oM\ Juzgados Civiles de Ejecucién SIGCMA

de Sentencias

g, Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
&%{
Cali -~ Valle del Cauca

» Reptblica de Colombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

FIJADO EN LISTA DE TRASLADO No. 088

A las siete 07:00 A.M., de hoy 28 de septiembre 2020, se fija en lugar visible de la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecuciéon de Sentencia

de Cali y por el término de un (1) dia la lista con la constancia de conformidad al
articulo 110 del CGP.

A las siete 07:00 A.M. del dia siguiente al de esta fijacién empiezan a correr en la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencia
de Cali y para efectos de lo establecido en el Codigo General del Proceso, los tres

(3) dias de término de Liquidacion del crédito visible a folio 165 al 166 del presente
cuaderno.
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Senor

JUEZ 1 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE CALI

E.S.D.

REF: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DTE: LISIMACO PAZ RODRIGUEZ

DDO: ONG CRECER EN FAMILIA

RAD: 14-2016-176

ASUNTO.: SOLICITUD EMBARGOS

WILLIAM QUICENO DE LA PAVA, mayor de edad, vecino de la ciudad de Cali,
abogado titulado, identificado como aparece al pie de mi firma, obrando en mi
calidad de apoderado de la parte demandante en el Asunto de la referencia,
mediante el presente escrito, me permito presentar ante su despacho:

PRIMERO: Me permito aportar a su despacho la liquidacion actualizada a la fecha de la
entrega del titulo judicial, con los intereses de mora actualizados al mes de agosto de

2020 asi:
INTERESES
CAPITAL DE MORA
Fecha CAPITAL | NUMERO | INT.BCARIO | ,TASA My R
Vencimto PESOS DIAS | CORRIENTE | MAXIMA | yencipo |'NTERES
(1)
s
JUZGADOA | 274469000
OCTUBRE
2019
AGENCIAS EN

i 10100000
1nov-19 | § 130,000,000.00| 30 19.03% 28.55% 2.11% | $2.743.000
1-dic19 | § 130,000,00000| 31 18.91% 28.37% 2.10% | $2.730,000
lene-20'$ 13000000000 31 18.77% 28.16% 2.08% | $2.704.000
1-feb-20 | $ 130,000,00000| 28 19.06% 28.59% 2.11% | $2,743.000
1-mar20| § 130,000,00000| 31 18.95% 28.43% 2.10% | $2,730,000
13br-20| $ 130,000,00000] 30 18.69% 28.04% 2.08% | $2,704,000
L-may 20 § 130.000,000.00| 31 18.19% 27.20% 2.03% | 2,639,000
1un-20| § 130,000,000.00| 30 18.12% 27.18% 2.02% | '$2.626,000
1ju-20 | $ 130,000,00000] 31 18.12% 27.18% 2.02% | $2626.000
1-ag0-20| $ 130,000,00000| 31 18.29% 27.44% 2.04% | $2,652,000
$ 274,469,000.00 $26,897,000

Resumen Liquidacion

LIQ APROBADA POR EL
JUZGADO

$ 274,469,000.00

Int de Mora sobre Capital de

nov 2019 a agosto 2020 $ 26,897,000.00
agencias en derecho $ 10,100,000.00
$

Saldo Total Liquidacién

301,366,000.00

Escaneado con CamScanner

{65



SEGUNDO: Me permito aportar la imputacién del abono efectuado a la obligacion a través

del titulo judicial reclamado por valor de $213.777.388, imputacion que se realizo teniendo
en cuento lo preceptuado por los articulos 1629, 1653 del Cédigo civil.

IMPUTACION ABONOS
PAGO AGENCIAS EN DERRECHO 10100000
PAGQO INTERESES DE MORA 145366000
PAGO SANCION COMERCIAL 26000000
ABONO A CAPITAL 32305388
VALOR TITULO RECLAMADO
ABONO A L A OBLIGACION 213771388

TERCERO: Teniendo en cuenta esta imputaciéon de pago realizada sobre el abono me

permito aportar el valor del saldo insoluto impagado a la fecha para que sea tenido en
cuenta dentro de este proceso judicial.

SALDO INSOLUTO DE CAPITAL 97694612 I

FECHA LIQUIDACION AGOSTO
2020

SALDO INSOLUTO DE CAPITAL NOVENTA Y SIETE MILLONES SEISCIENTOS
NOVENTA Y CUATRO MIL SEICIENTOS DOCE PESOS MCTE ($97.694.612).

Sirvase sefior Juez correr traslado de la presente liquidacion.
Anexo: cuadro Excel con liquidacién de saldo insoluto.

Atentamente,

“

WILLIAM QUICENO DE LA PAVA
C.C No. 14.951.659 CALI
T.P No. 52.737 C. S. de la Ju.

Escaneado con CamScanner



DEMANDADO ONG CRECER EN FAMILIA
Capital en Pesos 97,694,612.00
Fecha de
Liquidacién 1-390—20
CAPITAL INTERESES DE MORA
Fecha NUMER ; TASA VALOR
vencimto | CAPALPESOS | ol CORRIENTE sy veNcipo | 'NTERESES
LIQ APROBADA —
POR EL
JUZGADO A 274469000
OCTUBRE 2018
AGENCIAS EN
DERECHO 10100000
1-nov-18| $ 130,000,000.00 30 19.03% 28.55% 2.11% $ 2,743,000
1-dic-18]  $ 130,000,000.00 31 18.91% 28.37% 2.10% $ 2,730,000
1-ene-20| $ 130,000,000.00 31 18.77% 28.16% 2.08% $ 2,704,000
1-feb-20| $ 130,000,000.00 28 19.06% 28.59% 2.11% $ 2,743,000
1-mar-20{ $ 130,000,000.00 31 18.95% 28.43% 2.10% $ 2,730,000
1-abr-20| $ 130,000,000.00 30 18.69% 28.04% 2.08% $ 2,704,000
1-may-20] $ 130,000.050.00 31 18.19% 27.28% 2.03% $ 2,639,000
1-jun-20{ $ 130,000,000.00 30 18.12% 27.18% 2.02% $ 2,626,000
1-jul-20] $ 130,000,000.00 31 18.12% 27.18% 2.02% $ 2,626,000
1-ago-20| $ 130,000,000.00 31 18.29% 27 44% 2.04% $ 2,652,000
$ 274,469,000.00 $26,897,000

Resumen Liquidacion

LIQ APROBADA POR EL
JUZGADO

$ 274,469,000.00

Int de Mora sobre Capital de nov
2019 a agosto 2020

$ 26,897,000.00

agencias en derecho

$ 10,100,000.00

Saldo Total Liguidacion

$ 301,366,000.00

IMPUTACION ABONOS

PAGO AGENCIAS EN DERRECHO 10100000
PAGO INTERESES DE MORA 145366000
PAGO SANCION COMERCIAL 26000000

ABONO A CAPITAL 32305388
VALOR TITULO RECLAMADO ABONO
AL A OBLIGACION 213771388
SALDO INSOLUTO DE CAPITAL 97694613]

FECHA LIQUIDACION AGOSTO 2020

Escaneado con CamScanner
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FIJADO EN LISTA DE TRASLADO No. 088

A las siete 07:00 A.M., de hoy 28 de septiembre 2020, se fija en lugar visible de la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencia

de Cali y por el término de un (1) dia la lista con la constancia de conformidad al
articulo 110 del CGP.

A las siete 07:00 A.M. del dia siguiente al de esta fijacién empiezan a correr en la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencia
de Cali y para efectos de lo establecido en el Cédigo General del Proceso, los tres
(3) dias de término de Recurso de reposicion y en subsidio de apelacion visible a
folio 347 al 351 del presente cuaderno.
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DR, SUSANA G WONTEREGRO P

ABOGAD A~ ESPECTALIGACION Y MAESTRIAD ERECHO POMEREIAL

Universidad de Narifio — Colegio Mayor del Rosario Bogota D.C

Cra 16 No. 93-78 of 206 Teils 7430894 Celular 3108738521 Bogota

y Hernan Humberto
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2.- El secuestro se hizo mal, porque se secuestrd el 100% del inmueble desconociendo que el 50%
delinmueble es de Clemencia Ofelia Rodriguez. Este secuestro se hizo por comisién y el comisionado
excedio en sus funciones, porque secuestré mas alld de lo comisionado es decir méas alla de los
derechos del demandado Herndn Humberto Rodriguez, situacion que tampoco fue corregida por
control de legalidad. y Ia demora también fue enorme. Todo esto atenta contra el principio de
al causando dafno economico inmenso al demandado. Cuando el juez apruebe el

la entrega de

economia pr

remate ordenara

es el 100%7

ecuestrado al secuestre y éste entregara lo secuestrado que
3.-En el expediente se observa que el embargo del bien inmueble no fue registrado hasta que el
juzgado manifesto que se trataba de un proceso hipotecario.

NEGATIVA POR NO ENCONTRASE ESTA CAUSAL DE NULIDAD EN EL ART 135 DEL CGP

El auto niega la nulidad con bas

e en que el articulo 135 del CGP no estipula esta causal v que el
o0 excepcion previa. Pues bien, fue precisamente por no encontrarse

demandado podia alegaria com
en la ciudad en donde se encontraba el proceso que al demandado se le dificultd econbmicamente
ejercer su derecho de defensa y por eso no habia comparecido al proceso, solo lo pudo con la

presentacion de la solicitud de nulidad, después de que la demandada que vivia en Calile avisé que

su bien hipotecado a Coomeva lo iban a rematar en ese proceso.
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“Al tiempo, el legislador previé que la causal de nulidad no alegada por la parte en la etapa
procesal en la que ocurrié el vicio se entenderd saneada (articulo 132 y paragrafo del
articulo 133), lo mismo que si la parte actua después de su ocurrencia, sin proponer la
nulidad correspondiente (articulo 135). También, establecié que las nulidades sélo pueden
alegarse antes de proferirse la sentencia, salvo que el vicio se encuentre en la sentencia
misma (articulo 134). Una interpretacion sistematica del régimen de las nulidades en el CGP
lleva facilmente a concluir que la posibilidad de sanear nulidades por la no alegacion o por
la actuacion de parte, sin alegarla, se refiere necesariamente a las nulidades saneables. A
este respecto, el paragrafo del articulo 136 del CGP establece una lista de nulidades
insaneables, la que no incluye la derivada de la falta de jurisdiccion o de competencia del
juez, por los factores subjetivo y funcional. También establece, en el articulo 133, que las
demas irregularidades del proceso se tendran por subsanadas si no se impugnan
oportunamente y en la lista de las nulidades que no se entienden subsanadas, no se
encuentra la de actuar en el proceso y dictar sentencia con falta de jurisdiccién y de
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21/9/2020 Correo: Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali - Outlook

Memorial solicitud reposicion y en subsidio apelacion secuestro

Susana Montenegro <smabogada@hotmail.com>
Lun 21/09/2020 8:45 &5 3 "
Para: Secretaria Oficina Apbyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali

<secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

@J 1 archivos adjuntos (280 KB)

REPOSISICION Y SUBSIDIO APELACION NLIDAD de secuestro.pdf;

Buenos dias anexo memorial de la referencia
Cordial Saludo

Dra Susana Montenegro P.

C.C.3.991.789

T.P. 15.691 C.S.J

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADU3MjYzZJZiLWRiZTAtNdeNy04NjVILTAzM2J INMMwWMGY4NAAQAIsLFP6jnRRKvSgxz72hQAM%3D...  1/1




SUSANA G MONTENEGRO P

ABOGADA- ESPECIALIZACION DERECHO CIVIL MAESTRIA DERECHO COMERCIAL
Universidad De Napiio —Colegio Mayor del Rosardo

Cra 76 No, 93-78-0f. 206 Cel 3708738727 smabogada@hotmad,com

Sefior Doctor

DARIO MILLAN LEGUIZAMON

JUEZ PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
L G

REF: Ejecutivo mixto de Bancoomeva S.A .Vs Claudia Patricia Amaya Sanchez y Hernan
Humberto Rodriguez. Expediente 76-001-31-03-006-2015-00055-00

SUSANA GUADALUPE ISABEL MONTENEGRO PEPINOSA, mayor de edad, domiciliada y
residente en la cuidad de Bogotd, con cédula de ciudadania No. 36.991.789 abogada
titulada e inscrita, con tarjeta profesional No. 15.691 del C.S.)., como apoderada de
CLEMENCIA OFELIA RODRIGUEZ GARCIA, mayor de edad ,por medio del presente memorial
presento RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION del auto de fecha treintay
uno (31) de agosto de dos mil veinte (2020) por el cual se niega la nulidad del secuestro
para que se revoque la providencia impugnada y se declare la invalidez de la diligencia de
secuestro solicitada.

FUNDAMENTO DEL RECURSO

1.- Actia mi poderdante como tercera interviniente propietaria del 50% del inmueble
secuestrado, quien si se encuentra perjudicada con la diligencia llevada a cabo
irregularmente porque se secuestro la totalidad del inmueble. Si bien es cierto que el avalto
se hizo por el 50% vy el remate se hara por el 50% del inmueble, |a diligencia de secuestro
es invalida porque en el despacho comisorio no se especificé que el secuestro debia hacerse
por el 50% del inmueble. Mi poderdante queda con un inmueble secuestrado en este
proceso, con esa diligencia en cierta forma se formé un litisconsorcio pasivo, que le concede
a la perjudicada el derecho a solicitar la correccion del secuestro.

2.-En numeral segundo del auto sefiala equivocadamente, que no pueden atender la
solicitud de mi apoderada Clemencia Ofelia Rodriguez Garcia porque no es parte y que el
demandado podria efectuar lineamientos necesarios para enderezar el proceso, sin tener
en cuenta que Clemencia Ofelia Rodriguez Garcia es la perjudicada directamente y que




ademas esta omision, nos llevaria a pedir la nulidad del remate. La diligencia de secuestro
mal llevada a cabo perjudica a mi poderdante, es ella quien en el momento se debe
entender con el secuestre porque la administraciéon del inmueble total la tiene el secuestre
y en el momento en que se adjudique el bien rematado, la que orden de entrega al
secuestre de los bienes rematados, que otorga el juez, se complicaria porque él entregaria
lo que recibio en la diligencia de secuestro, causando inmensos perjuicios a mi poderdante.

Con esta negativa se esta anulando el derecho de defensa de mi poderdante quien tendra
que soportar una carga en el bien de su propiedad, ademas de que generaria un defecto e
irregularidad que impide su legalidad y quita su tenencia.

Por estas razones solicito la reposicion y en subsidio la apelacion del auto atacado.

Sefior Juez,

3/

/4 1AL i
LK il KIS AT fy 7
w/él"'{'m:}"“ f/( J ) {/.,zt:‘?/‘z_’

SUSANA G MONTENEGRO P
C.C. 36.991.789

T P:15:691.C5]




P Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
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OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

FIJADO EN LISTA DE TRASLADO No. 088

A las siete 07:00 A.M., de hoy 28 de septiembre 2020, se fija en lugar visible de la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucién de Sentencia
de Cali y por el término de un (1) dia la lista con la constancia de conformidad al
articulo 110 del CGP.

A las siete 07:00 A.M. del dia siguiente al de esta fijacion empiezan a correr en la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucién de Sentencia
de Cali y para efectos de lo establecido en el Codigo General del Proceso, los tres
(3) dias de término de Recurso de reposicidén y en subsidio de apelacion de fecha
de 10 de Septiembre de 2020.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

MG /011-2001-00451



11/9/2020 Correo: Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali - Outlook Of\ 'CJCK ' ? Q
A A : 1 S Jrda
REPOSICION Y NULIDAD AUTO! Cj@

DIEGO GERARDO PAREDES PIZARRO <dgppabogados@gmail.com>
Jue 10/09/2020 18:43 b L

Para: Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali
<secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 01 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Valle Del Cauca - Cali

<j01ejecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

@ 1 archivos adjuntos (547 KB) \ ‘ X
MEMORIAL REPOSICION AUTO ORDENA REMATE.pdf; O ‘ : O ' ( 5)

Informe al Despacho que dado el colapso acaecido el dia de hoy en horas habiles, de la banda ancha,
internet, en la ciudad de Cali, allegé dentro del término legal el memorial que incorporé al presente

correo.
Atentamente,

DIEGO PAREDES PIZARRO.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADU3M;Y zZjZILWRIZTAINDdmNy04NjVILTAZM2 JINmMwMG Y4NAAQAMBKIOFhkwhOnffnypla%2B0Q%3... 1/1






DIEGO GERARDO PAREDES PIZARRO

MESA DE ESTUDIOS JURIDICOS Y SOCIALES DE CALI
ABOGADOS

SENOR
JUEZ PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALL.

Elsl Dl

REF: PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO
DEMANDANTE: JUAN JOSE PAYAN MONTEALEGRE (Cesionario)
DEMANDADO: AIDE MOLINA GONZALEZ

RAD: 2001/00451

GUZGADO DE ORIGEN 11 CIVIL DEL CIRUITO DE CALI

En mi calidad de apoderado dentro del asunto de la referencia a usted manifiesto con el
debido y acostumbrado respeto que interpongo recurso de reposicion contra el auto 1719
de 18 de agosto del 2020 y en subsidio apelo dicho pronunciamiento, previa declaratoria de
nulidad de todo el proceso que nos ocupa por incumplimiento de la ley marco de vivienda y
de la existencia de titulo ejecutivo idoneo que contenga una obligacion clara expresa y
exigible dada la falta de restructuracion, por las siguientes razones:

1 A LA REPOSICON

El despacho a su digno cargo lo ha denominado el auto recurrido control de legalidad lo cual
implica en mi sentir una confusion total del manejo del expediente y mas del desarrollo del
presente asunto ya que es claro que nos encontramos frente a un credito de vivienda y que
de conformidad con los pronunciamiento de las corte suprema de justicia el presente asunto
se encuentra viciado de nulidad desde el inicio del mismo, razén por la cual ordenar el remate
del inmueble trae como consecuencia un perjuicio irremediable a la parte de mandada dado
que la obligacién a cargo de la pasiva, teniendo derecho a la restructuracién no se ha
realizado, con ello se viola el debido proceso ( hecho de la nulidad y de la reposicién)

2 Obra y costa en el proceso de igual manera la inexistencia de embargo de remanente por
pronunciamiento dado “por los juzgados promiscuos municipales de Jamundi, despacho a
los cuales se les ha hecho la peticion respectiva al igual que su despacho lo ha ordenado sin
que a la fecha se tenga el debido resultado, es de acotar que la certificacion que le fue
entregada a la pasiva goza de veracidad y asi ha de ser tenida en cuenta, sin embargo el
despacho ha hecho caso omiso de dicha certificaciones ( hecho de la nulidad, eliminacién de
cualquier concepto que impida la restructuracion)

3 Reitero una vez mas que aun existiendo embargo de remanentes cosa que no es real en
el caso que nos ocupa el proceso se debe dar por terminado y en el auto referido en el
numerar 4 y 6 se corre traslado a la parte actora de dos escritos que son fundamentales en
el desarrollo del debido proceso y cumplimiento de la jurisprudencia constitucional.
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Con todo respeto hago referencia al art 448 del cddigo general de proceso en el inciso Z en
el cual se determina: “cuando estuvieren sin resolver peticiones sobre levantamiento de
embargos o secuestros, 0 recursos contra autos que hayan decidido sobre desembargos o
declarado que un bien es inembargable o decretado la reduccién del embargo, no se fijara
fecha para el remate de los bienes comprendidos en ellos, sino una vez sean resueltos”.

Es claro que en el auto citado el despacho da traslado de dos peticiones que hacen referencia
a la terminacion del proceso por aplicacion de la ley 546 de 1199 cuya consecuencia
ineludible es el levantamiento de las medidas cautelares- embargo y secuestro y cancelacion

del proceso que nos ocupa para que la obligacion sea restructurada (fundamento de la
reposicion)

En el memorial primero adjuntado con el auto he solicitado la terminacion del proceso para
que el despacho al tenerlo en cuenta se sirva dar cumplimiento nuevos pronunciamientos
de la corte suprema de justicia, traslado que da el despacho y que contradice desde el punto
de vista legal la orden de llevar a remate el bien afectado al proceso (fundamento de la
reposicion y argumento para la nulidad)

De igual manera se da traslado a la parte demandante del escrito mediante el cual se reitera
la peticion de terminacion y como ya lo he manifestado y acorde con el articulo antes citado
no es viable ordenar el remate del inmueble.

Tenga en cuenta sefior juez que su despacho a ordenado OFICIAR a los juzgados promiscuos
de Jamundi para que expidan nuevamente la certificacion que ya fue aportado al proceso y
que con derecho de peticion he hecho la misma peticion a dichos despachos judiciales para
demostrar la veracidad de dichos pronunciamientos.

Asi las cosas, sefor juez con el debido y acostumbrado respeto como ha sido mi costumbre
reiterada le solicito una vez mas sirvase dar cumplimiento a la ley 546 de 1999 y a la
sentencia C955 de 2000 y teniendo en cuenta toda la jurisprudencia actual tanto de la corte
constitucional como de la corte suprema de justicia, DECLARAR la nulidad de todo el proceso
que nos ocupa reponiendo previamente el auto recurrido y condenar en costas y perjuicios
a la parte demandante.

Quiero aclarar que si bien obra a la fecha como demandante el sefior JUAN JOSE PAYAN
MONTEALEGRE (CESIONARIO) la responsabilidad recae el BANCO AV-VILLAS quien
otorgo el crédito y nunca lo restructuro cediendo unos derechos que estaban afectados por
las tantas veces citada ley 546 de 1999 entidad que antes de haber iniciado el presente
proceso ejecutivo debid haber dado cumplimiento a la ley de vivienda y no haber llevado
equivocadamente al operador judicial para que librara una orden de apremio ilegal y mucho
menos no debid haber cedido una obligacién que por cuya naturaleza era inexigible como lo
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determino en muiltiples sentencias la corte constitucional asi que la condena que solicito
debe y ha de recaer sobre la entidad financiera BANCO AV-VILLAS.

La anterior peticion tiene su soporte como lo he manifestado en la ley marco ya citada y en
la jurisprudencia constitucional y de la corte suprema de justicia sala civil y sala laboral
quienes han resuelto de manera acertada por via de tutela la terminacion de los proceso
eliminando de un tajo lo que una vez se planted al decir que los deudores de vivienda no
tenian capacidad de pago y que existia embargos de remanentes cuando el derecho a la
vivienda se encuentra consagrado en nuestra carta politica (ART 51 SUPERIOR) como lo he
manifestado al inicio de este escrito al no declarar la nulidad propuesta y no revocar el auto
recurrido interpongo recurso de apelacion para que sea el superior jerarquico el que decida
sobre la violacion al debido proceso al ordenar el remate estando pendiente la definicion de
las solicitudes de terminacion del proceso, de igual manera en el evento de no ser declarada
la nulidad en el proceso por falta de restructuracion y por consiguiente, inexistencia de titulo
idéneo contenido de una obligacion clara expresa y exigible, desde ahora apelo la no
declaratoria de nulidad del proceso.

Mi posicién es clara y reiterada no busco dilatar el asunto que nos ocupa se trata de dar
cumplimiento a la ley 546 y que el operador judicial haga valer los derechos de la sefiora
AIDE MOLINA GONZALEZ a la vivienda digna y a pagar lo adeudado previa
restructuracion de la deuda en los términos de favorabilidad como lo ha ordenado la corte

constitucional.

Igualmente informo al despacho que este escrito le sera envido al doctor BARONA

Sirvase senor juez darle tramite legal al presente escrito

Del Sefior Juez, atentamente
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SENOR
JUEZ PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI.

E.S.D.

REF: PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO
DEMANDANTE: JUAN JOSE PAYAN MONTEALEGRE (Cesionario)
DEMANDADO: AIDE MOLINA GONZALEZ

RAD: 2001/00451

GUZGADO DE ORIGEN 11 CIVIL DEL CIRUITO DE CALI

En mi calidad de apoderado dentro del asunto de la referencia a usted manifiesto con el
debido y acostumbrado respeto que interpongo recurso de reposicion contra el auto 1719
de 18 de agosto del 2020 y en subsidio apelo dicho pronunciamiento, previa declaratoria de
nulidad de todo el proceso que nos ocupa por incumplimiento de la ley marco de vivienda y
de la existencia de titulo ejecutivo idéneo que contenga una obligaciéon clara expresa y
exigible dada la falta de restructuracion, por las siguientes razones:

1 A LA REPOSICON

El despacho a su digno cargo lo ha denominado el auto recurrido control de legalidad lo cual
implica en mi sentir una confusion total del manejo del expediente y mas del desarrollo del
presente asunto ya que es claro que nos encontramos frente a un credito de vivienda y que
de conformidad con los pronunciamiento de las corte suprema de justicia el presente asunto
se encuentra viciado de nulidad desde el inicio del mismo, razén por la cual ordenar el remate
del inmueble trae como consecuencia un perjuicio irremediable a la parte de mandada dado
que la obligacién a cargo de la pasiva, teniendo derecho a la restructuracion no se ha
realizado, con ello se viola el debido proceso ( hecho de la nulidad y de la reposicién)

2 Obra y costa en el proceso de igual manera la inexistencia de embargo de remanente por
pronunciamiento dado “por los juzgados promiscuos municipales de Jamundi, despacho a
los cuales se les ha hecho la peticion respectiva al igual que su despacho lo ha ordenado sin
que a la fecha se tenga el debido resultado, es de acotar que la certificacion que le fue
entregada a la pasiva goza de veracidad y asi ha de ser tenida en cuenta, sin embargo el
despacho ha hecho caso omiso de dicha certificaciones ( hecho de la nulidad, eliminacién de
cualquier concepto que impida la restructuracion)

3 Reitero una vez mas que aun existiendo embargo de remanentes cosa que no es real en
el caso que nos ocupa el proceso se debe dar por terminado y en el auto referido en el
numerar 4 y 6 se corre traslado a la parte actora de dos escritos que son fundamentales en
el desarrollo del debido proceso y cumplimiento de la jurisprudencia constitucional.
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Con todo respeto hago referencia al art 448 del codigo general de proceso en el inciso Z en
el cual se determina: “cuando estuvieren sin resolver peticiones sobre levantamiento de
embargos o secuestros, o recursos contra autos que hayan decidido sobre desembargos o
declarado que un bien es inembargable o decretado la reduccién del embargo, no se fijara
fecha para el remate de los bienes comprendidos en ellos, sino una vez sean resueltos”.

Es claro que en el auto citado el despacho da traslado de dos peticiones que hacen referencia
a la terminacion del proceso por aplicacion de la ley 546 de 1199 cuya consecuencia
ineludible es el levantamiento de las medidas cautelares- embargo y secuestro y cancelacion

del proceso que nos ocupa para que la obligacién sea restructurada (fundamento de la
reposicion)

En el memorial primero adjuntado con el auto he solicitado la terminacion del proceso para
que el despacho al tenerlo en cuenta se sirva dar cumplimiento nuevos pronunciamientos
de la corte suprema de justicia, traslado que da el despacho y que contradice desde el punto
de vista legal la orden de llevar a remate el bien afectado al proceso (fundamento d= la
reposicion y argumento para la nulidad)

De igual manera se da traslado a la parte demandante del escrito mediante el cual se reitera
la peticion de terminacion y como ya lo he manifestado y acorde con el articulo antes citado
no es viable ordenar el remate del inmueble.

Tenga en cuenta sefior juez que su despacho a ordenado OFICIAR a los juzgados promiscuos
de Jamundi para que expidan nuevamente la certificacion que ya fue aportado al proceso y
que con derecho de peticion he hecho la misma peticion a dichos despachos judiciales para
demostrar la veracidad de dichos pronunciamientos.

Asi las cosas, sefior juez con el debido y acostumbrado respeto como ha sido mi costumbre
reiterada le solicito una vez mas sirvase dar cumplimiento a la ley 546 de 1999 y a la
sentencia C955 de 2000 y teniendo en cuenta toda la jurisprudencia actual tanto de la corte
constitucional como de la corte suprema de justicia, DECLARAR la nulidad de todo el proceso
que nos ocupa reponiendo previamente el auto recurrido y condenar en costas y perjuicios
a la parte demandante.

Quiero aclarar que si bien obra a la fecha como demandante el sefior JUAN JOSE PAYAN
MONTEALEGRE (CESIONARIO) la responsabilidad recae el BANCO AV-VILLAS quien
otorgo el crédito y nunca lo restructuro cediendo unos derechos que estaban afectados por
las tantas veces citada ley 546 de 1999 entidad que antes de haber iniciado el presente
proceso ejecutivo debid haber dado cumplimiento a la ley de vivienda y no haber llevado
equivocadamente al operador judicial para que librara una orden de apremio ilegal y mucho
menos no debid haber cedido una obligacién que por cuya naturaleza era inexigible como lo
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determino en muiltiples sentencias la corte constitucional asi que la condena que solicito
debe y ha de recaer sobre la entidad financiera BANCO AV-VILLAS.

La anterior peticion tiene su soporte como lo he manifestado en la ley marco ya citada y en
la jurisprudencia constitucional y de la corte suprema de justicia sala civil y sala laboral
quienes han resuelto de manera acertada por via de tutela la terminacion de los proceso
eliminando de un tajo lo que una vez se planted al decir que los deudores de vivienda no
tenian capacidad de pago y que existia embargos de remanentes cuando el derecho a la
vivienda se encuentra consagrado en nuestra carta politica (ART 51 SUPERIOR) como lo he
manifestado al inicio de este escrito al no declarar la nulidad propuesta y no revocar el auto
recurrido interpongo recurso de apelacion para que sea el superior jerarquico el que decida
sobre la violacién al debido proceso al ordenar el remate estando pendiente la definicién de
las solicitudes de terminacion del proceso, de igual manera en el evento de no ser declarada
la nulidad en el proceso por falta de restructuracion y por consiguiente, inexistencia de titulo
idoneo contenido de una obligacion clara expresa y exigible, desde ahora apelo la no
declaratoria de nulidad del proceso.

Mi posicion es clara y reiterada no busco dilatar el asunto que nos ocupa se trata de dar
cumplimiento a la ley 546 y que el operador judicial haga valer los derechos de la sefora
AIDE MOLINA GONZALEZ a la vivienda digna y a pagar lo adeudado previa
restructuracion de la deuda en los términos de favorabilidad como lo ha ordenado la corte
constitucional.

Igualmente informo al despacho que este escrito le sera envido al doctor BARONA

Sirvase sefor juez darle tramite legal al presente escrito

Del Senor Juez, atentamente
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SENOR
JUEZ PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

E.S.D.

REF: PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO
DEMANDANTE: JUAN JOSE PAYAN MONTEALEGRE (Cesionario)
DEMANDADO: AIDE MOLINA GONZALEZ

RAD: 2001/00451

GUZGADO DE ORIGEN 11 CIVIL DEL CIRUITO DE CALI

En mi calidad de apoderado dentro del asunto de la referencia a usted manifiesto con el
debido y acostumbrado respeto que interpongo recurso de reposicion contra el auto 1719
de 18 de agosto del 2020 y en subsidio apelo dicho pronunciamiento, previa declaratoria de
nulidad de todo el proceso que nos ocupa por incumplimiento de la ley marco de vivienda y
de la existencia de titulo ejecutivo idéneo que contenga una obligacion clara expresa y
exigible dada la falta de restructuracion, por las siguientes razones:

1 A LA REPOSICON

El despacho a su digno cargo lo ha denominado el auto recurrido control de legalidad lo cual
implica en mi sentir una confusion total del manejo del expediente y mas del desarrollo del
presente asunto ya que es claro que nos encontramos frente a un credito de vivienda y que
de conformidad con los pronunciamiento de las corte suprema de justicia el presente asunto
se encuentra viciado de nulidad desde el inicio del mismo, razon por la cual ordenar el remate
del inmueble trae como consecuencia un perjuicio irremediable a la parte de mandada dado
que la obligacién a cargo de la pasiva, teniendo derecho a la restructuracién no se ha
realizado, con ello se viola el debido proceso ( hecho de la nulidad y de la reposicion)

2 Obra y costa en el proceso de igual manera la inexistencia de embargo de remanente por
pronunciamiento dado ‘por los juzgados promiscuos municipales de Jamundi, despacho a
los cuales se les ha hecho la peticion respectiva al igual que su despacho lo ha ordenado sin
que a la fecha se tenga el debido resultado, es de acotar que la certificacion que le fue
entregada a la pasiva goza de veracidad y asi ha de ser tenida en cuenta, sin embargo el
despacho ha hecho caso omiso de dicha certificaciones ( hecho de la nulidad, eliminacién de
cualquier concepto que impida la restructuracion)

3 Reitero una vez mas que aun existiendo embargo de remanentes cosa que no es real en
el caso que nos ocupa el proceso se debe dar por terminado y en el auto referido en el
numerar 4 y 6 se corre traslado a la parte actora de dos escritos que son fundamentales en
el desarrollo del debido proceso y cumplimiento de la jurisprudencia constitucional.
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Con todo respeto hago referencia al art 448 del cddigo general de proceso en el inciso 2 en
el cual se determina: “cuando estuvieren sin resolver peticiones sobre levantamiento de
embargos o secuestros, o recursos contra autos que hayan decidido sobre desembargos o
declarado que un bien es inembargable o decretado la reduccién del embargo, no se fijara
fecha para el remate de los bienes comprendidos en ellos, sino una vez sean resueltos”,

Es claro que en el auto citado el despacho da traslado de dos peticiones que hacen referencia
a la terminacion del proceso por aplicacion de la ley 546 de 1199 cuya consecuencia
ineludible es el levantamiento de las medidas cautelares- embargo y secuestro y cancelacion
del proceso que nos ocupa para que la obligacién sea restructurada (fundamento de la
reposicion)

En el memorial primero adjuntado con el auto he solicitado la terminacién del proceso para
que el despacho al tenerlo en cuenta se sirva dar cumplimiento nuevos pronunciamientos
de la corte suprema de justicia, traslado que da el despacho y que contradice desde el punto
de vista legal la orden de llevar a remate el bien afectado al proceso (fundamento de la
reposicion y argumento para la nulidad)

De igual manera se da traslado a la parte demandante del escrito mediante el cual se reitera
la peticién de terminacion y como ya lo he manifestado y acorde con el articulo antes citado
no es viable ordenar el remate del inmueble.

Tenga en cuenta sefior juez que su despacho a ordenado OFICIAR a los juzgados promiscuos
de Jamundi para que expidan nuevamente la certificacion que ya fue aportado al proceso y
que con derecho de peticion he hecho la misma peticion a dichos despachos judiciales para
demostrar la veracidad de dichos pronunciamientos.

Asi las cosas, sefior juez con el debido y acostumbrado respeto como ha sido mi costumbre
reiterada le solicito una vez mas sirvase dar cumplimiento a la ley 546 de 1999 y a la
sentencia C955 de 2000 y teniendo en cuenta toda la jurisprudencia actual tanto de la corte
constitucional como de la corte suprema de justicia, DECLARAR la nulidad de todo el proceso
que nos ocupa reponiendo previamente el auto recurrido y condenar en costas y perjuicios
a la parte demandante.

Quiero aclarar que si bien obra a la fecha como demandante el sefior JUAN JOSE PAYAN
MONTEALEGRE (CESIONARIO) la responsabilidad recae el BANCO AV-VILLAS quien
otorgo el crédito y nunca lo restructuro cediendo unos derechos que estaban afectados por
las tantas veces citada ley 546 de 1999 entidad que antes de haber iniciado el presente
proceso ejecutivo debié haber dado cumplimiento a la ley de vivienda y no haber llevado
equivocadamente al operador judicial para que librara una orden de apremio ilegal y mucho
menos no debid haber cedido una obligacién que por cuya naturaleza era inexigible como lo
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determino en multiples sentencias la corte constitucional asi que la condena que solicito
debe y ha de recaer sobre la entidad financiera BANCO AV-VILLAS.

La anterior peticion tiene su soporte como lo he manifestado en la ley marco ya citada y en
la jurisprudencia constitucional y de la corte suprema de justicia sala civil y sala laboral
quienes han resuelto de manera acertada por via de tutela la terminacion de los proceso
eliminando de un tajo lo que una vez se planted al decir que los deudores de vivienda no
tenian capacidad de pago y que existia embargos de remanentes cuando el derecho a la
vivienda se encuentra consagrado en nuestra carta politica (ART 51 SUPERIOR) como lo he
manifestado al inicio de este escrito al no declarar la nulidad propuesta y no revocar el auto
recurrido interpongo recurso de apelacion para que sea el superior jerarquico el que decida
sobre la violacion al debido proceso al ordenar el remate estando pendiente la definicién de
las solicitudes de terminacion del proceso, de igual manera en el evento de no ser declarada
la nulidad en el proceso por falta de restructuracion y por consiguiente, inexistencia de titulo
idoneo contenido de una obligacion clara expresa y exigible, desde ahora apelo la no
declaratoria de nulidad del proceso.

Mi posicién es clara y reiterada no busco dilatar el asunto que nos ocupa se trata de dar
cumplimiento a la ley 546 y que el operador judicial haga valer los derechos de la sefiora
AIDE MOLINA GONZALEZ a la vivienda digna y a pagar lo adeudado previa
restructuracion de la deuda en los términos de favorabilidad como lo ha ordenado la corte
constitucional.

Igualmente informo al despacho que este escrito le sera envido al doctor BARONA

Sirvase sefor juez darle tramite legal al presente escrito

Del Sefor Juez, atentamente
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DIEGO GERARDO PAREDES PIZARRO
Cc # 16.445.149 de Yumbo (v)
Tp # 25.710del CSdelal

3
CARRERA 3 #11-32 OF. 316 - CEL. 300-7800277 TEL. 8811883
dgppabogados@gmail.com
EDIFICIO EDMOND ZACCOUR PH.
CALI, COLOMBIA



DIEGO GERARDO PAREDES PIZARRO

MESA DE ESTUDIOS JURIDICOS Y SOCIALES DE CALI
ABOGADOS

4
CARRERA 3 #11-32 OF. 316 - CEL. 300-7800277 TEL. 8811883
dgppabogados@gmail.com
EDIFICIO EDMOND ZACCOUR PH.
CALI, COLOMBIA



