B -k",l Rama Judicial
", Consejo Superior de la Judicatura

U Repblica de Colombia

Juzgados Civiles de Ejecucion
de Sentencias
Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION

DE SENTENCIAS DE CALI

SIGCMA

CONTROL DE LEGALIDAD
RADICACION 001-2013-00046-00
CLASE DE PROCESO: Hipotecario
SENTENCIA FL. 275-278
MATRICULA INMOBILIARIA 370-699782
EMBARGO FL. 230
SECUESTRO: Fl. 540-541

AVALUO

Fl. 660-668 Y 680-682 21/01/20 $ 331.825.000

LIQUIDACION COSTAS APROBADA

Fl. 418 16/01/2017 $ 30.201.500

ULTIMA LIQUIDACION CREDITO

Fl. 425 23/02/2017 $ 542.159.800

ACREEDORES HIPOTECARIO

NO

ACUMULACION DE EMBARGOS
LABORAL, COACTIVO, ALIMENTOS

Embargo Laboral Fl. 396

REMANENTES SI. FL. 451 Juzgado 1° Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias

SECUESTRE AURY FERNAN DIAZ ALARCON

CERTIFICADO DE TRADICION SIN NOVEDAD

AVALUO $ 331.825.000

70% $ 232277 500

40% $ 132.730.000

Auto # 1924

RADICACION: 76-001-31-03-001-2013-00046-00
DEMANDANTE: Cerveceria del Valle S.A.
DEMANDADO: Orfa Hoyos Castano y Otros

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
JUZGADO DE ORIGEN: Primero Civil Del Circuito De Cali

Santiago de Cali, veintinueve (29) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Habiéndose surtido el traslado del avalué comercial del inmueble identificado con
folio de matricula 370-699782, sin que las partes presentaran objecion alguna, se
procedera a otorgarle eficacia procesal.

De otra parte, como quiera que dentro del presente proceso el apoderado de la parte
actora solicita se fije nueva fecha para remate del bien inmueble identificado con
MATRICULA INMOBILIARIA # 370-699782, el cual fue embargado, secuestrado y
avaluado. Siendo procedente la anterior solicitud y habiendo ejercido el control de
legalidad sin encontrar vicio procesal que invalide lo actuado, el juzgado de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 448, 450, 451, 452 del C.G.P., sefijara
fecha de remate. En consecuencia, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: Para que tenga lugar la DILIGENCIA DE REMATE sobre el bien
inmueble identificado con matricula inmobiliaria 370-699782, que fue objeto de
embargo, secuestro y avalué por valor de $331.825.000, dentro del presente
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proceso,- FIJASE la HORA de las 10:00 a.m., del DIA DIEZ (10), del MES de
DICIEMBRE del ANO 2020.

Sera postura admisible la que cubra el 70% del avaluo dado al bien referido y postor
habil quien consigne previamente en el BANCO AGRARIO en la cuenta #
760012031801 de esta ciudad, a 6rdenes de la Oficina de Ejecucion de los
Juzgados Civiles del Circuito, el 40% que ordena la Ley sobre el avalu6 de los
bienes.

El aviso se publicara por una sola vez en un periédico de amplia circulacion en la
localidad, ya sea en EL PAIS u OCCIDENTE, o, en su defecto, en una emisora,
cumpliendo la condicion sefialada por el articulo 450 del C.G.P.

La licitacion comenzara a la hora antes indicada y no se cerrara hasta cuando haya
transcurrido una hora.

TENER como base de la licitacion, la suma de $232.277.500, que corresponde al
70% del avalué del mismo, de conformidad a lo dispuesto en el numeral 3° del Art.
448 del CGP. Diligencia de remate que se tramitara de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 452 del C.G.P.

SEGUNDO: TENGASE EN CUENTA que la audiencia se realizara de manera
virtual, para ello, la Oficina de apoyo sera la encargada de brindar las directrices del
caso, incluidas las dispuestas para la inspeccion del expediente. Se recomienda a
los interesados en hacer parte de la licitacion realizar sus posturas con la antelacion
debida, en lo posible, atendiendo a lo atemperado e n el articulo 451 del C.G.P., con
la indicacion especifica de sus datos de contacto (nombres, identificacion, teléfonos
de contacto, correo electrénico).

Desde alli se accede a la seccion de estados electronicos del Juzgado Civil del
Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali que realizara la audiencia, se busca la
fecha de la audiencia y se selecciona el enlace de la audiencia de remate con la
radicacion del expediente; para ello, la Oficina de apoyo sera la encargada de
brindar las directrices del caso, incluidas las dispuestas para la inspeccion del
expediente. Se recomienda a los interesados en hacer parte de la licitacion realizar
sus posturas con la antelacion debida, en lo posible, atendiendo a lo atemperado en
el articulo 451 del C.G.P., con la indicacion especifica de sus datos de contacto
(nombres, identificacion, teléfonos de contacto, correo electrénico).

TERCERO: Las posturas electronicas deberan ser enviadas al correo institucional
del despacho jO1ejecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co; debera contener la
siguiente informacion basica: (1) Bienes individualizados por los cuales se hace
postura; (2) Cuantia individualizada de la postura; (3) Nombre completo y apellidos
del postor; y (4) Numero de teléfono celular del postor o su apoderado. Anexos a la
postura: El mensaje de datos de la postura debera contener los siguientes anexos.

Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca)
Tel. 8846327 y 8891593
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740

en formato pdf: (1) Copia del documento de identidad del postor; (2) Copia del
certificado de existencia y representacion legal, para el caso de personas juridicas;
(3) Copia del poder y documento de identidad del apoderado, para el caso de
postura por apoderado; y (4) Copia del depésito judicial materializado para hacer
postura.

NQ}SIQ ESE Y CUMPLASE

K)FICINA DE APOYO PARA LOS \

JUZGADOS CIVILES DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. de hoy

_,siendo las 8:00 A.M., se notifica
a las partes el auto anterior.

\ PROFESIONAL UNIVERSITAR10/

Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca)
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U i Repiiblica de Colombia

Juzgados Civiles de Ejecucion SIGCMA

de Sentencias A
Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 1435
RADICACION: 76-001-31-03-001-2013-00059-00
DEMANDANTE: Banco Davivienda S.A. y otro
DEMANDADO: CIMAJ S.A.S. y otros

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Mixto

Santiago de Cali, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

Revisado el expediente, se observa que a folios 378 a 381 del cuaderno 1, obra el
avalto del inmueble objeto de este proceso, presentado por el apoderado de la parte
actora, del cual se correra traslado al demandado, de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 444 del C. G. del Proceso.

En consecuencia se,

DISPONE:

UNICO: CORRER traslado a la parte demandada, por el término de diez ( 10 ) dias, del
avallio obrante a folios 378 y 381 del cuaderno 1 del expediente, para los fines del
articulo 444 del C. G. del Proceso.

Vencido el término anterior, ingrese el proceso al despacho para lo pertinente.

ARIO MILLANILEGUIZA
( OFICINA DE APOYO PARA LOS \

JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado N° de hoy

siendo las 8:00 A M., se notifica a las
partes el auto anterior

k PROFESIONAL UNIVERSITARIO J
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4/9/2020

-

Al

Fwd: CIMAJ S.A.S. RAD. 01:2013-00059-00 (05 FOLIOS)

Humberto Escobar Rivera <humbesco@gmail.com>
Vie 04/09/2020 10:10

Para: Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali
<secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

m 1 archivos adjuntos (422 KB)
img133.pdf;

Favor confirmar recibido

---------- Forwarded message ---------

De: alejandra rodriguez montoya <aleja71255@ il.com>
Date: vie., 4 sept. 2020 a las 9:37

Subject: CIMAJ S.AS. RAD. 01-2013-00059-00 ( 05 FOLIOS)

To: Humberto Escobar Rivera <humbesco@gmail.com>

Enviado desde Qutlook

Correo: Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali - Outlook

L

hnps:I.foutlook.ofﬁce.comlmaillinbo:didIAAQkADU3MjYszZiLWRiZTAtNdeNy04NjVILTAzMZJiNmMwMGY4NAAQAESxiDtdcbIKjoTX1Xul3fs%3Dlsxs. .11



HUMBERTO ESCOBAR RIVERA

Abogado
Universidad del Cauca
Sefior
JUEZ PRIMERO CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION
Cali

REF: HIPOTECARIO
DTE: BANCO DAVIVIENDA Y CENTRAL DE INVERSIONES S.A
DDA: CIMAJ SAS.

. RAD: 01-2013-00059

En mi calidad de apoderado de la demandante, conforme al articulo 444,
numeral 4°, del C.G.P., presento con este escrito el certificado de inscripcion
catastral No 24571 expedido por el Departamento Administrativo de
Hacienda de la Alcaldia de Santiago de Cali, en el cual consta el avalto del
inmueble por la suma de $ 327.326.000 (Trescientos veintisiete millones
trescientos veintiseis mil pesos).

De acuerdo a la norma citada, y para efectos del proceso, el avaliuo del
inmueble queda establecido en la suma de $ 490.989.000 (Cuatrocientos
noventa millones novecientos ochent nueve mil pesos.), que corresponde
al avaluo catastral incrementado en-n cincuenta por ciento (50%).

Cordialmente,

OBAR RIVERA
T.P. 17.267 C.S.J.
C.C. 14.873.270 de Buga

Carrera 38 No. 10 - 139 .- Tel.: 3357940 - Telefax.: 3373810 .- Cel.: 312-7218242 Cali
humbesco@gmail.com.




TRD: 4131.050.6.1
CERTIFICADO INSCRIPCION CATASTRAL No. 24570

Informacion Juridica
Tipo
Propietario(s) o Poseedor(s) Clave o Partic Documento No. de
Nombre(s) -Apellido(s) / Razén social Propiet. ? E de Documento
Jidentificacion|
CIMAJ SAS 3 100% NI 8050121713
. INotaria/Juzgado ) . No. Matricula
No. Titul Fecha Titul Ciudad
itulo cha Titulo S Dkos i Fecha Registro Nicnchitarie:
4684 25/11/2011 3 CALI 29/11/2011 224838
Informacién Fisica Informacién Econémica
vallo catastral: $327,326,000

4Numero Predial Nacional: 760010100081500210014000000014 - -
{Ano de Vigencia: 2020
Direccién Predio: IRasduclén No: S 8567
K11 D 50 55 Fecha de la Resolucion: 31/12/2019
trato: 3 ipo de Predio: CONST.
3 HABITACIONAL EN NPH <= 3 PISOS

Total Area terreno (m?): 201 ) .
Destine Econdmico : {1 ~ \MERCIO PUNTUAL EN NPH

Total Area Construccién (m?): 485

rticulo 42- Resolucién 70 de 2011(IGACY): "Efecto Juridico de fa Inseripcion Catastral. La inscripcion en el catastro no constituye titulo de dominio, ni sanea
os vicios de que adolezca la titulacidn presentada o la posesién del interesado, y no puede alegarse como excepcion con el que pretenda tener mejor

derecho a la propiedad o posesién del predio”®.

Jr
Exgedido en Santiago de Cali a los 3 dias del mes de septiembre del afio 2020

)

EDWIN ALBERTO PEREASERRANO
Subdirector de Departamento Administrativo

s

Elabord: Mario Andres Ceron Benandez
Cédigo de seguridad: 24570
El presente Certificado Catastral no bene efectos juridicos para facilitar el otorgamiento de Titulos de Actualizacion yo aclaracion para correccion de areas yo linderos da inmueties.

(Instruccién Administrative Conjunta IGAC No 01, SNR No. 11- 20 de Mayo /2010)

Este certificado NO es valido sin estamplllas para cualq uier tramite.
Este documento es propiedad de la Administracion Central del Municiplo da Santiago de Cali. Prohibida su alteracidn o modificacion por cualquier medio, sin prevda autorizacion del Alcalde del Municipio de Santlago de Cali.

1N



GESTION DE HACIENDA PUBLICA |
GESTION TRIBUTARIA e

-~
[

FECHA VENCIMIENTO

" RECIBO OFICIAL No

FECHA EX PEDICI(‘;N 3
DIA MESANO DIA MESANO
03-09-2020 18-09-2020 . 333300727288

"NOMBRES DEL CONTRIBUYENTE

| HUMBERTO ESCOBAR RIVERA

(" TIPO DE DOCUMENTO

" NUMERO DE IDENTIFICACION

’ "CORREO ELECTRONICO

("VALOR CONTRATO O REGISTRO \i (TELEFONO _ e

L EC )1

. e o O,._J N ___:_‘_' gy
ACTO Y/O DOCUMENTO s
CERTIFICADO DE PROPIEDAD Y NO PROPIEDAD

| 14873270

— — -

¢! (SUBDIRECCION DE CATASTRO MUNICIPAL RSy J
g copco | CONCEPTO J
gl 0122 | PRODESARROLLOMUNICIPAL = . '
€ | 069 | PROCULTURA MUNICIPAL - l
n e
& T . o .
5 TOTAL
(NOTA ‘
Puede realizar el pago en efectivo o cheque de gerencia a nombre del Municipio Santiago de Cali *
Nit 890.399.011-3 en las oficinas de los siguientes bancos: Banco de Bogotd, Banco de Occidente, ; ‘
} Banco GNB Sudameris, AV Villas y Popular ! I
T T - o
w
S =
i (" ESTAMPILLAS " . — 7 I
| 0691589138747 MUNIC IPIQ S Pl IGRGENC A | |
| Recibo oficial Numero: - 0121599138747643 %
! 333300727288 p g
g- [
R e - e SRS ‘

gy s i A AL T

£l presenta Certificado Catastral no iene efectos jurldicos para facililar & olorgamiento de Titulos de Actualizacion yo aclaracion para cormeccitn de dreas yo lindercs de inmusbles.
(Instruccién Administrativa Cenjunta IGAC No. 01, SNR No. 11- 20 de Mayo /2010)

Este certificado NO es walido sin estampillas para cualquier ramitc
Este documento es propiedad de la Administracion Central del Municipio de Santlago de Call. Pronibida su aiteracién o modificacion por cualquier medio, sin preva autorizacion dol Alcalde del Municipio de Sartiago da Call

7



RECIBO DE PAGO O DOCUMENTO EQUIVALENTE No. 990100000003890254

FECHA EXPEDICION 03/07/2020
NIT 890.399.029-5

DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA - DPTO ADMINISTRATIVO DE HACIENDA Y FINANZAS PUBLICAS - SUBDIRECCION TESORERIA

BENEFICIARIO O USUARIO: PATARROYOQ ALVAREZ LUZ MARINA C.CONIT; 31289317
DEPENDENCIA.  ALCALDIA MUNICIPAL DE SANTIAGO DE CALI

EL PAZ Y SALVO MUNICIPAL POR TODO CONCEPTO QUE EXPIDE LA TESORERIA MUNICIPAL.
$7.500 NUMERO DE ACTOS O DOCUMENTOS: 1

ORDEN MUNICIPAL

ACTO O DOCUMENTO:
VALOR ACTC O DOCUMENTO UNITARIO:

[VALOR TOTAL: $ 7.500( paco EN EFER]IVO USUARIO GENERADOR. 94294383

ESTAMPILLA PRO UNIVALLE i 500 500 \

DESCRIPCION DEL PAGQ: £
»

CONCEPTO UNITARIO \‘/\\QTAL CONCEPTO - V.UNITARIO | V.TOTAL
0,4% SMLV EST. PRO-HOSPITALES - &} 3500 0 -

0,4% SMLV EST. PRO-SALUD .77 3500 350

CAUCA

EL RECIBO DE PAGO VALIDA LAS ESTAMPILLAS AUTORIZADAS EN EL DEPARTAMENTO DEL VALLE D
IENTE.

EL FUNCIONARIO RESPONSABLE DEL TRAMITE DEBE EXIGIRLO Y ADJUNTARLO AL TRAMITE CORRESP!

ESTE DOCUMENTO SOLO ES VALIDO CON EL TIMBRE O SELLO DEL BANCO.

USUARIO

- T

ATh

V-1.4



S JOTF202G-12:36:54p

420 Raf: 990100000

gef Alt: GOOCOCOCOOOOQLTESLLIY
e QOOCGO3AT02541197C

BAGO ESTAMPILLAS ¥ TRAMITES

780000




’ Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
a Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
U Reptiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 1436
RADICACION: 76-001-31-03-003-2006-00271-00
DEMANDANTE: Gladys Henao de Montoya ( Cesionaria )
DEMANDADO: CIMAJ S.A.S. y otros

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Mixto
Santiago de Cali, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

Revisado el expediente, se observa a folios 252 a 256, memorial de la apoderada de la
parte actora aportando el certificado de libertad corregido del inmueble objeto de la
medida de embargo decretada en este asunto, por lo que se procedera a comisionar para
el correspondiente secuestro.

De otro lado, se comunica por parte del Juzgado 2° Civil Municipal de Ejecucion de
Sentencias de Cali, el embargo de los remantes que le llegaren a quedar al demandado
en el presente asunto, a lo cual se accedera, de conformidad al articulo 466 del C. G. del
Proceso. En consecuencia, este despacho:

DISPONE:

PRIMERO: TENER en cuenta la correccion del certificado de tradicion del inmueble
cautelado en este asunto.

SEGUNDO: : ORDENAR el secuestro del inmueble con matricula No. 370-506134.

TERCERO: COMISIONAR a la alcaldia de Cali, Valle, Secretaria de Seguridad y
Justicia , o quien haga sus veces, para la diligencia de secuestro del inmueble con
matricula No. 370-506134, correspondiente al piso 5°, apartamento 501 de un nivel, de la
propiedad horizontal Pefién de Antario, de la carrera 2 Oeste No. 2- 06 de esta ciudad.
Librese despacho comisorio con los insertos del caso.

CUARTO: DESIGNAR como secuestre a DMH SERVICIOS INGENIERIA SAS HENRY
DIAZ MANCILLA, quien se ubica en la Calle 72 N°11C-24, Tel. 8819430 Celular:
3113186606 - 3024696971 - 3104183960, correo
electronicodmhservingenierias@gmail.com. La Oficina de Apoyo proceda de conformidad.

QUINTO: TENER en cuenta el embarfo de remantes de los bienes que le llegaren a
quedar al demandado en este asunto, degretado por e del Juzgado 2° Civil Municipal
de Ejecucion de Sentencias de Cali, dentro del progesd ejecutivo No. 2009- 00051 que
adelanta EDIFICIO PENON DE ANTANO copfra |[VICTOR VICENTE CORDOBA
PALACIOS. La Oficina de Apoy edajai ra esta autoridad lo aca resuelto.

En Estado N°

OFICINA DE APOYO PARA LOS \
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

de hoy

partes el auto anterior.

siendo las 8:00 A.M., se notifica a las

\ PROFESIONAL UNIVERSITARIOJ

Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauga)
Tel. 8846327 y 8891593
secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co

.
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23/9/2020 Correo: Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali - Outlook Z%Z
.

v
PR

"MEMORIAL APORTANDO CERTIFICADO CON EMBARGO CORREGIDO Y SOLICITABDO
'/ SECUESTRO DE GLADYS HENAO VS VICTOR VICENTE CORDOBA.pdf

COBRANZAS E INMOBILIARIA MLD <mldinmobiliaria@hotmail.com>
Mié 23/09/2020 12:05

Para: Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali
<secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co> .

1 archivos adjuntos (3 MB)

MEMORIAL APORTANDO CERTIFICADO CON EMBARGO CORREGIDO Y SOLICITABDO SECUESTRO DE GLADYS HENAO VS
VICTOR VICENTE CORDOBA.pdf;

Sefiores

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

ESD

REF: APORTAR CERTIFICADO DE TRADICION ACTUALIZADO CORREGIDO CON EMBARGO Y SOLICITUD
SECUESTRO

Por medio de la presente, adjunto el memorial de la referencia, para el tramite correspondiente.
Cordialmente,

DORIS ESPERANZA GOMEZ PEREA
Abogada

hitps://outlook.office.com/mail/inbox/id/ AAQKADU3M] Y zZjZiL WRIZTAINDdmNy 04N} VILTAzM2JINmMwMG Y4ANAAQAJY 11 TbuB80F CoOIRHOENDUQ%3. .. 1/1
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Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
Reptiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Auto # 1900
RADICACION: 76-001-31-03-003-2011-00255
DEMANDANTE: Banco WWB y FNG
DEMANDADOS: Jair Henao Castano

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, Veinticuatro (24) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

Revisado el escrito presentado por el apoderado judicial de la parte demandante, donde
solicita la entrega de unos titulos judiciales como abono a la obligacion, se observa, que
revisado el portal de depésitos judiciales del Banco Agrario, no reposa ningun titulo para el
presente asunto; por tanto, se hace necesario requerir al Banco Agrario para que emita una
relacion de los depésitos consignados, por lo que se oficiara a dicha entidad para tal efecto.

Por lo anterior, este Despacho Judicial,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR en esta oportunidad la orden para elaboracion de érdenes de entrega
de titulos de depésito judicial, de conformidad a lo considerado en esta providencia.

SEGUNDO: DISPONER que por intermedio de la Oficina de Apoyo se oficie al Banco
Agrario a fin de que expida una relacion de los titulos de depésitos judiciales que por cuenta
de este proceso se han constituido, para lo cual se autoriza al apoderado judicial de la parte

demandante para que le sea entregado el mismo.

TERCERO: Habiéndose cumplido.lo anterior por parte del Banco Agrario, INGRESE
nuevamente a despacho el prgeeso\para deerdir en lo pertinente.

fOFICINA DE APOYO PARA LOS \

JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado N° de hoy

NOTI

-

siendo las 8:00 AM., se nofifica a las
partes el auto anterior

k PROFESIONAL UNIVERSITARIO

DARI

APA

Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca)
Tel. 8846327 y 8891593
secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co




. Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
ﬁ Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
U Repblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Auto # 1914
RADICACION: 76-001-31-03-005-1995-9633-00
DEMANDANTE: Vianey Daniel Henao Obando
DEMANDADOS: Maria del Pilar Gutiérrez Gordillo

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, Veinticuatro (24) de Septiembre de dos mil veinte (2.020)

Verificado el tramite del proceso se observa que la apoderada judicial de la parte
demandante donde solicita la entrega de titulos; de igual manera la parte demandada
solicita la terminacién del proceso y pago del excedente consignado por la Empresa
Municipal de Renovacion Urbana EMRU EIC de acuerdo a la venta de su inmueble; por lo
que con los dineros consignados se cancela la totalidad del crédito y costas, conforme a lo
dispuesto en el articulo 461 del C.G.P y no existe en el expediente, constancia o escrito
pendiente sobre embargo de crédito o remanentes de otros procesos ejecutivos, por lo cual,
el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO
adelantado por VIANEY DANIEL HENAO OBANDO en contra de MARIA DEL PILAR
GUTIERREZ GORDILLO, por pago total de la obligacion.

SEGUNDO: ORDENAR la cancelacién de las medidas cautelares decretadas en el

presente proceso. Librense las respectivas comunicaciones.

TERCERO: ORDENAR la entrega de titulos al demandante VIANEY DANIEL HENAO
OBANDO a través de su apoderada judicial por valor de $5.607.653,00, como pago total de
la obligacién.

CUARTO: ORDENAR el fraccionamiento del titulo No. 469030002554873 del 21/09/20 por
valor de $24.450.360,00 asi:

- $5.607.653,00 para el demandante

- $18.842.707,00 para la demandada

Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca)
Tel. 8846327 y 8891593
secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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QUINTO: ORDENAR a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Cali la elaboracion de la orden de entrega de los titulos de
depésito judicial, por valor CINCO MILLONES SEISCIENTOS SIETE MIL SEISCIENTOS
CINCUENTA Y TRES PESOS M/CTE ($5.607.653,00), a favor de la apoderada judicial de
la parte demandante SANDRA ASTAIZA HERNANDEZ identificada con CC. 31.925.469
como abono a la obligacion.

SEXTO: Sin costas.

SEPTIMO: ORDENAR al ejecutante VIANEY DANIEL HENAO identificado con
CC.16.636.251, el pago del arancel judicial generado en este proceso, por la suma de
CIENTO DOCE MIL CIENTO CINCUENTA Y TRES PESOS MCTE ($112.153,00).

El pago debera hacerse oportunamente mediante depésito judicial, a érdenes de la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucién de Sentencias de Cali, con
indicacion del numero de proceso, segun formato indicado en el ACUERDO # PSAA11-
8095 DE 2.011, el cual debera ser solicitado en la secretaria. Surtido el pago, se dara
aplicacion a lo sefialado en el articulo segundo de aquel acto administrativo; igualmente,
ejecutoriada esta providencia, sin que se haya efectuado el pago, se remitira copia auténtica
de la misma a la Oficina de Cobro Coactivo de la Direccién Ejecutiva Seccional de
Administracion Judicial del Valle del Cauca, con la constancia de que presta mérito
ejecutivo.

OCTAVO: Cumplido lo ordenado en esta providencia archivese el expediente.

1

OFICINA DE APOYO PARA LOS

JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
D ION DE SENTENCIAS
En Estado N° de hoy

Apa

siendo las 8:00 A.M., se notifica a las
partes el auto anterior.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 1437
RADICACION: 76-001-31-03-005-2006-00331-00
DEMANDANTE: Banco Davivienda S.A.
DEMANDADOS: Antonio Ramos y otra
PROCESO: Ejecutivo Hipotecario

Santiago de Cali, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

Revisado el expediente, se observa a folios 382 a 385, obra poder conferido por la
parte demandada a un abogado para que la represente en el presente asunto, asi como
solicitud para que se le reconozca personeria, a lo se accedera, de conformidad al
articulo 75 del C. G. del Proceso.

En cuanto a la peticién del nuevo apoderado de la parte demandada, correspondiente a
la solicitud de terminacion del proceso por falta de restructuracion del crédito ( fol. 387 a
389), previo a resolver se correra traslado de la misma a la parte actora para que se
pronuncie.

Finalmente, en cuanto a la solicitud de oficiar a la Alcaldia de Cali, proveniente del
apoderado de la actora (. Fol. 391 ), la misma se negara, pues esta informacion puede
obtenerse directamente por el petente. Lo anterior de conformidad al numeral 4° del
articulo 43 del C. G. del Proceso.

En consecuencia el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: RECONOCER personeria al Dr. EDUIN GUEVARA, identificado con C.C.
16.240.985 y T.P. 68.131 del C. S., de la Judicatura, como apoderado de los
demandados ANTONIO RAMOS DELGADO y OLGA LUCIA SALAZAR RESTREPO.

SEGUNDO: CORRER traslado a la parte actora, por el término de cinco ( 5 ) dias, del
escrito de terminacion del proceso, obrante a folios 387 a 389, para que se pronuncie al
respecto.

TERCERO: NEGAR la solicitud de oficiar, [ el apoderado de la parte actora,
folio 391, ibidem.

rOFICINA DE APOYO PARA LOS \

JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado N° __ de hoy

siendo las 8:00 A.M., se notifica a las
partes el auto anterior.
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SOLICITUD TERMINACION

EDWIN GUEVARA <edwgue48@hotmail.com>
Vie 11/09/2020 1337

Para: Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali
<secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

B 1 archivos adjuntos (386 KB)

Juzg 1 Ej Cto Rad 2006-331 Solicitud terminacion proceso por falta reestructuracion.pdf;

Sefiores
JUZGADO PRIMEROQO DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI
E. S. D.

Ref: PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO

Demandante: BANCO DAVIVIENDA S.A.

Demandados: ANTONIO RAMOS DELGADO y OLGA LUCIA SALAZAR RESTREPO
Radicacién: 005-2006-00331-00 A

El suscrito abogado EDUIN GUEVARA, mayor y vecino de esta ciudad, identificado con la cedula de
ciudadania No 16.240.985 de Palmira, portador de la tarjeta profesional No 68.131 del C. S. de la J.,
' obrando como apoderado de los demandados, con el presente correo estoy aportando memorial en el
que le solicito muy respetuosamente se sirva decretar la terminacién del proceso de la referencia por
carencia de la reestructuracion de la obligacién que se cobra en este proceso de parte de la entidad

demandante.
Favor confirmar recibido de este email.

De ustedes, con mi debido respeto.

EDUIN GUEVARA.

https:.’foullook.ofﬁce.comimaiiﬁnboxfid.’AAQkADU3MjYZZj.ZiLWRiZTAlNdeNyEM NjVILTAzM2JiNmeMGY4NAAQAOWX%ZBBDZRFVKOkamZpg. - 17




EDUIN GUEVARA
ABOGADO

Senor
JUEZ PRIMERO DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE CALL
E. S. D.

REF: PROCESO EJECUTIVO CON TITULO HIPOTECARIO

DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S.A.

DEMANDADOS: ANTONIO RAMOS DELGADO y OLGA LUCIA SALAZAR
RESTREPO.

RADICACION: 005-2006-00331-00

JUZGADO DE ORIGEN: 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALL.

EDUIN GUEVARA, mayor y vecino de la ciudad de Cali, identificado con la cédula
de ciudadania numero 16.240.985 de Palmira, abogado en ejercicio, portador de
la tarjeta profesional numero 68.131 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, obrando como apoderado judicial de los demandados ANTONIO
RAMOS DELGADO y OLGA LUCIA SALAZAR RESTREPO, de conformidad con
el poder ya radicado ante su despacho, con el debido respeto me permito solicitar
se sirva decretar la terminacion del proceso de la referencia por incumplimiento de
la REESTRUCTURACION de la obligacion que se cobra en esta Litis con
fundamento en el precedente judicial edificado sobre la Ley 546 de Diciembre 23
de 1.999, la sentencia C-955 del 2.000 y la sentencia SU-813 de 2.007.

CONSIDERACIONES

La entidad demandante BANCO DAVIVIENDA S.A. esta cobrando una obligacion
INEJECUTABLE por cuanto no ha cumplido con el requisito de
REESTRUCTURACION del crédito de conformidad con el articulo 42 de la Ley
546 de 1.999 y la jurisprudencia emanada de la Honorable Corte Constitucional
en sus sentencias C-955 de Julio 26 de 2.000 y SU-813 de Octubre 4 de 2.007,
las cuales han determinado que las obligaciones originadas en créditos para
vivienda estructurados en el sistema UPAC, no seran exigibles hasta tanto no se
cumpla y termine con el proceso de la restructuracién y ademas porque se trata
de un requisito de procedibilidad que la entidad demandante ha debido cumplir
previamente a formularse la demanda ejecutiva en Septiembre 12 de 2.006 tal
como en forma reiterada también lo ha pregonado la Corte Suprema de Justicia
en sentencias de 20 de Mayo de 2013, Rad 00914-01; 22 de Junio de 2012, Rad
00884-01; 19 de Septiembre de 2012, Rad 00294-01; 13 de Febrero de 2014, Rad
2013-0645-01; 12 de Marzo de 2015, Rad 2015-00036-01, Rad 2015-00037-01;
11 de Noviembre de 2015, Rad 2015-02667-01 entre otras.

La accion ejecutiva hipotecaria que trata el presente proceso tiene su génesis
cuando mis poderdantes son demandados judicialmente en primera oportunidad
en el afio 1.998 por el Banco Davivienda S.A. ante el Juzgado 5 Civil del Circuito
de Cali al no pagar oportunamente un crédito de vivienda otorgado por la entidad
demandante en el afio 1.986 aportando para ello como base de recaudo el pagare
No 01-20861-0 del 28 de Diciembre de 1.994 (con el cual se refinancia y amplia el
crédito de vivienda a un valor de 3.077.6287 UPACS), proceso que tuvo el
radicado 1998-00546 y en el cual se profirié el auto interlocutorio contentivo del
mandamiento de pago No 1420 del 7 de Septiembre de 1.998 y la sentencia No
254 del 17 de Septiembre de 1.999.

Dicho despacho judicial de conformidad con el paragrafo 3° del articulo 42 de la
Ley de vivienda (Ley 546 de 1,999) en Febrero 27 del afio 2,006 en cumplimiento

CARRERA 3 No 11-32 OF. 329 ED. EDMOND ZACCOUR., TEL:(2)889-3642. CEL: 315-5644303
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EDUIN GUEVARA
ABOGADO

a la ley mencionada y la nueva jurisprudencia emanada de la Corte
Constitucional, procede a dar por terminado el proceso referido por MINISTERIO
DE LA LEY a efectos de producir conforme a la norma aludida de parte de la
entidad bancaria demandante la correspondiente reliquidacion y reestructuracién
de este crédito de vivienda otorgado en el sistema UPAC en el afio 1.986.

El paragrafo 3° del articulo 42 de la Ley 546 de 1.999 prescribe lo siguiente:
Paragrafo 3. Los deudores cuyas obligaciones se encuentren vencidas y
sobre las cuales recaigan procesos judiciales que dentro de los noventa (90)
dias siguientes a la entrada en vigencia de la presente ley decidan acogerse
a la reliquidacion de su crédito hipotecario, tendran derecho a solicitar
suspension de los mencionados procesos. Dicha suspensiéon podra
otorgarse automaticamente por el juez respectivo. En caso de que el deudor
acuerde dentro del plazo la reliquidacion de su obligacién, de conformidad
con lo previsto en este articulo el proceso se dara por terminado y se
procedera a su archivo sin mas tramite. Si_dentro del afio siquiente a la
reestructuracion del crédito el deudor incurriere nuevamente en mora, los
procesos se reiniciaran a solicitud de la entidad financiera y con la sola
demostracion de la mora, en la etapa en que se encontraban al momento de
la suspension, y previa actualizacion de su cuantia.

No obstante lo sefialado en la norma mencionada y sin que se hubiera cumplido
el requisito de reestructuracion de parte de la entidad demandante, mis
mandantes fueron por segunda oportunidad nuevamente demandados el 12 de
Septiembre del ano 2.006, demanda que se ha adelantado mediante el actual
proceso ante el mismo Juzgado 5 Civil del Circuito de la ciudad, la cual no ha
cumplido la rigurosa exigencia sefnalada en el articulo 42 del Ley 546 de 1.999 y
de su constitucionalizacion, lo que el juzgado ha debido observar para rechazarla
y antes por el contrario decide proferir mediante el auto de sustanciacion No 24
del 16 de Enero de 2.007 mandamiento de pago en contra de mis prohijados
atendiendo lo solicitado por la entidad demandante. Ademas, este proceso tiene
sentencia o auto interlocutorio de primera instancia proferido en Agosto 11 de
2.014 en contra de los demandados en la que decretaron continuar con el cobro
compulsivo.

Esta probado que la obligacion que dio lugar al cobro ejecutivo de que trata el
presente proceso para lo cual se aporté como base de la presente ejecucién el
pagaré antes aludido No. 01-20861-0 suscrito el dia 28 de Diciembre de 1.994;
fue constituido en el sistema UPAC, cuya obligacion se encontraba vigente al 31
de Diciembre de 1.999, tal como consta en los referidos documentos aportados a
la demanda.

Asimismo, lo enuncia en la demanda el apoderado judicial de la entidad acreedora
BANCO DAVIVIENDA S.A., que han realizado conforme a las disposiciones
legales la conversion del crédito otorgado originariamente en UPAC, en UVR.

También se manifiesta en la demanda por el apoderado del BANCO DAVIVIENDA
S.A. que el crédito contenido en el susodicho pagare, fue objeto de reliquidacion,
tal como lo hace constar con certificacion aportada al expediente.

Con todo esto, quiere decir lo anterior que el presente proceso se encuentra
inmerso en la ley de vivienda (ley 546 de 1999) y es en ese sentido que tienen
alcance y efectos las sentencias de constitucionalidad C-955 de 2000 y SU-813
de 2.007, como todas aquellas sentencias proferidas por la Corte Constitucional y
la Corte Suprema de Justicia referidas a la materia, en relacién con la adquisicion
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ABOGADO

de vivienda a largo plazo cuyas obligaciones se encuentran constituidas en
UPAC.

Si ello es asi, el crédito que aqui se cobra debia ser objeto de reestructuracion
por parte de la entidad bancaria demandante una vez efectuada la reliquidacion,
pues lo cierto es que en tratdndose de obligaciones pactadas en UPAC como el
caso que nos ocupa, debian reliquidarse y no solo procedia para los créditos
cuyas obligaciones eran objeto de proceso iniciado antes de la ley (es decir antes
del 31 de diciembre de 1999) que estuvieran vigentes, lo_era también para todos
los creditos de vivienda que habian sido otorgados en UPAC o en pesos con tasa
referida al DTF y que se encontraban vigentes al 31 de diciembre de 1999, tan
cierto es que con la demanda el BANCO DAVIVIENDA S.A. acompafa dicha
reliquidacion en cumplimiento a la ley de vivienda y a las sentencias de la Corte
Constitucional y de la Corte Suprema de Justicia sobre la materia.

Respecto a la aplicacion de la reliquidacion a todos los créditos hipotecarios dijo
la Corte:

“Quiere decir lo anterior que los acreedores no pueden excusarse en la falta de
acuerdo de reestructuracion con el deudor, por cuanto, si éste era necesario, las
entidades financieras tenian la obligacién de efectuarlo. En suma, la reliquidacion,
luego del aparte declarado inexequible por la sentencia de control de
constitucionalidad.(La Corte aqui se refiere a la sentencia de constitucionalidad C-

955 de julio 26 de 2000)__debia ser aplicada a todos los créditos
hipotecarios. "(sentencia T- 701 de 2004).

De acuerdo a lo anterior se concluye entonces que todos los créditos cuyas
obligaciones constituidas en UPAC o en pesos con tasa referida al DTF vigentes
al 31 de diciembre de 1999, debian ser reliquidadas.

De la misma manera una vez efectuada la reliquidacion era deber de la entidad
bancaria demandante REESTRUCTURAR el crédito de vivienda.

Afirmacién que tiene apoyo jurisprudencial conforme lo dejo dicho la Corte
Constitucional a través de la sentencia de Tutela T- 701 de 2004 al retomar el
estudio del paragrafo 3° del articulo 42 de la Ley 546 de 1999 a lo que concluyo:

“En efecto, si en el paragrafo 3° del articulo 42 de la Ley 546 de 1999 no es
posible asimilar acuerdo de reliquidacion con reestructuracion, como ya habia
sido senalado, no es admisible el argumento segun el cual cuando aparece la
primera expresion (acuerdo de reliquidacién) debe entenderse la segunda
(reestructuracion) por una presunta imprecision del legislador en el empleo de los
terminos.- Lo que la norma prescribe es que, luego de efectuada la
reliquidacion sobre todos los créditos, pesaba sobre el banco el deber de
reestructurarlos. Para mostrar lo anterior, conviene recordar el tenor literal del
inciso primero de ese articulo, luego de la sentencia C-955 de 2000, que dice que
‘los deudores hipotecarios que estuvieren en mora al 31 de diciembre de 1999,
podran beneficiarse de los abonos previstos en el articulo 40, la entidad financiera
procedera a condonar los intereses de mora y a reestructurar el crédito si fuere
necesario”. El conector “y” con el cual van unidas las dos obligaciones de la
entidad respecto de los créditos reliquidados permite aclarar el punto. Los
bancos debian, entonces, condonar los intereses de mora y reestructurar el
crédito -si fuera necesario-, luego de la reliquidacién, lo cual muestra
ademas que, contrariamente a lo sostenido por el actor, la ley no confunde
los términos de “reestructuraciéon”y “reliquidacién”.
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EDUIN GUEVARA
ABOGADO

Quiere decir lo anterior que los acreedores no pueden excusarse en la falta de
acuerdo de reestructuracion con el deudor,_por cuanto, si éste era necesario, las
entidades financieras tenian la obligacion de efectuarlo. En suma, la reliquidacion,
luego del aparte declarado _inexequible por la sentencia de control de
constitucionalidad, debia ser aplicada a todos los créditos hipotecarios. En el
mismo sentido, de conformidad con el articulo 42, las entidades bancarias tenian
la obligacion de condonar los intereses de mora y de reestructurar el crédito si era
necesario. Si no lo hicieron respecto de los créditos objeto de procesos ejecutivos
—que obviamente eran los que mas los requerian-. no es admisible imponer a
los demandados las consecuencias adversas de la falta de cumplimiento de ese
deber, por cuanto éste pesaba sobre las entidades financieras.”

Se concluye entonces que una vez efectuada la reliquidacion era deber de la
entidad bancaria REESTRUCTURAR el crédito.

Por lo demas, la Corte Constitucional en la sentencia SU 813 de 2007, reitero
sobre la terminacion de todos los procesos ejecutivos hipotecarios que se
encontraban en curso a 31 de diciembre de 1999 y dejo sentado la obligacién
del acreedor de reestructurar el saldo de la obligacion, teniendo en cuenta
criterios de favorabilidad y viabilidad del crédito y en tal sentido determino que
“No sera exigible la obligacion financiera hasta tanto no termine el proceso
de reestructuracion”.

Sobre el particular dijo:

“4. Causales de procedibilidad de la tutela contra providencias judiciales y
aplicacion de la doctrina constitucional al caso concreto. Efectos de la
sentencia

En criterio de la Corte, todos los procesos ejecutivos hipotecarios que se
encontraban en curso a 31 de diciembre de 1999 han debido declararse
terminados por parte del juez competente, conforme al entendimiento que del
articulo 42 de la Ley 546 de 1999 hizo la Corporacion, inicialmente en la
Sentencia C-955 de 2000 -en la que adelanté el juicio de constitucionalidad de la
citada norma-, y luego en distintos fallos de tutela sobre la materia”.

Mas adelante senalo la Corte:

“En consecuencia, con el fin de asegurar la terminacion del proceso ejecutivo
hipotecario y el archivo del expediente de conformidad con la Ley 546 y con la
jurisprudencia de esta Corte, el juez civil respectivo procedera a adoptar las
siguientes decisiones:

(a) Solicitar al deudor que manifieste si esta de acuerdo con la reliquidacion y, en
caso de objecion, la resuelva de conformidad con los términos establecidos en la
ley.

(b) Definida la reliquidacién, el juez procederéa de oficio a dar por terminado el
proceso, sin que haya lugar a condena en costas. En la misma providencia,
ordenard al acreedor que reestructure el saldo de la obligacion, e impartira
las demas ordenes que correspondan, segun las circunstancias del caso. Si entre
el 16 de agosto de 2006 y el 4 de octubre de 2007, se hubiere registrado el auto
aprobatorio del remate o de adjudicacion del inmueble, y no se hubiere hecho la
entrega material del bien, el juez civil ordenaréa la cancelacion de este registro y el
reembolso del dinero al rematante a cargo de la entidad ejecutante.
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(c) Para los efectos anteriores, el juez también ordenara a la entidad
financiera ejecutante que reestructure el saldo de la obligaciéon vigente a 31
de diciembre de 1999, de conformidad con la Ley 546 de 1999 y la sentencia
C-955 de 2000 y sin el computo de los intereses que pudieren haberse
causado desde el 31 de diciembre de 1999. La reestructuracion debera tener
en cuenta criterios de favorabilidad y viabilidad del crédito, asi como la
situacion economica actual del deudor. En todo caso, debera atender a las
preferencias del deudor sobre alguna de las lineas de financiacién existentes o
que se creen. En el caso en el que exista un desacuerdo irreconciliable entre la
entidad financiera y el deudor correspondera a la superintendencia financiera
definir lo relativo a la reestructuracion del crédito en estricta sujecién a los criterios
mencionados y dentro de un plazo no superior a treinta (30) dias, contados a
partir de la solicitud presentada por cualquiera de las partes. En ningtin caso
podra cobrarse intereses causados antes de definida la reestructuracion del
crédito. No_serd exigible la obligacién financiera hasta tanto no termine el
proceso de reestructuracién”. (resaltado por el suscrito apoderado)

Sin embargo, considero que precisamente por estar la obligacion que aqui se
pretende constituida en Upac, que no obstante el proceso se haya iniciado con
posterioridad a la entrada en vigencia de ley 546 de 1999, (esto es, Junio 5 de
2002), tiene los alcances y los efectos de la jurisprudencia de la Corte
Constitucional, lo que conlleva aplicar el precedente Constitucional, pues se
reitera tratandose de una obligacion constituida en Upac vigente para la fecha de
expedicion de la ley 546 de 1999, la entidad acreedora estaba en la obligacion de
reestructurar el crédito con criterios de favorabilidad y viabilidad del crédito. Pues
luego de efectuada la reliquidacion sobre todos los créditos, pesaba sobre el
banco el deber de reestructurarlos. Ya que la reliquidacion, luego del aparte
declarado inexequible por la sentencia de control de constitucionalidad, debia ser
aplicada a todos los creditos hipotecarios. En el mismo sentido, de conformidad
con el articulo 42, las entidades bancarias tenian la obligacion de condonar los
intereses de mora y de reestructurar el crédito si era necesario.

De ahi que el proceso de reestructuracion concierne a todos los créditos cuyas
obligaciones fueron constituidas en Upac o en pesos referidas al DTF, una vez
efectuada la reliquidacion del crédito. En ese sentido tienen alcances los efectos
de las sentencias mencionadas al caso concreto.

Surge entonces el deber que tienen los jueces de aplicar la jurisprudencia
constitucional en aquellos asuntos sometidos a su discernimiento, conforme lo
dicho por la Corte Constitucional.

“DEBER DE LOS JUECES: Los jueces deben aplicar la jurisprudencia
constitucional en los casos sometidos a su discernimiento. Por tanto, estos, en su
labor interpretativa, no pueden dejar de lado la doctrina constitucional, pues ella,
precisamente, plasma el sentido y orientacién que, desde la érbita constitucional,
debe darse al ordenamiento juridico. Se requiere, entonces, una accién conjunta
dentro de la jurisdiccion que imprima un sentido de unidad no solo en la
interpretacion sino en la aplicacion del conjunto normativo existente, a la luz de
los principios y valores que emanen de la Constitucién, cuya finalidad, en si
misma, ha de ser la prevalencia y eficacia de los derechos y garantias de los
asociados”.

Lo anterior permite concluir que la entidad demandante, se ha apartado del
precedente constitucional. Por cuanto no cumplié con el deber de reestructurar el
crédito de vivienda adquirido por mis poderdantes antes de la promulgacién de la
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EDUIN GUEVARA
ABOGADO

Ley 546 de 1.999. Por tanto, como dijo la Corte. _“No serd exigible la obligacién
financiera hasta tanto no termine el proceso de reestructuracion”.

SOLICITUD.

En ese sentido, bajo las anteriores circunstancias el pagaré que sirve como base
de recaudo de la presente demanda es INEJECUTABLE, en tal razon mal se hizo
de parte del Juzgado 5 Civil del Circuito de Cali en haber librado orden de pago
en los términos asi solicitados, mas sino se tenia certeza juridica sobre el valor
real del saldo reclamado. Luego entonces, usted senor Juez, debera proceder a la
revocatoria del auto de sustanciacion mandamiento de pago No 24 de fecha
Enero 16 de 2.007 y en su lugar DECRETAR LA TERMINACION DEL PROCESO
POR INEJECUTABILIDAD DEL TITULO BASE DE RECAUDO POR LA FALTA
DE REESTRUCTURACION DEL CREDITO DE VIVIENDA CONSTITUIDO EN
UPAC QUE SE COBRA EN LA PRESENTE LITIS.

NOTIFICACIONES Y DIRECCIONES

Recibiré notificaciones en la CARRERA 3 No. 11-32 OFICINA 329 CALI. Celular:
3155644303. Email: edwgue48@hotamil.com

LA DEMANDANTE Y SU APODERADO se encuentran en la demanda.

LOS DEMANDADOS, sefiores ANTONIO RAMOS DELGADO y OLGA LUCIA
SALAZAR RESTREPOQO en la CALLE 11 No 51-30 Casa 2 Urbanizacion Las
Fuentes de Camino Real |l Etapa CALI. Cel: 3108355672. Email:
aramosd35@gmail.com

De usted senor Juez, atentamente.

!

EDUIN GUEVARA
C.C. No 16.240.985 de Palmira
T.P. No 68.131 del C.S. de la J.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Ui Reptiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Juzgados Civiles de Ejecucion SIGCMA

de Sentencias
Cali - Valle del Cauca

Auto # 1438
RADICACION: 76-001-31-03-007-2008-00264-00
DEMANDANTE: Mercedes Henao y Central de Inversiones S.A.
DEMANDADOS: Eduardo Ramirez Jaramillo y otros
PROCESO: Ejecutivo Mixto

Santiago de Cali, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

Revisado el expediente, se observa a folios 587 a 593, que obra avalto del inmueble
cautelado en este proceso, presentado por la parte actora.

Verificado el experticio, previo a correr traslado a la parte contraria , se requerira al
perito que lo suscribe para que se sirva adicionarlo dando cumplimiento a lo dispuesto
en los numerales 5° a 9° del articulo 226 del C. G. del Proceso.

En consecuencia el Juzgado,

DISPONE:

UNICO: PREVIO dar traslado del dictamen presentado, visible a folios 587 a 593 del
expediente, REQUIERASE al perito que lo suscribe OSCAR ALBERTO ALVAREZ MESA,
al correo avaluososcaralvarez@hotmail.com, o a través del apoderado de la parte actora,
para que se sirva adicionar su dictamen, en el término de diez ( 10 ) dias, dando
cumplimiento a lo dispuesto en los numerales 5° a 9° del articulo 226 del C. G. del
Proceso. La Oficina de Apoyo proceda de conformidad.

Cumplido lo anterior, ingrésese el proceso,al despacho para lo pertinente.

NOTHIQUESE Y QUMPLASE

=3

DARIO MILLAN LEGY

Juez

En Estado N°

/ OFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

de hoy

partes el auto anterior.

siendo las 8:00 A.M., se notifica a las

K PROFESIONAL UNIVERSITARIO /

Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca)
Tel. 8846327 y 8891593
secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co

CO-SCSTa0-178




d Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
£ ﬁ Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
U Reptblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Auto # 1913
RADICACION: 76-001-31-03-007-2014-00095-00
DEMANDANTE: Banco BBVA Colombia
DEMANDADOS: Karim Alex Gorayeb Moeller

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, Veinticuatro (24) de Septiembre de dos mil veinte (2.020)

Verificado el escrito visible a folio 73 allegado por el apoderado judicial de la parte
demandante donde indica que los depésitos judiciales ordenados mediante auto de fecha
14 de agosto de 2020, visible a folio 69 del.presente cuaderno, deben ser pagados a su

favor de conformidad con la facultad para recibir otorgada.

Por lo cual, el Juzgado
RESUELVE:

ORDENAR a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de
Sentencias de Cali la elaboracion de entrega de los depésitos judiciales ordenados
mediante auto de fecha 14 de agosto de 2020, visible a folio 69 del presente cuaderno, por
valor total de TREINTA Y CINCO MILLONES SEISCIENTOS VEINTICINCO MIL PESOS
M/CTE ($35.625.000), a favor del apoderado judicial de la parte demandante EDGAR
CAMILO MORENO JORDAN identificado con CC. 16.593.669, de acuerdo a la facultad

para recibir otorgada.

OTIFIQUES SE
/ OFICINA DE APOYO PARA LOS \
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
ARIO MILLAN'LEGUI DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Juez En Estado N° de hoy

Apa

siendo las 8:00 AM., se notifica a las
partes el auto anterior.

K PROFESIONAL UNIVERSITARIO

Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca)
Tel. 8846327 y 8891593
secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Juzgados Civiles de Ejecucion SlGCM A B

de Sentencias
Cali - Valle del Cauca

Rama Judidal
Consejo Superior de la Judicatura

u‘ Reptiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto # 1439
RADICACION: 76-001-31-03-013-2002-00500-00
DEMANDANTE: Ana Paola Suarez Santamaria ( Cesionaria )
DEMANDADOS: Roberto Cuervo Alvarado
PROCESO: Ejecutivo Hipotecario

Santiago de Cali, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

Revisado el expediente, se observa a folios 685 a 688, memorial proveniente de la
apoderada de la parte actora, en el que solicita oficiar a la DIAN — BOGOTA , pues esta
entidad tiene un proceso coactivo en contra de la parte demandada, a lo cual se
accedera, para los fines previstos en el articulo 465 del C. G. del Proceso.

En consecuencia el Juzgado,
DISPONE:

UNICO: OFICIAR a la DIAN- BOGOTA, para que se sirva aportar la liquidacion
actualizada del crédito y las costas del proceso coactivo que se adelanta contra el
demandado ROBERTO CUERVO ALVARADO, identificado con C.C. 6.087.982, para los
fines previstos en el articulo 465 del C. G. del Proceso. Adviértasele a la mencionada
autoridad que en el presente proceso ya hubo remate del inmueble de propiedad de la
parte demandada. La Oficina de Apo}o proceda de conformidad.

AR|O MILLA
/ OFICINA DE APOYO PARA LOS \

JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado N° de hoy

siendo las 8:00 A.M., se notifica a las
partes el auto anterior.

\ PROFESIONAL UNIVERSITARIO /

Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca)
Tel. 8846327 y 8891593
secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co
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Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion 1 MA
Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGC
Reptblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Auto # 1912
RADICACION: 76-001-31-03-013-2016-00319-00
DEMANDANTE: Servicios de Diagnoéstico Médico SA
DEMANDADOS: Clinica San Fernando SA

CLASE DE PROCESQO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, Veinticuatro (24) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

Revisado los escritos presentados por la demandante y coadyuvado a través de sus
apoderados judiciales, donde solicitan la entrega de titulos como abono a la obligacion, se
observa que existen unos que se encuentran consignados en el Juzgado13 Civil del Circuito
de Cali y en virtud que la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Cali, asumio el manejo de los depoésitos judiciales, conforme lo
faculta el Art. 46 del Acuerdo PSAA13-9984 de septiembre 5 de 2013, expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura —Sala Administrativa, amén que se encuentran cumplidos
los requisitos del Art. 447 del C.G.P., se solicitara entonces a dicho Despacho Judicial, que
proceda a remitir a éste Despacho todos los titulos existentes, con el fin de ser pagados por

ésta dependencia. Por lo cual, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: OFICIAR al JUZGADO TRECE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI, afin de que se
sirva trasladar todos los titulos judiciales existentes para el presente proceso a través de la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali,
como quiera que la misma asumié el manejo de los depésitos judiciales, conforme lo faculta
el Art. 46 del Acuerdo PSAA13-9984 de septiembre 5 de 2013, expedido por el Consejo
Superior de la Judicatura —Sala Administrativa. Librese el oficio respectivo, al cual se le

insertara la informacion indicada en el considerando de este auto.

SEGUNDO: Una vez realizad

respectiva entrega a traves della Ofici

® lo anterior pasese de nuevo a Despacho para realizar a la

de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito

de Ejecucion de Sente I OFICINA DE APOYO PARA LOS \
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
ECUCION DE SENTENCIAS

En Estado N° de hoy

siendo las 8:00 AM., se notifica a las
partes el auto anterior

PROFESIONAL UNIVERSITARIO /

Apa

Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cau
Tel. 8846327 y 8891593
secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co
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Juzgados Civiles de Ejecucién SIGCMA

de Sentencias
Cali - Valle del Cauca

y Rama Judicial
“ . Consejo Superior de la Judicatura

u Reptiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Auto # 1901
RADICACION: 76-001-31-03-015-2013-00193
DEMANDANTE: Banco de Occidente
DEMANDADOS: Coolptrint SAS y otros

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
Santiago de Cali, Veinticuatro (24) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

Revisado el escrito presentado por el apoderado judicial de la parte demandante, donde
solicita la entrega de unos titulos judiciales como abono a la obligacion, se observa, que
revisado el portal de depdsitos judiciales del Banco Agrario, no reposa ningun titulo para el
presente asunto; por tanto, se hace necesario requerir al Banco Agrario para que emita una

relacion de los depdsitos consignados, por lo que se oficiara a dicha entidad para tal efecto.
Por lo anterior, este Despacho Judicial,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR en esta oportunidad la orden para elaboracion de érdenes de entrega
de titulos de depésito judicial, de conformidad a lo considerado en esta providencia.

SEGUNDO: DISPONER que por intermedio de la Oficina de Apoyo se oficie al Banco
Agrario a fin de que expida una relacion de los titulos de depdsitos judiciales que por cuenta
de este proceso se han constituido, para lo cual se autoriza al apoderado judicial de la parte

demandante para que le sea entregado el mismo.

TERCERO: Habiéndose cumplido lo anterior por parte del Banco Agrario, INGRESE

nuevamente a despacho el proceso para decidir en lo pertinente.

DE EJECUCION DE SENTENCIAS

fOFICINA DE APOYO PARA LOS \

NOTlFiQU S 7 JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO

En Estado N° de hoy

partes el auto anterior.

APA PROFESIONAL UNIVERSITARIO

siendo las 8:00 A.M., se notifica a las

© Pam
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