g Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion SIGCT
% Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
\_/ Repablica de Colombia Cali - Valle del Cauca

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

AVISO DE NOTIFICACION

MEDIANTE PROVIDENCIA CALENDADA EL DIiA TREINTA (30) DE NOVIEMBRE DE
DOS MIL VEINTIUNO (2021).

EL HONORABLE MAGISTRADO DE LA SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE CALI-DOCTOR JOSE DAVID CORREDOR ESPITIA, PROFIRIO
AUTO ADMISORIO DE TUTELA DEL 30 DE NOVIEMBRE DE 2021, DENTRO DE LA
ACCION DE TUTELA CON RADICADO: 000-2021-00359-00, INTERPUESTA POR
YIMINSON SAA OROBIO CONTRA JUZGADO 01 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI. EN CONSECUENCIA, SE PONE EN CONOCIMIENTO DE
LOS SENORES: YIMINSON SAA OROBIO (DEMANDADO), UNIVERSIDAD
SANTIAGO DE CALI CENTRO DE CONCILIACION Y ARBITRAJE, BANCO
SANTANDER hoy BANCO CORPBANCA (DEMANDANTE), CARLOS GUSTAVO ANGEL
VILLANUEVA (APODERADO DEL DEMANDANTE), RODRIGO ALONSO LOPEZ
(CESIONARIO de BANCO CORPBANCA), WILMER JOHNTONG OROZCO
(CESIONARIO DE RODRIGO ALONSO LOPEZ), ERIKA MEDINA MEDINA (APODERAD
DE WILMER JOHNTONG OROZCO), RAUL MURIEL CASTANO (SECUESTRE) Y
CHRISTIAM ARMANDO VEGA MARTINEZ ( PERITO AVALUADOR) TODOS
INTERVINIENTES EN EL PROCESO BAJO RADICADO 007-2014-00035-00, LA
REFERIDA PROVIDENCIA.

LO ANTERIOR, TODA VEZ QUE PUEDEN VERSE AFECTADOS EN EL DESARROLLO
DE ESTE TRAMITE CONSTITUCIONAL.

SE FIJA EN LA OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI y EN LA PAGINA WEB DE LA RAMA
JUDICIAL (www.ramajudicial.gov.co), EL DIA DOS (02) DE DICIEMBRE DE 2021 A LAS
8:00 AM, VENCE EL DIA DOS DE DICIEMBRE DE 2021, A LAS 5:00 PM.

NATALIA ORTIZ GARZON

Profesional Universitario

—
Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca) @l}
Tel. 8846327 icontec

ofejcctocli@notificacionesrj.gov.co
ofejccto02cli@notificacionesrj.gov.co
www.ramajudicial.gov.co
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OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

CONSTANCIA DESFIJACION DE AVISOS DE TUTELA:

Santiago de Cali, 03 de diciembre de 2021.

Se deja constancia que el anterior aviso permanecio6 fijado en la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias y en la pagina web de la Rama
Judicial (www.ramajudicial.gov.co), por el término ordenado, sin que las partes hubiesen

hecho pronunciamiento alguno.

NATALIA ORTIZ GARZON
Profesional Universitario
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23 de Noviembre de 2021

Sefiores

HONORABLES MAGISTRADOS DEL TRIBUMAL DE CALI
REPARTO

Cah-Valke del Cauca

REF.: ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: YIMINSON SAA OROBIO

ACCIONADO: JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI-VALLE

Cordial Saludo,

JUAN CARLOS ZAPATA URREA, mayor y vedina de esta ciudad, abogado en ejercicio, identificado
como aparece al pie de mi firma, obrando en representacion y mediante poder conferido otorgado
por el sefior YIMINSON SAA OROBIO, persona igualmente mayor y vecina de esta ciudad,
identificado con C.C. 16.489.687 de buenaventura, en calidad de demandado dentra del proceso
ejecutivo mixto, de acuerdo 2 lo previsto en el articulo 86 de la Constitucidn Politica de Colombia, me
permito instaurar accion de hutela, en contra del Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de
Sentencias, por wvulneracién de los derechos fundamentales al ~ DEBIDO PROCESO,
ADMINISTRACION DE JUSTICIA, BUENA FE y CONFIANZA LEGITIMA, por los siguientes

HECHOS

1. Me permito expresar, que presente incidente de Nu lidad, para sustentar, la Causal
de Nulidad consagrada en el Numeral 3 del Articulo 133 del C.G.P., toda ver , que
las actuaciones surtidas dentro del presente procesc mencionade, no se
encuentran ajustadas al debldo proceso, el cual desa rrolla el principio de legalicad.
asi mismo, se quebranta el principio constitucional consagrado en el articulo 228
de la C.N., por cudnto las mismas, se apartan de lo exigido por la Norma Superiar,
y que obedece, a que debe de prevalecer el derecho sustancial, sobre el derecho
procedimental, por cuanto el derecho Adjetivo, tiene como propdsito materializar

el derecho Sustancial.

2. Elluzgado primero civil del Circuito de Ejecucién Sentencias profiria Auto No. 2633
de fecha tres [3) de Noviembre de dos mil veintiuno (2021), el cual fue notificado
por estado, el pasado 18 de Noviembre del presente afio, mediante el cual resolvio
Rechazar de plano la solicitud de nulidad procesal, elevada por el suscrito,
confarme a la parte motiva de dicha providencia, la cual argumenta que no e
precisd la causal taxativa del articulo 133 del C.G.P., lo cual deja evidenciado, gue
¢e descanoce abiertamente que debe prevalecer el | derecho Sustancial, sobre el
derecho procedimental, y es de anotar, que dentro de la Nulidad Procesal que se
presentd y se sustentd, se anuncio y se precist en el Numeral 3 de los hechos que
la causal que se configuro fue la establecida en el Articulo 133 del C.G.P., como
tombién se manifestd en los Fundamentos de Derecho de lo misme y, dentro de
lo cwal se esgrimieron las siguientes clreunstoncias gue norro @ continuacidn,

Me permito manifestor, que en procesa mencionado, se profirid Auto # 2002 que
decide sobre la adjudicacién OBS5- apraobar adjudicacian.- cancelar embargo y
ssruestro. -ordenar la cancelacion de la hipoteca que afecta el bien y constituida
mediante escritura pdblica No 1860 del 27 de jullo de 2011- otorgada en la Motaria
once del circulo de Cali, proferido con fecha treinta y uno {31) de agosto de Dos mil
veintiuno (2021), ¥, notificado por estados glectrdnicos el ocho (B) de septiembre
del afin en curso, el cual adjunto en el capitulo de pruebas.

n Judicial se encuentra viclada de
dispusa continuar con el procesay
tud presentada por la apoderada

4. Como se puede abservar, la anterior actua
hechos constitutivos de nulidad por cuanta’s
aprobar la diligencia de remate, en razdn a la 50
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de la parte actora dentro de la cual solicité que e debia lsvan )
tarl
proceso de negoclaciin de deudas, v, que el desn a suspensidn del

gt _ acho de conocimiento continuara
con el tramite anteriormente mencionado, en virtud del auto interlacutaria Mo 170
de I‘ec‘ha primero (1) de marzo del aho 2021 proferido por el jurgado 17 civil
municipal de oralidad el cual resolvio a

probar las controversias formuladas dentro
de la audiencia de proceso de negociacidn de deudas y convalidacian de acuerdos
¥ el memorial presentado por la apoderada de |a parte demandante los cuales
adjunto en el capitulo de pruebas.

5i bien es cierto, dentro del régimen de insolvencia consagrado en C.G.P. se le
faculta al juez municipal para resolver las objeciones o controversias presentadas
dentro de la audiencia de negociacidn de deudas, no e5 menos cierto que una vez
resueltas las controversias se deberd devolver el presente expediente al CENTRO
DE CONCILIACION Y ARBITRAJE COMPETENTE, para que sea este quicn decida sobre
Is continuacién o ¢l levantamicnto del respectivo tramite de nesociacion de deudas
y convalidacion de acuerdos. toda vez, que el conciliador es ¢l tnico campetente
para lomar estas decisiones, desde luego teniendo en cuenta los conceplos v
decisiones respecto a las controversias y objeciones emitidas por el juez municipal,
de Ir_l:ur.‘rdn con lo anterior no se evidencid, ni tampoeco obra dentro de las actuaciones
surtidas hasta |a fecha dentro del proceso referido el mencionado mamite de lev que
exige el régimen de insolvencia para dar continuidad 2 Ia negociacion de deudas
convalidacion de acuerdos, o en su defecto, levantar el proceso del tramite en
mencion ¥ que éste obedece a la competencia del CONCILIADOR . segin ¢l
régimen de insolvencia consagrado desde el articulo 531 al 576 del CG.P,

Ahora bien, dentro de las actuaciones judiciales surtidas en el presente proceso s¢ quedd
evidenciado v consta que la apoderada de la parte actora elevi solicitud de aprobacion de
remate v adjudicacidn en virtud de la decision adoptada por el juez civil municipal y ademis
solicita se levante la suspension del proceso, asi las cosas dentro de este escrito en mencidn
apoderadada de parte demandante muy claramente dentro de su solicitud hace mencion que ¢
juzgado 17 civil municipal en su decision declard aprobadas sus controversias ¥ que ¢f juszado
certificd con anotacion de devolucion por improcedencia del wramite. lo que siznilica de
conformidad al derecho que debid remitirse al Centro de Conciliacion para proceder o
continuar con la negociacidn de dendas o levantar ¢) proceso de negociacion de deudas como
exige laley en el régimen de insolvencia consagrado en los articulos 531 al 576 del Cidigo
General del Proceso, v que ademds también queda constancia de lo anterior en la parte
resolutiva del auto No 170 en su Numeral 2 que ordeno la devolucion de este expediente al
CENTRO DE CONCILIACION ¥ ARBITRAJE DE LA UNIVERSIDAD SANTIAGO DE
CALI DE ESTA CIUDAD -PARA LO DE SU TRAMITE, que obedece a la continuacion

de negociacion de deudas, o en su defecto proceder a levantar el proceso de negociocion de
deudas,

6. Setipifica, entonces, la causal de nulidad contemplada en @ numeral 3 del articulo
133 del Codigo General del Proceso que reza cuando se adelanta después de
pcurrida cualqulera de las causales legales de interrupcidn o de suspension, o s, en
estos casos, se reanuda antes de la oportunidad debida, la cual debe decretar su
despacho.

DERECHOS FUNDAMENTALES VULNERADOS

DEBIDO PROCESOD

En relacion a la garantia del debido proceso, como derecho fundamental, que debe ser gaiantizado
en todas las actuaciones de las autoridades, la Corte Constitucional, en la sentencla T-957 dw 2011,
establecio:

La jurisprudencla constitucional ha definido el derecho al debido proceso "como el conjunto
de garantias previstas en el ordenamiento juridico, a través de las cuales se busco b
proteccion del Individuo en curso en una actuacion judicial o administrativa, para que durante
<u tramite se respelen sus derechos y se logre la aplicacion correcta de la justicia®, Del misino
modo, ha sefalsdo que el respeto a esle derecho fundamental supone que todas las
autoridades judiciales y administrativas, dentro del émbito de sus competencias, deben ejercer
sus funclones con sujecidn a los procedimientos previamente definidos en la ley, respetando
las formas proplas de cada juicio, a fin de que los derechos e (ntereses de los cludadanos en

curso en una relacion juridica cuenten con Ia de defensa necesaria ante posibles
actuaciones arbitrarias o abusivas, en el marco de la creacidn, modificacion o extincion de un
derecho o la Imposicion de una sancién. Bajo esa piy @l derecho al debido proceso se
manifiesta como desarrolio del principio de legal mo un limite al ejercicio del poder

plblico, en la medida en que toda compelencia asignada a las autoridades plblicas, no puede
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desarrollarse sino conforme a lo dispuesto en el ardenamiento juridico, en procura de la
garantia de los derechos de kos administrados.

Esta Corporacion ha definido el debido proceso administrative como "(i} el conjunto campleja
de condiciones que le impone la ley a la administracidn, materializado en el cumplimients de
una securnca de aclos por parte de |a autoridad administrativa, (i) que quarda relacian
directa o indirecta entre si, y (iil) cuyo fin esta previamente determinado de manera
constitucional y legal”. Lo anterior, con el objete de "(i) asequrar ol ordenads funcionamenta
de la agministracion, (ii) 1a validez de sus proplas actuaciones ¥, (it} resguardar el derecha a
la segundad juridica y a la defensa de los administrados”,

De la misma manera, la Corte Constitucional, en cuanto al respeto del debido procesa, mediante a
sentencia T-036 del afo 2018, sefald:

El artxculo 29 de la Constitucidn Politica consagra el derecho fundamental al debido proceso, el
cual debe ser respetado no solo en el dmbito de las actuaciones judiciales sina también en todas
las actuaciones, procedimientos Y procesos administrativos, de manera que se garantice (i) al
CCES0 8 procesos justos y adecuados; (i) el principio de legalidad y las formas administrativas
previamente establecidas; (iif) los principios de contradiccion e imparcialidad: y (iv) los derechos
fundamentales de los asociados,

DERECHO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA

En l2 sentencia C-499 def 2015 nos Hustra la conexidad del debido proceso, 13 buena fey &f principio
de la prevalenciz del derecho s af sobre la formalidad, indica fo siguiente; “wulneracion del
derecho a un debido proceso (art. 29 CP), del principio de buena fe (art. 83 CP) y del
prf{lninﬁr de prevalencia del derecho sustancial sobre las farmalidades (art. 228 CP). £ &f
analisis de este cargo se estudic el derecho a un debido proceso, para destacar su aplicacion en las
ecuacrones Judiciales y administrativas, con las particularidades de cada una de ellas conforme 3 su
finalidad, e/ princigic de buena fe, para precisar su sentido y seralar que [3 presuncidn de buena fa
admite prueba en contrano y que en algunos casos exceprionales es posible presurmir la mala for v ef
pringpwo de prevalencia del derecho sustancial sobre las formalidades. para poner de presente s
funcion instrumental que tienen éstas respecto de aguél. A partir de estos parametios, se descendio
&/ caso concreto (/) para advertir que la cuantificacion de los perjuicios derivados del incumphaniento
del contralo estatal debe hacerse por medio de una resolucicn motivada de i entidad estatal fuego
haberse seguido un procedimiento administrativo, al cual el contratista ¥ 5 garante son critados,
pueden intervenic y tienen 13 posibilidad de presentar pruebas y controvertic las que s presenten en
su contra, (i) para indicar que ni la existencia de los periicios i su cuantia se Presumen, sine gue
resuitan del ejercicio probatorio, que brinds los elementos empiricos necesarios para desvituar 12
presuncion de buena fe; () para constatar que, al fundarse en pruebas, la cuantificacion de los
prejurcios obedece a lo realidad de la ejecucidn del contrato y, en modo algunc, comporta [
prevalencla de las formas sobre el derecho sustancial; y (iv) para destacar que e procodiniento
administrativo en su trdmite y, en especial, en cuanto atarie a la practica, controversia ¥ vailoracion
de las pruebas, no desconoce el derecho a un debido proceso”, (Sentencia C-499/15),

[ste principlo esto estotuido en nuestra Carto mogna, o los luces del articulo 228 de la C.N, Qque reza

La Administracién de Justicia es funcion publica. Sus decisiones son
independientes. Las actuaciones seran publicas y permanentes con las
excepciones que establezca la ley y en ellas prevalecerd el deiocho
sustancial. Los términos procesales se observardn con diligencia y su
Incumplimiento  serd  sancionado. Su  funcionamiento  serd
desconcentrado y auténomo.

Por consiguiente este principlo hace énlasis en gue el derecho Sustancial prevalecerd sobre el
derecho procedimental, por cusnto, el propésito del derecho adjetive es materializar el derecho
Suktancial

PRINCIPLIO DE CONFIANZA LEGITIMA

Con respeco al alcance del prindiplo de confianza leyitima, y
y materializads, a través de Ia Boddn de tutels, la Cone Congl
2018, estableckt que:

que debe ser garantizada
mediante sentencia T-453 de
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El principio de confianza legitima funciona entonces como un limite a las actividades de las
autoridades, que pretende hacerle frente a eventuales modificaciones intempestivas en
manera tradiz_:iunal de proceder, situacion que ademas puede poner en riesgo el principio de
seguridad juridica. Se trata pues, de un ideal ético que es juridicamente exigible. Por Io tant-:-
esa confianza que los ciudadanos tienen frente a la estabilidad que se espera de los Ente;
estatales, debe ser respetada y protegida por el juez constitucional.

su

La confianza legitima es un principio constitucional que directa o indirectamente estd en
cabeza de todos los administrados lo cual obliga al Estado a procurar su garantia y proteccion,
Es un rn_andato 'pspiradn y retroalimentado por el de la buena fe y otros, que consiste en que
'!a administracion no puede repentinamente cambiar unas condiciones que directa o
mdirgc!amente permitia a los administrados, sin que se otorgue un periodo razonable de
transicion 0 una solucion para los problemas derivados de su accién u omisién. Dentro del
alcar_nc_e y limites es relevante tener en cuenta, segiin el caso concreta: (i) que no libera a la
admlr‘!rstri}\:_:iﬁn del deber de enderezar sus actos u omisiones irregulares, sino que le impone
la obligacién de hacerlo de manera tal que no se atropellen los derechos fundamentales de
|l:‘!5 asociados, para lo cual sera preciso examinar cautelosamente el impacto de su proceder y
disefiar estrategias de solucién; (i) que no se trata de un derecho absoluto y por tantg su
ponderacion debe efectuarse bajo el criterio de proporcionalidad; (iii) que no puede estar
enfocado a obtener el pago de indemnizacién, resarcimiento, reparacion, donacidn o
saerpejamaes y (Iv) que no recae sobre derechos adquiridos, sino de situaciones juridicas
anomalas susceptibles de modificacion.

En esencia, la confianza legitima consiste en que el ciudadano debe poder evolucionar en un
medio juridico estable y previsible, en cual pueda confiar. Para Miiller, este vocablo significa,
en términos muy generales, que clertas expectativas, que son suscitadas par un sujeto de
derecho en razén de un determinado comportamiento en relacion con otro, o ante |3
comunidad juridica en su conjunto, y que producen determinados efectos juridicos; ¥ si 52
trata de autoridades pibiicas, consiste en que la obligacién para las mismas de preservar un
comportamiento consecuente, no contradictorio frente a los particulares, surgido en un acto
o acclones anteriores, Incluso ilegales, salvo interés plblico imperioso contrario. Se trata, por
tanto, que el particular debe ser protegido frente a cambios bruscos e inesperados efectuados
por las autoridades piblicas. En tal sentido, no se trata de amparar situaciones en las cuales
el administrado sea titular de un derecho adquirido, ya que su posicidn juridica es susceptible
de ser modificada por la Administracion, es decir, se trata de una mera expectativa en que
una determinada situacion de hecho o regulacion juridica no seran modificadas
intempestivamente: De alli que el Estado se encuentre, en estos casos, ante |a obligacién de
proporcionarie al afectado un plazo razonable, asi como los medios, para adaptarse a g nueva
situacion

PRINCIPIO DE LA BUENA FE

En cuanto a las caracteristicas de este principio, y la obligacion de ser observado y respetado en las
diferentes actuaciones de la administracion, la Corte Constitucional, ha establecido, en diferentes
pronunciamientos, entre elfios, fa sentencia C-131 de 2004, que:

El mencionado principio es entendido, en términos amplios, como una exigencia de
honestidad, confianza, rectitud, decoro y credibilidad que otorga la palabra dada, a la cual
deben someterse las diversas actuaciones de las autoridades publicas y de los particulares
entre sl y ante éstas, la cual se presume, y constituye un saporte esencial del sistema juridico;
de igual manera, cada una de las normas que componen el ordenamiento juridico debe ser
interpretada a luz del principio de la buena fe, de tal suerte que las disposiciones normativas
que regulen el ejercicio de derechos y el cumplimiento de deberes legales, siempre deben
ser entendidas en el sentido mas congruente con el comportamiento leal, fiel y honesto que
se deben los sujetos intervinlentes en la misma. La buena fe incorpora el valor ético de l2
confianza y significa que el hombre cree y confia que una declaracion de voluntad surtir3, en
un caso concreto, sus efectos usuales, es dedr, los mismos que ordinaria y normalmente ha
producido en casos analogos, De igual manera, la buena fe orenta el ejercico de las
facultades discrecionales de la administracién pdblica y ayuda a colmar las lagunas del
sistema juridico.

PRETENSIONES

1. Que se tutelen mis derechos fundamentales al DEBIDO PROCESO, BUENA FE,
CONFIANZA LEGITIMA, DERECHO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA vulnera
por el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTEN
WVALLE i

|
i s,
|
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2. Solicito de manera respetuosa , se sirva, declarar la nulidad de la actuacion judicial
de 31 de agosto de 2021, dentro del presente proceso referido y que se natificéd por
estados electrdnicos en la fecha B de septiembre de 2021 dentro del cual se dicto
auto No 2002 , y que decide sobre la adjudicacién OBS- Aprobar adjudicacién-
cancelar embargo y secuestro - ordenar !a cancelacién de la hipoteca que afecta el
bien y constituida mediante escritura publica No 1860 del 27 de Julio de 2021
otorgada en la notaria once del circula de Cali,

PRUEBAS
= Poder especial, amplio y suficiente otorgada por el sr. YIMINSON SAA OROBIO
= Escrito de nulidad procesal invocando el numeral 2 del articule 133 del C.

= Auto No. 2002, de fecha 31 de agosto del 2021, el cual fue objeto de la nulidad procesal impetrada
por el suscrito.

Escrito presentado por la apoderada de la parte demandante, dentro del cual solicita gue se siga
adelante con la ejecucidn.

Auto interlocutorio No. 170, atreves del cual el juzgado 17 civil municipal declara probadas las
controversias farmuladas por el acreedor y también dispone en su parte resolutiva enviar al centro
de conciliacién para lo de su tramite correspondiente.

= AutoNop. 2633, de fecha de 3 de noviembre del 2021, mediante el cual se decidid en la parte resolutiva
rechazar de plano la solicitud de nulidad procesal,

De Oficio
Las que el despacho considere pertinentes y necesarias, para tener mayor claridad sobre los hechos.
FUNDAMENTOS DE DERECHO

Fundamento esta tutela en el Articulo 86 de la C.N. y los Decretos 2591 de 1991, Articulo 29 de la
C.N., Articulo 228 de la C.N., Articulo 83 de la C.N,, y demas normas concordantes.

COMPETENCIA

Es usted competente Sefior Juez, por la naturaleza constitucional del asunto y por tener jurisdiccion
en el lugar donde ocurre la vulneracion de los derechos fundamentales invocados, conforme al

articulo 37, Decreto 2591 de 1991.

JURAMENTO

Bajo la gravedad del juramento, manifiesto que no he instaurado otra Tutela con fundamento en los
mismos hechos y derechos, materia de esta accidén, segin el Art.
37 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFICACIONES

-  El accionante, a través del correo electronico zapataurreaS38@gmail.com, en la Calle 11 No.
6-40 oficina 401 Edificio Banco Tequendama, celular 350 768 22 54

- La acclonado, Juzgado Primero Civil del Circulto de Ejecucldn de Sentencias de Cali, recibira
notificaciones 2l correo electrénico. J01ejecccali@cendol ramajudiclal.oov.co

Atentamente,

Ju 0S ZAPATA URREA
C.C.'194.469.139
T.P 180.384 del C.S de la Judicatura

Email: zapataurreaS38@amail.com
Teléfono: 350 768 22 54
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE CALI
SALA CIVIL

DECISION UNITARIA

MAGISTRADO PONENTE
JOSE DAVID CORREDOR ESPITIA

Santiago de Cali, 30 de noviembre de dos mil veintiuno

Debe advertirse que, conforme el informe secretarial, rendido por el escribiente sefior Jairo
José Fonseca Plaza, el memorial poder requerido, al abogado Juan Carlos Zapata Urrea,
en proveido del 26 de noviembre de 2021, fue aportado dentro del término concedido para

dicho fin.

Una vez revisado el escrito de tutela allegado por el sefior YIMINSON SAA OROBIO, es
deber de esta sala constatar la competencia de la Corporacién tanto por el factor territorial
como por la naturaleza de las entidades accionadas (Art.86 Superior; Decreto 2591/91;
Decreto 1382/00, Art. 1° Num. 4° del Decreto 1983/17 y Decreto 333/21).

Sin mas consideraciones, se,

RESUELVE

Primero: ADMITESE la presente ACCION DE TUTELA instaurada por YIMINSON SAA
OROBIO, en contra del JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS, por la presunta violacion del derecho fundamental al debido proceso.

Sequndo: VINCULAR al presente tramite a todos los intervinientes del proceso ejecutivo

adelantado ante el Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias, con
radicacion 76001-3103-007-2014-00035-00, quienes deberan ser notificados por el

Juzgado accionado, remitiendo por medio electrénico copia integra del citado expediente y
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constancia de su notificacion.

Tercero: OFICIESE de conformidad con el articulo 19 Decreto 2591 de 1991, a los
accionados, para que en el término de un (1) dia ejerzan, si a bien lo tienen, el derecho de
defensa e informen lo correspondiente a este Despacho, respecto de los hechos y
pretensiones del presente tramite constitucional y NOTIFIQUESE a las partes la presente
providencia por el medio mas expedito, al tenor de lo dispuesto en el articulo 16 del Decreto
2591 de 1991.

NOTIFIQUESE.

JOSE DAVID CORREDOR ESPITIA.
Magistrado
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