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COMPARECIENTES

SUJETO PROCESAL NOMBRE

GUARDADOR SUPLENTE JUSTO JAVIER MORA HERRERA

ABOGADO DE OFICIO de la
GUARDADORA PRINCIPAL

ALVARO RODRIGUEZ TORRES

En desarrollo de la actuacion programada mediante auto dictado el 25 de enero de 2022, se

dictaron las siguientes providencias:

En atencion a lo que manifestd la guardadora principal en los escritos visibles a folios 425,
456, 470 y 480, se le informa que el despacho no puede supeditar la exhibicion de la cuenta
gue esta a cargo de aquélla, a la firmeza del acuerdo PCSJA21-11854, puesto que esto podria
atentar contra el patrimonio de la persona en condicién de discapacidad, al no conocerse la
forma como son administrados sus bienes, a lo que se suma que, en lo que tiene que ver con
los asuntos que son de conocimiento de los Jueces de la especialidad civil y familia de la
jurisdiccion ordinaria, se aplica lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 48 del C.G. del P.,
esto es, que “Para la designacion de los peritos, las partes [...] acudiran a instituciones
especializadas, publicas o privadas, o a profesionales de reconocida trayectoria e idoneidad.
El director o representante legal de la respectiva institucion designara la persona o personas
gue deben rendir el dictamen, quien, en caso de ser citado, debera acudir a la audiencia’.



En segundo lugar, se resalta que, en la audiencia de primero (1°) de septiembre de 2021, el
Despacho ya conminé al guardador suplente para que le proporcionara toda la colaboracion
a la guardadora principal, con el fin de confeccionar el balance de su gestion y el inventario de
bienes de la persona en condicion de discapacidad; en igual sentido, el Agente del Ministerio
Publico efectu6 un requerimiento, sin que, a la fecha, hayan sido presentado tales
documentos. Por eso, se requiere al sefior JUSTO JAVIER MORA HERRERA para que, dentro
de los tres (3) dias siguientes a la finalizacion de la presente audiencia, informe la razén por
la que, al parecer, no le ha ayudado a la guardadora principal a confeccionar la cuenta
solicitada, so pena de imponerle la sancion prevista en el numeral 3 del articulo 44 del C.G.
del P. Por la Oficina de Apoyo, informese lo antes decidido al citado, a través del medio mas

expedito que sea posible y déjense las constancias del caso dentro del expediente.

En tercer lugar, se ordena a la Oficina de Apoyo que escanee el expediente que contiene el
proceso de interdiccion de la sefiora MARIA RAQUEL HERRERA DE MORA y remita copia
integra a la guardadora principal NANCY LILIANA MORA HERRERA y al guardador suplente
JUSTO JAVIER MORA HERRERA.

En cuarto lugar, se advierte a la guardadora que en la providencia de 24 de agosto de 2021,
el despacho ya resolvié la solicitud de relevo del abogado de pobre que le fue designado, de

modo que no es necesario efectuar un nuevo pronunciamiento sobre el particular.

De otro lado, en atencién a lo manifestado por el Agente del Ministerio Publico adscrito al
despacho en el reverso del folio 468 de las presente diligencias, se informa que, actualmente,
no existe restriccion de bioseguridad que impida que los guardadores examinen, de forma
fisica, el expediente en las instalaciones de la Oficina de Apoyo, salvo que el mismo se
encuentre al despacho; respecto a la solicitud de aplazamiento de la audiencia, la misma fue
atendida previamente, al punto de que se sefial6 nueva fecha y hora para su realizacién, como
lo es el 24 de febrero de 2022. En cuanto se refiere a la peticion de que se designe un contador
de la lista de auxiliares de la justicia, se informa que, previamente, se indico a la guardadora
principal que, actualmente, no existe dicha especialidad en la aludida lista y, por lo tanto, al

despacho no le era posible nombrar uno.

Se informa a la audiencia que los correos electrénicos aportados hasta ahora, han sido tenidos
en cuenta para el envio de las invitaciones a las audiencias, conforme reposa en las actas de

tafies actuaciones judiciales.

Las anteriores decisiones se notificaron en estrados a los asistentes, quienes manifestaron

gue no tenian reparo alguno en relacion con las mismas.



Asimismo, bajo el apremio de lo sefalado en el numeral 3 del articulo 44 del C.G. del P., en
concordancia con lo sefialado en el articulo 59 de la Ley 270 de 1996, se requirio a la sefiora
NANCY LILIANA MORA HERRERA para que, dentro de los quince (15) dias habiles siguientes
a la finalizacion de la presente audiencia, cumpla lo ordenado en los autos de 16 de abril y 28
de julio, ambos de 2021. Desde ya, se le informa a la sefiora NANCY LILIANA MORA
HERRERA que su conducta omisiva puede acarrearle la sancion consistente en multa de
6SMMLYV. Por la Oficina de Apoyo, informese lo antes decidido a la citada, a través del medio

mas expedito que sea posible y déjense las constancias del caso dentro del expediente.

La anterior decision se notificé en estrados a los asistentes, quienes manifestaron que no

tenian reparo alguno en relacién con la misma.

Finalmente, se requirié a la Oficina de Apoyo para que atendiera lo dispuesto en el parrafo
segundo del auto de 24 de agosto de 2021 (fol. 397). Librese la comunicacion a que haya
lugar y obsérvese, estrictamente, lo ordenado en el inciso 2° del articulo 11 del Decreto

Legislativo 806 de 4 de junio de 2020. Camplase.

No siendo otro el objeto de la presente audiencia, se declaré terminada la misma siendo la
1:14 P.M. y se firma el acta por el titular del despacho, en cumplimiento a lo sefialado en el
inciso 4° del numeral 6 del articulo 107 del C.G. del P..

Oportunamente, se dejo constancia acerca de la aplicacion de lo previsto en el inciso 2° del
articulo 106 del C.G. del P..

Se aclara que para la firma de este documento se acudi6 a lo sefialado tanto en el articulo 11
del Decreto legislativo 491 de 28 de marzo de 2020, como en el articulo 22 del Acuerdo No.
PCSJA 20-11567 de 5 de junio del mismo afio.
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