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JUZGADO PRIMERO (1°) DE FAMILIA DE EJECUCION DE SENTENCIAS

DE BOGOTA, D.C.

Dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Ref.. ACCION DE TUTELA DE LABORATORIOS PROBIOL
S.A. EN CONTRA DE LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES—-COLPENSIONES (2022-00026)

Se resuelve la tutela que presenté LABORATORIOS PROBIOL
S.A., en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES.

ANTECEDENTES

LABORATORIOS PROBIOL S.A. promovio tutela en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES—COLPENSIONES,
con el fin de que se le amparara su derecho fundamental de peticion, ya
gue el 29 de julio de 2022 present6 una solicitud ante la convocada, para
que ésta imputara ciertos pagos de aportes al sistema general de
seguridad social en pensiones, corrigiera los nombres de los trabajadores
en determinadas planillas y le informara cuando todo lo anterior
apareciera reflejado en el “PORTAL DEL APORTANTE”, sin que, hasta la
fecha en la que se promovi6 el recurso de amparo, la demandada haya

emitido un pronunciamiento, de fondo, al respecto.

ACTUACIONJUDICIAL

La tutela fue admitida el 1° de noviembre de 2022, decision que

se notifico a la demandada via correo electronico (archivo 00002).

En su contestacion, la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES—-COLPENSIONES manifestd6 que la peticion que
LABORATORIOS PROBIOL S.A. present6é el 29 de julio de 2022, se

respondi6 el 31 de octubre del mismo afio.
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Al respecto, sefiald6 que mediante comunicacion No.

BZ2022_10470330-3338541 de 31 de octubre hogario, la cual se entreg6
en la misma fecha, se pronunci6 sobre la peticion previamente
presentada, en el sentido de indicarle a la accionante que para realizar
las validaciones correspondientes, era necesario que, previamente,
especificara las correcciones a realizar, los datos errados, los datos
correctos, el ciclo y la referencia de pago, amén de indicar el nombre y el
namero de identificacion de los afiliados cuya situacion debe revisarse, lo
mismo gque anexar copia legible de las planillas de pago. Afadié que es
necesario diferenciar entre el derecho de peticion y el derecho a lo
pedido, pues el primero se refiere a la posibilidad de acudir a la autoridad
y el segundo se relaciona con el fondo de lo solicitado. Termino diciendo
gue cualquier controversia que se presente en el marco del Sistema de
Seguridad Social entre afiliados, beneficiarios, empleadores vy
administradoras, debe plantearse ante la especialidad laboral de la
jurisdiccién ordinaria, conforme lo previsto en el numeral 4 del articulo 2°
del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, lo cual torna

improcedente la accion de tutela (archivo 00003).

Efectuado el anterior recuento, procede el despacho a
dictar la respectiva sentencia, con apoyo en las siguientes,

CONSIDERACIONES

El inciso primero del articulo 86 de la Constitucion Politica,
dispone: “Toda persona tendra accion de tutela para reclamar ante los
jueces, en todo momento y lugar, mediante un procedimiento preferente y
sumario, por si misma o por quien actie a su nombre, la proteccion
inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales, cuando
quiera que éstos resulten vulnerados o amenazados por la accién o la

omision de cualquier autoridad publica’.

En este caso, la accionante solicita la proteccion de su
derecho fundamental de peticién, que habria sido vulnerado por el
actuar de la convocada, en la medida en que ésta, para la fecha en la
que se presento la tutela, no se habia pronunciado, de fondo, sobre la

peticion que aquélla le presento el pasado 29 de julio.



Revisado el informe que la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES—-COLPENSIONES rindi6 durante el
trdmite la accion constitucional, facilmente se concluye que el hecho
generador de la vulneracion alegada jamas existio, pues dentro del
plenario puede verse que, en ejercicio de la facultad prevista en el
inciso 1° del articulo 17 de la Ley 1437 de 2011, el 31 de octubre de
2022 la convocada le puso de presente a LABORATORIOS PROBIOL
S.A. que, para resolver de fondo su peticion, era menester que,
previamente, adelantara una gestion que, claramente, esta a su cargo,
como es especificar las correcciones a realizar, los datos errados, los
datos correctos, el ciclo y la referencia de pago, amén de indicar el
nombre y el nimero de identificacion de los afiliados cuya situacion debe
revisarse (pagina 8 del archivo 00003), informacion que, ciertamente, no
se encuentra incorporada en la solicitud presentada el 29 de julio
hogafio, conclusion a la que se arriba con solo mirar los hechos

primero a cuarto de ésta ultima (paginas 17 a 19 del archivo 00001).

Hay que decir, ademas, que la comunicacion de 31 de
octubre de 2022 fue remitida a la Avenida Jiménez No. 9-14, oficina
505, de Bogota, direccidn fisica que, justamente, fue la informada en el
acapite de notificaciones de la peticion (paginas 21 del archivo 00001 y
6 a 8 del archivo 00003), sin que la promotora constitucional haya
acreditado, hasta ahora, que completé la peticion en los términos que
le indic6 la demandada o, lo que es lo mismo, que realiz6 la gestion a

Su cargo.

Asi las cosas, no se accedera al amparo deprecado, sin mas

consideraciones, por no ser ellas necesarias.

Se aclara que para la firma de esta decision se acudié a lo
sefalado tanto en el articulo 11 del Decreto Legislativo 491 de 28 de
marzo de 2020, como en el articulo 22 del Acuerdo No. PCSJA20-

11567 de 5 de junio del mismo afo.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero (1°) de Familia de

Ejecucion de Sentencias de Bogota, D.C., administrando justicia en

nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la proteccion del derecho fundamental
invocado por LABORATORIOS PROBIOL S.A., en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES, por las razones expuestas en la parte motiva de

este fallo.

SEGUNDO: La presente decision podra ser impugnada dentro
de los tres dias siguientes a su notificacion, tal como lo prevé el articulo
31 del Decreto 2591 de 1991. Si esta providencia no fuere recurrida en
tiempo oportuno, enviese la actuacion a la H. Corte Constitucional para

su eventual revision.

TERCERO: Notifiqguese esta providencia dentro del término
seflalado en el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991, por el medio

mas expedito que sea posible, a todos los sujetos involucrados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Ricardo Adolfo Pinzon Moreno
Juez
Juzgado Circuito De Ejecucién
Sentencias 001 De Familia
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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