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\xHonorabtes Magistrados
SALA DE FAMILIA - REPARTO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
Ciudad

LRef: ACClON DE TUTELA CONTRA LA PROVIDENCIA JUDICIAL 

PROFERIDA, EL 6 DE ABRIL DE 2018, FOR EL JUZGADO 

TERCERO DE FAMILIA DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE 

BOGOTA D.C.

MARIO JARAMILLO MEJIA, mayor de edad, residenciado y domiciliado en esta 

ciudad, abogado en ejercicio, en mi condicion de apoderado especial de 

ANDRES RIB6N GONZALEZ, segun poder que se adjunta a este escrito, con 

base en lo establecido por el artfculo 86 de la C.P., interpongo ACCION DE 

TUTELA contra la providencia judicial proferida el 6 de abril de 2018 por el 
Juzgado Tercero de Famitia de Ejecucion de Sentencias de Bogota dentro 

del proceso ejecutivo de alimentos de PAOLA FERNANDEZ WELLER contra 

ANDRES RIBON GONZALEZ (2013-0161).

i »

DESIGNACION DE LAS PARTES

LA PARTE ACCIONANTE:

F $
ANDRES RIB6N GONZALEZ, con c.c. num. 79’937.595.
Su apoderado judicial, MARIO JARAMILLO MEJIA, c.c. num. 1708.970 y T.P. 
num. 8.391. Carrera 

ljabogada(a)gmail.com
11 No. 90-16 Ofc 505. Direccion Electronica

PARTE ACCiONADA:

JUEZ TERCERO DE FAMILIA DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C. 
Calle 11 No. 9-28/30 Torre Sur Edificio Virrey Solis Piso 4to.

PARTE INTERESADA:
PAOLA FERNANDEZ WELLER. Calle 108a No. 23-48 Apto 501.

l
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LAS PRETENSIONES

Se pretende al interponer esta accion constitucional que el Juez 

constitucional ampare los derechos fundamentales al debido proceso, al 
acceso a la admimstracion de justicia, a obtener una decision judicial 
acorde con la legalidad, la jundicidad y la normatividad vigente y los demas 

derechos de primera categona que resulten violentados con la expedicion de 

la providencia judicial proferida, el 6 de abril de 2.018 por el JUZGADO 
TERCERO DE FAMILIA DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C., 

dentro del proceso ejecutivo por alimentos (2013-0161) adelantado contra 

ANDRES RIBON GONZALEZ..

» Como consecuencia de la violacion constitucional que se denuncia, se pide 

que el juez de tutela deje sin efecto jurldico alguno la providencia judicial 
ya sefialada y ordene al juez del conocimiento proferir la que en derecho 

corresponda, por que viola de manera manifiesta, grosera y ostensible 

derechos fundamentales del accionante consagrados en la Constitucion 

Politica.

FUNDAMENTOS DE HECHO

La pretension expuesta tiene como apoyo los siguientes hechos:

1.- PAOLA FERNANDEZ WELLER demando el divorcio de su esposo ANDRES 

RIBON GONZALEZ, proceso que tramito el Juzgado 23 de Familia de esta 

ciudad. Por su parte, el demandado present© demanda de reconvencion.

*

2.- Mediante providencia de 4 de marzo de 2014, el Despacho judicial 
mencionado decidio:

“PRIMERO: Declarar prospera la excepcion de merito propuesta a instancies 

de la demanda en reconvencion que denomind ‘SER ANDRES RIBON 

GONZALEZ CULPABLE DEL DIVORCIO POR HABER INCURRIDO EN MALOS 

TRATOS PSICOLOGICOS Y FISICOS E INCUMPLIMIENTO DE SUS DEBERES 

COMO ESPOSO.’
SEGUNDO: Declarar no fundada la excepcion de merito propuesta a 

instancias de la demanda en reconvencion, que denomind no haber causa 

atribuible a la demandada.
TERCERO: Con fundamento en las causales 2° y 3° del artlculo 6° de la Ley 

25 de 1992, decretase la cesacidn de efectos civiles del matrimonio 

religioso celebrado por PAOLA FERNANDEZ WELLER y ANDRES RIBON
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GONZALEZ, el dia 11 de junio de 2011 en la Parroquia de Nuestra Senora 

de Lourdes, registrado en la Notaria 38 de Bogota, el dia 6 de junio de 

2011 at folio indicativo serial04846306, declarando a ANDRES RIBON 

GONZALEZ como conyuge culpable.
CUARTO: Declarar tambien como conyuge culpable de la causal 3a invocada 

en la demanda de reconvencidn, a PAOLA FERNANDEZ WELLER.
QUINTO: Negar el pago de alimentos a favor de PAOLA FERNANDEZ WELLER, 
por to expuesto en la parte motiva de esta providencia, al ser declarada 

tambien conyuge culpable. Con la anterior se levantan tos alimentos 

provisionales decretados dentro del presente asunto.
SEXTO: Sin pronunciamiento respecto de la disotucidn y liquidacion de la 

sociedad conyugal, al encontrarse esta debidamente disuelta y liquidada 

mediante escritura publico No. 5113 de 16 de junio de 2011 de la Notaria 

38 del Circulo de Bogota.
SEPTIMO: DE conformidad con el Decreto 1260 de 1970, oficiese a las 

autoridades respectivas a fin de que realicen las anotaciones marginales en 

los registros civiles de matrimonio y nacimiento de las partes.
OCTAVO: Sin costas
NOVENO: Compulsese copia autentica de lo actuado a las partes y sus 

apoderados a su costa si asf lo solicitan
DECIMO: Las partes, sus apoderados quedan notifcados en estrados 

UNDECIMO: Cumplido lo ordenado, archivese lo actuado."

3.- En audiencia Itevada a cabo el 21 de agosto de 2014, el Tribunal 
Superior de Bogota, en Sala de Familia, resolvio el recurso de apelacion 

impetrado contra la decision judicial arriba comentada y, en su calidad de 

juez ad-quem, resolvio:

9

"1° REVOCAR los ordinales primero, tercero, cuarto y quinto de la sentencia 

apelada, esto es, la proferida el dia 4 de marzo de 2014, por el Juzgado 

23 de Familia de esta ciudad, dentro del proceso de la referenda, los 

cuales quedaran asi:
PRIMERO: Declarar no probada la excepcion de merito planteada por la 

senora PAOLA FERNANDEZ WELLER en la contestacion de la demanda de 

reconvencidn, denominada SER ANDRES RIBON GONZALEZ CULPABLE DEL 

DIVORCIO POR HABER INCURRIDO EN MALTRATOS PSICOLOGICOS Y FISICOS 

E INCUMPLIMIENTO DE SUS DEBERES DE COMO ESPOSO.
TERCERO: NEGAR las pretensiones de la demanda inicial.
CUARTO: Con fundamento e la causal 2° del articulo 154 del C. C, 
DECRETAR la cesacidn de efectos civiles del matrimonio retigioso, celebrado 

las partes el dia 11 de junio de 2011 en la Parroquia de Nuestra Senora de
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Lourdes, registrado en la Notaria 38 de Bogota, el dia 6 de junio de 2011 

at folio indicative serial04846306, declarando como ednyuge culpable a la 

senora PAOLA FERNANDEZ WELLER.
QUINTO: NECAR la condena al pago de una pension alimentaria, a cargo de 

la senora PAOLA FERNANDEZ WELLER, a favor de ANDRES RIBON GONZALEZ, 
por las razones expuestas en la parte motiva de esta sentencia.
2°.- CONFIRMAR, en lo demds que fue objeto del recurso, la sentencia 

apelada."

4.- En providencia de 6 de abril de 2018, el Juzgado Tercero de Familia de 

Ejecucion de Sentencias de Bogota avoca el conocimiento del proceso 

proveniente del Juzgado 23 de Familia, para los fines de su ejecucion."
i
i

»

5.- ANDRES RIBON GONZALEZ, mediante apoderado judicial, pide la nulidad 

de todo lo actuado a partir del 21 de agosto de 2014, fecha en que quedo 

ejecutoriada la sentencia del Tribunal Superior de Bogota, Sala de Familia.

I

Se apoya tal peticion en que, al revocar la sentencia mencionada, los 

ordinales primero, tercero, cuarto y quinto del falto del Juzgado 23, el 
demandado obtuvo fallo absolutorio quedando sin piso o sustento alguno, 
en forma automatica, el titulo ejecutivo en que se hubiera podido sustentar 
el cobro de los alimentos provisionales decretados por el a-quo.

Significa lo anterior que si las pretensiones de la demanda inicial fueron 

despachadas desfavorablemente, la demandante carece de titulo para cobrar 
alimentos provisionales, como se cae de su peso.

I

6.- La pretension anulatoria es denegada por el juzgado de ejecuciones bajo 

la mirada de que: “... en ningun momenta se esta haciendo el cobro de 

cuotas alimentarias, teniendo en cuenta que el H. Tribunal Superior del 
Distrito Judicial de Bogota, D.C.; - Sala de familia, procedio a decidir to 

correspondiente respecto de la condena de alimentos por parte del conyuge 

culpable.
"Se le reitera at profesional nuevamente, que lo que se pretende en este 

proceso es el cobro de cuotas alimentarias que se encuentran decretados y 

que se encuentran debidamente ejecutoriadas!’

7.- Con base en la resolucion anterior, mediante proveldo de 6 de abril de 

2018, el juzgado de ejecuciones senala las 9:00 a.m. del 07 de junio de 

2018, “... para llevar a cabo la diligencia de REMATE del bien inmueble 

identifeado con matricula inmobiliaria 50N-20506052 de propiedad del

4
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demandado Andres Ribon Gonzalez"

8.- Cabe anotar que, segun lo ordenado por et artfculo 132 del C.G.P., el 
juez, agotada cada etapa procesal, tiene el deber de realizar el control de 

legatidad para corregir o sanearlos vicios que configuren nulidades u otras 

irregularidades del proceso.

Pero es mas, en tratandose del senalamiento de fecha para el remate, 
norma especial que rige el tema que motiva esta solicitud de amparo 

constitucional, es claro el artfculo 448 del C.G.P., en su inciso 3, cuando 

ordena que: “En el auto que ordene el remote el juez realizard et control de 

legalidad para sanear las Irregularidades que puedan acarrear nulidad..."
«

FUNDAMENTOS DE LA ACCION CONSTITUCIONAL

La presente reclamacion de amparo constitucional tiene como base la 

vtolacion del ordenamiento jurfdico superior que comete la providencia 

proferida por el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE EJECUCION DE 

SENTENCIAS dentro del marco del proceso ejecutivo de alimentos adelantado 

por PAOLA FERNANDEZ WELLER contra ANDRES RIBON GONZALEZ.

En este caso, como se expuso en los hechos narrados parrafos antes, si 
bien ANDRES RIBON GONZALEZ fue condenado por el Juzgado 23 de Familia 

de Bogota al pago de alimentos provisionales a favor de su ex esposa, 
acusandolo de ser el cdnyuge culpable del divorcio.

?
Por su parte, la Sala de Familia del Tribunal al fallar la apelacion 

presentada contra la sentencia de marras, revoco esa orden y no concedio 

pensidn alimentaria al endilgar esa culpa a su contraparte. Es decir, dejo sin 

piso jurfdico alguno lo ordenado en las providencias de 16 de marzo y 8 de 

mayo de 2012, al exculparlo. Es decir, las ordenes contenidas en esos 

provefdos decayeron sin hesitacion alguna.

Lo anterior se apoya en lo considerado por el Tribunal al sustentar su fallo 

-el de apelacion- cuando sostiene que la revocacion de los numerales 

primero, tercero, cuarto y quinto de la sentencia obedece a que no se 

declara probada la excepcion de mer/to propuesta por la demandado en 

reconvencidn denominada ser Andres Ribon Gonzalez culpable del divorcio 

por haber incurrido (sic) maltratos psicologicos y fisicos e incumplimiento de 

sus deberes como esposo, negar las pretensiones de la demanda inicial y
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en su lugar acoger parcialmente las de la recomencion en el sentido de 

decretar la cesacion de efectos civiles del matrimonio religioso celebrado 

entre las partes par la incursion de dona Paola Fernandez en el 
comportamiento sancionado por la causal segunda del artlculo 154 de 

codigo civil sin que haya lugar a condenarla al pago de una pension 

alimentaria en beneficio o a favor de su ex conyuge Andres Ribon Gonzalez 

por las razones anotadas.”

Es bien claro que la normatividad vigente consagra todos y cada uno de tos 

aspectos que gobiernan la obligacion alimentaria, asf como tambien la forma 

de hacerla efectiva ante el incumplimiento del obligado.

Por tratarse de una obligacion, ast se le pretenda otorgarle un caracter 
especial, no difiere para nada de las demas de naturaleza civil..." (C- 
237/1997), y es menester que sea clara, expresa y exigible, requisites que, 
segun consagra el artfeuio 422 del Codigo General de Proceso, deben existir 
para el perfeccionamiento de un tftulo ejecutivo.

Aqui' no hay obligacion y menos aun se cumple con la claridad, expresividad 
y exigibilidad que sehala la ley. Cuando se resolvio la apelacion por parte 
del Tribunal, al desatar la alzada, decidio como ya se transcribio, 
desconocer la peticion sobre alimentos presentada por la demandante. No 
hay obligacion que cobrar y, menos aun, tftulo para ello.

El tftulo ejecutivo debe cumplir las condiciones sefialadas que, en palabras 
de la Corte Constitucional: “...deben gozar de dos tipos de condiciones: 
formates y sustanciales. Las pnmeras exigen que el documento o conjunto 
de documentos que dan cuenta de la existencia de la obligacion “(i) sean 
autenticos y (ii) emanen del deudor o de su causante, de una sentencia de 
condena proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra 
providencia judicial que tenga fuerza ejecutivo conforme a la ley, o de las 
providencias que en procesos contencioso administrativos o de policia 
aprueben iiquidacion de costas o senalen honorarios de auxitiares de la 
justicia, o de un acto administrative en firme." (T-747/2013)

Cabe preguntarse: ^es este el caso?

Si no existe obligacion ni tftulo ejecutivo, puede entonces existir un proceso 
ejecutivo donde se cobre algo mexistente?

Pero no para ahl el desmedro a la Constitucion.

Mediante solicitud de nutidad presentada ante et Juzgado Tercero de Familia 
de Ejecucion de Sentencias, se pone en claro lo antedicho y el Despacho se 
ampara en lo senalado por el articulo 135 del C.G.P., sin considerar las
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razones expuestas en el memorial correspondiente. Aduce, por el contrario 
que se trata de los alimentos provisionales 
providencias de fecha 16 de marzo de 2012 y 8 de mayo de la misma 
anualidad.”; las que, como se sabe, perdieron su sustento al resolverse la 
apelacion.

senalados mediante

Sefiala, ademas, que la nulidad no puede ser alegada porque la parte 
demandada en el ejecutivo guardo silencio desde cuando se notified la 
demanda correspondiente. Pero esa no es razon para convalidar una 
actuacidn judicial que pretende hacer valer una obtigacion que no existe y 
que nunca existio porque el Tribunal, como ya se senalo muchas veces, 
profirid un fallo exoneratono. Hay algo mas violatorio de la Constitucidn 
Polftica que eso?

m Y hay mcis. Como si no fueran ya suficientes las oquedades ya causadas 
por el proceder judicial en el derecho fundamental al debido proceso de mi 
mandante, al sefialar la fecha y hora del remate del inmueble del 
accionante, el Juez de la ejecucidn DESOBEDECIO el articulo 448 del C.G.P., 
en su inciso tercero, pues en el auto correspondiente no hay 
pronunciamiento sobre el cumplimiento de la obligacidn, esa si clara expresa 
y exigible, de haber realizado "... et control de legalidad para sanear las 
irregularidades que puedan acarrear nulidad.”

Esta razon incumbe no solamente el debido proceso del accionante sino, 
ademas, de los posibles postores en el remate y, superlativamente, del 
rematante quien tiene en su haber la garantia constitucional y legal de 
acceder a un bien libre de todo gravamen y a un remate proveniente de un 
proceso pleno de garantfas y con plena observancia del orden juridico. En 
caso contrario se vulnera la Constitucidn Polftica, la ley sustancial y la 
procesal y, ademas el derecho fundamental de acceso a la justicia, cuya 
conclusion debe proveer una decision ajustada a derecho.

t
Como en este caso las consideraciones que anteceden no tiene tal alcance, 
estamos ante una via de hecho judicial la que, todos sabemos, puede ser 
combatida a traves del ejercicio de la accidn de tutela cuando se cumplen 
los estrictos requisites senalados por la jurisprudencia constitucional por 
tratarse de un remedio excepcionai consagrado para enmendar la afectacidn 
directa y manifiesta de las garantias y derechos fundamentales de range 
constitucional.

Tanto la Corte Constitucional (sentencia C- 0590/05 entre otras) como el 
Consejo de Estado se han esmerado en decantar esa procedencia, llevando 
al limite su rigor y definiendo con exactitud los mementos y circunstancias 
en que se debe producir tal falla para remediarla, corregirla y hacer que la 
situacion que la motive vuelva al cauce de la legitimidad, la juridicidad y la 
constitucionalidad.
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Se habla, entonces, de la via de hecho como situacion anomala y contraria 
ai buen cumplimiento de la tarea del operador judicial que impide el goce 
en plenitud del acceso a la administracion de justicia, donde se procura la 
expedicion de una decision pronta y ajustada al ambito juridico y normative 
que regula el tema de que se trata. Se violenta de igual manera el debido 
proceso porque no se cumple a cabalidad con el fin mismo del rito judicial, 
creado como una serie ininterrumpida de etapas procesales destinadas, cada 
una de ellas, a agotar en plenitud la intervencion de los extremes en juicio 
en procura del logro de sus derechos debatidos.

Senala el Consejo de Estado (sentencia IJ de 5 de agosto de 2014), con 
firme apoyo en lo resuelto por la Corte Constitucional sobre este tema:

“(E)n los ultimas aftos se ha venido presentando una evolucion de la 
jurisprudence constitucional acerca de las situaciones que hacen viable 
la accion de tutela contra providencias judiciales. Este desarrollo ha 
llevado a concluir que las sentencias judiciales pueden ser atacadas 
mediante la accion de tutela por causa de otros defectos adicionales, y 
que, dado que esos nuevos defectos no implican que la sentencia sea 
necesariamente una "violacion flagrante y grosera de la Constitucion”, 
es mas adecuado utilizar el concepto de “causales genericas de 
procedibilidad de la accion” que el de “via de hecho.” En la sentencia 
T-774 de 2004 (MP. Manuel Jose Cepeda Espinosa) se describe la 
evolucion presentada de la siguiente manera:

“CJ la Sala considera pertinente sehalar que el concepto de via de 
hecho, en el cual se funda la presente accion de tutela, ha 
evolucionado en la jurisprudencia constitucional. La Corte ha decantado 
los conceptos de capricho y arbitrariedad judicial, en los que 
originalmente se fundaba la nocion de via de hecho. Actualmente no 
'(...) solo se trata de los casos en que el juez impone, de manera 
grosera y burda su voluntad sobre el ordenamiento, sino que incluye 
aquellos casos en los que se aparta de los precedentes sin argumentar 
debidamente (capricho) y cuando su discrecionalidad interpretativa se 
desborda en perjuicio de los derechos fundamentales de los asociados 
(arbitrariedad). Debe advertirse que esta corporacion ha sehalado que 
toda actuacion estatal, mdxime cuando existen amplias facultades 
discrecionales (a lo que de alguna manera se puede asimilar la libertad 
hermeneutica del juez), ha de cehirse a lo razonable. Lo razonable estd 
condicionado, en primera medida, por el respeto a la Constitucion.’ En 
este caso (T-1031 de 2001) la Corte decidid que la accion de tutela 
procede contra una providencia judicial que omite, sin razdn alguna, los 
precedentes aplicables al caso o cuando 'su discrecionalidad 
interpretativa se desborda en perjuicio de los derechos fundamentales 
de los asociados.’

»

“Este avonce jurisprudenciol ha llevado a la Corte a remplazar Y.J el
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uso conceptual de la expresion via de hecho por la de causales 
genericas de procedibilidad.’ Asi, la regia jurisprudencial se redefine en 
los siguientes terminos...

“...todo pronunciamiento de fondo por parte del juez de tutela respecto de 
la eventual afectacion de los derechos fundamentales con ocasion de la 
actividad jurisdiccional (afectacion de derechos fundamentales por 
providencias judiciales) es constitucionalmente admisible, solamente, cuando 
el juez haya determinado de manera previa la configuracion de una de las 
causales de procedibilidad; es decir, una vez haya constatado la existencia 
de alguno de los seis eventos suficientemente reconocidos por la 
jurisprudencia: (i) defecto sustantivo, organico o procedimental; 00 defecto 
fdctico; (Hi) error inducido; (iv) decision sin motivacion, (v) desconocimiento 
del precedente y (vi) violacion directa de la Constitucidn.''

En este caso se encuentran presentes los elementos descritos por la 
jurisprudencia para que proceda el amparo constitucional contra la 
aberracion juridica contenida en la providencia de 6 de abril de 2018 
proferida dentro del proceso ejecutivo por alimentos que cursa ante el 
Juzgado 3° de Familia de Ejecucion de Sentencias de Bogota, donde el aqul 
accionante es demandado.

Ante la carencia de vfas procesales ordinarias y la inmediatez que muestra 
la situacion descrita y analizada, se procura por este medio que los senores 
Magistrados otorguen el amparo constitucional para que no se desconozcan 
los derechos fundamentales del accionante.

t En la sentencia T-328 de 2010, precedente reiterado entre multiples 
sentencias, la Corte Constitucional senalo lo siguiente:

“[...] no existe una defmicion de antemano, con vocacion general, de la 
razonabilidad y proporcionalidad para el tiempo de presentacidn de la 
accion de tutela contra providencias judiciales. Asi, es deber del juez 
constitucional analizar, en coda caso particular, si la solicitud de amparo 
fue presentada dentro de un termino que revista dichas caracteristicas. I...I 
En algunos casos, seis (6)_ meses godhan resultor suficientes parq declarar 
la tutela improcedente: pero, en otros eventos, un termino de 2 ahos se 
podria considerar razonable para ejercer la accion de tutela, ya que todo 
dependera de las particularidades del caso" (Subrayas fuera de texto).

Presupuesto que aqul se encuentra cumplido porque se acusa 
constitucionalmente la providencia judicial proferida el 6 de abril de 2018 
por el Juez Tercero de Familia de Ejecucion de Sentencias de Bogota, 
dentro del proceso ejecutivo por alimentos (2013-0161) adelantado contra 
ANDRES RIBCN GONZALEZ.

9



44

Puesto que se da por sentado que realizado el control de legaiidad que 
corresponde por expresa disposicion legal, este concluira indefectiblemente 
declarando la nulidad existente por falta de Titulo y Causa (NULIDAD 
INSANEABLE), en los cuales se apoya el tramite ejecutivo que desaparecio 
como consecuencia de la Sentencia de Divorcio proferida por este 
Honorable Tribunal la cual tuvo referencia precedente.

PRUEBAS

Se adjunta como prueba documental:

1- En 15 folios, transcripcion de la audiencia de fallo de 21 de agosto de 

2.014 llevada a cabo en Sala de Familia del Tribunal Superior del Distrito 

Judicial de Bogota.

2.- En 2 folios, parte resolutiva de la providencia de 4 de marzo de 2014 

proferida por el Juzgado 23 de Familia de Bogota.

3.- En 14 folios, solicitud de nulidad presentada por el apoderado del 
accionante.

4.- En 2 folios, auto que resuelve sobre la peticion de nulidad, de 21 de 

junio de 2017, proferido por el Juzgado 23 de Familia de Bogota.

» 5.- En 1 folio, auto que avoca el conocimiento del proceso ejecutivo de 

alimentos del Juzgado Tercero de Familia de Ejecucion de Sentencias, de 6 

de abril de 2018.

6.- En 2 folios, auto que fija fecha para remate, de 6 de abril de 2018, 
dentro del proceso ejecutivo de alimentos del Juzgado Tercero de Familia 

de Ejecucion de Sentencias de Bogota.

Adjunto poder para actuar.

COMPETENCIA

Es competente para conocer de este tramite constitucional la Sala de 

Familia del Tribunal Superior de Bogota por tratarse del una providencia 

judicial proferida por el Juzgado Tercero de Familia de Ejecucion de 

Sentencias de Bogota.
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NOTIFiCACIONES

Las partes en este proceso recibiran notificaciones asi':

LA PARTE ACC10NANTE:

ANDRES RIBON GONZALEZ, Direccion Electronica info@arolen.com y su 

apoderado judicial, MARIO JARAMILLO MEJIA, c.c. num. 1708.970 y T.P. num. 
8.391, en la Secretaria del Tribunal y en la carrera lla num. 90-16 of. 505 

de Bogota D.C., direccion electrbnica ljabogada@gmail.com ...9- /

PARTE INTERESADA:

PAOLA FERNANDEZ WELLER. Calle 108a No. 23-48 Apto 501.

PARTE ACCIONADA:

JUEZ TERCERO DE FAMILIA DE EJECUClON DE SENTENCES DE BOGOTA 

Calle 11 No. 9-28/30 Torre Sur Edificio Virrey Solis Piso 4to.

De los senores Magistrados,

t Cordialmente

-<—_

MARIO JARAMILLO MEJIA

Se adjuntan en total 39 folios utiles.
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Republics de Colombia
Corte Suprama de Justlcia

Sala it Cassslta Chrll

Radicacion n° 11001-02-03-000-2018-01584-00

Bogota, D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil dieciocho
(2018).

Conforme a lo previsto en los Decretos 2591 de 1991, 1069 

de 2015 y 1983 de 2017, en concordancia con el articulo 86 de 

la Constitucion Politica, se admite la accion de tutela promovida
por Andres Ribon Gonzalez contra la Sala de Familia del 

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota y el Juzgado 

Tercero de Familia de Ejecucion de Sentencias de esta misma 

ciudad.

Por la Secretaria de esta Sala enterese de la instauracion de 

esta accion por el medio mas expedite a las partes y terceros 

intervinientes en el proceso ejecutivo promovido por Paola 

Fernandez Weller contra el accionante, para que puedan ejercer 

el derecho de defensa y contradiccion.

Se reconoce al abogado Mario Jaramillo Mejia como 

apoderado judicial del promotor del resguardo.

Notifiquese a las partes dentro de las presentes diligencias 

constitucionales y solicitesgle a los accionadqs rendir el informe 

a que alude el articulo X9 del pecreto 250,1 d' 1991.

AROLDO WILSON QUIROZ MONSALVO
Mag o
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Repuhlica de Colombia

Carte SHprema tfe Jvsttoia
Stcntvta Sala It Ceuelii CMI

OSSCC-T No. 11617
Bogota, D.C, 20 de Junio de 2018

Senores
JUZGADO TERCERQ toE FAMiLIA DE EJECUCIO* DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA
Calle 11 N. 9 - 28 / 30 Torre Sur Piso 4 Edificio Virrey 
Bogota D.C.

Apreciados Senores:

Con toda atencion, me permito notificarle la decision tomada por el Dr. ARQLDQ 
WILSON QUIROZ MONSALVO, Magistrado de la Sala de Casacion Civil de la 
Corte Suprema de Justicia en el presente asunto, en providencia de martes, 19 
de junio de 2018. Rad. No. 110010203000201801584.

Conforme a lo previsto en los Decretos 2591 de 1991, 1069 de 2015 y 1983 de 
2017, en concordancia con el articulo 86 de la Constitucion Politica, se admite 
la accion de tutela promovida por Andres Ribon Gonzalez contra la Sala de 
Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota y el Juzgado Tercero 
de Familia de Ejecucion de Sentencias de esta misma ciudad.

Por la Secretaria de esta Sala enterese de la instauracion de esta accion por el 
medio mas expedito a las partes y terceros intervinientes en el proceso ejecutivo 
promovido por Paola Fernandez Weller contra el accionante, para que puedan 
ejercer el derecho de defensa y contradiccion.

Se reconoce al abogado Mario Jaramillo Mejia como apoderado judicial del 
promoter del resguardo.

Notifiquese a las partes dentro de las presentes diligencias constitucionales y 
solicitesele a los accionados rendir el informe 
Decreto 2591 de 1991. ,

que alude el articulo 19 del

Cordialmente,

tf up/MJZ DARY ORTEGA ORTIZ
ecretaria Sala de Casacion Civil

LQ

Calle 12 No. 7 - 65 Palacio de Justicia - Bogota, Colombia. 
PBX: {571) 562 20 00 Exts. 1101-1190-1241 Fax. 1242-1243 
www.cortesuprema.gov.co
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS DE FAMILIA DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

CALLE 11 NO. 9-28/30 PISO 4 EDIFICIO VIRREY SOLIS - TORRE SUR

43JUH20^i^R^Bogota D.C., 19 de junio de 2018

Oficio No. 03 - 5063

Honorable Magistrado
DR. AROLDO WILSON QUIROZ MONSALVO
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - SALA DE CASACION CIVIL
Ciudad

SU REFERENCIA: ACCION DE TUTELA RAD. T-2018-01584-00 (ANDRES RIBON 
GONZALEZ contra SALA DE FAMILIA DEL TRIBUNAL DE BOGOTA)

NUESTRA REFERENCIA: EJECUTIVO DE ALIMENTOS (J. 23) No. 2013 - 0161 
DE: PAOLA FERNANDEZ WELLER C.C. 52.620.497 
CONTRA: ANDRES RIBON GONZALEZ C.C. 79.937.595

En cumplimiento a lo ordenado por la Juez Tercera de Familia de Ejecucion de Sentencias 
de Bogota mediante auto de fecha 19 de junio de 2018 y, en atencion a su solicitud mediante 
correo electronico de fecha 19 de junio de 2018, de manera comedida me permito remitir el 
proceso de la referenda en calidad de prestamo.

Lo anterior, para la accion de tutela T-2018-01584-00.

Se remiten tres (3) cuadernos coi^302^20)i £T^)folios utiles.

Lo anterior para los fines a que haya lugar.

Atentamente,
-
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA

Bogota D. C., Veintiuno (21) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Doctor
Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo 
H. Magistrado 
Corte Suprema de Justicia 
Sala Civil

SecreMriit sala civil 
21JUN2013 3:19PM Rfado, 

Corte Supren lus^ina/;

D.S.E.

Ref. Accion de Tutela rad. 2018-001584

Respetuosamente me permito informar que atendiendo la solicitud allegada 
por su Despacho a traves de correo electronico el pasado 19 de junio de 2018, se 
ordeno la remision del expediente radicado bajo el No.2013-0161 de Paola 
Fernandez Weller contra Andres Ribon Gonzalez, en calidad de prestamo a su 
Despacho.

Adjunto copia del oficio No.03-5063.

Atentamente,

Dp.

\
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,,,,, RAMA JUDICIAL DEL FODER ^ bogqtA
V^UZGADO TERCERO DE FAMXLIA DE EJECUCl6N DE SENTE

Bogota D. C., Scis (6) de abril dc dos mil dieciccho (2018).

*tef. Expediente No°.2013-0XSl (23) Proceso Ejecutivo de 
; : Allmentos de Paola Fernandez W. vs, Andres Ribon Gonzalez.

*

l
•: Atendicndo lo peticionado por la parte actora a folios 266 y 269, y 

como quiera que el bien inmueble sobre el cual se pretende el remate se 

| cncuentra debidamente embargado (fi.206 vto), avaluado (11.257) y 
i secuestrado (fl.220), se dispone:

j Senalar la hora de las 9:00 a.m., del dia 07 del rnes de junio del ano
| 2018, para llevar a cabo la diligcncia de REMATE del bien inmueble
! identificado con matricula inmobiliaria 50N-20506052 de propiedad del 
I demandado Andres Ribon Gonzalez.

I'

Conforme a lo prcvisto on el inciso 3U del artlculo 448 del Codigo 
! General del Proceso, sera postura admisible aqueila que cubra el 70% del 

avaluo dado a dicho inmueble, es decir, la suma de CUATROCIENTOS 

OCHENTA Y CUATRO MILLONES CUATROCIENTOS TRE1NTA Y CINCO MIL 
TRESCIENTOS CINCUENTA PESOS M.CTE ($484,435,350), previa 

acreditacion de la consignacion del 40% del avaluo dado al bien, conforme 

a lo previsto en el articulo 451 idem.

!

i

i

i
!
i Anunciese la subasta al publico en la forma senalada en el art. 450 

idemy, alleguese al expediente constancia de su publicacion escrita y radial 
local. Con la copia de la publicacion del aviso, debera allegarse un certiiicado 

dc tradicion y libertad del inmueble dentro del termino previsto por cl 
Icgislador para tal efecto.

La licitacion comenzara a la hora y fecha sehaladas, para lo cual quien 

sc interese en el remate, previamente, debera allegar a la Secretaria el sobre 

cerrado contentivo de la oferta para adquirir el bien subastado, 
incorporando el deposito judicial al tenor de lo contemplado en ei cltado^j 

articulo 451, y que la diligencia no se cerrara sino hasta transcurridayOgM^

i;
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\(1) hora desde su iniciacion y sc scguiran lag formatidadc3 consagradas CO 

cl srticuJo 452 ibidem.

La parte aetora cumpia con Jo ordenado en el art A 50 del €,G,P,
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RAMA JUDICIAL DEL POBER PUBLICO 
flpO TERCERO DE FAMILIA DE EJECUCldR BE SENTEKCIAS BE BOGOTA

Bogota D. C., Seis (6) de abrii dc dos mil dieciocho (2018).
#

Ref. EKpeOiesn&e No°.2013-0161 (23} Proceso Ejecntivo de 
centos de Paola Fernandes W. vs. Andres Ribon Gonzales.

En atencion a los Acuerdos No. PSAA15-10412 del 26 de noviembre 
dc 2015 y el No. PSAA 13-9984 del 5 de septiembre de 2013, ambos 
expcdidos por la Sala Administrativa del Consejo Superior de ia Judicatura, 
a traves del cual se crearon tres (3) Juzgados de Familia de Ejecucion de 
Scntencias y, por el cual se regula la competencia para los despachos 
creados, respectivamente, el Juzgado Cispon®:

AVOCAR ei conocimiento del presente proceso por competencia. 
proveniente del Juzgado 23 de Familia de esta ciudad para los fines de su 
ejecucion.

Notifiqnese |2|
'

A
fti (AYONAA DEL PILAR € 
Juez

eCaNTEXWRMTO SENOTinCA P0RE3TAD0

q ABR- ?.®l,
V. - SE DESFUA A LAS 5.00 P.M.

I NoSE FUA f^dv- 
A LA HCRA DE pS 8 C0^

!:
I

P^Miona/Untfremana .1Dp- :l
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xI''*Kama Judicial
Ccrossfo Superior de la Judicatura 

Kepublica de Cdembk

juzgado Mj”T™SscSsr ^ sogw*
'■p^,

Bogota D.C., veintluno (21) de Junio del afio dos mii dfecisiete (2017)

E5SCUTTVO ©g LAB^EKTOSPR!&C£SOJ
RAOZCACXON:
CUADERNO:

Estandc ai proceso de Sa referenda ai Despacho para resolver lo que
iud,cisraTcoponda',es menestcr por ^ 2r;^u:
sa p^entTntor'6™ n'e ra!,,ea:0 “ lndden'e ^ nu,idad ^
ES presente proceso ejecutivo de alimentos, se inidc con base an los 
ai»m<?ntOS prqvistonflles sefialados mediante providencias de 
recha 16 de marzo de 2G12 y 8 de mayo de la misma anualidad.

tin relacion con las manifastaciones realizadas por s! apoderado de 
ia parts ejecutada, se le informa ai profesiona! del derecho que en 
rsinQun momento se esta haciendo el cobro de cuotas aiimentarias, 
teniendo en cuenta que e! H. Tribunal Superior del Distrito Judicial 
de Bogota, D.C; - Sala Familia, procedio a decidir lo correspondiente 
respecto a la condena de alimentos por parte del conyuge cuiplable.

Se ie reitera ai profasicnsl nuevamente, que lo que se pretende en 
este proceso es e! cobro de cuotas aiimentarias que se encuentran 
decretadas y que se encuentran debidamente ejecutoriadas.

De otra parte, atendiendo lo senalado en ia parte final del inciso 2° 
de! artlculo 135 del C. G. del F. el cuai senafa No podra alegar 
la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origins, ni quien 
omitio alegarla como exceptidn previa si tuvo oportunidad para 
hacerio, r/s SMiSH fiSSBSliS. Sl& QSUHCldS. ISSdUSSLhdXSSStMSSiQ. 
Sn,sL mrOSSSU Sin. l—C'I anterlO’ Signifies que de
^sgar a existir aiguna nuliciad no puede ia parte ejecutada naber 
actuado dentro del presents proceso besde el 2 de mayo de 2013
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fgch& sq noyflc6 de !a presente demands y transcurrido
mos de 4 anas presentar una nulidad.

Pot 5«e> anteriormente dieho, se rschazara de piano el presents 
Incidents de nuUdad.

En m^nto de lo expuesto, el 3UZG/VDO VEINTITRES DE FAMILIA 
DE BOGOTA. DX, EN ORAUDAD,

¥» RESOELVE
PRXWERQ: RECHAZAR de piano e! incidente de nuUdad propuesto 

por !a parte ejecutada,. de conformldad con io senalado en e! articulo 
135 del C. G. del K

NOITHQUESE,

/RAFAEL ORLANDO AVILA PINEDA

SUES

NOTlHCAaoTTFOR ESTADO No. iS32

HOY: 22. de 3«nlo dess 2017

idna (8:00 A. M.)A odiD de tei

MARTHA INES MOREHO GONZALEZ
Secretary

Scanned with CamScanner
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Vi?Ramludidal
Cornejo Superior sfe la J^dkaiasfs;

\

Rep^bUoi de Colombia

JOZSADO VEINTITRiS »E FAHIL1A DE BOGOTA ©X.EW
ORAL1DAD

Bogota O.C, velntluno (21) de junto dei aRo dos mil dledsiete (2017)

#

saMJXCACSdM;
CUADUMOs

S32CimVO ©2 UOMEMTOS

i

Se reconoce personena juridica a! Dr. MARIO JARAMILLO MEJIA, 
como apoderado de la parte ejecutada en los t4rmirsos y para tos 
fines del poder conferido.

NOTIRQUESE,

LANDO AVILA PINEDA
(2)

JUEZ

nanna‘Ci6;t tor Stado no. 7J9TJ
HOY: 22 2Q17

A ias echo &q la maflana (8:C<? A. H.)

MARTHA IMES 0 GONZALEZ
Secretaria

Scanned with CamScanner
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JUEZ 23 DE FANIL! A PHOTO EN LA. ORAL I DAD DE BOGOTA D. C. 
Ciudad

3 6 nor

DE PAOLA.REF: mVORCjOz CESACION FFECTOS -C!V!LES
FERNANDEZ WELLER Vs. ANDRES RSBQN GONZALEZ.

RAD. Nos. 201 2-00202

ASUNTO:PODER

ANDRES RIBQN GONZALEZ.rnavorde edaad, domiciliado en 

Bogota, identificado corno aparezco al pie de mi firma, manifiesto 

al Desapcho que confiero poder especial, amplio y suficiente en 

cabeza del Dr. MARIO JARAM1LL0 MEJIA, abogado titulado e 

isncrito, mayor de edad, domiciliado en Bogota, identificado con 

la cedula 17.081.970 y portador de la tarjeta profesional 8.391, 
para que rne represente en el negocio de la referenda, 
especial men te con el 
por haberse procedi do contra providencia del superior y 

revivirse un proceso legal men te concluido y para que repit a los 

a 11 rn e n t o s p r o v i s i o n a 1 e s p a g a d o s.

4

mI a

)
in de que solicite la nulidad de lo actuado

El apoderado cuenta con toclas las facultades legates, pudiendo 

recij>Fstorid11W7iH:ansigin desistir , sustituir y reasumir.
1

A e n o r J u e z, a t e n t arn e n t e

ANDRES RIBQN GONZALEZ
CC No. 79.9J7.595

ArPrifi'r
I * W • j’—' w .

MARIO JARAMILLO MEJIA 

CC 17081970 

T. P.8.391

L
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DILIGENCIA DE PRESENTAClbN PERSONAL

:
Artfculo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

28075

En la ciudad de Bogota D.C., Republica de Colombia, el trece (13) de junio de dos mil diecisiete (2017), 
en la Notana Veintiseis (26) del Circulo de Bogota D.C., comparecio:
MARIO JARAMILLO MEJIA, identificado con la cedula de ciudadania / NUIP #0017081970 y la T.P. 
8391-D2, presento el documento dirigido a JUEZ 23 DE FAMILIA PILOTO EN LA ORALIDAD DE BOGOTA 
D.C. y manifesto que la firma que aparece en el presente documento es suya y acepta el contenido 
del mismo como cierto.

285isqulvb5n 
13/06/2017 -16:54:28:444-.............Firma autografa

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante 
cotejo biom£trico de su huella dactilar con la informacion biogr^fica y biom£trica de la base de dates 
de la Registraduna Nacional del Estado Civil.

6SCAR FERNANDO MARTfNEZ BUSTAMANTE 
Notario veintiseis (26) del Circulo de Bogota D.C.

El presente documento puede ser consultadoen la pdgina web www.notariasegura.com.co

JlpBg&V
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http://www.notariasegura.com.co
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JUEZ 23 DE FAN III A PHOTO EN LA ORAL I DAD DE BOGOTA D. C. 
Ciudad

REF. EJECUTiVO DE ALiMENTOS DE PAQLA FERNANDEZ
WELLER Vs. ANDRES R!BQN GONZALEZ Y CESACION DE
EFECTOS CiViLES DE MATRiMONIQ RELIGiOSO.

RADs. Nos. 201 5-QQ1 6 i -QQ CUADERNO 2 v 201 2-Q2Q2

ASUNTO: NULiDAD DE LO ACTUADO A PARTIR DEL 2i DE
AGOSTO DE 2014

Solicito se me confiera personeria para actuar a las voces de los 

pocieres recibidos.

MARIO JARAMILLO MEJIA, mayor de edad, domiciliado en Bogota, 
actuando en ejercicio de los poderes que se me han otorgado en 

los negocios de la referenda, procedo a refer!r los siguientes 

antecedentes para despues abordar la causal de null clad que
aiegare:

i- ANTECEDENTES PROCESALES:

1.1.- Es del caso proponer la nulidad de lo actuado en este 

proceso, a partir del dia 21 de agosto de 2014, fecha en la cual 
cobro ejecutona la sentencia proferida por el H. Tribunal Superior 

de Bogota, Sala de Familia en el negocio de la referencia, bajo la 

ponencia del H. Magistrado CARLOS ALE JO BARRERA ARIAS.

1,2-Tal providencia en su parte resolutiva dispuso

"lo.- REYOCAR los ordinates primero, tercero, cuarto y 

quinto de la sentencia apelada, esto es, la proferida el 4 

de marzo de 2014, por el Juzgado 23 de Familia de esta 

ciudad, dentro del proceso de la referencia, los cuales 

quedaran asi:

'PRIMERO: Declarar no probada la excepcion de mento 

plateada por la senora PAOLA FERNANDEZ WELLER en la



A?

contestacion de la demandada de reconvencion, 

denominada 'SER ANDRES R1B0N GONZALEZ CULPABLE DEL 

DiVORClO POR HABER INCURR1DO EN MALTRATOS 

PSICOLOGiCOS V FISiCOS E iNCUMPLIMIENTO DE SUS 

DEBERES COMO ESPOSOL

TERCERO: NEGAR las pretensiones de la demanda iniciaL

CUARTO: Con fundamento en la causal 2a. del articulo 154 

del C.C.,DECRETAR la cesacion de efectos civiles del 
matrimonio rellgioso, celebrado por las partes el 11 de 

junio de 2011, en la parroquia de Nuestra Senora de 

Lourdes de esta ciudad y registrado en la Notana 38 del 
Clrculo de Bogota, bajo el indicativo serial numero 

04846306, declarando como conyuge culpable a la senora 

PAOLA FERNANDEZ WELLER.

QU!NTO:NEGAR
alimentaria , a cargo de la senora PAOLA FERNANDEZ 

WELLER, a favor del senor ANDRES RiBON GONZALEZ, por 

las razones expuestas en la parte motiva de la presente 

sentencia.

la condena al pago de una pension

2o.- CONFiRflAR, en lo demas que fue objeto del recurso, 

la sentencia apelada.

3o.- Costas a cargo de la demandante inicial, demandada 

en reconvencion, al no prosperar e! recurso de apelacion 

por eiia interpuesto. Tasense.

4o.-Cumplido lo anterior ,devuelvanse las diligencia al 
Juzgado de origen."

1.3-La sentencia cuya parte resolutiva se acaba de transcribir, 

rev o c a 1 o s o rd i n a 1 e s P ri rn e ro, T e rc e ro, c u a rt o 

sentencia apelada, esto es la proferida el 4 de marzo de 2014, 
por e! Juzgado 23 de farnilia de esta ciudad dentro del proceso de 

divorcio de PAOLA FERANDEZ WELLER contra ANDRES RIBON 

GONZALEZ.

Quinto de las <■



iZ

resalta la conducta1.4-La parte rnotiva de dicha sentencia 

irreprochable del demandado dentro de las causales de divorcio 

aleqadas por su esposa exonerandolo a la luz de las pruebas 

recaudadas de cualquier acto que frente a su esposa fuera en la 

mas minima forma criticable y por el contrario destaca que la 

esposa demandante se encuentra incursa en las rnismas causales 

en clemen to de su esposo el demandado y demandante en 

reconvencion, endilgandole la condicion de conyuge culpable.

1.5 - El H Tribunal ante la disyuntiva de condenar a una pension 

ahrnentana a la Conyuge demandante en favor del conyuge 

demandado, la exonera de ell a pero no en el sentido de que no 

rner eciera tal tacha , si no en razon a que el esposo, por su
solvencia econornica, no podia aparecer ,como..acceedor a la
rnisrna por la falta de necesiclad de tal prestacidn.

indica el Tratadista MARCO GERARDO MONROY CABRA , en su 

obra DERECHO DE FAMILIA 

1QQ7, que:
DE MENORES - Jundicas Vi/ilches,

" Si bien en el divorcio los conyuges dejan de tener tal 
calidad,
alimentaria al divorciado sin su culpa, como prolongacion 

en el future de la obligacion de socorro y ayuda y con 

caracter indemnizatorio. Desde lueqo que 

conyuge que no haya dado sugar ai divorcio tiene derecho
a pedir anmentos. El conyuge culpable jamas tiene tal
derecho.” (destacado y subray ado rnio).

sin embargo se estabiecio la obligacion

solo ei

1.6-En el presente case, todo lo anterior se da y especialmente 

el divorcio, atendiendo la demanda de reconvencion, presentada 

por el conyuge demandado, como replica a la demanda que le 

propusiera su esposa, cuya admision es la unica fuente del titulo 

ejecutivo que concrete el pa go de los alimentos provisionales a 

su favor

II- PANORAMA LEGAL FRENTE A LOS ALIMENTOS:
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- La obligacion alimentaria tiene su on gen principalmente en 

la Ley Civil, la cual los divide en dos grandes categorias, los 

alirnentos en general y los aliment os en favor de men ores de 

edad. De los Primeros se ocupa el Codigo Civil y de los segundos 

las leyes especiales, por ejemplo el Codigo del menor, y los 

Tratados Internacionales, norrnas todas que protegen 

integralrnente al menor en lo tocante a su crianza, 
establecimiento y educacion, su salud y hoy el desarrollo 

armonico e integral de su personalidad. La expresion alirnentos, 
es un poco estrecha puesto que tal prestacion no solo se 

concreta a ello, si no a otras coberturas corno el vestuano, la 

vivienda, la ensenanza, la salud etc. Su fuente se encuentra 

principalmente en la solidaridad familiar y segun palabras del 
Tratadista Luis Claro Solar, su fuente adernas reside en
las... "estrechas relaciones que deben unir a los
miembros del mismo grupo familiar. La comunidad de 

afecciones y de intereses de toda especie que existe 

entre los miembros de la misma familia, impone a estos 

la obligacion estncta de suministrar subsistencia a 

aquellos que no alcanzan a aseguraria por su trabajo 

personal."

Entre los Romanos esta obligacion se presenta en los textos 

legates
Digesto 25, Tit. 3, ei quum ex aequitate haec res descendant 

catitateque snagufnis

ex etecta, p/etate, caritate sangu/n/scomo

2.2. S e d i v i d e n 1 o sail rn e n t o s e n:
Legal es y
voluntaries
Los primeros se subdivided en
Longruosy
Necesarios
En cuanto a los congruos son los que habilitan al alirnentado para 

subsistir modestamente, de un modo correspondiente a su 

posicion social y los necesarios son los que bastan para 

sustentar la vida.

2.3. De especial importancia resulta en este contexto e! articulo 

417 del Codigo Civil, mandate que ilustra al Juez bajo el
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entendido de que su tasacion cuando se ventila este tipo de 

obligacion, no responde a su arbitrio, sino que por el contrario 

alii la actividad judicial esta plena men te restringicla, porque la 

o b 1 i q a c i 6 n e s su/ generis; di ce 1 a n o rrn a:

Art. 417.- Mientras se ventila la obligacion de prestar 

alimentos, podra el juez o prefecto ordenar que se den 

provisionalmente, desde que en la secuela del juicio se 

le ofrezca fundamento plausible, sin perjuicio de la 

restitucion, si la persona a quien se demanda obtiene 

sentencia absolutona.
Cesa este derecho a la restitucion, contra el que de buena 

fe y con algun fundamento plausible, haya intentado la 

demanda."

(Segun la Real Academia de la Lengua, el adjetivo PLAUSIBLE , 
denota en sus distintas acepciones lo que es digno o merecedor 

de aplauso o lo que es atendible , adrnisible o recornendable).

El dernandado obtuvo sentencia absolutona, lo que dejo 

autornaticarnente sin efecto el titulo ejecutivo para cobrar los 

alimentos provisionales y aun mas esta facultado por la rnisma 

norma para pedir la restitucion de los alimentos provisionales 

que se hubieren entregado en el tramite del proceso a la 

dernandante.n Si las pretensiones de la demanda inicial fueron 

despachadas desfavorablemente a la demandante inicial, carece 

de titulo alguno para cobrar los alimentos provisionales.

Cabe afirmarde mi parte que quien presento la demanda, obro de 

mala fe y los rnotivos de la rnisma, lejos de sen plausibles, fueron 

dignos de reproche y para nada recomendables, por lo que la 

apelacion volvio las pretensiones de la demanda enteramente 

inadrnisibles.

Y va mas alia Nuestro Legislador, cuando agrega en el articulo 

418 del mismo Codigo en cita que:

Art. 418 - En el caso de dolo para obtener alimentos 

seran obligados solidariamente a !a restitucion y a la
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todos los que hanmdemnizacion de perjuicios 

partlcipado en el dolo."

En este, nuest.ro caso, no hay que hacer un mayor esfuerzo para 

encontrar en el trarnite procesal un rotundo abuse por parte de 

quien litiga y de su representado, al estructurar esta causa y 

presentarla bajo la inrninencia de la recepcion de unos alirnentos, 
que en el fondo es lo que la rnueve, en grave desmedro del

v econormco del demandado (ahora mipatrimonii a
representado), a quien no se le respeto el mas mini mo derecho en 

su defensa y prueba de ello, son las decisiones que se enfilaron 

todas en su contra, hasta cuando el H. Tribunal le dio un vuelco 

mesperado al proceso, pero solo en la ultima etapa del mismo, 
corno lo fue en la sentencia. Basta solo rnirar la parte resolutiva 

cle tal pronunciamiento para proclarnar que lo pedido rebaso los 

rnas elemental es li mites de la defensa en pos de obtener la

rnora

condena y el cobro compulsive de una prestacion abiertamente 

ilegal. Repito: basta rnirar el proceso para concluir corno una 

obiigacion impuesta por la ley, a la cual no es posible resistir en 

la rnayoria de los cases, en el presente se torno en una serie de 

rnanipulaciones contra la honra y bienes de quien fue sometido 

por fuera del debido proceso y de una rnani fiesta carencia de 

causa que llegara a justificar los alirnentos pedidos y otorgados 

corno provisionales para una persona mayor, por fuera de 

cualquier razonabilidad con respecto a su cuantia.

loVanias dudas razonables surgen de lo acontecido 

argumentado y es: porque las cosas no pasaron a mayores 
despues de la sentencia cle! H. Tribunal ?. Porque no se orcieno 

cornpulsar copias a la Fiscalia para invest!gar la conducta 

desarrollada dentro de este proceso ?. Y porque aun cuando el H. 
Tribunal hizo trizas e! contenido mismo de la obiigacion 

alimentaria, esta aun se sigue cobrando

111 - PROPOSiCiON DE LA NULIDAD

3.1. Cornienzo diciendo que esta nulidad la propongo despues de 

que se ciicto sentencia, porque tal acto procesal, la sentencia del 
uperior (H. Tribunal), si bien se refiere a la decision sobre el 

divorcio o cesacion de efectos civiles de matrimonio religiose,
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e 11 a tarnbien produce efectos en 1 os a 1 irnentos provisionales que 

fueron decretados dentro de tal proceso, la misrna 

todo el procedirniento en lo que respecta a los alirnentos 

provisionaies, antenores, posteriores y futures; y corno se dice 

popularrnente "los desaparecio de la tierra ''.

arraso con

3.2. Un breve recuento del trarrnte nos colocara en el memento 

precise en que los alirnentos provisionaies desaparecen per 

fuerza de la sentencia proferida.

La dernanda inicial fue presentada por la conyuge Paola 

Fernandez Weller y lo hizo frente a su esposo Andres Ribon 

Gonzalez. La rnisrna correspond!6 en reparto a su Despacho y fue 

adrnitida mediante auto del 16 de rnarzo de 2012, decretando una 

cuota alimentaria provisional a favor de la demandante en 

cuantia de 5 salaries rninimos legales mensuales, suma que se 

aurnento a 10 salaries rninimos legales mensuales, mediante auto 

del o de mayo de 2012. El esposo contesto la dernanda y propuso 

dernanda de reconvene!on.
Postenormente, la demandante inicial propuso ante el mismo 

Juzgado (23 de familia), dernanda ejecutiva de alirnentos en 

contra de su esposo para cobrar cornpulsivarnente los alirnentos 

provisionaies, la que fue adrnitida por auto del 12 de febrero de 

2013, mediante el cual tambien se librd rnandamiento de pago, 
basado en las dos providencias que serial a ron la cuota 

alimentaria provisional de 5 y 10 salaries rninimos legales 

mensuales; providencias que se dictaron dentro del proceso de 

Divorcio, anexo al de cesacion de efectos civiles del matrimonio 

religiose. La excepcion previa de pleito pendiente propuesta por 

el demandado fue denegada.

El pleito cie Divorcio o de cesacion de efectos civiles del 
rnatrirnonio fue fall ado mediante sentencia proferida por el 
Juzgado 23 de familia el 4 de rnarzo de 2014, la que fue apelada 

por ambas partes, permitiendo al Tribunal pronunciarse sobre el 
caso sin limitacidn alguna y asi lo resolvi6 en sentencia del 21 de 

agosto cie 2014, donde dijo especialmente el H. Tribunal sobre la 

obligacion alimentaria a cargo del demandado Jo siguiente:
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"..... que la ayuda brindada por don Ivan Ribbn a la
demandante de la cual dan cuenta los testiqos 

para tener por acreditado el cumplimiento del deber de 

socorro y ayuda en cabeza del demandado en cuanto a la 

manutencion de la actora se refiere, 

la situacion de penuria economica que se alega en la 

demanda".

sirve

lo cual descarta

Del analisis de la sentencia corno un todo resulta facil conclmr 

que los alirnentos provisionales decretados no correspond!an a 

una realidad procesal, puesto que la beneficiaria de los rmsrnos 

contaba con el apoyo y solidaridad de quien hasta entonces era su 

esposo para sustentar e! diario vivir, y que esta decision 

inf ring id qravernente los derechos de mi re present a do, quien 

esta aun capacitado legalrnente para repetir lo ya pagado, 
conforrne a la.preceptiva de los articulos 417 y 418 del Codigo 

Civil, antes cornentados.

3.3. Ahora bien,durante el tramite del proceso se fue causando la 

obligacion aliment aria, la cual arrojo un sal do insol uto que hoy 

pretende la ejecutante que se le solucione mediante el remate de 

un bien de propiedad del ejecutado. Teniendo en consecuencia que 

ha tenninado el juicio de divorcio con efectos totalmente 

adversos a las pretensiones de la demandante (ejecutante) y a 

favor del demandado (ejecutado), es del caso afirmar que en 

razon de la dernanda inicia! de divorcio, ninguna obligacion que 

de ella hubiera podido reclarnarse de rni representado se 

encuentre vigente, por aplicacion del principio de que terminada 

la causa, terminan sus efectos.Asi pues tratar de pagarse unos 

alirnentos provisionales inexistentes, es incurrir en un claro 

abuso de litigar y hacerlo por encima de sentencia ejecutoriada 

del Superior, o reviviendo un proceso ( el ejecutivo de 

alirnentos), que de piano termino, es igualrnente incurrir en una 

nulidad por dernas insaneable. A1 caer en toda su extension la 

demanda irncial de divorcio, caen con la rnisrna todas las 

peticlones a que ella dio luqar y especialmente el decreto de los 

alirnentos provisionales; todo esto como consecuencia de la 

revocatoria de la sentencia dictada por el Juzgado 23 de Farnilia, 
mediante la proferida por el Honorable Tribunal Superior de 

Bogota, D
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en este proceso de3.4. En el actual memento, no existe 

alirnentos un titulo ejecutivo que respalcie el remate que se 

no existe surna alguna que cobrar puesto que lasbusca , y
pretens!ones de la demanda inicial fueron denegadas, como se 

afirrna en el punto TERCERO de la sentencia del H. Tribunal.

IV. LA CAUSAL DE NULiDAD ALEGADA:

Invoco como causal para legar la nulidad la segunda del 
art'iculo 133 del Codiqo general del Proceso en la parte que dice:
4.1

"Art 133.........
2. Cuando el juez precede contra providencia ejecutoriada 

del superior, revive un proceso iegalmente concluido

La anterior disposicion la invoco si a este negocio se le aplicaren 

las disposiciones del Codigo General del proceso.

4.2. En el evento en que las norrnas aplicables sean las del Codigo 

de Procedimiento Civil, para ello acudo al articulo 140 de tal 
cornpilacion en la parte que dice:

"Art. 140... 
3. Cuando contra providencia 

ejecutoriada del superior, revive un proceso Iegalmente 

concluido........."

e! juez precede

4.3. En arnbas codificaciones esta causal de nulidad es insaneable 

como lo deterrninan los articulos 136-Paragrafo, del Codigo 

General del Proceso y 144, inciso octavo del Codigo de 

Procedimiento Civil.

En este caso no se puede presentar el saneamiento de la nulidad 

porque ya virnos que nor disposicion legal este fenomeno no es 

permit! do.

4.4. La causal de nulidad se presenta en sus dos etapas 

contra providencia ejecutoriada del superior y revivir un proceso
la una, ir
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leqalmente concluido. Lo pnmero porque como ya hernos tenido 

oportunidad de indicarlo, la sentencia del H. Tribunal arraso con el 
proceso ejecutivo de alimentos y a la vez se esta reviviendo el 

porque se insiste en el remate del bien trabado en die hormsrno,
proceso ejecutivo, cuancio tal proceso ya no existe. La causal de 

nulidad tiene Dues una doble raz, como se ha dejado explicado.

4.5 En cuanto a los requisites para alegar la nulidad se pueden 

sintetizar a la luz de las dos legislaciones procesales en la 

siguiente forma:

4.51. Mi representado no ha dado luqar al hecho que ongina la 

nulidad , porque esta debe adjudicarse exclusivamente a la parte 

actora o sea a la conyuge inicialrnente dernandante.

4.5.2. Mi representado tiene interes en proponer la nulidad, 
puesto que al revivirse el proceso legalmente concluido de 

alimentos, se le esta causando un dano moral y economico con 

graves consecuencias sobre su patrimonio, al pretenderse el 
remate de uno de sus bienes.

4.5.3. Invoco una causal de nulidad que como dije es de doble faz y 

que es identica en arnbas legislaciones procesales, porque surgen 

dudas sobre la aplicacion de una u otra en el transito de
Jfcsgislacion.

4.5.4. Los hechos de esta nulidad no podian alegarse como 

excepciones previas, por obvias razones y es que no se habia 

diet ado la sentencia que afectaba el titulo ejecutivo y dejaba sin 

p i s o e 1 p ro c e s o ej e c u 11 v o d e a 1 i rn e n t o s.

4.5.5. Tengase en cuenta que en este proceso la causa del titulo 

ejecutivo y del proceso de alimentos es la demanda de divorcio 

(cesacion de efectos civiles del rnatrirnonio religiose), cuyas 

pretensiones fueron denegadas y que todo lo que se haga en 

funcion de el la queda viciado de nulidad en la forma inciicada.

V- UN TEMA DE IMPORTANCiA: LA COSA JUZGADA:
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Surge para un estudioso del terra la posibilidad de confrontar 

los argurnentos antenornente expuestos con la figura sustancial 
y procesal de LA COS A JUZGADA, para con tratar de afirmar con 

alguna fuerza que sobre este tenia se ha cerrado cualquier 

discusion, en atencion a que tanto lo relacionado con el vinculo 

matrimonial, corno con la cuestion alirnentaria reposan sobra tal 
pedestal.

Por rni parte, entendiendo con el Profesor y Tratadista Hernando 

Morales Molina, Curso de Derecho Procesal Civil, Quinta Edicion- 

Ediciones Lerner 1965, que la fuerza de la cosa juzgda no se 

extiende a los fall os que deciden en forma provisional o 
^ransitoria la cuestion litigiosa como lo son, entre otros, por 

ejemplo, el que decreta alimentos, puesto que pueden carnbiar en 

virtud nuevos juicios autorizados por la ley. Esto lo llama el 
Tratadista en cita la PROVISIONALIDAD DE CiERTAS
SENTENC1AS y lo explica asi:

"Las sentencias mencionadas en los dos parrafos 

precedentes revisten caracter provisional en cuanto el 
mandate en elias contenido es eficaz en la medida en que 

se mantengan las condiciones de hecho que legitimaron su 

expedicion, las cuaies, 
determinan la posibilidad de modificar o revocar el 
ronunciamiento del fallo, aun firme, por otro fallo 

osterior.
Para Couture las sentencias provisionales producen cosa 

juzgada formal, porque aunque firmes es posible renovar 

el debate cuando cambia la situacidn factica, para otros 

esa cosa juzgada no es propiamente formal, sino cosa 

juzgada material provisional..... "

ai variar o desparecer,

En el presente caso aparentemente se encuentran enfrentadas 

dos cosas juzgadas, la del divorcio con las consecuencias de la 

sentencia que decreto cesar los efectos civiles del rnatrimonio y 

la de alimentos provisionales generada en 

rnisrnos en favor de la esposa y su pago por el demandado. 
Ernpero arnbas cosas juzgadas no son de la rmsrna naturaleza. La 

primera es inter partes, 

inter partes y eminenternente frornal y temporal, puesto que

la condena a los

general e intemporai, la segunda es
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1 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA ... .m N
I Numcro Proccso: 

Ciudud: BOGOTA, 
f'echa:

11001311002320120020200 
11:36:29 AM dcbar^dc^04’

I

i

Fecha inicio Audiencia: 10:33:24 AM dr] n4 ^ 
l echa fmai Audiencia: 11:36:28 AM def04 deC marzo de 2014 

marzo de20i4

Solicitudes y Mementos

Solicitud: A legates de conclusion 
Instalacion 
IdcntiHcacion

Solicitud:Considcracior.es

importantes de la Audiencia:

Sujctos del Proccso;

Apodcrado demandante: CARLOS FRADIQiJE MENDEZ 
DEMANDANTE: PAOLA EENANDEZ WELLER 
JUEZ: Rafael Barrera Nunez
Apodcrado demandado: MARIA EUGENIA GOMEZ CHIQUIZA 
TESTIGO: KENNETH SIEFKEN 
DEMANDADO: ANDRES RJBON

EN RAZON Y MERITO DE LO EXPUESTO, EL JUZGADO 
VEINTITRES DE FAMILIA DE BOGOTA D.C., ADMINISTRANDO 
JUSTiCIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA Y POR AU70RIDAD DE 
LA LEY,

RESUELVE:

«?? PRIMERO: DECLARAR PROSPERA LA EXCEPCION DE MERITO 
PROPUESTA A INSTANCIAS DE LA _ DEMANDADA EN
RFrONVENCION QUE DENOMINO SER ANDRES RIBON CULPABLE 
DPI DIVORCIO POR HABER INCURRIDO EN MALTRATOS 
PS I COLO GI COS Y FiSICOS E INCUMPUMIENTO DE SUS DEBERES
rSSjDO^DECLARAR NO FUNDADA LA EXCEPCION DE MERITO

PROPUESTA A INSTANCES DE LA DEMANDADA EN
RKONVENCION, QUE DENOMINO NO HABER CAUSA ATRIBUIBLE 
A LA DEMANDADA

TERCERO: Con fu^g6ogcMTASEULANCESACl6N DE EFECTOS 
de la Ley 25 de 199 , RELIGIOSO celebrado por PAOU 
SSeI WELL™ Y ANDRES RIBON GONZALEZ, e, dla U de

r-
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■VJUNIO de 2011 en la Parroauia de jm • *. 

registrado en la Notaria 38 de Bnnnt-i , SeRora de Lourdes, 
al folio indicativo serial 048463nfi h3' ? dla 16 de Juriio de 2011 
GONZALEZ corno conyuge culpable ° 3rando a ANDRES RIBON 

s/~. CUARTO: Declarar tambien como
3£ Jnvocada en la demand? riQn/U9e cuiPatl|e de la causal 
FERNANDEZ WELLER. °e recor>venci6n, a PAOLA

• QUINTO: Negar el pago de alimentos 
FERNANDEZ WELLER, por io expuesto 
providencia, al ser dedarada tambien 
anterior se ievantan ios alimentos 
clentro del presente asunto 
SEXTO:

s favor de PAOLA 
en, la parte motiva de esta 
conyuge culpable. Con la 
provisionales decretados

Sin pronunclamlento 
sociedad

respecto de la disolucion y

Cfrculo de Bogota.
SEPTIMO: De conformidad 
a las autoridades

Jiquidacion de la

No.
Notaria trelnta y ocho del

^ con el Decreto 1260 de 1970, ofrciese
n a dm' i0f?esmargin en' 'Ios regSrofcivTs de malrimonify

nacimiento de las partes.
OCTAVO: Sin costas.
NOVENO. Cornpulsese copia autentlca de lo actuado a las partes 
y sus apoderados a su costa si asi lo sollcitan 
DECIMO: Las partes, sus apoderados quedan notiflcados en
estrados.
UNDECIMO: CumpJIdo lo ordenado, archfvese lo actuado.
Se ha dictado la sentencia que en Derecho corresponde y queda a 
disposicion de las partes.

Frente a la sentencia proferida por el Juzgado, tanto el apoderado 
de la parte actora en la demanda principal Dr. CARLOS 
FRADIQUE MENDEZ, asi como la apoderada del demandado en la 
demanda principal y demandante en reconvencion Dra. MARIA 
EUGENIA GOMEZ CHIQUIZA formularon recurso de reposicion. El 
DESPACHO: Frente al recurso de apelacion presentacio tenemos 
que decir que el numeral 1° del paragrafo 1° del Art. 5° del 
Decreto 2272 de 1989, que fue modificado por el Art. 7°. De la iey 
25 de 1995 da a estos orocesos la caractenstica de doble 
instancia. Por su parte ei Art.351 del C. de P. C. autoriza la 
apelacion para sentencias como la que nos ocupa el oia de hoy. 
De tal manera que habiendo sido presentado el recurso en 
Nempo, la sentencia se presenta en Estrado y el recurso se 
presenra en Estrados, es decir como lo exige ^ teV- « ■Jdcr 
como Id ordena el Art.352 « CdeK^es de, ^so due se

concede el recurso e ces0 ante e) mmediato superior, es
se ordena la renmsion P superior del Distrito judicial de 
decir, Sala de Familia ientos dei Art. 356 de! Codigo de
Bogota, cumpliendo ios unea
Procedimiento Civil.

El acta correspondiente se firma
de su lectura y aprobacion.
diligencia se termina.

por quienes intervinieron luego 
siendo otro el objeto de laNo
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1
RAFAEL BARRERA NUNEZ 
Juez

CARLOS FRADIQUE MENDEZ LOPEZ 
Apoderado de la demandante

ANDRES RIBON GONZALEZ 
Demandado

MARIA EUGENIA GOMEZ CHIQUIZA 
APODERADO DEMANDADO

MARTHA INES MORENO GONZALEZ 
Secretaria
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REPUBLIC A DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C..

SALA DEFAMILIA

ACTA DE AUDIENCIA DE FALIO

1^4 Magistrados: CARLOS ALEJO BARRERA ARIAS (PONENTE) 
GLORIA ISABEL ESPINEL FAJARDO 

IVAN ALFREDO FAJARDO BERNAL

*

10:23A.M.Hora do Inicio:

1:01 P.M.Hora de Conclusion:

REF: PROCESO DE DIVORCIO DE PAOLA FERNANDEZ WELLER 

EN CONTRA DE ANDRES RIBON GONZALEZ (AP.

SENTENCIA).

En Bogota D.C., siendo las DIEZ de la MANANA (10:00 A.M.) del dia 

veintiuno (21) de aqosto del ano dos mil calorce (2014), fecha y hora previamente
n»rr*-*ro.- -r- . - - .

sehaladas, se reunieron los doctores GLORIA ISABEL ESPINEL FAJARDO e IVAN 

ALFREDO FAJARDO BERNAL, quienes con el ponente CARLOS ALEJO BARRERA 

ARIAS, conforman la Sala de Decision, en la Sala de audiencias No. 9 del Edificio de 

los Tribunales de Bogota y Cundinamarca, con el fin de llevar a cabo la AUDIENCIA

DE FALLO, dentro del proceso de la referenda. Abierto el acio se deja constancia de 

la audiencia asistieron las dodoras MARTHA GLADYS PEREZ ACEVEDO,que a
apoderada de la demandante en la dsmanda. inicial y demandada en reconvencion,

identificada con la cedula de ciudadania humero 51.726.047 y tarjeta profesional

numero 115.022 del Consejo Superior de la Judicatura, a quien su mandante le confirid
■ 4

poder al inicio de la diligencia y, por ello, se. le reconocio personeria para actuar, y

MARIA EUGENIA GOMEZ CHI QUIZ A, apoderada del demandado

inicial y demandante en reconvencion, identificada con la cedula de cjljdadaffWiriuni'efq, 
35.414.057 y tarjeta profesional numero 72.999 del Consejo Superior de IdUUdicatur^^ 

Asistid tambien la senora PAOLA FERNANDEZ WELLER, identificada con WWdula cMi'
\ ■.%. tsAU'OC WMiUA d'LsV 'i.
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ciudadania numero 52.620.497 de Bogota, quien es la demandante inicial dentro del 

presente asunto. Seguidamente, procedio la Sala a proferir la correspondiente 

sentencia, cuya parte resolutiva se transcribe:

bn merito de lo expuesto, EL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO 

JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., EN SALA DE FAM I LI A DE DECISION, 

ADMIN! S TRAN DO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBUCA Y POR AUTORIDAD 

DE LA LEY,

RESUELVE

1°.- REVOCAR los ordinates primero, tercero, cuarto y quinto de la 

sentencia apelada, esto es, la proferida el dta 4 de marzo de 2014, por el Juzgado 23 

de FamiHa de esta ciudad, dentro del proceso de la referenda, los cuales quedaran 

asl:

"PRIMERO: Declarer no probada la excepcion de merito planteada por la 

senora PAOLA FERNANDEZ WELLER en la contestacion de la demands de 

reconvencidn, denominada 'SER ANDRES RIBON GONZALEZ CULPABLE DEL 

DIVORCIO POR HABER INCURRIDO EN MALTRATOS PSICOLOGICOS Y 

FlSICOS E INCUMPLIMIENTO DE SUS DEBERES COMO ESPOSO’.

“TERCERO: NEGAR las pretensiones de la demanda inicial.

"CUARTO: Con fundamento en la causal 2a del artlculo 154 del C.C., 

DECRETAR la cesacidn de los efectos civiles del matrimonio religiose, celebrado por 

las partes el 11 de junto de 2011, en la Parroquia de Nuestra Senora de Lourdes, de 

esta ciudad y registrado en la Notaria 38 del Clrculo de Bogota, bajo el indicativo 

serial numero 04846306, declarando como conyuge culpable a la senora PAOLA 

FERNANDEZ WELLER.
“QUINTO: NEGAR la condena al pago de una pension alimentaria, a 

cargo de la senora PAOLA FERNANDEZ WELLER, a favor del sehor ANDRES RlBON 

GONZALEZ, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente sentencia.

2°.- CONFIRMAR, en lo demas que fue objeto del recurso, la sentencia

apelada.

ajf' *

Costas a carcjo de la demandante inicial; \4demaQdada en 

reconvencidn, a I no prosperar el recurso de apelacion por ella interpuesto. XT a sense.

3°-

! i'
■

; iuCAsro Ei,* .
4°.- Cumplido lo anterior, devuelvanse las diligencfas 'dl Vu2§adbA:de
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL 
DE BOGOTA D.C.

SALA DE FAMILIA

EL SUSCRITO SECRETARIO DE LA SALA DE FAMILIA DEL 
HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.

HA CE CON STAR:

QUE LAS ANTERIORES FOTOCOPIAS EN NUMERO DE DOS (2) FOLIOS 

FUERON TOMADAS DEL PROCESO DE CESACION DE LOS EFECTOS 

CIVILES DE MATRIMONIO CATOLICO, DE PAOLA FERNANDEZ WELLER 

CONTRA ANDRES RIBON GONZALEZ No. 11001-31-10-023-2012-00202-02 

EN CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO EN AUTO PROFERIDO EL NUEVE (9) 

DE SEPTIEMBRE DEL ANO EN CURSO, POR EL HONORABLE MAGISTRADO 

SUSP A NCI A DOR DOCTOR CARLOS ALEJO BARRERA ARIAS. SE DEJA 

CONSTANCIA QUE SON FIEL COPIAS TOMADAS DE LOS ORIGINALES QUE 

TUVEA LA VISTA.

DA DA EN BOGOTA, D.C. A LOS VEINTICINCO (25) DIAS DEL MES DE 

SEPTIEMBRE DEL ANO DOS MIL CATORCE (2014).

EVILLEGARLOS ALBERTO

rSECRFHARIO c

v..-u
V
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Limites temporales cientro da ios cualas sa efectus si sstudio da las causales alegadas a 
fin de salvaguardar el principio de congruencia qua debe existir entre la sentencia y Ios 
hechos y las pretension.es aducidos tanto en la demanda tanto inicial como en la de 
reconvencion, sobre el particular, La sala de casacion civil de la Corte Suprema de 
Justicia ha sostenido lo siguiente 7a congruencia debe observarla el failador no solo 
respecto de las partes que intewisnen en el proceso sino tambien en cuanto al objeto del 
litigio y Jos hechos constituiivos de la causa petendi, de alii porque haya dicho la 
Juhsprudencia que, la sentencia para ser congnuente debe decidir solo sobre Ios temas 
sometidos a composicion del juez y con apoyo en Ios mismo hechos alegados como 
causa petendi pues si se funda en supuesto f&cticos que no fueron oportunamente 
invocados por las partes, lasionaria gravemente el derecho de defense del adversario al 
sorprender con hechos de Ios que, por no haber sido alegados no se le habria dado 
oportunidad para contradecirlos, ta! el fundamento para afirmar que igual da condenar a lo 
no pedido que acoger a una pretension deducida pero con causa distinta a la invocada, es 
decir, con fundamento en hechos no alegados. Es indiscutlble que con la vigencia de la 
reform a procesal contenida en el Decreto 2282 de 1989 el principio de la congruencia o 
armonia de la sentencia consagrado positivamente en el articulo 305 del CPC ya no so 
fundaments solamente en la necesidad de que esta se encuenire en consonancia con las 
pretensiones aducidas en la demanda y en las demas oportunidades que dicho estatuto 
contempla y con las excepciones que aparezcan probadas y hubieren sido alegadas si as I 
lo exige la ley sino tambien, como lo ha dicho la Juhsprudencia, en la de que dicha 
provide ncia guarde si moth a igualrnente con ios hechos constituiivos de la demanda o do 
las excepciones del demandado" sentencia del 24 de Noviembre de 1993.

Asi las cosas, el analisis entorno a la configuracion o no de las causales de divorcio se 
efectuara mediante la verificacion del acaecimiento de Ios hechos de las respectivas 
dernandas Ios que como facilmente podra comprenderse, corresponden a Ios alegados 
hasta la preseniaeion de Ios esciilos que las coniienen, lo que, en el caso de la inicial se 
produjo el 7 de Marzo de 2012 - confrontese folio 22 del cuaderno uno- mientras que en 
el de la reconvencion sucedio el 2S de Junio de ese mismo afto -confrontese folio 1 
cuaderno de la reconvencion-.

Por otro lado, existe la necesidad de referirse a la tacha de sospecha que frente a los 
testigos que declararon dentro del proceso por iniciativa de don Andres formulo la actora, 
lo mismo que la planteada por ella misma respecto de uno de los deponentes que de
oficio alesliguo en esla insiancia. Sea lo piimero indicar que en asunios como el presenie, 
son losJamiliares.quienes mayores eiementos de conviccion pueden aportar al juzgador 
acerca del devenir de la vida marjtal .debido..aJa_cercania que se presume existe con las
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'fit respectiN/amente, lo que llevaria a que sus declaraciones en principio pudieran apreciarse 
en toda su extension, sin embargo, en ei caso del ultimo de los deponentes citados 
encuentra la sala que existen circunstancias qua por haberse presentado minaron la 
credibilidad que merece el rslato por este pfectuado, a vida ouenta que durante' su 
declaracion el expreso abiertamente el interes que teinia en que el caso se resolviera de 
manera favorable a don Andres cuando afirmo que “ en el evenfo en que este - don 
Andrds- fuera condenado a pager una pensidn alimenticia en favor de la actora serfa 61 en 
ultimas el que responderia por su valor dada la dinamica particular que exparimenta la 
relacidn entre los dos hermanos” como lo pusieron de presente tanto el testigo como el 
demandando en las narraciones que efectuaron y por !a otra, no existe duda alguna del 
conocimiento previo que de lo contenido durante el proceso tenia el declarante, lo que 
resulto corroborsdo cuando se refitio expresamente en la audiencia cle 25 de Febrero cie 
2014 - confrontese folio 347 del cuadarno uno- a Jo expuesto por dona Paola n la de 20 
de Agosto de 2013 al referirse acerca del contenido de sus pretensiones economicas para 
acceder a la celebracion de un acuerdo conciliatorio con su conyuge — confrontese folio 
218 del cuaderno uno- acto procesal en el que, por demas, no existe constancia alguna 
de la comparecencia de Don Ivan Ribon -confrontese folio 219 ibidem- lo que obedecio, 
segun el mismo lo afirmo en su exposicion a que oyo el contenido de la referida audiencia. 
Lo anterior significa sencillamente que el relate del testigo prenombrado es aitamente 
sospechoso y por ello habfa de valorarse con mucha severfdad dadas las circunstancias. 
dichas.

En relacion con el tesiimonio de la Senora Martha Gachama. se tiene que el motive de la 
sospecha aducido por la demandante para que no sea valorado su relato consiste en una 
parte en la dependencia que tendiia la deponente [rente al Serior Ivari Ribon al ser este el 
propietario de las diferentes unidades de negocios que conforma la empresa donde la 
testigo labora como gersnte administrativa y financiers y por otra, en la falsedad que 
posiblemente entrahan las certificaciones expedidas por ella misma en ejercicio de sus 
funciones sobre el monto de los ingresos mensuales devengados por don Andres, 
circunstancias de las cuales, la primera no se relaciona con las partes del proceso ni sus 
mandatarios judiciales y la segunda, se refiere a apreciaciones de la actora tendientes a 
desvirtuar la credibilidad de la declarante pero que no cumplen con respaldo en decision 
judicial alguna relativa a !a veracidad del contenido de los aludidos documentos, razones 
mas que suficientes para tener como no probada la tacha propuesta.

En lo que tiene que ver con la deponente Sandra Virguez, el motive de la tacha se funda 
en la circunstancia de estar prestando sus servicios como de empleada domestica a don 
Andres, lo que la llevaria a estar en grade de dependencia frente a quien es parte en el 
proceso, circunstancia que, en todo caso, como lo ha reconocido la Jurisprudencia “no 
basts para desvirtuar el relato pues, simplemente. alerta af juzgador para valorado con 
particular rigurosidad, de suerte que habra de atribulrsele credibilidad. si_ por ejemp/o 
encuentra respaldo en el conjunto probafor/o;'consultese Corte Supreme de Justicia, Sala
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-Jasacion Civil, sentencia da 4 da Agosto da 2010, M.P. Pedro Octavio Munar Cadena. 
vlitiPexpuesto, raspecto da la ultima de las testigos citada cobra todavi'a mas relevancia si 

^ .-.-’Wtiene en cuenta que se tratQ de !a unica persona que durante el periodo comprendido 
entre la celebracion del connubio y la ruptura de la convivencia matrimonial tuvo acceso a 
la resldencla de la pareja y presencio al menos durante las horas que efectuaba las 
labores da empleada domestica y las partes permanecian en el inmueble, ei 
desenvolvlmiento de la vida conyugai y la forma como abordaron por separado la crisis 
que se suscitd entre alias finalizando el 2011 razones mas que suficientes para valorar 
con efecto rigor su declaracion en la forma que se hara mas adelante.

En la demanda inicial se invocaron como causales de divorcio las previstas en los 
numerales UNO, DOS y TRES del articulo 154 del Codigo Civil en la nueva redaccion del 
artfculo SEXTO de la ley 25 de 1992 esto es, las relaciones sexuaies 
extramatrimomates, e\ grave e cnjustiftcado jncu.mipSirnsento por parte deS extreme 
pasivo de sus deberes de esposo y los ultrajes, el trato cruel y los maltratamlentos 
de 6ste hacia ia demandants, por su parte, en la demanda de reconvencion se 
invocaron las ultimas dos causales citadas, senalando que, en todo caso, la persona que 
Incurrio en tales conductas fue dona Paola y no don Andres.

•i j, . 
*• •*-w'

En cuanto a las relaciones sexuaies extramatrimoniaSes alegadas, expone la doctrina 
“en primer tdrmino no importa el numero de las relaciones sexuaies extmmatnmonia/es 
efectuadas, puede ser una o varias, en segundo tSrmino, la relacion o relaciones deben 
haberse verificado o consumado de modo intencional o consciente , en tercer lugar, el

l f*\ f'-* y'M #-» r-x y* 4 /-» ♦.*—% I s“x.~v /-x vx 4 r~\ • nrx rs ts\ 4 it's—, <■* *-\ 4 #rx #-x I S'! l y\ • w\ 4 w~\ t r~\ f /-** /-\ y\r\ rr\OefflanUaniO u&ue oer lOlaiin&nie muC&iu& itzofj&CiO at ULtiO O im&nciun uc?/ \j&uiaisUaQOj
por ultimo, es suficiente que se Irate de relacion sexual extra matrimonial sin distinguir el 
sexo de la persona con quien se halla practicado” ARTURO VALENCIA ZEA, Derecho 
Civil, tomo V, Derecho de Familia, VII edicion, editorial TEMIS S.A, Santa Fe de Bogota. 
1995, p. 247-248.

En tomo a la causal PRIMERA del artfculo 154 del Codigo Civil, comenzara por afirmarse 
que la actora no aporto prueba alguna que demostrara la existencia de las relaciones 
sexuaies exlramaLiimoniales que asegura sostuvo don Andres con anlerioridad a la 
presentacion de la demanda, carga que ie competia en materia probatoria, artfculo 177 
del CPC poMo que, ante esa omision la consecuencia no puede ser diferente a la que se 
dedujo en su contra por el A Quo. En efecto, el mencionado expuso ante el profesional 
especializado forense del Institute Colombiano de Medicina Legal y Ciencias Forenses en 
examen psiquiatrico realizado en Julio de 2013 que, desde marzo de ese afto sostenfa 
una relacion con persona diferente a su esposa, la que era gerente en una empresa de 
recursos humanos dedicada al transporte y que tenfa 33 afios de edad - confrbntese folio 
174 del cuaderno tres-, manifesto que resulto comprometida con lo manifestado en el 
interrogatorio de parte que absolvio oportunidad en que precise que el nombre de la dama 
en cuestion era Johana Neira, circunstancias que son embargo no resultan suficientes 
para estructurar la causal alegada habida cuenta de que, como ’ facilmente puede 
comprenderse, se refiere a una situacibn acaecida con posterioridad a la fprmulacipn de la 
demanda inicial, la que se insiste, fue presentada el 7 de Marzo de 2012, lo que impide

Z
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tenerlas en cuenta para adoptar el fallo correspondiente a esta instancia pues no existiria 
simetrla entre los hachos alegados an al libelo como sustento da las pretensiones y la ^ 
sentencia.

Con el mismo argumento, habra de negarse merito prqbatorio a las fotografias que obran 
a [olios 71, 72, 73, 74, 75 y 76'correspondiantes ai cuaderno de esta instancia respectcTde- 
los cuales de oficio se ordeno tener como prueba - confrontase folio 6 del cuaderno de 
esia instancia- iiabiua cuenta de que respecio de las cuatro prirneras p^ginas citadas 
corresponden..cuando menos, a situaciones acontecidas en ios meses de Mayo y 
Noviembre de 2013 y, las que estan adosadas en las dos restantes, segun lo expuesto 
pbr dona Magnolia Aldana, en el testimonio que rindio a Octubre“de“2012, amen, de que 
frente a ninguna de las fotos previamente relacionadas logro establecerse su autenticidad 
ni siquiera acudiendo a! cotejo de las mismas con los restantes medics probatorios que se 
encuentran dentro de la informativa.

En el mismo sentido, carecen de valor probatorio las que se encuentran en los folios 77 y 
78 del cuaderno correspondiente a esta instancia, de las que no existe_certeza_acerca no 
solo de la persona que capture las imagenes sino tambien del lugar o la epoca en que 
fueron tomadas, razones mas que suficientes para no tenerlas en cuenta como prueba de 
la causal de divorcio que se viene analizando.

En lo que respecta a las fotografias que se encuentran en los folio 79 y 80 del cuaderno 
correspondiente a esta instancia, se tiene que, de acuerdo con lo manifestado por la 
deponent© Magnolia Aldana en el testimonio que rindio, fueron tomadas por el seficr 
Carlei Urbano durante el viaje que por motivos de trabajo realizaron a Panama, el cual, 
como puede verse en la certificacion que expidio la gerente administrativa y financiera de 
(a Empresa, se llevo a cabo los dias 8 a 11 de Diciembre de 2011 - confrontese folio 116 
del cuaderno uno- informacion esta ultima que resultaria corroborada con la relacion que 
sobre los movimientos migratorios de la menclonada y de don Andres remitio la Unidad 
Administrativa Especial Migracion Colombia de acuerdo con la cual, primero, en los dias 
senalados viajaron juntos con destine a dicho pais y en el segundo ingresaron 
nuevamente a Colombia ~ confrontese folios 119 vuelto y 121 del cuaderno de esta 
instancia-.

Entorno a la posibilidad de establecer, a partir del cotejo con otros medios probatorios la 
autenticidad de las fotografias, el jugar y la fecha en que fueron tomadas, tiene dicho la 
Corle Constitucional “la foiogmfia es un medio., probaiorip dQCumwteL.cte.~car6ciei:^ 
representative, es un objeto que muestra un bee ho distinto a el mismo, el cual emerge del 
documento sin que tenga que hacerse un ejercicio do interpretacidn exhaustiva de su 
contenido, esto significa que la re present a cion debe ser inmediata pues, si a simple vista 
la fotografja muestra una variedad de hechos posib/es, ella formara parte de la prueba 
indicia ha ya que esta contenida en la mente de aquel -el int&rprete- y no en el objeto que 
la documents.

La fotcgrafla es un medio que el Juez esta en ob/igacidn de valorar dentro del conjuntp 
'probatorio partiendo de las reglas de la sana critics, no obstante, la Jurisprudencia ha

V



establecido unos para maims aspecificos para su corrects apreciacion, an primer lugar, 
como as tradicion, tratdndosa de un documento, deba v&nficarse su autenticidad 
conforme a /a normatividad corraspondiente dependiendo de si las imagenes fotograficas 
aportadas a! proceso constituyen un documento publico o privado, pero, superado este 
exarnen, el Consejo de Estado ha sostenldo que las fotograffas por si solas no acreditan 
quo la imagen capturada corresponds a los hechos que pretenden probarse a travds da 
ellas, debe tenerse certeza de la fecha on la que se capturaron las imagenes y para ello 
corresponde al Juez efectuar un cotejo de las fotograffas con tesiimonios. documentos u 
otros medios probatorios; las fotografias o pellculas de personas, cosas, predios, etc., 
sin'en para probar el estado de hecho que existia en el momenta de ser tornados de 
acuerdo con la libra cniica que de alias baga el Juez pero, como es posible preparer el 
hecho fotogrdfico o filmado es indispensable estab/ecer su autenticidad mediante la 
confesion de la parte contraha o de testigos presentes en ague! instante o que hayan 
formado parte de la escena captada o intervenido en el desarrollo posterior del negative o 
por examen del negative por peritos o por un conjunto fehaciente de indicias, cumplido 
este requisite, como documentos privados auianticos, pueden llegar a constituir plena 
prueba de hechos que no requieran por ley un medio diferenie, si falta, tended un valor 
relative libremente valorado por el Juez segun la credibilidad que le merezean y de 
acuerdo con su contenido, las circunstancias que pudieron ser obtenidas en sus 
relaciones con las demas pruebas; tambidn, son un valioso auxiliar de la prueba 
testimonial cuando el testigo reconoca en la fotegrafia a la persona de la cual habla o el 
lugar o la cose que dice haber conocido, en estos casos, el testimonio tiene mayor 
verosimilitud, los codigos de procedimiento civil y penal colombiano lo autonzan, en este 
orden de ideas, el valor probatorio de fas fotografias no depende unicamente de la 
autenticidad formal, sino de la posibilidad de estab/ecer si /a imagen representa los 
hechos que se le athbuyen y no otros diferentes en razon del tiempo, del lugar o del 
cambio do posicion de los el&rnentos dentro de la escena capturada, para ello el Juez 
debe valerse de otros medios probatorios apreciando razonabiemente el CQnjuntQ,> 
Sentencia T -269 de 2012, MR. Luis Ernesto Vargas Silva.

Adicionalment.e, habra de dejarse sentado que para el tratamiento de las fotografias que 
se encuentran en los folios 79 y 89 del cuademo de esta instancia, las que claramente 
contienen dates personales que pueden asoeiarse a don Andres porque permiten 
identificarlo gracias a la vision de conjunto que se hace de ellas, no se requieren los 
terminos de los articulos 6 literal D y noveno de la ley 1581 de 2012, autorizacidn previa y 
express del mismo, habida cuenta de qua se trata de informacion depositada en bases de 
datos o archives sino que esta contenido en otros medios, consultese Corte Constitucional 
Sentencia T - 729 de 2002, MR. Eduardo Iviontealegre L, sin embargo, las fotografias que 
se vienen analizando, por si solas no son suficientes para tener como acreditada la 
existencia de las relaciones sexuales extramatrimoniales como ya se adelanto porque en 
eilas !o cierto es que se ve a don Andres con dona Magnolia Aldana compartiendo en 
espacios semipublicos como es el caso de restaurantes y bares, lo que bien pudo 
corresponder a una simple manifestacion de la amistad habida entre ellos, !a que, de 
acuerdo con lo declarado por la citada en el testimonio que rindio, subsisten en la 
actualidad y al desenvolvimionto normal de un viaje laboral entre companeros de trabajo,
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condicion esta qua, teniando la carga de la prueba da hacsrlo, no dssvirtua la actora, 
debiendo por tanto aceptarse que la presancia da la citada an el mlsrno puede deberse a 
su vinculacion con la Empresa o a la union temporal de la que la primera sociedad hacia 
parte.

De la misrna manera, los testigos que por iniciativa de la demandante concurrieron al 
proceso a rendir su declaracion, como fue el caso de los senores Ana Fernandez, Henry 
Moya y XX (no se le entiende ai Magistrado) manifestaron clara y tajanternente que no les 
contaba directamente que don Andres hubiese sostenido relacion afectiva o amorosa con 
persona diferente a su esposa y que se enteraron de la aparente infidelidad que cometio 
en mencionado exclusivamente por la informacion que al respecto les comunico dona 
Paola, la que estaria respaldada en correos electronicos y chats que aqui, segun se anoto 
previamente, no fueron tenidos en cuenta como pruebas, situaclon que claramente implde 
toner como acreditada la causal de divorcio alegada con base en tales declaraciones 
porque de hacerlo se estaria permitiendo a la actora que fabricara su propia prueba, lo 
cual, legalmente, se encuentra proscrito y si, como se dijo en la parte inicial de estas 
consideraciones, los documentos obrantes a folios 73 y 76 a 94 del cuaderno tres del 
informative y 64 a 70 del cuaderno correspondlenie a esta instancia no fueron tenldos en 
cuenta como pruebas, logico es concluir que NO EXISTE evidencia alguna de la 
configuracion de la causal de divorcio de que aqui se analiza.

Respecto de la causal TERCERA de divorcio, contenida en el articulo 154 del codigo civil, 
sostiene la doctrina 7a causal to room do divorcio, articulo 154.3 so refiero a los uitrajes, ol 
trato cruel y los maltratamientos de ohras si con ellos se pone en peligro la sa/ud, la 
integridad corporal, o la vida de uno de los conyuges o de sus descendientes o se hacen 
imposibles la paz y el sosiego domesticos. Los uitrajes son las injuries que un conyuge 
infiere al otro y pueden ser de paiabra o de hecho, an genera}, tedo ultraje o injuria de uno 
de los ednyuges hacia el otro implica vioiacidn de los deber&s mutuos de respeto y afecto; 
los conyuges estan obligados a amarse, respetarse y comprenderse, dentro de tal amor, 
respeto y comprension cada cual debe permitir al otro el desarrollo de su personalidad, la 
pn-iciica de sus creencias y seniimientos que son normales dentro de una concepcidn 
btica y corn'ente de la vida social".

En cuanto se retie re a esta causal de divorcio, una vez revisados los testimonies que por
solicited de la actora se practicaron durante el proceso concluye en Sala que NO existio
de parte de don Andres con anterioridad a la presentacion de la demanda trato alguno 
que pusiera en peligro la salud, la integridad corporal o la vida de dona Paola o que
tornaron posibles la paz o le sosiego domestico habida cuenta que los de pontones nunca 
presenciaron o tuvieron conoclmlento sobre agreslones fisicas, verbales o pslcoS6gicas 
eptre las partes y por el contrario, aseguraron que la relacion de los litigantes se 
caracterizo porque fue siempre cordial y amorosa, lo que resultb corroborado por la 
mencionada cuando al preguntarsele por el particular solo refirio como ataques del citado 
la actuacion despegada por el para prohibirle el ingreso a su residencia y el intento de' 
remocion como admSnistradcra del spa, hechos estos .que sucedleron el 31 de rnarzo de 
2012 y por los cuales se adelanto el tramite de media de proteccion ante la comisaria
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primera de familia da Usaquen 2 e! que culmino luego de surtida la impugnacion 
corraspondiente con la adopcion da una decisidn adversa a los intereses del aqui 
demandado, actuacion administrativa que en todo caso no sirve para tener como 
acreditado el motive de divorcio que aqui se estudia.

En efecto, tales hechos - que se insiste- ocurrieron con posterioridad a Sa orientacion del 
libelo introductorio solo fueron alegados por dona PaoSa como sustento de una de las 
excepciones de m£riio que planted en contra de la reeonvencidn que instauro don Andr&s, 
confrontese folio 67, cuademo 3, situacion que llevana slmplemente a que no se 
acogieran slmplemente las pretensiones contenidas en esta ultima pero que no autorlza 
para decretarse el divorcio solicitado por la mencionada con fundamento en aquellos, 
consultese, RAMIRO BEJARANO GUZMAN, procesos declaratives, cuarta edicion, 
editorial TEMIS 8.A, santa fe de Bogota, 2008, p. 3*43 pues, para dichos efectos, era 
menester que dentro de la oportunidad prevista en el artfculo 8S del CPC reformara la 
demanda inicial ya que de otra manera se estana violando el principio de congruencia al 
que se aludio, todo lo cual lleva a concluir que la aludida causa! no se encuentra 
demostrada.

Teniendo en cuenta que la causal tambidn fue alegada por don Andres, results necesario 
referirse a las pruebas testimoniales que para demostrada se recaudaron por solicitud del 
citado; valoradas las cuales, encuentra la Sala que no se acreditaron los tratos 
irreprochables que la misma pretenbe sandonar, habida cuenta de que los suelies Ivan 
Rlb6n Gonzalez, Martha Gacharna y Nicolas Ribon expresaron su imposibilidad de 
declarar acerca de !o que sucedfa al interior del hogar conyugal, no saber como era el 
trato reclproco entre los esposos y desconocer si se presentaron altercados de alguna 
naturaleza en la resiciencia de la pareja respectivamente, asf mismo, en cuanto se refiere 
a lo sehalado por la sehora Martha Gacharna acerca de que algunos consanguineos de 
don Andres le comentaron que en el momento en que llego la dernandante a la vida de 
este ultimo, el sehor Nicolas Ribon no pudo volver a entrar a la residencia de !a pareja y 
que la actora habia alejado completamente al demandado de su familia y de sus amigos 
f^cilrnente se divierte que correoso de aun testimonio de oidas o ex audito, e! que, por lo . _ 
mismo, tiene escaso valor probaforio por el riesgo de equivocacion que lo acompaha, lo 
que lleva a qu6, frente a tales aspectos, el relate no sea tenido en cuenta para demostrar 
la existencia de malos tratos inferidos por dona Paola a su conyuge.

Jgualmente en cuanto se refiere a las conductas despegadas por dona Paola frente a su 
consorte tales como buscar opacarlo siempre, imponer su vision de las cosas, burlarse de 
lo que el expresaba, desaprobar frecuentemente lo que el decia, transportarlo de un lado 
a otro para impedir que se fuera a lugares diferentes del hogar conyugal, utilizar 
constantemante su telefono celular, controlarlo a traves de mensajes enviados por el 
sistema BlackBerry messenger, de correos electronicos o de llamadas, manipularlo hasta 
conseguir que no quisiera compartir con la familia o insistirle en que requeria para fodos 
lOsS casos la aprobacidn previa de las aefividades que desarrollaba, la declaracion rendida 
por el testigo Nicolas Ribon carece de credibilidad habida cuenta de que no se expresaron 
por el deponente las circunstancias de tismpo, modo y lugar en las que aparentemente



habian acontecido dichas situaciones, lo qua ileva a no tener por demostrada la causal de 
divorcio aqui analizada con apoyo en dicho relate.

Sobre los jequisitos para la configuracion de la causal SEGUNDA del aiticulo 154 del 
cbdigo civil ha dicho la jurisprudencia "el matrimonio produce efectos juridlcds^ho solo 
entre los contrayentes sino tambien entre estos y los hijos, efectos que.pueden calificarse 
de caicicter personal unos y patrimoniales otros. Respecto de los efectos personates que 
genera el niatnnnonio entre los conyuges, se encueniran los debores recfprocos que 
deben presidir la vida matrimonial, o sea, la cohabitacion, la fidelidad, el socorro y la 
ayuda (artlculos 113, 176, 178 del Codigo Civil y 9 del Decreto 2820 de 1974).

El primero de los deberss enunciados tiene claro soporte en la legislacion, pues no solo 
surge del concepto que de matrimonio da el ordenamiento (artfculo 113 del Cbdigo Civil), 
sino que se encuentra referido expresamente por el articulo 11 del Decreto 2820, que 
modified el articulo 178 del Codigo Civil, cuando dice que, salvo causa justificada, los 
ednyuges tienen la oblige a on de wwr juntos y cade uno de ellos tiene derecho a ser 
recibido en la casa del otro.

La doctnna ha entendido y sostenido que el mencionado debar no puede ciivunsc/ibirse a 
un remedo o apariencia de vida comun, sino que implies el desenvolvimiento normal y real 
de la vida conyugal, la cual a la vez tree aparejada el debar reclproco de las relaciones 
Intimas o sexuales entre los ednyuges. No es concebible que la vida matrimonial pueda 
desenvolverse cabalmente con omisidn del debar de cohabitacion que es manifestacidn 
vigoiosa de amor, a fee to y entendi miento reciprocos.

Precisamente la jurisprudencia tiene de cl am do da que el matrimonio es una 
coparticipacidn de vida y amor entre los ednyuges, pues por las nupcias se comprometen 
a compartir el comun destine, conviviendo, socorriendose y ayudandose mutuamente. No 
estci, pues, al libre albedrio de uno o de ambos modificar las obligaciones que nacen de la
viua ntaltnnuitial, CunaunaCr-jH, y ay Lid 3.

En este orden de ideas se tiene que uno de los hechos perturbadores que puede producir 
el resquebrajamiento de la vida marital, viene a ser el alejamiento unilateral o bilateral de 
los ednyuges en el cumplimiento del deber de cohabitacion Y, por la sehalada 
trascendencia que para la armonia conyugal tiene e( referido deber, aparece como obvio 
que la ley hubiose establecido que su incumphmienio configure la causal segunda de 
separacidn de cuerpos. ~ ....-

Igual importancia revision los otros deberes en el desarrollo do la vida matrimonial, porque 
si uno de los ednyuges o ambos se desentienden de las obligaciones de fidelidad y ayuda 
mutua, tal proceder tambidn le abre paso a Ja causal de separacidn de cuerpos antes 
mencionada.

Con viene reiterar que fa omisidn o el incumplimiento de cualquiera de los deberes por 
parte de uno de los conyugesi da lugar a que el otro alegue la causal segunda de 
separacidn de cuerpos, como quiera que la ley no exige, para su estructuracion. que el 
ednyuge culpable los quebrante todos. De suerie queU se ajusla a cumplir con los
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deberes de fidslidad y ayuda mutua, pero se abstiena da cumplir con al da cohabitacion, 
tal comportamiento lo hace incurso an la causal mancionada; lo propio ocurra cuando 
cumple con el de cohabitacion y ayuda mutua pero quebranta el de fidelidad; o satisface 
dste y el de cohabitacion, pero infringe el de ayuda mutua. Enjgdas estas hipotesis se 
con figure la causal, como ya lo tiene sentado la doctrine de la Corfe." Corte Su^ema de 
sJusticia, sala de casacion civil, sentencia del 28 de Abril de 1982, M.P. Alberto Ospina 
Bolero; pues bien, en el case presente, con base en el testimonio rendido por el senor~^ 
Nicolas Ribon se demuestra el irrespeto sufrido constantemente por don Andres de lo cual 
serian evidencia los episodios presentados en el establecimiento de comercio llamado 
"cachao" e! 15 de agosto de 2011, en el negocio Andres came de Res en la celebraclon 
de la fiesta de Halloween en octubre de ese mismo ano y en las instalaciones de 
Arroilen S.A el 16 de noviembre siguiente, malos tratos de palabra infligidos todos por 
dona Paola que fueron percibidos por dicho familiar del demandado de los cuales el 
tercero tambien fue narrado por la senora Martha Gacharna en su declaracion, los que se 
traducen en Incumpllmlento de la citada al debar de respeto que debia guardarle a su 
consorte previsto entre otros praceptos, en el inciso 4 del articulo 42 de la Constitucion 
Politica; asi mismo, los sehores Nicolas Ribbn y Martha Gacharna oyeron la discutido que 
sostuvieron las partes en las instalaciones de arroilen S.A, la actora le solicito a don 
Andres que saliera del hogar conyugal, decision esta que se acompaho de precisas 
instrucciones impartidas a la que fuera la empleada domesfica de la a oreja, esto es, a la 
senora Sandra Virguez orientadas a impedir el ingraso del msneionado a la casa y a 
deshacerse de los efectos personales de propiedad del mismo, luego de lo cual, dona 
Paola por su propia iniciativa efectuo el cambio de las guardas del inmueble en cuestion, 
hecho este que segun lo relato la senora Ana Fernandez - hermana 'de la citada- tuvo 
lugar siete dias despues de ocurrldos los acontecimlentos del 16 de noviembre de 2011 y 
que claramente no correspondio a una recomendacion que en dicho santido le hiciera la 
titular de la comisaria primera de Usaqu&n 2 ya que el tramite ante dicho despacho solo 
se promovio hasta el 5 de junio de 2012, confrontese folio 2 del cuaderno 4, lo que lleva a 
la Sala a concluir sencillamente que la actora tambien incumplio el deber de cohabitacion 
porque privo a su rnarido que le asistia de .ser recibjdo en la yivienda en que, hasta ese 
momento habitaba sin que existiera evidencia alguna de que por lo menos tuvo la 
iniciativa de proporcionarle las nuevas Haves de acceso, pues de las tres copias que 
aparentemente le entrego e! cerrajero conserve dos y la restante se la entrego a la criada 
domestica segun lo manifesto esta ultima.

Ahora bien, en cuanto se retie re a I debar desocorro y ayuda mutua coya. infraccion le 
endilga la demandants a don Andres, consideraJa Sala que si se cumplio por el 
mencionado habida cuenta de que dona PaoTa .reside-desde-antesLde_que_.preseniara la 
separacion de la pareja en una apartamento de,propiedad .del ciiado__corTio es el caso de[ 
ubicado en la calls XX apartamento 201 edificio XX P.H de esta ciudad, confrontese folio 
88 vuelto del cuaderno uno y 11 vuelto del' cuaderno tres tal como lo manifestaron 
unanimemente los testigos Ana Fernandez, Henny Moyac, CC, Martha Gacharna y Sandra 
Virguez; debe agregarse que tiene a su disposiciun !os vehlCUiOS automoiores 
identificados con las placas unlcas nacionales XXX y CCC de los cuales el primero 
bien propio del demandado, confrontese folio 88 vuelto del cuaderno uno y 11 vuelto del

es un



cuaderno tres y el segundo fee alquilado por arroilen S.A para el serv'icio de la compania, 
confrontese folio 135 y 136 del cuaderno uno, uso que fue reconocido por la hermana de 
la actora en la declaracion que aqui rindio.

Adicionalmente, si como lo ha sentado la jurisprudencia constitucional de vieja data, SJa
obligacion . .de suministrar alim&ntos no _djfiem . de..Ias_ d&mas jJe naturajqza civil”,
consultese corte constitucional sentencia C - 237 de 1997, M.P. Carlos Gaviria Diaz; 
logico es conciuir con apoyo en el articulo 1630 del codigo civil, queJa ayuda brin^ada^por_ V 
don lvan Ribon a la demandante de la cual dan cuenta los testigos Ana Fernandez, Henry \ 

' Moyac, CC y Nicolas Ribon, sirve para toner per acreditado el cumpiimiento deMeber de 
socorro y ayuda en^cabeza del demandado en cuento a la manutencion de la actora se 

jefjere, amen de que, segun lo expuso ella misma en el interrogatorio que absolvio el 25 
de Febrero de 2014, los ingresos brutes que. percibe por el funcionamiento del spa le 
permiten no solo pagar los honorarios de las esteticistas por la labor que realizan y 
comprar los insumos requeridos para la prestacion de los servicios que se ofrecen a los
clientes sino que tambienjsara atender sus^propjas necesidades como son el pago de las 
facturas de los servicios publicos de la casa y su ~aiirnentaci6n, Jo cual descarta la
situacion de penuria econdmica que se alega en la demanda, mas cuando e! aludido 
establecimiento de comercio desde antes de presentarse la separacion de los litigantes,
evento que ocurrio en noviembre de 2011 hasta febrero del corriente aho, ha permanecido 
abierto al publico. Si en gracia de discusion se admitiera que las anteriores situaciones no 
sirven para tener por demostrada la observancia del deber de socorro y de ayuda mutua 
que la ley le irnpone a don Andres, se arrlbana a la conclusion que el incumpllmiento de! 
mencionado tuvo por causa el comportamiento desplegado por dona Paola quien 
desobedecib previamente los deberes de respeto y cohabitacion tal como ya se expuso 
de manera que la omision del cltado estan'a justificada.

Sobre el particular, ha sehalado la Sala de Casacibn Civil de la H. Corte vSuprema de 
Justicia " cuando ei conflicto conyugai tiene origan en la conducts de uno de los esposos, 
este sera responsable del decreto de separacion de cuerpos pero si este comportamiento 
tiene por causa la actitud del Giro ednyuge y asi se produce el problems, dste sera el 
responsable de la medida, puss el incumpllmiento de los deberes del segundo ha sido 
provocado por comportamiento del primero, caso en el que se estructure una justificacion 
no atendible respecto de la obligacion reclproca de fidelidad ni de aquellas cuyo 
cumplimento consiste en una abstencion pero si respecto de las demas como la 
cohabitacidn (eddigo civil articulo 178), igual solucidn habrd de darse cuando uno b 
provoque el incumpllmiento del otro y simultaneamenie falta a sus deberes con conducts 
diferente. puede ocurrir que ambos ednyuges con un obrar sin relacidn alguno uno con 
otro hayan dado lugar a la situacion inarmonica, hipotesis en la que los dos son culpables 
y en consecuencia seran responsables de la medida cualquiera sea el demandante o si 
los dos so/icitan la separacidn de cuerpos en demanda principal y de reconvencidn pues 
ninguno puede justificar su comportamiento en el del otro, pero puede tambien suceder 
que los dos hayan originado el conflicto conyugai por conductas raciprocamante
provocadas con la pretension de justificar cade uno su comportamiento en el de! otro, 
caso en el que, destruida la armonia domestics, reclama la imposicion de la medida por la
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c^y/pa de los dos esposos sino puede determinarse cual de las faltas acaecid primeros es 
si esto se logra establecer y no so trata de violacidn de obligaciones que se cumplen con 
conductas omisivas, quien falto primero sera el responsable de la separacidn de cuerpos 
pues el otro habra demostrado que su actitud se justifica." Sentencia de 7 de Noviembre 
de 1986.

Finalmente, no habra lugar a conbenar a dona Paola al pago de una pension aiimenticia 
en favor de don Andrds toda vez que resulto ampliamente desvirtuada la necesidad de la 
misma a lo largo del proceso con fundamento en la certificacion de trabajo de febrero del 
corriente aho expedida por la revisora fiscal de Arrollen S.A en la que se informa que el 
citado labora come gerente la compafua y que recibe un salario b^sico por valor de 
2'125.000 mas un auxilio de transport© y alimentacion por T070.0GO, ingresos que de 
acuerdo con lo confesado en el inierrogatorio de parte que absolvid el demandado, 
destina exclusivamente para atender sus gastos personales habida cuenta de que la renta 
del apartamento que habita, la factura de la linea de telefono movil, los costosos 
derivados del vehiculo automotor en que se moviliza y e! valor mensual del plan 
voluntario de salud al que se encuentra hoy afiliado, son pagados en su totalidad por la 
compahia, amen de que tiene la condicion de accionista de la misma y que su 
participacion en el capital social asciende a! 10% y porque no se demostro la capacidad 
economica de la pretendfda alimentante al no haberse probado que la mencionada 
contara con entradas economicas superiores a aquellas que le permiten atender sus 
necesidades basicas.

Por lo anteriormente expuesto, en primer lugar se revocaran los ordinales primero, 
tercero, cuarto y quinto de la sentencia proferida por el Ad quo para indicar que no se 
declara probada la excepcion de merito propuesta por la demandada en reconvencion 
denominada "ser Andres Ribon Gonzalez culpable del divorcio por haber incurrido 
maitratos psicologicos y fisiccs e incumplimiento cle sus deberes como esposo", negar las 
pretensiones de la demanda inicial y en su lugar acoger parcialmente... las de la 
reconvencion en el sentido de decretar la cesacidn de efectos civiles del matrimonid* 
religiose celebrado entre las partes por la incursion de dona Paola Fernandez en el 
comportamiento sancionado por !a causal segunda del articulo 154 del codigo civil sin que 
haya lugar a condenarla al pago de una pension alimentaria en beneficio o en favor de su 
ex conyuge Andres Ribon Gonzalez per las razones anotadas.

En merito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial, de Bogota - distrito 
capital, en Sala de Familia de decisidn, administnando justicia en nombre de la Republica 
y por autoridad de la ley

RE3UELVE
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PRIiVJERO. Rsvocar los ordinales primero, tercero, cuarto y quinto de _ !a septencia 
apelada, esto es, la proferida el 4 de Marzo de 2014 por el Juzgado 23 de Familia de esta 
ciudad dentro del proceso de !a referenda, los cuales quedaran asi:

Primero: Declarar no probada !a excepcion de mdrito planteada por la senora Paola 
Fernandez Weller en la contastacion de la demands de reconvencion denominada' 
”ser Andres Rib6n Gonzalez culpable del divorcio por haber incurrido maltratos 
psicologicos y fisicos e incumpiimiento de sus deberes como esposo".

Tercero: Negar las pretensiones de la demands inicisi.

Cuarto: Con fundamento en la causal sagunda del articulo 154 del codigo civil, 
DECRETAR la cesacion de efectos civiles del matrimonio rellgioso celebrado poTlas 
partes eM1 de Junio de 2011 en la parroquia de Nuestra Senora de Lourdes de esta 
ciudad y registrado en la notaria 38 del circulo de Bogota bajo el indicative serial No. 
04846306 declarando como conyuge culpaba a la senora Paola Fernandez Weller.

Quinto: Negar la condena al page de una pension alimentaria a cargo de la senora 
Paola Fernandez a favor del senor Andres Ribon por las razones expuestas en la 
parte motiva de la presente sentencia.

SEGUNDQ. Confirmar en lo demas que fue objeto del recurso de la sentencia apelada.

TERCERO. Costas a cargo de la demandante inicial, demandada en reconvencion al no 
prosperarle el recurso cle apelacion por ella interpuesto. Tasense.

CUARTO. Cumpfido lo anterior, devuelvanse las diligencias al Juzgado de orlgen.

Los magistrados,

GLORIA ISABEL ESPINEL FAJARDO

XX

El suscrito

CARLOS ALEJQ BARRERA ARIAS

PQNENTE



Honorables Magistrados
SALA DE FAMILIA - REPARTO 
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

Ciudad

Ref: ACCION DE TUTELA CONTRA LA PROVIDENCIA JUDICIAL 

PROFERIDA, EL 6 DE ABRIL DE 2018, POR EL JUZGADO 

TERCERO DE FAMILIA DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE 

BOGOTA D.C.

MARIO JARAMILLO MEJIA, mayor de edad, residenciado y domiciliado en esta 

ciudad, abogado en ejercicio, en mi condicion de apoderado especial de 

ANDRES RIBON GONZALEZ, segun poder que se adjunta a este escnto, con 

base en lo establecido por el articulo 86 de la C.P., interpongo ACCION DE 

TUTELA contra la providencia judicial proferida el 6 de abril de 2018 por el 
Juzgado Tercero de Familia de Ejecucion de Sentencias de Bogota dentro 

del proceso ejecutivo de alimentos de PAOLA FERNANDEZ WELLER contra 

ANDRES RIBON GONZALEZ (2013-0161).

DESIGNACION DE LAS PARTES

LA PARTE ACCIONANTE:

ANDRES RIBON GONZALEZ, con c.c. num. 79’937.595.
Su apoderado judicial, MARIO JARAMILLO MEJIA, c.c. num. 1708.970 y T.P.

11 No. 90-16 Ofc 505. Direccion Electronicanum. 8.391. Carrera 

ljabogada@gmail.com

PARTE ACCIONADA:

JUEZ TERCERO DE FAMILIA DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C. 

Calle 11 No. 9-28/30 Torre Sur Edificio Virrey Solis Piso 4to.

PARTE INTERESADA:
PAOLA FERNANDEZ WELLER. Calle 108a No. 23-48 Apto 501.
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LAS PRETENSIONES

Se pretende al interponer esta accion constitucional que el Juez 

constitucional ampare los derechos fundamentates al debido proceso, al 
acceso a la administracion de justicia, a obtener una decision judicial 
acorde con la legalidad, la juridicidad y la normatividad vigente y los demas 

derechos de primera categoria que resulten violentados con la expedicion de 

la providencia judicial proferida, el 6 de abril de 2.018 por el JUZGADO 

TERCERO DE FAMILIA DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C., 
dentro del proceso ejecutivo por alimentos (2013-0161) adelantado contra 

ANDRES RIBON GONZALEZ..

Como consecuencia de la violacion constitucional que se denuncia, se pide 

que el juez de tutela deje sin efecto jurldico alguno la providencia judicial 
ya sehalada y ordene al juez del conocimiento proferir la que en derecho 

corresponda, por que viola de manera manifiesta, grosera y ostensible 

derechos fundamentales del accionante consagrados en la Constitucion 

Potitica.

FUNDAMENTOS DE HECHO

La pretension expuesta tiene como apoyo los siguientes hechos:

1.- PAOLA FERNANDEZ WELLER demando el divorcio de su esposo ANDRES 

RIBON GONZALEZ, proceso que tramito el Juzgado 23 de Familia de esta 

ciudad. Por su parte, el demandado presento demanda de reconvencion.

Mediante providencia de 4 de marzo de 2014, el Despacho judicial 
mencionado decidio:
2.

“PRIMERO: Declarar prdspera la excepcion de merito propuesta a instancias 

de la demanda en reconvencion que 

GONZALEZ CULPABLE DEL DIVORCIO POR HABER INCURRIDO EN MALOS 

TRATOS PSICOLOCICOS Y FISICOS E INCUMPLIMIENTO DE SUS DEBERES 

COMO ESPOSO.’
SEGUNDO: Declarar no fundada la excepcion de merito propuesta a 

instancias de la demanda en reconvencion, que denomino no haber causa 

atribuible a la demandada.

TERCERO: Con fundamento en las causales 2° y 3a del artlculo 6° de la Ley 

25 de 1992, decretase la cesacion de efectos civiles del matrimonio 

religioso celebrado por PAOLA FERNANDEZ WELLER y ANDRES RIBON

denomino ‘SER ANDRES RIBON

2
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GONZALEZ, el dla 11 c/e junio de 2011 en la Parroquia de Nuestra Senora 

de Lourdes, registrado en la Notarla 38 de Bogota, el dia 6 de junio de 

2011 al folio indicativo serial04846306, declarando a ANDRES RIBON 

GONZALEZ como conyuge culpable.
CUARTO: Declarer tambien como conyuge culpable de la causal 3° invocada 

en la demanda de reconvencion, a PAOLA FERNANDEZ WELLER.
QUINTO: Negar el pago de alimentos a favor de PAOLA FERNANDEZ WELLER, 
por lo expuesto en la parte motive de esta providencia, al ser declarada 

tambien conyuge culpable. Con la anterior se levantan los alimentos 

provisionales decretados dentro del presente asunto.
SEXTO: Sin pronunciamiento respecto de la disolucidn y liquidacion de la 

sociedad conyugal, al encontrarse esta debidamente disuelta y liquidada 

mediante escritura publico No. 5113 de 16 de junio de 2011 de la Notarla 

38 del Circulo de Bogota.
SEPTIMO: DE conformidad con el Deere to 1260 de 1970, oficiese a las 

autoridades respectivas a fin de que realicen las anotaciones marginales en 

los registros civiles de matrimonio y nacimiento de las partes.
OCTAVO: Sin costas
NOVENO: Compulsese copia autentica de lo actuado a las partes y sus 

apoderados a su costa si as! lo solicitan
DECIMO: Las partes, sus apoderados quedan notificados en estrados 

UNDECIMO: Cumplido lo ordenado, archlvese lo actuado.”

3.- En audiencia llevada a cabo el 21 de agosto de 2014, el Tribunal 
Superior de Bogota, en Sala de Familia, resolvio el recurso de apelacion 

impetrado contra la decision judicial arriba comentada y, en su calidad de 

juez ad-quem, resolvio:

“1° REVOCAR los ordinates primero, tercero, cuarto y quinto de la sentencia 

opelada, esto es, la proferida el dla 4 de marzo de 2014, por el Juzgado 

23 de Familia de esta ciudad, dentro del proceso de la referenda, los 

cuales quedaran as/:
PRIMERO: Declarar no probada la excepcion de merito planteada por la 

senora PAOLA FERNANDEZ WELLER en la contestacion de la demanda de 

reconvencion, denominada SER ANDRES RIBON GONZALEZ CULPABLE DEL 

DIVORCIO POR HABER INCURRIDO EN MALTRATOS PSICOLOCICOS Y FISICOS 

E INCUMPLIMIENTO DE SUS DEBERES DE COMO ESPOSO.
TERCERO: NEGAR las pretensiones de la demanda inicial.
CUARTO: Con fundamento e la causal 2° del artkulo 154 del C. C, 
DECRETAR la cesacion de efectos civiles del matrimonio religioso, celebrado 

las partes el dia 11 de junio de 2011 en la Parroquia de Nuestra Senora de

3



4 3 ĥ

Lourdes, registrado en la Notaria 38 de Bogota, el d\a 6 de junio de 2011 

al folio indicative serial04846306, declarando como conyuge culpable a la 

senora PAOLA FERNANDEZ WELLER.
QUINTO: NECAR la condena al pago de una pension alimentaria, a cargo de 

la senora PAOLA FERNANDEZ WELLER, a favor de ANDRES RIBON GONZALEZ, 
por las razones expuestas en la parte motiva de esta sentencia.
2°.- CONFIRMAR, en lo demos que fue objeto del recurso, la sentencia 

apelada."

4.- En providencia de 6 de abril de 2018, el Juzgado Tercero de Familia de 

Ejecucion de Sentencias de Bogota avoca el conocimiento del proceso 

proveniente del Juzgado 23 de Familia, "... para los fines de su ejecucion."

5.- ANDRES RiBON GONZALEZ, mediante apoderado judicial, pide la nulidad 

de todo lo actuado a partir del 21 de agosto de 2014, fecha en que quedo 

ejecutoriada la sentencia del Tribunal Superior de Bogota, Sala de Familia.

Se apoya tal peticion en que, al revocar la sentencia mencionada, los 

ordinales primero, tercero, cuarto y quinto del fallo del Juzgado 23, el 
demandado obtuvo fallo absolutorio quedando sin piso o sustento alguno, 
en forma automatica, el tltulo ejecutivo en que se hubiera podido sustentar 

el cobro de los alimentos provisionales decretados por el a-quo.

Significa lo anterior que si las pretensiones de la demanda inicial fueron 

despachadas desfavorablemente, la demandante carece de tltulo para cobrar 

alimentos provisionales, como se cae de su peso.

6.- La pretension anulatoria es denegada por el juzgado de ejecuciones bajo 

la mirada de que: “... en ningun momenta se esta haciendo el cobro de 

cuotas alimentarias, teniendo en cuenta que el H. Tribunal Superior del 
Distrito Judicial de Bogota, D.C.; - Sala de familia, procedio a decidir lo 

correspondiente respecto de la condena de alimentos por parte del conyuge 

culpable.
“Se le reitera al profesional nuevamente, que lo que se pretende en este 

proceso es el cobro de cuotas alimentarias que se encuentran decretados y 

que se encuentran debidamente ejecutoriadas.”

1.- Con base en la resolucion anterior, mediante proveido de 6 de abril de
2018, el juzgado de ejecuciones senala las 9:00 a.m. del 07 de junio de 

2018, ... para llevar a cabo la diligencia de REMATE del bien inmueble 

identificado con matricula inmobiliaria 50N-20506052 de propiedad del
4
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demandado Andres Ribon Gonzalez'.'

8.- Cabe anotar que, segun So ordenado por el articulo 132 del C.G.P., el 
juez, agotada cada etapa procesal, tiene et deber de realizar el control de 

legalidad para corregir o sanearlos vicios que configuren nulidades u otras 

irregularidades del proceso.

Pero es mas, en tratandose del senalamiento de fecha para el remate, 
norma especial que rige el tema que motiva esta solicitud de amparo 

constitucional, es claro el articulo 448 del C.G.P., en su inciso 3, cuando 

ordena que: “En el auto que ordene el remote el juez realizard el control de 

legalidad para sanear las irregularidades que puedan acarrear nulidad...”

FUNDAMENTOS DE LA ACCION CONSTITUCIONAL

La presente reclamacion de amparo constitucional tiene como base la 

violacion del ordenamiento jurldico superior que comete la providencia 

proferida por el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE EJECUCION DE 

SENTENCIAS dentro del marco del proceso ejecutivo de alimentos adelantado 

por PAOLA FERNANDEZ WELLER contra ANDRES RIBON GONZALEZ.

En este caso, como se expuso en los hechos narrados parrafos antes, si 
bien ANDRES RIBON GONZALEZ fue condenado por el Juzgado 23 de Familia 

de Bogota al pago de alimentos provisionales a favor de su ex esposa, 
acusandolo de ser el conyuge culpable del divorcio.

Por su parte, la Sala de Familia del Tribunal al fallar la apelacion 

presentada contra la sentencia de marras, revoco esa orden y no concedio 

pension alimentaria al endilgar esa culpa a su contraparte. Es decir, dejo sin 

piso jurldico alguno lo ordenado en las providencias de 16 de marzo y 8 de 

mayo de 2012, al exculparlo. Es decir, las ordenes contenidas en esos 

proveldos decayeron sin hesitacion alguna.

Lo anterior se apoya en lo considerado por el Tribunal al sustentar su fallo 

-el de apelacion- cuando sostiene que la revocacion de los numerales 

primero, tercero, cuarto y quinto de la sentencia obedece a que no se 

declara "... probada la excepcion de merito propuesta por la demandada en 

reconvenclon denominada ser Andres Ribon Gonzalez culpable del divorcio 

por haber incurrido (sic) maltratos psicoldgicos y flsicos e incumplimiento de 

sus deberes como esposo, negar las pretensiones de la demanda inicial y
5
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en su lugar acoger parcialmente las cle la reconvencion en el sentido de 

decretar la cesacion de efectos civiles del matrimonio religioso celebrado 

entre las partes par la incursion de dona Paola Fernandez en el 
comportamiento sancionado por la causal segunda del artlculo 154 de 

codigo civil sin que haya lugar a condenarla al pago de una pension 

alimentaria en beneficio o a favor de su ex conyuge Andres Ribon Gonzalez 

por las razones anotadas."

Es bien claro que la normatividad vigente consagra todos y cada uno de los 

aspectos que gobiernan la obligacion alimentaria, asi como tambien la forma 

de hacerla efectiva ante el incumplimiento del obligado.

Por tratarse de una obligacion, asf se le pretenda otorgarle un caracter 
especial, no difiere para nada de las demos de naturaleza civil..." (C- 
237/1997), y es menester que sea clara, expresa y exigible, requisites que, 
segun consagra el artlculo 422 del Codigo General de Proceso, deben existir 
para el perfeccionamiento de un tltulo ejecutivo.

Aqul no hay obligacion y menos aun se cumple con la claridad, expresividad 
y exigibilidad que senala la ley. Cuando se resolvio la apelacion por parte 
del Tribunal, al desatar la alzada, decidio como ya se transcribio, 
desconocer la peticion sobre alimentos presentada por la demandante. No 
hay obligacion que cobrar y, menos aun, tltulo para ello.

El tltulo ejecutivo debe cumplir las condiciones sehaladas que, en palabras 
de la Corte Constitucional: “...deben gozar de dos tipos de condiciones: 
formates y sustanciales. Las pnmeras exigen que el documento o conjunto 
de documentos que dan cuenta de la existencia de la obligacion “(i) sean 
autenticos y (ii) emanen del deudor o de su causante, de una sentencia de 
condena proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra 
providencia judicial que tenga fuerza ejecutivo conforme a la ley, o de las 
providencias que en procesos contencioso administrativos o de policia 
aprueben liquidacion de costas o senalen honorarios de auxiliares de la 

justicia, o de un acto administrativo en//rme.” (T-747/2013)

Cabe preguntarse: ^es este el caso?

Si no existe obligacion ni tltulo ejecutivo, puede entonces existir un proceso 

ejecutivo donde se cobre algo inexistente?

Pero no para ahl el desmedro a la Constitucion.

Mediante solicitud de nulidad presentada ante el Juzgado Tercero de Familia 
de Ejecucion de Sentencias, se pone en claro lo antedicho y el Despacho se 
ampara en lo sehatado por el artlculo 135 del C.G.P., sin considerar las
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razones expuestas en ei memorial correspondiente. Aduce, por el contrario 
que se trata de los alimentos provisionales 
providencias de fecha 16 de marzo de 2012 y 8 de mayo de la misma 
anualidad."] las que, como se sabe, perdieron su sustento al resolverse la 
apelacion.

senalados mediante

Senala, ademas, que la nulidad no puede ser alegada porque la parte 
demandada en el ejecutivo guardo silencio desde cuando se notified la 
demanda correspondiente. Pero esa no es razdn para convalidar una 
actuacidn judicial que pretende hacer valer una obligacidn que no existe y 
que nunca existio porque el Tribunal, como ya se senalo muchas veces, 
profirid un fallo exoneratorio. Hay algo mas violatorio de la Constitucidn 
Politica que eso?

Y hay mas. Como si no fueran ya suficientes las oquedades ya causadas 
por el proceder judicial en el derecho fundamental al debido proceso de mi 
mandante, al sehalar la fecha y hora del remate del inmueble del 
accionante, el Juez de la ejecucidn DESOBEDECIO el artlculo 448 del C.C.P., 

inciso tercero, pues en el auto correspondiente no hay 
pronunciamiento sobre el cumplimiento de la obligacidn, esa si clara expresa 
y exigible, de haber realizado el control de legalidad para sanear las 
irregularidades que puedan acarrear nulidad.”

en su

Esta razdn incumbe no solamente el debido proceso del accionante sino, 
ademas, de los posibles postores en el remate y, superlativamente, del 
rematante quien tiene en su haber la garantia constitucional y legal de 
acceder a un bien libre de todo gravamen y a un remate proveniente de un 
proceso pleno de garantias y con plena observancia del orden juridico. En 
caso contrario se vulnera la Constitucidn Politica, la ley sustancial y la 
procesal y, ademas el derecho fundamental de acceso a la justicia, cuya 
conclusion debe proveer una decision ajustada a derecho.

Como en este caso las consideraciones que anteceden no tiene tal alcance, 
estamos ante una via de hecho judicial la que, todos sabemos, puede ser 
combatida a traves del ejercicio de la accidn de tutela cuando se cumplen 
los estrictos requisites senalados por la jurisprudencia constitucional por 
tratarse de un remedio excepcional consagrado para enmendar la afectacidn 
directa y manifiesta de las garantias y derechos fundamentales de rango 
constitucional.

Tanto la Corte Constitucional (sentencia C- 0590/05 entre otras) como el 
Consejo de Estado se han esmerado en decantar esa procedencia, llevando 
al llmite su rigor y definiendo con exactitud los momentos y circunstancias 

en que se debe producir tal falla para remediarla, corregirla y hacer que la 

situacion que la motive vuelva al cauce de la legitimidad, la juridicidad y la 
constitucionalidad.
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Se habla, entonces, de la via de hecho como situacion anomala y contraria 
al buen cumplimiento de la tarea del operador judicial que impide el goce 
en plenitud del acceso a la administracion de justicia, donde se procura la 
expedicion de una decision pronta y ajustada al ambito jurfdico y normative 
que regula el tema de que se trata. Se violenta de igual manera el debido 
proceso porque no se cumple a cabalidad con el fin mismo del rito judicial, 
creado como una sene ininterrumpida de etapas procesales destinadas, cada 
una de ellas, a agotar en plenitud la intervencion de los extremes en juicio 
en procura del logro de sus derechos debatidos.

Senala el Consejo de Estado (sentencia IJ de 5 de agosto de 2014), con 

firme apoyo en lo resuelto por la Corte Constitucional sobre este tema:

“(E)n los ultimas anos se ha venido presentando una evolucion de la 
jurisprudencia constitucional acerca de las situaciones que hacen viable 
la accion de tutela contra providencias judiciales. Este desarrollo ha 
llevado a concluir que las sentencias judiciales pueden ser atacadas 
mediante la accion de tutela por causa de otros defectos adicionates, y 
que, dado que esos nuevos defectos no implican que la sentencia sea 
necesariamente una “violacion flagrante y grosera de la Constitucion”, 
es mas adecuado utilizar el concepto de “causales genericas de 
procedibilidad de la accion” que el de “via de hecho.” En la sentencia 
T-774 de 2004 (MP. Manuel Jose Cepeda Espinosa) se describe la 
evolucion presentada de la siguiente manera:

“(...) la Sala considera pertinente sehalar que el concepto de via de 
hecho, en el cual se funda la presente accion de tutela, ha 
evolucionado en la jurisprudencia constitucional. La Corte ha decantado 
los conceptos de capricho y arbitrariedad judicial, en los que 
originalmente se fundaba la nocion de via de hecho. Actualmente no 
Y.J solo se trata de los casos en que el juez impone, de manera 
grosera y burda su voluntad sobre el ordenamiento, sino que incluye 
aquellos casos en los que se aparta de los precedentes sin argumentar 
debidamente (capricho) y cuando su discrecionalidad interpretativa se 
desborda en perjuicio de los derechos fundamentales de los asociados 
(arbitrariedad). Debe advertirse que esta corporacion ha sehalado que 
toda actuacion estatal, maxime cuando existen amplias facultades 
discrecionales (a lo que de alguna manera se puede asimilar la libertad 
hermeneutica del juez), ha de cehirse a lo razonable. Lo razonable esta 
condicionado, en primera medida, por el respeto a la Constitucion.’ En 
este caso (T-1031 de 2001) la Corte decidio que la accion de tutela 
precede contra una providencia judicial que omite, sin razon alguna, los 
precedentes aplicables al caso o cuando ‘su discrecionalidad 

interpretativa se desborda en perjuicio de los derechos fundamentales 
de los asociados.’

“Este avance jurisprudencial ha llevado a la Corte a remplazar '(...) el
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uso conceptual de la expresion via de hecho por la de causales 
genericas de procedibilidad.’ Asl, la regia jurisprudencial se redefine en 
los siguientes terminos...

“...todo pronunciamiento de fondo por parte del juez de tutela respecto de 
la eventual afectacion de los derechos fundamentales con ocasion de la 

actividad jurisdiccional (afectacion de derechos fundamentales por 
providencias judiciales) es constitucionalmente admisible, solamente, cuando 
el juez hay a determinado de manera previa la configuracidn de una de las 
causales de procedibilidad; es decir, una vez haya constatado la existencia 
de alguno de los seis eventos suficientemente reconocidos por la 
jurisprudencia: (i) defecto sustantivo, organico o procedimental; (ii) defecto 
factico; (Hi) error inducido; (iv) decision sin motivacidn, (v) desconocimiento 
del precedente y (vi) violacion directa de la Constitucion.”

En este caso se encuentran presentes los elementos descritos por la 
jurisprudencia para que proceda el amparo constitucional contra la 
aberracion juridica contenida en la providencia de 6 de abril de 2018 
proferida dentro del proceso ejecutivo por alimentos que cursa ante el 
Juzgado 3° de Familia de Ejecucion de Sentencias de Bogota, donde el aqui 
accionante es demandado.

Ante la carencia de vias procesales ordinarias y la inmediatez que muestra 
la situacion descrita y analizada, se procura por este medio que los senores 

Magistrados otorguen el amparo constitucional para que no se desconozcan 
los derechos fundamentales del accionante.

En la sentencia T-328 de 2010, precedente reiterado entre multiples 
sentencias, la Corte Constitucional senalo lo siguiente:

“[...] no existe una definicion de antemano, con vocacion general, de la 
razonabilidad y proporcionalidad para el tiempo de presentacion de la 
accion de tutela contra providencias judiciales. Asi, es deber del juez 
constitucional analizar, en cada caso particular, si la solicitud de amparo 
fue presentada dentro de un termino que revista dichas caracteristicas. I...] 
En algunos casos. seis (6) meses podrian resultar suficientes para declarar 
la tutela improcedente: pero, en otros eventos, un termino de 2 ahos se 
podria considerar razonable para ejercer la accion de tutela, ya que todo 
dependera de las particularidades del caso" (Subrayas fuera de texto).

Presupuesto que aqui se encuentra cumplido porque se acusa 
constitucionalmente la providencia judicial proferida el 6 de abril de 2018 
por el Juez Tercero de Familia de Ejecucion de Sentencias de Bogota, 
dentro del proceso ejecutivo por alimentos (2013-0161) adelantado contra 
ANDRES RIBON GONZALEZ.

9
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Puesto que se da por sentado que reah'zado el control de legalidad 

corresponde por expresa disposicion legal, este concluira indefectiblemente 
declarando la nulidad existente por fatta de Tftulo y Causa (NULIDAD 
INSANEABLE), en los cuales se apoya el tramite ejecutivo que desaparecio 
como consecuencia de la Sentencia de Divorcio proferida por este 
Honorable Tribunal la cual tuvo referencia precedente.

que

PRUEBAS

Se adjunta como prueba documental:

1.- En 15 folios, transcripcion de la audiencia de fallo de 21 de agosto de 

2.014 llevada a cabo en Sala de Familia del Tribunal Superior del Distrito 

Judicial de Bogota.

2.- En 2 folios, parte resolutiva de la providencia de 4 de marzo de 2014 

proferida por el Juzgado 23 de Familia de Bogota.

3.- En 14 folios, solicited de nulidad presentada por el apoderado del 
accionante.

4.- En 2 folios, auto que resuelve sobre la peticion de nulidad, de 21 de 

junio de 2017, proferido por el Juzgado 23 de Familia de Bogota.

5.- En 1 folio, auto que avoca el conocimiento del proceso ejecutivo de 

alimentos del Juzgado Tercero de Familia de Ejecucion de Sentencias, de 6 

de abril de 2018.

6.- En 2 folios, auto que fija fecha para remate, de 6 de abril de 2018, 
dentro del proceso ejecutivo de alimentos del Juzgado Tercero de Familia 

de Ejecucion de Sentencias de Bogota.

Adjunto poder para actuar.

COMPETENCIA

Es competente para conocer de este tramite constitucional la Sala de 

Familia del Tribunal Superior de Bogota por tratarse del una providencia 

judicial proferida por el Juzgado Tercero de Familia de Ejecucion de 

Sentencias de Bogota.
10
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NOTIFICACIONES

Las partes en este proceso recibiran notificaciones asi:

LA PARTE ACCIONANTE:

ANDRES RIBON GONZALEZ, Direccion Electronica info@ arolen.com y su 

apoderado judicial, MARIO JARAMILLO MEJIA, c.c. num. T708.970 y T.P. num. 
8.391, en la Secretana del Tribunal y en la carrera lla num. 90-16 of. 505 

de Bogota D.C., direccion electronica ljabogada@gmail.com

PARTE INTERESADA:

PAOLA FERNANDEZ WELLER. Calle 108a No. 23-48 Apto 501.

PARTE ACCIONADA:

JUEZ TERCERO DE FAMILIA DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA 

Calle 11 No. 9-28/30 Torre Sur Edificio Virrey Solis Piso 4to.

De los sefiores Magistrados,

Cordialmente

^___ ..ff ii-—ffn

MARIO JARAMILLO MEJIA

Se adjuntan en total 39 folios utiles.

n
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., -SALA DE FAMILIA- 
Avenida Calle 24 No. 53-28, Torre C, Piso 3, oficina 307 Tel: 4233390 Ext. 8376 fax 8373 

secfabta@cendoi.ramaiydidal.qov.co v safafarmbo@qmaiLcom

Bogota D. C, 04 de julio de 2018

Oficio No. 01287 L

Doctora
ANDREA DEL PILAR CETINA BAYONA
JUEZ TERCERA DE EJECUCION EN ASUNTOS DE FA MI LI A
CALLE 11 No 9-28/30 Torre Sur piso 4
CIUDAD

Ref. Notificacion
Accion de Tutela Rad. 000-2018-00281-00

Le comunico, que mediante auto de fecha cuatro (04) de julio de dos mil dieciocho 
(2018), proferido por el Honorable Magistrado Dr. JAIME HUMBERTO ARAQUE 
GONZALEZ, admitio la ACCION DE TUTELA formulada por ANDRES RIBON 
GONZALEZ, contra la senora JUEZ TERCERA (3) DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS EN ASUNTOS DE FAMILIA PE BOGOTA D.C. En consecuencia 
ordena:

Requierase a la demandada para que de inmediato, remitan en calidad de 
prestamo, los procesos a que se refieren los hechos de la demanda e igualmente, 
manifiesten lo que consideren importante y oertinente frente a la accion 
constitucional.

VINCULESE en forma inmediata por el medio mas expedite, como parte 
demandada, a la senora PAOLA FERNANDEZ WELLER, al JUEZ VEINTITRES 
(23) DE FAMILIA EN ORALIDAD DE BOGOTA D.C., asi mismo al Defensor de 
Familia y Agente del Ministerio Publico, adscritos al juzgado demandado, para que 
manifiesten lo que consideren importante y pertinente frente a los hechos en que 
se sustento la presente accion constitucional.

Notifiquese oportunamente a todos los intervinientes en e! mencionado proceso.

NIEGASE el decreto de la medida cautelar solicitada, como quiera que no existen 
suficientes elementos de juicio para adoptar determinacion de tal envergadura.

Notifiquese telegraficamente de manera inmediata al accionante, lo aqui dispuesto.

Reconocese al doctor MARIO JARAMILLO MEJIA, como apoderado judicial del 
accionante.

Para lo pertinente le remito copia del escrito de tutela en 50 folios
v ■,

Cordialmente,

ANA LILIANA Al BANK RIOS
SECRETA&IA
rjAnexo lo enunciado
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Honorables Magistrados:
SALA DE FAMILIA - REPARTO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
Ciudad

Ref: PODER. ACCION DE TUTELA CONTRA LA PROVIDENCIA 

JUDICIAL PROFERIDA, EL 6 DE ABRIL DE 2018, POR EL 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE EJECUCION DE 

SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.ft
ANDRES RIB6N GONZALEZ, mayor de edad, identificado con la C.C. No. 
79.937.595, con domicilio en la ciudad de Bogota, confiero poder amplio y 

suficiente a MARIO JARAMILLO MEJfA, identificado con la T.P de 

Abogado No. 8B31 del Consejo Superior de la Judicatura e identificado con 

la C.C. No. 17.081.970, con residencia y domicilio en esta ciudad, abogado 

en ejercicio, para que adelante y leve hasta su terminacion la ACCION DE 

TUTELA contra la providencia judicial proferida el 6 de abril de 2018 por el 
Juzgado Tercero de Familia de Ejecucion de Sentencias de Bogota dentro 

del proceso ejecutivo de alimentos de PAOLA FERNANDEZ WELLER contra 

ANDRES RIBON GONZALEZ (2013-0161).
%

Ruego a ustedes se sirvan reconocerle personena.

Hariorablas Magistrados;

X/
.■

-AN-BftES~RTg0N7GONZALEZ
C.C. No. 79.937.595.

Acepto:

-S'—^<1

MARIO JARAMILLO MEJIA
C.C. No. 17.081.970 

TP. No. 8391 de! CSJ
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS DE FAMILIA DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

CALLE 11 NO. 9-28/30 PISO 4 EDIFICIO VIRREY SOLIS - TORRE SUR

iSea-etana. sUa. Civil
iH .. S

19JUH201|j2i36PI1 RMoBogota D.C., 19 de junio de 2018

iCoKte-Supreifi ju$f. icia
JlexcA

ci^ ^
Qficio No. 03 - 5063

Honorable Magistrado
DR. AROLDO WILSON QUIROZ MONSALVO
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - SALA DE CASACION CIVIL
Ciudad

SU REFERENCIA: ACCION DE TUTELA RAD. T-2018-01584-00 (ANDRES RIBON 
GONZALEZ contra SALA DE FAMILIA DEL TRIBUNAL DE BOGOTA)

NUESTRA REFERENCIA: EJECUTIVO DE ALIMENTOS (J. 23) No. 2013 - 0161 
DE: PAOLA FERNANDEZ WELLER C.C. 52.620.497 
CONTRA: ANDRES RIBON GONZALEZ C.C. 79.937.595

En cumplimiento a lo ordenado por la Juez Tercera de Familia de Ejecucion de Sentencias 
de Bogota mediante auto de fecha 19 de junio de 2018 y, en atencion a su solicitud mediante 
correo electronico de fecha 19 de junio de 2018, de manera comedida me permito remitir el 
proceso de la referenda en calidad de prestamo.

Lo anterior, para la accion de tutela T-2018-01584-00.

Se remiten tres (3) cuadernos cor^3Q2^2o) £f5)folios utiles. 

Lo anterior para los fines a que haya lugar.
i

Atentamente,

JENNIFER ANDREA CARDONA TELLES 
Profesional Uniyersitaria

k.r.u.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL 
DE BOGOTA D.C.

- SAL A DE FASV1ILS A -

Bogota, D.C., diecisiete (17) de julio de dos mil dieciocho

(2.018).

Magistrado Sustanciador:

JAIME HUMBERTO ARAQUE GONZALEZ.

REF: ACC ION DE TUTELA DE ANDRES 

RIBON GONZALEZ EN CONTRA DEL 

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE 

FAMILIA DE BOGOTA.

Discuiido y aprobado en sesion de Sala ce fecha 17 de julio de 

2.018, consignada en acta Mo. 089.

Procede la Sala a resolver lo concerniente a la accion de tutela 

presentada por ANDRES RIBON GONZALEZ en contra del 

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE FAMILIA. DE BOGOTA.

I. ANTECEDENTES:

1.- Actuando mediante apoderado judicial, e senor ANDRES 

RIBON GONZALEZ presento accion de tutela en contra del Juzgado 

Tercero de Ejecucion de Familia de Bogota, para que, por el 

procedimiento correspondiente, se proteja su derecho fundamental 

al debido proceso y al acceso a la administracion de justicia.

12.- Indico como hechos los siguientes:

J
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2.1.- Que Paola Fernandez Weller presentd demanda de 

divorcio contra su esposo Andres Ribdn Gonzalez, el cual 

correspondio al Juzgado Veintitres de Familia.

2.2.- Que el Juzgado Veintitres de Familia decidio cleclarar 

prospera la excepcion denominada “Ser Andres Ribon Gonzalez 

culpable del divorcio por haber mcurrido e.n malos tratos 

psicoiogicos y ftsicos e incumplimiento de sus deberes como 

esposo”] y con funclarnento en las causales 2a y 3a cel articulo 3° de 

la ley 25 de 1992, declaro la cesacion de los efectos civiles del 

matrimonio religiose, como conyuge culpable al sefior Andres Ribon 

Gonzalez, y de la causal tercera tambien declaro como conyuge 

culpable a la senora Paola Fernandez Weller; negd el amparo de 

alimentos a favor de Paola Fernandez Weller.

#

2.3.- Que en audiencia del 21 de agosto de 20 :4, el Tribunal 

Superior de Bogota, resolvio el recurso de apelacion contra la 

anterior decision, en la que revoco los ortiinales prirnero, tercero, 

cuarto y quinto, los cuales quedaron asi: “PRlMiSP.Q: Declarar no 

probada ia excepcion de merito planteadn por la senora PAOLA 

FERNANDEZ WELLER en la contestacion de la demanda de 

reconvencion, denominada ‘SER ANDRES RiEON GONZALEZ 

CULPABLE DEL DIVORCIO POR HABER MCURRIDO EN 

MALTRATOS PSICOLOGICOS Y FiSICOS E IHCUMPLIMIENTO 

DE SUS DEBERES COMO ESPOSO'. TERCERO: NEGAR las 

pretensiones de la demanda inicial” CUARTO: con fundamento 

e (sic) la causal 2a del articulo 154 del C.C.. DECRETAR la 

cesacion de los efectos civiles del matrimonio religioso, 

celebrado las partes el dla 11 do junio de 2011 (...), declarando 

como conyuge culpable a fa senora PArOLA FERNANDEZ 

WELLER. QUINTO: NEGAR la condena al page de una pension 

alimentaria, a cargo de la senora PAOLA FERNA NDEZ WELLER. 

QUINTO, a favor de ANDRES RIBON GONZALEZ, por las 

razones expuestas en la parte rnotiva de esfa sentencia. 2°.

%

TUTELA DE ANDRES RIBON GONZALEZ EN CONTRA 
DEL JUZGADO TERCERO DE EJECUCldN DE FAMILIA.

i
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CONFIRMAR, en lo d'emas que fine cbjeto d'e recurso, ia 

sentencia apelada.

2.4.- Que, mediante providencia del 6 de abri de 2018, el 

Juzgado Tercero de Familia de Ejecucion de Sentencias, avoco el 

conocimiento del proceso.

2.5.- Que el senor Andres Ribon Gonzalez pieio la nulidad de 

todo !o actuado a partir del 21 de agosto de 2014, :echa en la que 

quedo ejecutoriada la sentencia del Tribunal Superior, Sala de 

Familia. Dijo que el fundamento de la peticion radica en que el 

demanclado obtuvo fallo absolutorio, quedando sin soporte alguno el 

titulo ejecutivo en que se hubiera poclido sustentar el ccbro de 

alimentos provisionales decretados por el a cue.

#

2.6. Que la pretension anulatoria es denegada por el Juzgado 

de Ejecucion, por cuanto lo que el Tribunal Superior, procedio a 

decidir lo correspondiente respecto de la condena de alimentos por 

parte del conyuge culpable, reiterando nuevarnente, que lo que se 

pretende en ese proceso es el cobro de cuotas alimentarias por 

parte del conyuge culpable.t
2.7.- Que mediante proveido cel 6 de abri! de 2018 se fijo 

fecha y bora para llevar a cabo la diligencia de remote del inmueble 

identificado con matn'cula inmobiliaria No. SON- 20506052.

Finalmente dijo que el juez debe realizar el control de 

legalidad para sanear las irregularidades que presents el proceso.
2.8.-

3.- Admitida la accion de tutela, se ordeno vine cl at a la senora 

Paola Fernandez Weller, al senor Juez Veintitres de Familia en 

Oralidad de Bogota, al Defensor de Familia y al Agente del Ministerio 

Publico, vinculados al juzgado demandado y nctlficar a todos los 

intervinientes. (fol. 114)

TUTELA DE ANDRES RIBON GONZALEZ EN CONTRA 
DEL JUZGADO TERCERO DE EJECUCldN DE FAMILIA.
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El Juzgado Veintitres d'e Familia eni Oraisdad de Bogota, 

contesto la accion de tutela informando sobre el tramlte de! prcceso 

de cesacion de efectos civiles del matrimonio catoHco, indicando que 

el proceso ejecutivo de alimentos fue presen ac o per la senora Paola 

Fernandez Weller, y que segun consulta, el p'oeeso fue remitldo a 

los Jueces de Ejecucion de Sentencias en Asunios de Familia, el 

cual le correspondio al Tercero, en el que se observa que una vez 

librado el mandamiento de page, notificado el extreme pasivo, 

contesto y propuso excepciones de merito, ordenandose seguir 

adelante con la ejecucion el dia 2 de diciembre de 2013 y se dispuso 

la remision de las diligencias a los Juzcacos de Ejecucion de 

Sentencias en asuntos de Familia de la ciudad, para continuar con la 

ejecucion, correspondiendo el conocimiento al Juzgado Tercero, 

quien lo remitio a ese despacho, en donde se adelantd tclo lo 

relacionado con la liquidacion del credito y ava,uo para asi disponer 

su devolucion el dia 8 de marzo del ano que avanza (fol. 133 y 134)

#

El Juzgado Tercero de Familia de Eiecucidn de 

Sentencias de Bogota, contesto diciendo cue a traves de auto del 

12 de febrero de 2014 avoco conocimiento; no obstante, se dejo sin 

efecto mediante proveido del 23 de abril de 2014. L-uego, por auto 

del 6 de abril de 2018, avoco conocimiento conforme a lo ordenado 

por el Juzgado de conocimiento; es decir, para llevar a cabo las 

actuaciones correspondientes a la efectividad de las medidas 

cautelares, esto es, el remate del bien inmueble dentificado con 

matricula inmobiliaria SON- 20506052. Adujo cue, s: se aceptara la 

tesis sobre la falta de titulo para ejecutar, las solicitudes debian ser 

presentadas y resueltas por el Juzgado de Conocimiento.

t

For lo anterior, solicito se denieguen la tuteia, por cuanto no 

existe vulneracion de derecho alguno (fol. 14B y 14S)

Paola Fernandez Weller dijo que el tutelante no agotd las 

vias procesales correspondientes por cuanto no interpuso ningun

TUTELA DE ANDRES RIBON GONZALEZ EN CONTRA 
DEL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE FAMILIA.
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recurso contra el auto que fijo fecha para el remate; que la sentencia 

de segunda instancia no tiene como consecuencia revocar el auto 

que fijo los alimentos provisionales, que son !os que se cobran en el 

proceso ejecutivo y fueron fijados por auto que cumple con los 

requisites del articulo 488 del Codigo de Proeedimientc Civil y el cual 

se encuentra en firme. Senalo que el tutelanie actua de mala fe y de 

manera antietica, porque pretende dilatar el proceso, que es 

temerario porque ya solicito la nulidad y le fue negada por el 

Juzgado de Ejecucion. (fol. 161 a 165)

II. CONSIDER A Cl ONES

La Constitucion Politica consagra en el articulo 86, que toda 

persona tendra accion de tutela para reclamar ante los jueces, en 

todo momento y lugar, mediante un procecimiento preferente y 

sumario la proteccion inmediata de los derechos constitucionales 

fundamentales, cuando estos resulten vulnerados o emenazados por 

la accion u omision de cualquier autoridad publics en eiercicio de sus 

funciones, o de particulares en los casos que la ley determine. Esta 

accion solo procedera cuando el afectado no dispones de otro medio 

de defensa judicial, salvo que aquella se utilice ccmo mecanismo 

transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

“La accion de tutela esta propuestu como un mecanismo 

procesal complementano, especifico y direcio que tiene por 

objeto la proteccion concreta e inmediata de i'os derechos 

constitucionales fundamentales, en ana detemsmada situacion 

juridica, cuando estos sean violados o se presents amenaza de 

su violacion, sin que se pueda piantear en esos estrados 

discusion juridica, sobre el derecho mismo. £s necesario 

destacar que tanto en la norma constitucionai;, como en su 

desarrollo legislativo, el ejercicio de la citada accion, esta 

condicionado entre otras razones, por la presemacion ante el 

juez de una situacion concreta y especifica de violacion o 

amenaza de violacion de los derechos fundamentales, cuya

TUTELA DE ANDRES RiBON GONZALEZ EN CONTRA 
DEL JUZGADO TERCERO DE EJECUCiON DE FAM I LI A.
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autoha dehe ser atribuida a cualquier autohdad publica, o en 

ciertos eventos definidos por la ley a sujeios particulares. 

Ademas el peticionaho debe tener in teres jurklico y pedJr su 

proteccion tambien especifica, si&mpre en ausencia de otro 

medio de defensa judicial de proteccion o excepcionalnnente 

como rnecanismo transitoho para evltar un perjuicio 

irremediable”. (Sentencia T-013 de mayo 28 de 1.9S2. Corte 

Constitucional).

En el caso en estudio, la accionante soliclta la tutela de su 

derecho fundamental al debido proceso, er. consecuencia, se deje 

sin valor la providencia calendada el 6 de abril de 20': 8 proferida por 

el Juzgado Tercero de Ejecucion en Asuntos de Farnilia de la ciudad, 

dentro del proceso ejecutivo de alimentos adelantade en su contra, y 

en su lugar se ordene, lo que en derecho ccrresponda, por 

considerar que se vulneran de rnanera flagrante. Ics derechos del 

accionante.

#

Para resolver se deben tener en cuenta los siguientes 

aspectos relevantes, a saber:

1. En cuanto al proceso de cesacidn de ef&ctos civiles.

Por medio de apoderacla judicial la senora Paola Fernandez 

Weller, interpuso demanda de cesacion de efectos civiles de 

matrimonio religiose, en contra del sehor Andres Ribcn Gonzalez por 

las causales contempladas en los numerales 12° y 3° de que trata 

el art. 154 del C.C., proceso dentro del cual el demandado, una vez

procedio a presenter demanda de 

reconvencion en contra de la senora Paola Fernandez Weller, 

invocando para tal efecto la causal 3° ibidem.

notificado de la accion

El Juzgado Veintitres de Farnilia de la ciudad, por auto de 16 

de marzo de 2012 (fol. 46 Cuad. No 1), al aernidr la demanda,

TUTELA DE ANDRES RIBON GONZALEZ EN CONTRA 
DEL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE FAMILIA.

ti.



<\b

7
RAD. 110O'i -22-H 0-000-201 S-'iJOSS'a -t]lO (2859 T.)

procedio a decretar como cuota alirnentar/a prov-sicnaf a cargo del 

demandado Andres Ribon Gonzalez y a favor de la sefiora Paola 

Fernandez Weller, la suma de 5 salarios mmimos lecales mensuales 

vigentes, suma que fue incrementada a 10 salarios minimos legales 

mensuales vigentes, mediante auto de 8 de mayo de 2012 (fol. 55 

Cuad. No 1).

El demandado Andres Ribon Gonzalez, ataco mediante 

recurso de reposicion, la providencia por medio cle la cual se 

sefialaron los alimentos provisionales, el cual no vue atendidc, por 

ser presentado extemporaneamente (auto 29 de enero de 2013 fol. 

163).

#

El litigio fue decidido mediante sentencia calendada eJ clia 4 de 

marzo de 2014 (fol. 393 a 395 Cuad. No 1), per medio cle la cual se 

deciaro probada la excepcion propuesta per la demandada en 

reconvencion que se denomino “SER ANDRES RfBOR CULPABLE 

DEL DIVORCIO POlR HABER INCURRIDO EN MALT RATOS 

PSICOLOGiCOS Y FISICOS E INCUMPUMIENTO DE SUS 

DEBERES COMO ESPOSO”: se decreto la cesacion de efectos 

civiles de matrimonio religioso con fundamentc en ies causales 2° y 

3°, y se deciaro conyuge culpable ai senor Andres Ribon Gonzalez; 

se deciaro tambien conyuge culpable de la causal 3°invocada en la 

demanda de reconvencion, a la senora Paola Fernandez Weller y se 

nego el pago de los alimentos en favor de esta, cleterminacion con la 

cual terminaron los alimentos provisionales decretados en el asunto.

El Tribunal Superior del Distrito Judicial de esta Ciudad, Sala 

de Familia, mediante providencia proferida e! dia 21 de agosto de 

2014, en sede de apelacion, decidio revocar los numerales 1°, 3°, 4° 

y 5° de la sentencia apelada y en su lugar, “FRMERO: Dedara no 

probada la excepcion de merito planteada por ia senora PAOLA 

FERNANDEZ WELLER en la contestacion de fa demanda de 

reconvencion, denorninada ‘SER ANDRES Ri&ON GONZALEZ

TUTELA DE ANDRES RIBON GONZALEZ EN CONTRA 
DEL JUZGADO TERCERO DE EJECUCldN DE FAMILIA.
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CULPABLE DEL DIVORCIO POR HABER i:A CURRIDO EN 

MALTRATOS PSICOLOGICOS Y Fi'SICOS E INCUMPLIMIENTO 

DE SUS DEBERES COMO ESPOSO’ TERCERO: NEGAR las 

pretensiones de la demanda inicial. CUARTO: Con fundamento 

en la causal 2a del articulo 154 del C.C. DECRETAR la cesacion 

de los efectos civiles del matrimonio reliyios® (...). QUIMTO: 

NEGAR la condena al pago de una pension aiimentaria, a cargo 

de la senora PAOLA FERNANDEZ WELLER, a favor del sehor 

ANDRES RIBON GONZALEZ SEGUNDO. confirmar lo

demas que fue objeto de recurso, la sentencia apelada”.#

2. En cuanto al proceso ejecutivo de aiimemos.

La senora Paola Fernandez a traves de mandatario judicial, y 

ante el Juzgado veintitres de Familia de Is ciudad, procedio a 

interponer accion ejecutiva de aiimentos en contra del senior Andres 

Ribon Gonzalez, para que por esa via se lib'ara mandamiento de 

pago por concepto de aiimentos provisionales deiados de carcelar 

desde el mes de marzo de 2012 hasta enero de 2013, contenidas en 

las providencias calendadas los dias 16 de marzo y 8 de mayo de 

2012, proferidas dentro del proceso de “divorcw contencioso No 

2012-0202, siendo demandanie la senora RAGI^A FERNANDEZ 

WELLER y demandado ANDRES RIBON GONZALEZ” que 

adelanto ante ese misino despacho, aportandc para tal efecto como 

titulo base de ejecucion las aludidas providencias.

E! despacho mediante providencia calendada el d*a 12 de 

febrero de 2013 (fol. 15 a 16 Cuad. No. 1) procedio a librar orden de 

pago por las sumas solicitadas y las cuotas de aiimentos que a 

future se llegaren a causar.

Notificado el demandado del mandamiento de pago, el dla 13 

de mayo de 2013 (fol. 36 a 42 Cuad. No. 1} procedio a contestar la 

demanda, formular recurso de reposicidn contra el mandamiento 

ejecutivo y propuso excepciones de fondo que aenomino “MALA FE

WTELA DE ANDRES RIBON GONZALEZ EN CONTRA
DEL JUZGADO TERCERO DE EJECUCldN DE FAMILIA.
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PARA 0 STEM Cl ON DE AUMENTOS” “PLEi'TO PENDIENTE 

ENTRE LAS PARTES” y ‘‘COBRO DE LO DEB I DO”.

El asunto fue resuelto mediante sentencia del 27 de noviembre 

de 2013 (fol. 74 a 75 Cuad. No. 1), declarando no prosperas las 

excepciones propuestas por la parte ejecutada y ordeno seguir 

adelante la ejecucion, y por auto de 6 de aori. de 2018, procedio a 

senalar fecha y hora para realizar la diligencia de remate del bien 

inmueble identificado con matricula inmobiliaria No 50N-2056052.

# Se advierte en cuanto a los hechos expuesro por el senor 

Andres Ribon Gonzalez en su demanda de tutela, c ue se duele de la 

vulneracion al derecho al debido proceso ante ias actuadones 

surtidas por el juzgado accionado, que debere. ser negada la tutela 

de los derechos fundamentales alegados por si actor, como quiera 

que no se cumple en este caso con el principio de inmediatez que 

gula estas acciones constitucionales, pues se advierte, por una 

parte, que ban transcurrido aproximadamente cuatro anos y ocho 

meses, desde que el Juzgado Veintitres de Farnilia de la ciudad, 

dentro del proceso ejecutivo de alimentos, el 27 de noviembre de 

2013 (fol. 74 a 75 Cuad. No. 1), declare no prosperas las 

excepciones propuestas por la parte demancada y ordeno seguir 

adelante la ejecucion, tramites dentro de les cuales dice se le 

cercenaron sus derechos, lo que hace imprccebente por tanto la 

prosperidad de las pretensiones de la demands de tutela pues se 

infiere con la conducta del actor, ai dejar transcurrir tanto tiempo 

para impetrar la accion, que no tiene el caracter de necesidad 

inmediata.

Si bien el actor se queja de la providencia proferida el dia el 6 

de abril de 2018, por e! Juzgado Tercero de Ejecucion en Asuntos de 

Farnilia de la ciudad, dentro del proceso ejecutivo de alimentos 

adelantado en su contra, mediante la cuai se ordeno en publica 

subasta el remate de algunos bienes embargados, secuestrado y 

avaluados, tambien lo es que dicha actuacion es consecuente con la

TUTELA DE ANDRES RIBdN GONZALEZ EN CONTRA
DEL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE FAM ILIA.
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orden impartida por el precifado despacho en providencia calendada 

el dla 27 de noviembre de 2013, por medio de la cual ordeno seguir 

adelante la ejecucion, tal y como fue decretada en el mandamiento 

de pago, luego, asuntos relacionados con !a obligacion contenida en 

el tltulo base de ejecucion, debio ser debatida en el proceso y dentro 

de la oportunidad procesal respectiva, sin qua sea la tutela 

mecanismo idoneo para revivir o controvertir actuaciones que le 

sean contrarias a sus intereses.

Aunado a lo anterior, no debe perderse de vista que los 

asuntos relatives al derecho a las defensa, no pueden ser 

cuestionados ante el juez cle tutela rnediante el estudio de la 

presente demanda, pues corresponde es al juez natural conocer 

estos asuntos, habiendose verificado la legaiidad de la actuacion, no 

se produjo violacion de los derechos fundamentales -avocados, pues 

las decisiones all! adoptadas transitan por los terrenes de la 

razonabilidad, sin que se vislumbre arbitrsnedad o via de hecho 

ostensible, y dejando en claro que una cosa son las cuotas 

alimentarias provisionales que se decretar nieniras se define el 

litigio del divorcio, las cuales que son ejecutables a la 'uz del art. 488 

del antiguo estatuto adjetivo (C.P.C.), y ctra muy diferente a la 

obligacion que surge del juicio de culpabiiidad en el proceso de 

divorcio, que no es el caso que se estudia, pues claramente no se 

estan ejecutando asuntos relacionadas con alguna condena en 

alimentos impuesta como conyuge culpable sine por alimentos 

provisionales en favor de la senora Paola Fernandez Weller.

.

En merito de lo expuesto, la Sala de Decision de Familia del 

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C., administrando 

justicia en nornbre de la Republica de Colombia y por autoridad de la

ley,

HI. RESUELVE:

TUTELA DE ANDRES RIBON GONZALEZ EN CONTRA 
DEL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE FAMILIA.
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f.- DEN EG A R el amparo de los derechos fundamentales 

senalados en la demanda presentada, confcrrr e a Ic expuesto en la 

parte motiva de este fallo.

2 - NOTIFICAR esta providencia mediante ielegrama a las 

partes interesadas.

3.- REMITIR el expediente a ia Code Constitucional para la 

eventual revision de la sentencia en caso de no ser npugnada.

NOTIFSQUESE Y CUMPLASE%

Los Magistrados,
?■>

’O ARAQUE GONZALEZJAIME HUi

TUTELA DE ANDRES RIBON GONZALEZ EN CONTRA 
DEL JUZGADO TERCERO DE EJ ECU Cl ON DE F AM I LI A.
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REPUBLICA DE COLOMBIA OF EJEC JHZ m BOO

V>
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., -SALA D£ EAMtLI^ 3/H 
Avenida Calle 24 No. 53-28, Torre C, Piso 3, oficina 30S Tel: 4233390 Ext. 8378”fax 8373 

secfabta@certdoi.ramaiudidal.qov.co, salafamibo@amail.com

Bogota D. C, 18 de julio da 2018

Oficio No. 01397 - L

Doctora
ANDREA DEL PILAR CET3NA BAYONA
3UEZ TERCERA DE EJECUCION EN ASUNTOS DE FAMILIA
CALLE 11 No 9-28/30 Torre Sur piso 4
CIUDAD

Z013-161 I-?

Accion de Tutela Rad. 11001-22-10-000-2018-00281-00

Le comunico que mediante providencia de fecha once (11) de julio del ano dos mil 
dieciocho (2018) en Sala Presidida por el Honorable Magistrado JAIME HUMBERTO 
ARAQUE, dentro de la ACCION DE TUTELA de ANDRES RIBON GONZALEZ, 
contra la senora JUEZ TERCERA (3) DE EJECUCION DE SENTENCIAS EN 
ASUNTOS DE FAMILIA DE BOGOTA D.C., se dispuso:

1.- DENEGAR el amparo de los derechos fundamentales seiialados en la 
demanda, conforme a lo expuesto en la parte motiva de este fallo.

2.- NOTIFICAR esta providencia mediante telegrama a la parte actora y mediante oficio 
a la Comisaria Catorce de familia de la ciudad, y al titular del Juzgado demandado.

3.- REMITIR el expediente a la Corte Constitucional para la eventual revision de la 
sentencia, en caso de no ser impugnada.

Para los fines pertinentes me permito remitirle copia de la referida providencia en 11 
folios y el expediente del proceso EJECUTIVO DE All MENTOS de PAOLA FERJNIANDEZ 
WELLER contra ANDRES RIBON GONZALEZ en 4 cuadernos de 304/6f, Iffy 201 folios.

Cordialmente,

ANA LILIANA ALBANIL RIOS 
SECRETARIA

Anexo lo enunciado
2 SAL* OS MfwtUA o/f

rP/f

mailto:salafamibo@amail.com
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., SALA DE FAMILIA 
Avenida Calle 24 No. 53-28, Tone C, Piso 3, oficina 307 Tel: 4233390 Ext. 8376 fax 8373 

secfabta(a)cendoi.ramaiudicial.qov.co. salafamibo@qmail.c:otn

jota D.C., 27 de julio de 2018Seuicios Postales 
Macionales S.A.
MT 900.062917-9 
DG 26 G 95 A 55 
Llnea Nal: 01 8000 111 210

__ ctora
DREA DEL PILAR CETINA BAYONA
EZ TERCERA DE EJECUCION EN ASUNTOS DE FAMILIA
LLE 11 No 9-28/30 Torre Sur piso 4
JDAD

REMITEtij
Nombro/ Razon Social 
CONSIIJO SUPERIOR DE LA 
JUDICATURA - TRIBUNAL 
SUPERIOR DEL D 
Dirocoi6n:CALLE 24 No 53-28

CiudadtBOGOTA D.C.

Asunto: Concede impugnacion Accion de Tutela 11001-22-10-000-2018 00281 00DepartamentorBOGOTA D C. 
Codigo Postal:! 11321000 
Envio:RN988041038CO

_.08299 -LFmrnrmsi
Nombro/ Raz6n Social:
ANDREA DEL PILAR CETINA 
BAYONA

Dirocoi6n:C! 11 #9-28/30, TORRE 
SGn

-MUNICOLE, QUE MEDIANTE PROVIDENCIA DE FECHA VEINTICUATRO (24) DE JULIO DEL 
O DOS MIL DIECIOCHO (2018), EL HONORABLE MAGISTRADO JAIME HUMBERTO ARAQUE, 
;NCEDIO LA IMPUGNACION INTERPUESTA POR EL ACCIONANTE CONTRA EL FALLO 
(OFERIDO POR ESTE DESPACHO, EL DIA 17 DE JULIO DE 2018, DENTRO DE LA ACCION DE 
JTELA PROMOVIDA POR ANDRES RIBON GONZALEZ, CONTRA LA SENORA JUEZ TERCERA 
3) DE EJECUCION DE SENTENCIAS EN ASUNTOS DE FAMILIA DE BOGOTA D.C. 
tSIMISMO, ORDENO REMITIR EL EXPEDIENTS A LA HONORABLE CORTE SUPREMA DE JUSTICIA 
>ARA LO PERTINENTS.
ZORDIALMENTE,

BOOL IA D C.

Departamenlc: BOGOTA D.C.

F'r;:;tal:110411059
F^HP/V/-,VJrnisi6n: 
30/0772018 11:i1:04 

Min. Iransimdi! li-j iIh carga U(III711(J del 20/ 
Min.C Res Musspra [.press I10(!ir/ del DC

ANA LILIANA ALBANM- RIOS
SECRETA
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REPUBLICA DE COLOMBI^r »
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V?

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., SALA DE FAMILIA 
Avenida Calle 24 No. 53-28, Torre C, Piso 3, oficina 307 Tel: 4233390 Ext. 8376 fax 8373 

secfabta@cendoi.ramaiudicial.qov.co, saiafamibo@qmail.com

Bogota D.C., 31 de julio de 2018
OF EJEC JIJ7 Fflf! BOGra17-9

80001112 0 EA DEL PILAR CETINA BAYONA
TERCERA DE EJECUCION EN ASUNTOS DE FAMILIA 
i 11 No 9-28/30 Torre Sur piso 4

REMITENTE
Nombre/ Razon Social 
CONSEJO SUPERIOR DE LA 
JUDICATURA - TRIBUNAL 
•SUPERIOR DEL D 
Direcckin.-CALLE 24 No 53-28

\D

2Vsunto: Concede impugnadon Accion de TuteBa 11001-22-10-00C^2biB-^281^Q0Ciudad:BOGOTA D.C.

Departamento:BOGOTA D C.

C6digo PostaM 11321000 3382 “' L 
Envio:RN989662550CO

JNICOLE, QUE MEDIANTE PROVIDENCIA DE FECHA TREINTA (30) DE JULIO DEL ANO DOS 
XbMD“pS“TirKBAVOM4DIECI0CH0 (2018), EL HONORABLE MAGISTRADO JAIME HUMBERTO ARAQUE, 

:EDIO LA IMPUGNACION INTERPUESTA POR LA SENORA PAOLA FERNANDEZ WELLERDirecckJn:CL 1 
PISO 4 #9-28, TORRE SUR,

RA EL FALLO PROFERIDO POR ESTE DESPACHO, EL DIA 17 DE JULIO DE 2018, DENTRO DE 
;ci6n de tutela promovida por andres ribon GONZALEZ, contra LA SENORA
TERCERA (3) DE EJECUCION DE SENTENCIAS EN ASUNTOS DE FAMILIA DE 

)TA D.C.

Ciudad:BOGOTA D C.

Departamento: BOGOTA D C.

ASIMISMO, ORDENO REMITIR EL EXPEDIENTE A LA HONORABLE CORTE 
EMA DE JUSTICIA PARA LO PERTINENTE.Codigo PostaM 10411059 

Kecha Pre-Admisi6n:
^/08/2018 10:08:19

pnleIt. J.! O107BII cU K Ji;,,
Mcsi'oia t xras Bllflfa"/ del ffi/IMll

IALMENTE,
/'

ANA LILIANA ALBANIL RIOS 
RETARIA

mailto:ecfabta@cendoi.ramaiudicial.qov.co
mailto:saiafamibo@qmail.com
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA

Bogota D. C., Ocho (8) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Ref. Expediente No°.2013-0161 (23) Proceso Ejecutivo de 
Alimentos de Paola Fernandez W. vs. Andres Ribon Gonzalez.

Se incorpora la comunicacion proveniente de la Sala de Familia 

del H. Tribunal Superior del Distrito de Bogota, mediante la cual 

informan que la accion de tutela en contra de este Despacho fue 

denegada por el H. Magistrado, Dr. Jaime Humberto Araque Gonzalez 

y la misma se pone en conocimiento de las partes para los fines 

pertinentes.

Notifiquese (2)
-

A BAYONAILAkT
Juez

\
♦

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS DE FAMILIA DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

EL ANTERIOR AUTO.
No. JIG 
SE FIJA HOY:
A LA HORA DE LAS 8:00 A.M. - SE DESFIJA A LAS 5:00 P.M.

ESTADOSTOW

I >V TILESJENNIFER Ars/t
P rofes i op«rfyLl n i

U / /Dp.

Ai


