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Valledupar, Cesar, veintidos (22) de julio de dos mil veintiunos (2021).

DEMANDA: Proceso Ejecutivo con accioén real y personal
RADICACION: 200014003002-2013-00629-00
DEMANDANTE: JUAN RICARDO GIL FERRER

DEMANDADO:  EMILSE DE JESUS ROYERO LEON

Asunto:

Procede el despacho a rechazar las excepciones de mérito presentadas por Juliana
Paola Pifa Royero por conducto de apoderado judicial dentro de este asunto.

Consideraciones:

Con auto de 18 de diciembre de 2019 se tuvo como notificada por conducta
concluyente a la sefiora Juliana Paola Pina Royero. Acto seguido, con memorial de 14
de enero de 2020 su apoderado presentd excepciones de mérito, de las cuales se
corrié traslado con auto de 17 de febrero de 2021, procediéndose por la parte
ejecutante a descorrer el respectivo traslado.

Revisadas las actuaciones se tiene que dentro de este asunto se dictd sentencia de
seguir adelante la ejecucién contra la sefiora Emilse de Jesus Royero Ledn en
audiencia realizada el 7 de julio de 2014, donde se negaron las excepciones de
mérito propuestas en su oportunidad.

Asi mismo, que antes de adoptarse la referida decision, no habia sido citada dentro
de este asunto la senora Juliana Paola Pina Royero, quien ostenta la calidad de
propietaria del inmueble distinguido con folio de matricula inmobiliaria No. 192-
23331 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos y Privados, por donacién
que le hiciera la sefiora Emilse de Jesus Royero Ledn mediante escritura publica 1264
de 6 de agosto de 2013 otorgada en la Notaria Tercera del Circulo de Valledupar,
Cesar, segun obra en anotacion No 005 del certificado de tradicion; acto juridico que
valga aclarar, fue posterior al mandamiento de pago librado dentro de este asunto,
pero anterior a la notificacion de la ejecutada.

Ahora bien, tratandose de un proceso ejecutivo con accion personal y real, la parte
demandada debe estar integrada por el deudor y la persona que figura en el
respectivo folio de matricula inmobiliaria como propietario del inmueble, de tratarse
de personas diferentes, para efectos de emitir la decision de mérito a que haya
lugar.



La falta o indebida notificacion de alguna de estas personas, configura la causal de
nulidad contemplada en el Articulo 133, nim.8° CGP

"8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demds personas
aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas
que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo
ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualguier otra
persona o0 entidad que de acuerdo con la ley debio ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de
pago, el defecto se corregira practicando la notificacion omitida, pero sera nula
la actuacion posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya
saneado en la forma establecida en este cddigo”.

Seguidamente el Articulo 134 /bidem sefala:

"Las nulidades podrén alegarse en cualquiera de las instancias antes de que
se dicte sentencia o con posteridad a esta, si ocurrieren en élla.
La nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento
en legal forma, o la originada en la sentencia contra la cual no proceda
recurso, podra también alegarse en la diligencia de entrega o como excepcion
en la ejecucion de la sentencia, o mediante el recurso de revision, si no se
pudo alegar por la parte en las anteriores oportunidades.

Dichas causales podran alegarse en el proceso ejecutivo, incluso con
posterioridad a la orden de seguir adelante con la ejecucion, mientras no haya
terminado por el pago total a los acreedores o por cualquier otra causa legal.

El juez resolvera la solicitud de nulidad previo traslado, decreto y practica de
las pruebas que fueren necesarias.

La nulidad por indebida representacion, notificacion o emplazamiento, solo
beneficiaré a quien la haya invocado. Cuando exista litisconsorcio necesario y
se hubiere proferido sentencia, esta se anulard y se integrara el
contradictorio”.

En cuanto al saneamiento, el Articulo 136 CGP dispone que la nulidad se considerara
saneada en los siguientes casos: “1. Cuando la parte que podia alegarla no lo
hizo oportunamente o actuo sin proponeri/a’. (Negrillas fuera de texto).

Descendiendo al caso concreto se tiene que, con auto de 18 de diciembre de 2019 se
tuvo como notificada por conducta concluyente a la sefora Juliana Paola Pina
Royero. Posteriormente, con memorial de 14 de enero de 2020 su apoderado



presentd excepciones de mérito, sin alegar la aludida nulidad, por lo tanto, se
entiende esta saneada.

Asi las cosas habiéndose con ello convalidado la decisién de mérito proferida dentro
de este asunto, han de rechazarse las excepciones de fondo propuestas por la
sefiora Juliana Paola Pifia Royero, dado que no es el momento procesal para ello y a
que existe sentencia de seguir adelante la ejecucion en firme, cuya nulidad no se
solicitd en la oportunidad legal para ello.

Por lo tanto, se

RESUELVE

Rechazar de plano las excepciones de mérito presentadas dentro de este asunto por
las razones expuestas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

MARTHA ELISA CALDERON ARAUJO
Juez.
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