INFORME SECRETARIAL: Tamara dieciocho (18) de febréro de dos mil veintidds
(2022).

En la fecha pasan las presentes diligencias al Despacho del sefior Juez, para que
se sirva proveer,
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ConsejasSaserior

! de la Judicatura

Procede el Des%i@iﬁ#éﬂ‘fﬁffESION DE TUTELA instau;{ada por el Dr. Luis
Alfredo Plazas Heredia, en su calidad“de™Personero” Municipal del municipio de
Tamara (Casanare) como agente oficioso de GLORIA OLIVIA TUMAY CHAVITA,
CELMIRA PELAYO TUMAY, CANDELARIA PELAYO TUMAY Y DIZNNEY
TUMAY contra LA EMPRESA DE ENERGIA DE CASANARE ~ ENERCA S.A.
E.S.P., identificada con NIT 844.004.576-0 y representada por su gerente general, |
Ingeniera ERICCA CATALINA NEITA PINTO o por quien haga sus veces.

2. ANTECEDENTES

2.1.- Pretensiones:



Que se protejan los derechos fundamentales a la dignidad humana, a la vida, a la
igualdad, a la familia, a la vivienda digna de los accionantes, a la seguridad personal,
consagrados en los articulos 1, 11, 13, 23, 42, 51 de la Constitucion Politica de
Colombia, para que en el término de 48 horas la accionada proceda a realizar los
tramites técnicos, juridicos, econémicos y demas a fin de instalar el transformador
averiado, con el fin de restablecer el servicio de energia eléctrica en la vereda Santa

Helena, del Municipio de Tamara, finca Las Delicias donde se encuentra ubicado el

transformador.
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2.2.- Hechos: r: o
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Los hechos que sustentan Ias'fglj\retensmnes del- Illgslo se resumen de la siguiente
k‘ e e \‘\ S i\
forma: Q’ - N \< |

" O LT TN o ﬁ‘
La Empresa de Energla de Casanare “Enerca S.A. E S.P., es la prestadora del
servicio publico de ene?gla en el Departamento de Casanare en\el mes de octubre
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del afio dos mil Velntlun% se presentd petlcmn ala empresa, EOlICIlandO la reparacion

2y

del transformador ublcado en la finca Las Delicias \fa\reda 'Santa Helena del
Municipio de Tén]wara - égéa;are ~por nlo estar €N «Servicio Ia: energia eléctrica,
afectando a los mmuebles deﬂog:_:‘senoreéGlfﬁRlA OLIVIA TUMAY CHAVITA,
CELMIRA PELAWYO TUMAY, CANDELARIA PELAYO TUMAY Y DIZNNEY
TUMAY, quuenes se encuentran matriculados ante la empresa antes mencionada y
estan al dia en Io's pagoségor .el. Sf'r}'ff N wpei‘l'(?"“ E'

Que a la fecha c‘ie Iaf;fgse:tamonnde‘l'a’ ta’gglon‘de fiidla no| se ha logrado la
reparacion del transformador razén por la ﬁgql §E les egtin gpasl.lonado perjuicios y
se les |mp03|b|llta la conservacién de alimentos y los medicamentos que a diario
deben mantener refrigerados los cuales son esenciales para la salud. De esta
manera se les estan violando los derechos fundamentales relacionados en la

demanda.
2. 3.- Actuacion procesal.

El Juzgado por auto del 15 de febrero del corriente ano, adm'ite el libelo y ordena
notificar a la entidad accionada, por conducto de la ingeniera ERICCA CATALINA
NEITA PINTO en su condicién de gerente general de LA EMPRESA DE ENERGIA
DE CASANARE - ENERCA S.A. E.S.P., acto procesal que se cumplié en legal

forma por parte de la Secretaria de este Juzgado.



2. 4.- Respuesta de los accionados.

La Empresa de Energia de Casanare — ENERCA S.A. E.S.P., a través del Dr.
Oscar Fernando Salamanca Bernal, quien funge como abogado designado para
representar a la empresa y en ejercicio al poder conferido por la Gerente General

Ingeniera Ericca Catalina Neita Pinto, con relacion a los hechos manifesto: . AL

PRIMERQ Y SEGUNDO: Es cierfo. AL TERCERQ: No es un hecho, es una apreciacién subjetiva de
la Jurisprudencia. AL CUARTO Y QUINTQ: Es cierto. AL SEXTO Y SEPTIMO: Es cierto, conforme
se evidencia dentro cr:‘Te 1as pruebas aportadas y asi mismo 759"?:5\7‘3%7;717555}& de peticiones de la
entidad AL OCTAV®: Es cierto. AL NOVENO:. Es cierto parcialmente, ya|que la falta de fluido
eléctrico no imposibiﬁta en su iotal.fgad ,h%\-coﬁservacigr\de alimentos. AL DE'CIMO No es cierto,
teniendo en cuenta rque una vez;ENERCA SA ESP, tuvo cgnoc.'m:ento de la falla del servicio,
adelanto los procedfm:entos fécnrcos Y adm.vmsrranvos para Ia reposwcrdn de un trasformador. AL
DECIMO PRIMERO'Y DECIMO SEGUNDO "No es crerto desde e! momento en que se reporté la

falta ENERCA S.A.E.S.P. se adelantaran Ios procedfmlentos técmcos y administrativos que

permitieron la asrgnacrénf. de un transformador de repos.'crén con !as‘{s:gu.«entes caracteristicas;
Capacidad 10KVA, seria ‘456774 Marca SIEMENS; donde la actrwdad del cambio de proyectan
gjecutar la semanaicomprendrda entre el 21 aI 25 de febrero de 2022, Icon orden de trabajo

22MPZN116, tal y como se corrobora en mforme técmco Qsenlado por el Ingeniero ANAIS
OSWALDO GIL BA T|ISTA drrector del area de Operac:én ¥ Mantenifiento de Redes ENERCA S.A
E.S.P, se programa‘ para d;cha“»fecha gemendo en’ cuentg}\;;e actualrrfente se presenta un
desabastecimiento lrans:tono enla dlSpOﬁT{)lhdad d&Te “equipos de reposicion .
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Respecto de Ias.petlmones manifestd que " se opone a la prosperidad de las pretensiones

la
n » . L
manifestadas por la parte accnonante dado.que de conformldad Ia; ‘pry

o -r.V',lr

ebas allegadas por los accionantes
L K
no existe vulneracion de derechos por parte de mi representada pues para el restablecimiento del servicio se
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adelantaron los procesos técnlcos v administrativos necesarios para-la- reposucuﬁn dél trasformador donde fa
actividad de cambio de provectan e;ecutar Ia semana comprendlda entre el 21 al 25,de febrero de 2022 con
orden de trabajo 22MPZN116, tal como ewdencua en el informe técnico suscrito por el ingeniero ANA!S
OSWALDO GIL BATISTA, quien es el director del area de Operacion y Mantenimiento de Redes de ENERCA S.A.

ESP.."

2.5.- Pruebas
2.5.1. La parte accionante.

Adjunta al libelo prueba documental, copia de acta de posesiéon como personero
municipal, fotocopia del derecho de peticién presentado por parte'de la comunidad
de la vereda Santa Helena antes Enerca S.A.E. S.P y la respuesta al derecho de

peticion por parte de la empresa antes citada.



2.5.2. La parte accionada.
Anexa con la contestacion prueba documental los siguientes:

1. Informe presentado por Ingeniero ANAIS OSWALDO GIL BATISTA, director
del area de Operacion y Mantenimiento de Redes de ENERCA S.AE.S.P.

2. Certificado de existencia y representacion legal de la entidad accionada

3. Copia del Acta de Reunidn de Junta Directiva No. 149 del 6 de mayo de 2020,
por medio de la cual se realiza el nombramlento dela Gerente General.
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Cumplido asi el tramite procede eﬁt_e de'sﬁa‘c_ho a resolver lo pe;rtinente previas las

siguientes, ; + V “
, <. CONSIDERACIONES < !
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3.1. Competenc‘_’:iaylegitimacnon o~ “"_-"‘r .
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El articulo 86 de Ia Constltucnén Politica’ establece que toda persona tiene “accién de

tutela para reclamar ante los jueces, en todo momento y Iugar mediante un procedimiento
T 7 -
preferente y sumario, por si misma o por quien actue a su nombre la protecc:on inmediata
RO AMN
de sus derechos const:tuc:onalesxfundamentales ~cuahdo quiera' que éstos resulten
—~ v
vulnerados 0 amenazados por la acmén o la omision de cualquier autoridad publica".
|
" [
En el mismo senti’&o, el Decreto 2581 de 1991 sefala que “toda persona tendra accién
J 'av=garren Ulnaranmes
de tutela para reclamar antellos. erCES ia protecc:én' rnmedfata de sus derechos
constitucionales fundamentales cuando qu:era que estosfresulten vulnerados por fa accién
wo L A1 T,
o la omision de cualquier autondad pubhca o de los pamcu!ares en los casos que sefale
este decreto”. La Corte Constitucional ha precisado. que, de conformidad con el
concepto constitucional de autoridades publicas dado por el articulo 86, “no cabe
duda de que los jueces tienen esa cafidad en cuanto les corresponde la funcién de
administrar justicia y sus resolucicnes son obligatorias para los particulares y también para

el Estado’.

Este Despacho Judicial es competente de conformidad con lo preceptuado en el
referido articulo 86 y por el Decreto 2591 de 1991 que le otorga competencia al
Despacho para conocer de este asunto en primera instancia (articulo 37); y en los
Decretos 1069 de 2015 y en el reciente 333 de 2021, en los que se establecen las

reglas de reparto de la accién de tutela.



Respecto de la legitimacion activa, el articulo 86 de la Constitucién prevé que toda
persona puede promover [a accion de tutela a fin de lograr la proteccidn inmediata
de sus derechos fundamentales. En este sentido, el articuio 10 del Decreto 2591 de
1991 dispone que la accién de tutela puede ser ejercida “por cualguier persona
vulnerada o amenazada en sus derechos fundamentales”, quien puede actuar por si
misma, mediante representante o apoderado judicial, agente oficioso, el Defensor
del Puebio o los personeros municipales. Este requisito de procedencia tiene por
finalidad garantizar que quien interpone la accién tiene un “interés directo y
particular” respecto de las pretepaiones_ incoadas, de manera que el juez
constitucional pueda verificar que “Io reclamado es la proteccién de un derecho
fundamental del prjopio demandanter..y_ no.Eé,étr;c_:"’. A su vez, esta accién debe ser

/

ejercida en contra del sujeto_ ré’égonsable de la prg;u'nta vulneracién o amenaza de
los derechos fundamentales' sea este una autoridad publlca o un particular, en este
ultimo supuesto, en casos exce;_)cmnale:s. f N 6

En el presente ‘c'aso-{ée satisface este reqdisito de procedibilidad frente a las
personas que represerr?ta el sefior Personero Mumcnpai de Tamara A esto se suma
el hecho de que los rpersoneros mumcnpales estan encargados de vigilar el
cumplimiento de la Constltumon y defender los uﬁ:aréses dela socuedad

' ,th - C"O -

Ahora en lo que concierne al requisito de la legitimacién en la causa por pasiva, este
despacho igualmente lo encuentra satisfecho frente a ia Empresa de Energia de
Casanare S.A.E.S. P/Enerca S.A. E S.P., |dent|ﬂcarda con N|t numero 844.004.576-

v

wd .
0, por ser la responsable de garantlzar el ﬂmdo electrénlco a Ios accionantes y velar
. 4‘.,..

por la calidad del servucuo electnco en el Departamento de’éasanare
3.2.-Inmediatez

Con relacién a este presupuesto, considera el despacho que tambiéen se cumple, en
cuanto que la accién de tutela presentada por el Personero Municipal de Tamara
(Cas), esta dirigida a obtener la reparacién del trasformador averiado, con el
propasito de restablecer el servicio de energia eléctrica en la vereda La Laja, finca
Alta Gracia del Municipio de Tamara - Casanare, teniendo en cuenta que no se ha
realizado la reposicion del trasformador y el mantenimiento de la red, lo cual se
viene reclamando desde el mes de octubre de dos mil veintiuno. Por lo anterior, se

concluye que el actor interpuso la tutela dentro de un periodo razonable.

3.3.- Subsidiariedad



La accién de tutela procede cuando el afectado no disponga de otro medio de
defensa judicial efectivo para la proteccion de sus derechos fundamentales o, en
caso de existir tal recurso judicial, se ejerza como mecanismo transitorio para evitar

un perjuicio irremediable.

En el presente caso se circunscribe a la garantia de los componentes de
accesibilidad y disponibilidad del derecho fundamental a la dignidad humana, a la
vida, ala |gualdad a la familia, a la vivienda dlgna consagrados en los articulos 1,

11,13,23,42y 5|1 de la Constitucién Politica de Colombia. Siendo ello asi, la accion
de tutela se torna procedente en\ tanto no' eXIste un medic de defensa judicial que

‘__, =7
permita al acmonante reclamar la proteccion de estos derechos fundamentales de
& Y
una forma mas eficaz. N ¢
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En virtud de lo anterior, encuentra el Juzgado ¢ que la accion de tutela es procedente

'-'r
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Py
en este caso, porlo qu? procedera al examen de fondo.
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3.4.- Anilisis del problema juridico en eI caso cor’ﬁ:"reto

e R - VV
La parte accionante pretende se le tutele. el derecho fundamental a {a dignidad
humana, a la vida, a la igualdad, a la féJmTITa a la vivienda digna, a la seguridad
personal, presuntamente vulnerados por la empresa accionada al no realizar los
tramites tecmcos juridicos, economlcos con el fln de arreglar el transformador
averiado y consecue}fnél‘rﬁeﬁié ‘Eé produzca éI restablecumlento del servicio de
energia eléctrica en Ia vereda Santa Helena flncé Laé Delicias del Municipio de
Tamara — Casanare, por lo que se debe resolver si p_rocede alguna orden via accion

de tutela ante la presunta amenaza.
3.5.- Del caso concreto.

Para el Juzgado, vistas las pruebas allegadas junto con la tutela y su contestacion por
parte de la accionada, se desprende con claridad que para restablecer el servicio la

empresa “... las fabores necesarias para garantizar que la reposicién del trasformador se realice para

en la semana comprendida del 21 al 25 de febrero del 2022 y los usuarios gocen del servicio de energia

eléctrica...”, asi quedd contemplado en el informe técnico suscrito por el ingeniero
OSWALDO GIL BATISTA, quien es el director del area de Operacion y Mantenimiento
de Redes de ENERCA S.A. E.S.P.



Por lo tanto, no se requiere la intervencion del juez de tutela, ya que la empresa realizo
ias diligencias pertinentes para solucionar el dano relacionado en el libelo. Al respecto,
puntualizé que:

“Ahora bien, de acuerdo a informe técnico presentado por el ingeniero ANAIS
OSWALDO GIL. BATISTA, quien es el director del area de Operacién y Mantenimiento
de Redes de ENERCA S.A. ES.P., en la vereda SANTA HELENA en Ia finca Las
Delicias del Municipio de Tamara, estaba asociade a falla en el transformador de
distribucién, razén por la cual se adelantaron los procedimienlos técnicos y
administrativos que permitieron la asignacién de un trasformador de reposicion cuyas
caracieristicas son: Capacidad 5Kva, serie 456774, Marca SIEMENS; donde la
actividad de cambio se proyecta ejecutar la semana comprendida entre el 21 al 25 de
febrero de 2022, con orden de trabajo ZEAQP‘-Z-I:H 16, "tal 'y como se corrobora en informe
técnico presetitado por {e! !ngen:ero ANAIS OSWALDO (SIL'BATISTA director del drea
de Operacion y Mantenimiento de Redes, ENERCA S.A E. S ‘P, se programa para dicha
fecha teniendo en cuénta que actuafmentg se presenta un desabastecimiento transitorio
en la disponibilidad de equipos de reposicién....” ,
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Asi las cosas, debe decnrse que se halla superada la amenaza en atencion a que se
desplegaron las acciones pertlnentes a fin de materializar el cambio del equipo que se
s
requiere y asi restablecer el Servicio, cuya concrecion sé dara en los préximos dias,

estableciéndose que se hard’ entre el 21 al 25 de fég?ero del afio que transcurre.
D&

La Corte Constitucional, ha considerado que para que el juez constitucional pueda
determinar que el hecho generador de Jla _pﬂ@sug‘t‘a a‘mgnaza o violacion se
encuentra superado,’es necesancJ) establecer plenamen;e que tal circunstancia se
encuentra debidamenté aCred|tada en.el expedlente ‘Si'éxiste duda en torno a la
verdadera reivindicacién de los derechos afectados, el juez de tutela esta en la
obligacién de emitir un pronunciamiento de fondo, en el sentido de conceder o negar

el amparo deprecado.

Asi se ha pronunciado al respecto de lo que se debe entender por hecho superado:
“El objetivo fundamental de la accién de tutela es la proteccion efectiva e inmediata de los
derechos constitucionales fundamentales, en aquellos casos en que éstos resulten
vulnerados © amenazados por la accidon u omision de una autoridad publica o de un
particular en los términos que establece la Constitucién y la ley. Obsérvese que la eficacia
de esta accibn se manifiesta en la posibifidad que tiene el juez constitucional, si encuentra
probada la vulneracion o amenaza alegada, de impartir una orden encaminada a fa defensa
actual e inminente del derecho en disputa. Pero si la situacién de hecho que genero la
violacién o la amenaza ya ha sido superada, el mandato que pueda proferir el juez en
defensa de los derechos fundamentales conculcados, ningun efecto podria tener, el



proceso careceria de objefo y la tutela resultaria improcedente; en otras palabras, la accion

de amparo perderia su razén de ser’t.

Dentro del expediente existe prueba que evidencia la cesacién de la vulneracion
endilgada, por lo que es deber del juez constitucional declararla. Este Despacho
encuentra que ya se ejecutaron acciones tendientes a resolver la situacion génesis
de la accion. Se exhortara a la Empresa de Energia de Casanare para que dé
estricto cumplimiento al plazo sefalado para el restablecimiento del servicio en los

téerminos indicados en la contestacidon de tutela; es decir, realizar el cambio del

et

transformador enrla”semana comprendida entre el 21 al 31 25 de febrero de 2022,

p HJUD, |
La Electrificadora atendlo la reclamac1on que reallzaron los acciohantes y fue asi como
se realizé el proced:mlento para_lograr subsana\r\laqalla deli‘transformador y se
comprometio a restablecer el serwcm en el tlempo antes mencuonado En ese orden
de ideas, el Juzglado advierte c{ue se: esta frente a-un hecho superado toda vez que
la empresa accmnad ijtomo las medldas necesarlas para; solrucmnar el problema
relacionado con eI tgasformador ublcado /en la veredagéanta Helena, finca Las
Delicias del Munlt%lplo dgiTémarg y asi restablecere/lservncuo derfnergla.
% TN
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Sabiendo que la naturaleza de'la’; acmon nde tutela estfiba en garantlzar la proteccién

inmediata de los derechos fundamentales cuando cesa la amenaza a los mismos

de quien invoca su proteccién, ya sea porque la situacion que‘

amenaza desapiare?lévo fue superadaw nuestra mas _alta Corporacién ha

NI VA dI

considerado queHa acéioh de tutela plerde su:razon de ser como mecanismo de

'.7
proteccion jUdICla| en, Iafr)neglda en que,cualqwegdec:smn que el juez de tutela

propiciaba dicha

pueda adoptar frente aI caso concreto carecera de fundamento factico.

[t o - - - - BT e » enip e anion sl

En este sentir, el juez de tutela queda imposibilitado para emitir orden aiguna de
proteccién del derecho fundamental invocado, de suerte que da a entender que una
decision judicial bajo estas condiciones resulta inocua y contraria al objetivo
constitucionalmente previsto para la accién de tutela. Es por lo que se ha
considerado que

“al interpretar el contenido y alcance def articulo 86 de fa Constitucion Politica,
en forma reiterada ha sefialado que el objetivo de la accion de tutela se
circunscribe a la proteccién inmediata y actual de los derechos fundamentales,

cuando estos resulten vulnerados o amenazados por la accién u omisiéon de fas

! Sentencia T-167 de 1997.



auforidades publicas, o de los particulares en los casos expresamente

consagrados en la ley.

Asf las cosas, se tiene que el propésito de la tufela, como lo establece el
mencionado articulo, es que el Juez Constilucional, de manera expedita,
administre justicia en el caso concreto, profiriendo las 6rdenes que considere
pertinentes a la autoridad publica o al particular que con sus acciones han
amenazado o vulnerado derechos fundamentales y procurar asf la defensa
actual y cierta de los mismos.

No obstante, ‘cuando fa situacion de hecho que causa la supuesta amenaza o
vulneracion al'el derecho alegado desaparece 0 se encuentra!: superada, la
accion de tulela pierde toda razén de ser como ‘mécanismo mas apropiado y
expedito de' ,iz)rotecc:é?v Jrud:c;val,_.por cuanto\é“c?&ﬁa dec;srénl que pudiese
adoptar el juc-}'z respecto del. caso concrel“]o resu!tar:a a todas luces inocua, y por

1 l
consrgurente contrana al objetrvo const:tuc:onalmente prewsto para esta accion”

(.2 I‘ yi r1! b, S l
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Efectivamente encontramos como ya se anoté en apartes anteriores, la afirmaciéon
de la empresa Enlerca S. A*E S.Pde msta[ar el transféi'mador dur‘ante los dias 21 al
25 de febrero de 2022 pe\r'r;{ite conmq@‘éﬁﬁgagx)uesto er|1l conocimiento por
parte del Personero Municipal, se ha superado
l' ||

Asi las cosas y en el enEendldo de que ante la carencia actual de objeto por hecho

ract~vr ":’.IIAI)T'»O'I'

l ¥
superado se da cuando Ia sutuamon de hecho Jaue: causa.la supuesta amenaza o
N

vulneracion del derecho alegado desaparece o;se’encuentra superada cualquier
Ve AN oy wen AR A E S W 1.

orden judicial en tal sentido se torna innecesaria. En otras palabras, aquello que se

pretendia lograr mediante la orden del juez de tutela:ha'acaecido antes de que el

mismo diera orden alguna.

4. DECISION
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tamara (Casanare),
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de

la ley,

RESUELVE:

! Sentencia Corte Constitucional T-308 de 2003,



PRIMERO: DECLARAR la carencia actual de objeto por hecho superado en la
accion de tutela instaurada por el Dr. Luis Alfredo Plazas Heredia, en su calidad de
Personero Municipal del municipio de Tamara (Casanare) como agente oficioso de
GLORIA OLIVIA TUMAY CHAVITA, CELMIRA PELAYO TUMAY, CANDELARIA
PELAYO TUMAY Y DIZNNEY TUMAY en contra de la EMPRESA DE ENERGIA
DE CASANARE — ENERCA S.A. E.S.P., de conformidad con lo dispuesto en los

considerandos de esta providencia.

ENERCA S.A. E S. P para que cumpla rlgurosamente con el' plazo establecido
para el cambio deI transformador que se: ublca en la vereda Santa Helena, finca Las
Delicias del MUﬂICIpIO de Tém%"ra en la forma que ifidicé en la contestacmn de la

0

tutela, que |mpllca que a'mas tardar el dia 21 al.25 de febrero de 2022 debera estar

restablecido el serwcmfde energla eléctrlca ‘3\ s L i?

TERCERO: NOTIFICAR esta prowdencna a Ias partes pg e[ med1o mas expedito y

eficaz. (Articulos 16 y‘-\:‘a‘o del Decreto 2591 de 1991, artlcﬂg?S" del Decreto 306 de 1992
l o

y Decreto 806 de 2020) por Secretarla dejense Ias,respectlvas constancias en el
‘ W .'j
R 2 N ' :
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CUARTO: ADVERTlR acerca de la procedencia de la mpugnacnon de este fallo, la cual

expediente.

puede mterponerse dentro de los tres (3) dias siguientes a su nqtlf icacion.

/ I/“' r'¢ L3
griseto Superiar
'\-—,/ h ot
QUINTO: REMITIR el expedlente <a’|a Hc‘i‘rforalalgr Cozrtég Constltucuonal para su eventual

t
revision, al dia 3|gmente de s(ﬁéjecutorla (Artlculo@1 78l Decreto 2591 de 1991), por

Secretaria dejense Ias respectlvas constanmas 1|brese of CIO con insertos.

SEXTO: En atencién del memorial poder que obra en el informativo, se reconoce y tiene
al doctor OSCAR FERNANDO SALAMANCA BERNAL, como apoderado judicial de la
parte accionada, Empresa de Energia de Casanare S.A. E.S.P - ENERCA S.A. E.S.P,,

en la forma y términos indicados en el memorial poder.
NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
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0SC¥%R RAUL RIVERA GARCES

Juez
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