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h%} Tibirita, Cund. 10 DE SEPTIEMBRE DE 2021.

REP[]BUCA DE COLOMBIA En la fecha se nofifica la anterior

< providencia, por anotacién en ESTADO

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ELECTRONICO N ° 48, que puede consultarse

JUIGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TIBIRITA, CUNDINAMARCA | enlasiguiente direccion electrénica:
Carrera 4 N © 4-25 Tel. 310 214 4088 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzga
A L do-01-promiscuo-municipal-de-tibirita/7 1
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REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO

RADICACION: N ¢ 25-807-40-89-001-2021-00011-00
DEMANDANTE: AMANDA ORTEGA FERNANDEZ
DEMANDADO: ERNESTO ADRIAN RODRIGUEZ SALGADO

Tibirita, Cund., septiembre nueve (?) del ano dos mil veintiuno (2021)

Como quiera que mediante oficio N © GS-2021-023538-DITAH el Teniente
OMAR MEDINA FRANCO, quien funge como Jefe del Grupo de Embargos de
la Direccidn de Talento Humano de la Policia Nacional, informd que a partir
del 13 de mayo de 2021, se registrdé la medida cautelar de embargo vy
retencion de la quinta parte (1/5) del excedente del salario minimo legal
mensual vigente decretada, que perciba o devengue el demandado, se
dispondrd la incorporacion de dicho documento para que obre en el
plenario.

De ofra parte, teniendo en cuenta que la parte actora allega
documentacion con la cual pretende acreditar la notificacion personal del
ejecutado corresponde examinar la misma, a efectos de verificar si se
observaron o no las formalidades legales que consagran tanto el art. 291 del
C.G.P. como el art. 8 de Decreto 806 de 2020.

Prima facie debe anunciarse, que revisado lo aportado se concluye
gue el frdmite de nofificacidon no se cumplid en debida forma por varias
razones:

1 ° Al tenor de lo senalado en el numeral 3 © del art. 291 del C.G.P., se
tiene que en la comunicacion enviada, ademds de informar sobre la
existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe
ser nofificada, debe prevenir al demandado para que comparezca al
juzgado a recibir notificacién personal dentfro de los cinco (5) dias siguientes
a la fecha de su entrega en el lugar de destino, si se trata del mismo
municipio, si_es otro el término se amplia a diez (10) dias; vy si fuere en el
exterior el término serd de freinta (30) dias; advertencia que no se hizo en el
citatorio enviado y allegado a este estrado judicial, pues se pasé por alto
indicar el término que tenia el demandado para comparecer al Despacho
(diez dias si en cuenta se tiene que en la actualidad frabaja en el municipio
de Corozal, Sucre)!.

Téngase presente que el hecho de haberse remitido la notificacion
personal por medio del envid la providencia respectiva como mensaje de
datos a la direccidn electrénica, no impide que la comunicacidén en todo
caso deba cenirse no sélo a lo establecido por el precepto comentado, sino
que desde luego debe cumplirse a cabalidad lo que sobre esa notificacion
en particular regla el articulo 291 del C.G.P.

2 ° Al haberse remitido el citatorio de que trata el art. 291 del Estatuto
General del Proceso, a fravés de correo electronico como expresamente lo

1 Citatorio visto a folio 37 del expediente digital.
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autoriza el art. 8 ° del Decreto 806 de 2020, ha debido allegarse constancia
de que el iniciador haya recepcionado el acuse de recibo u otro medio que
permitiera constatar el acceso del destinatario al correo electrénico
enviado?, y no Unicamente comprobante del envio del mensaje, pues esta
ultima por si sola no permite tener certeza de que el mensaje haya sido
efectivamente recibido en el correo de destino, con lo cual se desconoceria
el derecho fundamental al debido proceso, de defensa y contradiccion del
convocado.

Al respecto la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia,
tiene sentado sobre tal punto que “lo relevante no es “demostrar” que el
“correo fue abierto”, sino que debia demostrar, conforme a las reglas que
rigen la materia, que “el iniciador recepciond acuse de recibo” (CSJ STC690
de 2020, rad. 2019-02319-01)"3, para lo cual puede hacerse uso de
herramientas como MAIL TRACK por mencionar alguna.

3 ° Se pretende acreditar el enteramiento de ley allegdndose acta de
notificacion personal misma que efectuard la Policia Nacional al aqui
demandado, formato que ademads viene sin diligenciar en su totalidad pues
presenta espacios en blanco ni permite determinar qué persona estuvo a
cargo de la misma, sin que sea procedente ello, pues el tramite de la
notificacion personal que prevé el Estatuto General del Proceso, se puede
efectuar de dos formas:

Remitiendo por medio de servicio postal autorizado por el Ministerio de
Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones, citatorio que reina la
totalidad de requisitos previstos en el numeral 3 ° del art. 291 del C.G.P,,
previniendo al convocado para que comparezca a la Sede Judicial a
noftificarse de forma personal de la providencia que lioré6 mandamiento de
pago, dentro del término correspondiente de 5, 10 o 30 dias segun sea el
caso, vencidos los cuales sin lograrse que acuda al Despacho Judicial se
debe proceder al envio del aviso de que frata el art. 292 del C.G.P.

Debe aportarse copia cotejada y sellada de la comunicacion
enviada, constancia de enfrega de la misma en la direccion correspondiente
para el citatorio, y constancia de haber sido entregado el aviso en la
respectiva direccion, la cual se incorporard al expediente, junto con la copia
del aviso debidamente cotejada vy sellada.

O si se trata de la nofificacion personal por medio electrénico a
términos del art. 8 del Decreto 806 de 2020, donde se deberd remitir como
mensaje de datos en primera medida, el citatorio en comenté cumpliendo
en igual forma con lo senalado en el art. 291 idem y, de ser el caso con
posterioridad del aviso de notificacion del art. 292 ejusdem, aclarando que
solamente surtird efectos, siempre y cuando se colmen las exigencias
previstas en laley y lajurisprudencia, sin que sea necesaria la interferencia de
quien ostenta la calidad de empleador del ejecutado.

Con todo, en aras de garantizar el debido proceso y el derecho
defensa del ejecutado, con el fin de evitar el decreto de futuras nulidades,
habrd de ordendrsele a la parte demandante que infente nuevamente la

2 Corte Constitucional mediante Sentencia C-420 del 24 de septiembre de 2020, con
ponencia del Magistrado Dr. Richard Ramirez Grisales, sobre la exequibilidad condicionada
de la norma antes citada.

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil sentencia del 3 de junio de 2020,
radicacion N ° 11001-02-03-000-2020-01025-00, M.P. Aroldo Quiroz Monsalvo.
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notificacion al demandado el término para lo cual habrd de considerar cada
uno de las anotaciones precedentes.

Por Ultimo, se resalta la notificacion judicial es un acto procesal
mediante el cual se hacen saber o se ponen en conocimiento de las partes
o de terceros las decisiones adoptadas por los funcionarios respectivos, con
las formalidades senaladas en las normas legales, de suerte que dicho acto
es un instrumento primordial de materializacién del principio de publicidad
de la funcion jurisdiccional consagrado en el articulo 228 de la C.P,,
constituyéndose también, en un elemento bdsico del debido proceso
previsto en el articulo 29 ibidem.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tibirita,
Cundinamarca,

RESUELVE

ORDENAR a la parte actora rehacer las actuaciones tendientes a Ia
notificacion del demandado ERNESTO ADRIAN RODRIGUEZ SALGADO, por las
razones precedentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JORGE ALBERTO ANGEE ROA
Juez
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