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ASUNTO Admite demanda
ANTECEDENTES

El 30 de noviembre de 2020, se inadmitié la presente demanda, por auto notificado
en estado del 2 de diciembre de 2020, a fin de que se cumplieran algunos requisitos
necesarios para procesar validamente las pretensiones contenidas en ella.

Oportunamente, en memorial del 11 de diciembre de 2020, la parta actora presento
escrito en el gque manifiesta cumplir los requisitos exigidos en el auto de inadmision,
no obstante, revisado el documento y sus anexos, considera el Despacho que se
adecuo parcialmente la demanda, al menos para que pueda admitirse respecto de
las pretensiones propias del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, excepto, en relacion con la pretension de reparacion directa al no existir
conexidad con el aspecto tributario y por ende, omitirse acreditar el requisito de
procedibilidad referido a la conciliacion extrajudicial.

Sin duda, como se afirma en el escrito que hoy se examina, el articulo 138 del
CPACA permite que en el contencioso mixto o subjetivo de validez se pueda pedir
reparacion del dafio, pero si lo que se busca es que sea bajo la senda y condiciones
de la nulidad, la conclusion no puede ser otra a que tiene que existir una conexidad
entre el acto demandado y el dafio reclamado. En este caso, se encuentra ausente
esa relacion pues, es diferente discutir la legalidad del acto por indebida notificacion,
prescripcién o caducidad de la facultad sancionatoria respecto de unos tributos, a
atribuirle la responsabilidad a la entidad por la guarda y pérdida del vehiculo que
fue de cobro del impuesto vehicular. Como la demanda pretende una reparacion
gue nada tiene que ver con el acto enjuiciado, la via es la acumulacion de
pretensiones (medios de control) de que trata el articulo 165 del CPACA gque
también exige conexidad, que no se advierte en este escenario.

Si se tomara el criterio de conexidad de manera amplia para concluir que basta una
relacion lejana entre las pretensiones, esta hipotesis no excluye que cada
pretension cumpla con los presupuestos de ley, de suerte que la “reparacion del
dano” ligada a la reparacion directa requiere que las partes hayan intentado un
acercamiento previo y calificado por via de la conciliaciébn extrajudicial ante el
Ministerio Publico que, como en este caso no se acredita pese a haberse exigido
previamente, impide que se abran las puertas de la jurisdiccidon para dar lugar al
debate de fondo entre los litigantes.
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Si bien la nulidad esta referida a un asunto respecto del cual no es conciliable, esa
condicion no puede extenderse ni predicarse a la reparacién del dafio, porque los
perjuicios reclamados estan lejos del cobro coactivo o de la prescripcion del
impuesto, ya que se fundan en la pérdida o falla en la labor de custodia del vehiculo;
cuyo contenido obligacional en manera alguna puede tomarse como de naturaleza
tributaria.

Sin mas, debe pues rechazarse la demanda en lo que respecta a la pretension
cuarta y por reunirse los requisitos minimos establecidos en los articulos 161 y
siguientes de la Ley 1437 de 2011 y de lo Contencioso Administrativo asi como los
dispuestos en el Decreto 806 de 2020, debe admitirse frente a la nulidad y
restablecimiento del derecho que se plantea Unicamente respecto de los actos
administrativos.

En consecuencia, el JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda formulada respecto de la
acumulacion de pretensiones de reparacion directa.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda que, en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO formula JHON JAIRO
BERMUDEZ ALVAREZ en contra del DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA.

TERCERO: ORDENAR que se notifique personalmente el contenido del presente
auto al representante legal de la entidad accionada, a la Procuradora Judicial 111
Delegada ante este Juzgado o quienes hagan sus veces, de conformidad con lo
sefialado en el inciso 5 del articulo 6 del Decreto 806 de 2020, lo cual se limitara a
la remision de esta providencia, a través de los correos electronicos de cada una de
las entidades.

No se ordena la remision de la demanda y sus anexos, puesto que la parte actora
al momento de instaurar la demanda dio cumplimiento a lo dispuesto en el articulo
6 del Decreto 806 de 2020.

CUARTO: DISPONER que se notifique el presente proveido por anotacién en
estado a la parte actora, conforme al articulo 9 del Decreto 806 de 2020.

QUINTO: ADVERTIR a las notificadas, que el término de traslado contemplado en
el articulo 172 del CPACA, para que contesten y presenten las pruebas que
pretendan hacer valer incluyendo dentro de los anexos de la respuesta, el
antecedente administrativo, comienzan a correr vencidos dos dias habiles
siguientes al envio de esta providencia a sus correos electronicos.

La contestacion, asi como cualquier memorial que se allegue al expediente debera
remitirse al correo de notificacion del Juzgado y de las partes intervinientes.
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SEXTO: REQUERIR a la parte actora para que remita copia de la demanda y sus
anexos a través del buzon electronico, a la Procuradora Judicial 111 Delegada ante
este Juzgado.

SEPTIMO: RECONOCER personeria al abogado JUAN ALBERTO MORA
GONZALEZ portadora de la T.P. 246.392 del C. S. de la Judicatura, como
apoderado de la parte demandante en los términos del poder conferido.

OCTAVO: Para efectos de notificacion se tendran en cuenta las siguientes
direcciones electronicas o las posteriores que se informen al juzgado:

ENTIDAD O PARTE DIRECCION DE BUZON ELECTRONICO
Demandante juandavivienda@gmail.com
Departamento de Antioquia notificacionesjudiciales@antioguia.gov.co
Procuradora 111 procuradoralllmedellin@gmail.com
Juzgado adml7med@cendoj.ramajudicial.qov.co
NOTIFIQUESE

JUAN GUILLERMO CARDONA OSORIO
JUEZ

FMP

NOTIFICACION POR ESTADO

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE
MEDELLIN.

CERTIFICO: En la fecha se notifico por estado N° 2 el auto
anterior.

Medellin, 20 de enero de 2021 fijado a las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ZAMBRANO AGUDELO
Secretario
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