
 

 

 

 

JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720220047100 

Demandante: YEISON ESPINOSA VILLAMIZAR 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
El señor YEISON ESPINOSA VILLAMIZAR a través de apoderada judicial 

debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 

de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

MUNICIPIO SAN JOSÉ DE CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad 

del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por mora 

por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO  

DE CÚCUTA 

 
Por anotación en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 
01 de diciembre de 2023, hoy 04 de diciembre de 2023 a las 08:00 
a.m., Nº.59. 

 
_____________________ 

Secretario 

 

Firmado Por:

Sonia Lucia Cruz Rodriguez

Juez Circuito

Juzgado Administrativo

7

Cucuta - N. De Santander
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 6b105a544f210fb8a2e0f10c31168dc722aef1aaa1aebb4aef6457c4434abe7f

Documento generado en 01/12/2023 11:47:12 AM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 

 

 

 

JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720220047200 

Demandante: ANA CAROLINA GONZALEZ SANCHEZ 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
ANA CAROLINA GONZALEZ SANCHEZ a través de apoderada judicial 

debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 

de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

MUNICIPIO SAN JOSÉ DE CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad 

del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por mora 

por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO  

DE CÚCUTA 

 
Por anotación en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 
01 de diciembre de 2023, hoy 04 de diciembre de 2023 a las 08:00 
a.m., Nº.59. 

 
_____________________ 

Secretario 

 

Firmado Por:

Sonia Lucia Cruz Rodriguez

Juez Circuito

Juzgado Administrativo

7

Cucuta - N. De Santander
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 1be91ca75ce16d127703c23a59a2a57427c3871ecd66704c1e8c0b88575df1ba
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720220047300 

Demandante: LUIS EDUARDO MANCIPE LUNA 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
LUIS EDUARDO MANCIPE LUNA a través de apoderada judicial debidamente 

constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y 

restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 de 2011, 

en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE 

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO SAN JOSÉ DE 

CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad del acto ficto en el cual se niega 

el reconocimiento y pago de la sanción por mora por la no consignación oportuna 

de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

 Expediente: 54001333300720220047400 

Demandante: NELLY JIMENEZ SANTIAGO 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
La señora NELLY JIMENEZ SANTIAGO a través de apoderada judicial 

debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 

de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

MUNICIPIO SAN JOSÉ DE CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad 

del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por mora 

por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720220047500 

Demandante: FREDY ALEXANDER GUTIERREZ PINTO 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
FREDY ALEXANDER GUTIERREZ PINTO a través de apoderada judicial 

debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 

de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

MUNICIPIO SAN JOSÉ DE CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad 

del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por mora 

por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
 

CONSIDERACIONES 
 

 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  

 



 
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho  

Radicado: 54001333300720220047500 
Demandante: FREDY ALEXANDER GUTIERREZ PINTO  

Demandado: Nación – Ministerio de Educación – Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio Y Otro 
Auto acepta desistimiento de las pretensiones de la demanda 

 

 

4 

 

 

 

 

 

 

 

 
JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO  

DE CÚCUTA 

 
Por anotación en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 
01 de diciembre de 2023, hoy 04 de diciembre de 2023 a las 08:00 
a.m., Nº.59. 

 
_____________________ 

Secretario 

 

Firmado Por:

Sonia Lucia Cruz Rodriguez

Juez Circuito

Juzgado Administrativo

7

Cucuta - N. De Santander
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 50ed3b9d4f6cc1d01aeefb5484b0115d67fc2102236cccd3d53feb6c0fdf2232

Documento generado en 01/12/2023 11:47:17 AM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 

 

 

 

JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720220047600 

Demandante: WILSON RAMIRO CABEZA CACUA 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
El señor WILSON RAMIRO CABEZA CACUA a través de apoderada judicial 

debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 

de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

MUNICIPIO SAN JOSÉ DE CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad 

del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por mora 

por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO  

DE CÚCUTA 

 
Por anotación en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 
01 de diciembre de 2023, hoy 04 de diciembre de 2023 a las 08:00 
a.m., Nº.59. 

 
_____________________ 

Secretario 
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720220047700 

Demandante: ANAYIBE CAICEDO QUINTERO 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
La señora ANAYIBE CAICEDO QUINTERO a través de apoderada judicial 

debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 

de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

MUNICIPIO SAN JOSÉ DE CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad 

del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por mora 

por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO  

DE CÚCUTA 

 
Por anotación en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 
01 de diciembre de 2023, hoy 04 de diciembre de 2023 a las 08:00 
a.m., Nº.59. 

 
_____________________ 

Secretario 
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720220047800 

Demandante: YESID ORLANDO FRANCO OCHOA 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 

MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO SAN JOSÉ DE 

CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la solicitud de 

desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la apoderada de la parte 

actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
El señor YESID ORLANDO FRANCO OCHOA a través de apoderada judicial debidamente 

constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y 

restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 de 2011, en 

contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE 

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO SAN JOSÉ DE 

CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad del acto ficto en el cual se niega el 

reconocimiento y pago de la sanción por mora por la no consignación oportuna de sus 

cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no obstante, 

llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte demandante allegó correo 

electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente anualidad contentivo de un 

memorial indicando que, desiste de las pretensiones de la presente demanda a efectos de 

que no se disponga condena en costas en su contra, de conformidad con lo establecido en 

el artículo 316 del CGP, de lo cual en el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las 

entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que las 

entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento Administrativo y 

de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de las pretensiones, se 

hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas de lo establecido en la Ley 

2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en este 
Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza 
de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo Contencioso 
Administrativo.  
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En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podrán 
desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demás actos 
procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de quien 
lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante el secretario del 
juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al 
superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que a 
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes 
medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma 
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y 
perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al demandado por tres (3) 
días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de aceptar el desistimiento así solicitado. 
Si no hay oposición, el juez decretará el desistimiento sin condena en costas y expensas.”  

(Subrayado y negrilla fuera del texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la demanda, se 

debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: “El demandante podrá 

desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al 

proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el desistimiento implica la renuncia de las 

pretensiones de la demanda, en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia 

absolutoria habría producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento 

producirá los mismos efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el parágrafo 

del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento a las entidades 

demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la facultad 

expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 

 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga fin al 

proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en los 

términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una de las 

pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el presente 

proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la presente decisión 

tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por terminada la actuación, siendo 

procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de 

Cúcuta,  
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RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la parte actora 

frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa juzgada 

absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo expuesto 

anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las anotaciones 

secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  

 
 

 

 

 

 

 

 

 
JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO  

DE CÚCUTA 

 
Por anotación en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 01 de 
diciembre de 2023, hoy 04 de diciembre de 2023 a las 08:00 a.m., Nº.59. 

 
_____________________ 

Secretario 
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

 Expediente: 54001333300720220047900 

Demandante: ARSENIO ASDRUAL CASTRO FLOREZ 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
El señor ARSENIO ASDRUAL CASTRO FLOREZ a través de apoderada judicial 

debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 

de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

MUNICIPIO SAN JOSÉ DE CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad 

del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por mora 

por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO  

DE CÚCUTA 

 
Por anotación en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 
01 de diciembre de 2023, hoy 04 de diciembre de 2023 a las 08:00 
a.m., Nº.59. 

 
_____________________ 

Secretario 

 

Firmado Por:

Sonia Lucia Cruz Rodriguez

Juez Circuito

Juzgado Administrativo

7

Cucuta - N. De Santander
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

 Expediente: 54001333300720220048200 

Demandante: JAIR JESUS CARRILLO CASTILLO 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
El señor JAIR JESUS CARRILLO CASTILLO a través de apoderada judicial 

debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 

de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

MUNICIPIO SAN JOSÉ DE CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad 

del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por mora 

por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
 

CONSIDERACIONES 
 

 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO  

DE CÚCUTA 

 
Por anotación en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 
01 de diciembre de 2023, hoy 04 de diciembre de 2023 a las 08:00 
a.m., Nº.59. 

 
_____________________ 

Secretario 

 

Firmado Por:

Sonia Lucia Cruz Rodriguez

Juez Circuito

Juzgado Administrativo

7

Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

 Expediente: 54001333300720220049600 

Demandante: MARTHA LIGIA MORALES 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
MARTHA LIGIA MORALES a través de apoderada judicial debidamente constituida 

presentó demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento 

del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 de 2011, en contra de la 

Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE 

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO SAN JOSÉ DE 

CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad del acto ficto en el cual se niega 

el reconocimiento y pago de la sanción por mora por la no consignación oportuna 

de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720220051600 

Demandante: LUIS MIGUEL URBINA ORTEGA 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
LUIS MIGUEL URBINA ORTEGA a través de apoderada judicial debidamente 

constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y 

restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 de 2011, 

en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE 

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO SAN JOSÉ DE 

CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad del acto ficto en el cual se niega 

el reconocimiento y pago de la sanción por mora por la no consignación oportuna 

de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720220051700 

Demandante: JOSE DUVAN BUENDIA CONTRERAS 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
JOSE DUVAN BUENDIA CONTRERAS a través de apoderada judicial 

debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 

de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

MUNICIPIO SAN JOSÉ DE CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad 

del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por mora 

por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
 

CONSIDERACIONES 
 

 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720220051800 

Demandante: EDITH ROSALY MONCADA CASTILLO 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
EDITH ROSALY MONCADA CASTILLO a través de apoderada judicial 

debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 

de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

MUNICIPIO SAN JOSÉ DE CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad 

del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por mora 

por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO  
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Por anotación en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 
01 de diciembre de 2023, hoy 04 de diciembre de 2023 a las 08:00 
a.m., Nº.59. 

 
_____________________ 
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720220051900 

Demandante: DEYAMARLYN PARRA RUIZ 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
DEYAMARLYN PARRA RUIZ a través de apoderada judicial debidamente 

constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y 

restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 de 2011, 

en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE 

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO SAN JOSÉ DE 

CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad del acto ficto en el cual se niega 

el reconocimiento y pago de la sanción por mora por la no consignación oportuna 

de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720220052000 

Demandante: OLINTO COBAYAN VELASCO 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
OLINTO COBAYAN VELASCO a través de apoderada judicial debidamente 

constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y 

restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 de 2011, 

en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE 

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO SAN JOSÉ DE 

CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad del acto ficto en el cual se niega 

el reconocimiento y pago de la sanción por mora por la no consignación oportuna 

de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
 

CONSIDERACIONES 
 

 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720220052100 

Demandante: ALIX MARIA ROLON HERNANDEZ 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
La señora ALIX MARIA ROLON HERNANDEZ a través de apoderada judicial 

debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 

de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

MUNICIPIO SAN JOSÉ DE CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad 

del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por mora 

por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO  

DE CÚCUTA 

 
Por anotación en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 
01 de diciembre de 2023, hoy 04 de diciembre de 2023 a las 08:00 
a.m., Nº.59. 

 
_____________________ 

Secretario 
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Juez Circuito
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720220052200 

Demandante: GLADYS EWSDARY JAIMES ROJAS 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
GLADYS EWSDARY JAIMES ROJAS a través de apoderada judicial debidamente 

constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y 

restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 de 2011, 

en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE 

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO SAN JOSÉ DE 

CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad del acto ficto en el cual se niega 

el reconocimiento y pago de la sanción por mora por la no consignación oportuna 

de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO  

DE CÚCUTA 

 
Por anotación en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 
01 de diciembre de 2023, hoy 04 de diciembre de 2023 a las 08:00 
a.m., Nº.59. 

 
_____________________ 

Secretario 
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Sonia Lucia Cruz Rodriguez

Juez Circuito

Juzgado Administrativo

7

Cucuta - N. De Santander
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 28cd114e75518fbe7356aa1789926b1c03d52fdea1975a4e289b17960e2e0845

Documento generado en 01/12/2023 11:47:30 AM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 

 

 

 

JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720220052300 

Demandante: MARIA ESMERALDA CASTILLO GAMBOA 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
MARIA ESMERALDA CASTILLO GAMBOA a través de apoderada judicial 

debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 

de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

MUNICIPIO SAN JOSÉ DE CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad 

del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por mora 

por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
 

CONSIDERACIONES 
 

 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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01 de diciembre de 2023, hoy 04 de diciembre de 2023 a las 08:00 
a.m., Nº.59. 

 
_____________________ 

Secretario 

 

Firmado Por:

Sonia Lucia Cruz Rodriguez

Juez Circuito

Juzgado Administrativo

7

Cucuta - N. De Santander
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 617148470091befb9cf0052abd3d10a8c0a26eaf9249e88741d351871a65b8df

Documento generado en 01/12/2023 11:47:32 AM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 

 

 

 

JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720220052400 

Demandante: LILIAN JUDITH BONILLA BONILLA 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
LILIAN JUDITH BONILLA BONILLA a través de apoderada judicial debidamente 

constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y 

restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 de 2011, 

en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE 

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO SAN JOSÉ DE 

CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad del acto ficto en el cual se niega 

el reconocimiento y pago de la sanción por mora por la no consignación oportuna 

de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720220052600 

Demandante: LILIANA ANDREA ARAQUE QUIJANO 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
La señora LILIANA ANDREA ARAQUE QUIJANO a través de apoderada judicial 

debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 

de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

MUNICIPIO SAN JOSÉ DE CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad 

del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por mora 

por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720220054000 

Demandante: RUTH ESTHER SANCHEZ CASTRO 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
La señora RUTH ESTHER SANCHEZ CASTRO a través de apoderada judicial 

debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 

de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

MUNICIPIO SAN JOSÉ DE CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad 

del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por mora 

por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO  
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Por anotación en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 
01 de diciembre de 2023, hoy 04 de diciembre de 2023 a las 08:00 
a.m., Nº.59. 

 
_____________________ 
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720220054100 

Demandante: MARIA RUTH PINEDA GRANADOS 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
La señora MARIA RUTH PINEDA GRANADOS a través de apoderada judicial 

debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 

de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

MUNICIPIO SAN JOSÉ DE CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad 

del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por mora 

por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 



 
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho  

Radicado: 54001333300720220054100 
Demandante: MARIA RUTH PINEDA GRANADOS  

Demandado: Nación – Ministerio de Educación – Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio Y Otro 
Auto acepta desistimiento de las pretensiones de la demanda 

 

 

2 

las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720220054200 

Demandante: CIRO ALFONSO CONTRERAS ISIDRO 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
El señor CIRO ALFONSO CONTRERAS ISIDRO a través de apoderada judicial 

debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 

de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

MUNICIPIO SAN JOSÉ DE CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad 

del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por mora 

por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720220054500 

Demandante: MONICA URIBE JOYA 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
La señora MONICA URIBE JOYA a través de apoderada judicial debidamente 

constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y 

restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 de 2011, 

en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE 

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO SAN JOSÉ DE 

CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad del acto ficto en el cual se niega 

el reconocimiento y pago de la sanción por mora por la no consignación oportuna 

de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO  

DE CÚCUTA 

 
Por anotación en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 
01 de diciembre de 2023, hoy 04 de diciembre de 2023 a las 08:00 
a.m., Nº.59. 

 
_____________________ 

Secretario 

 

Firmado Por:

Sonia Lucia Cruz Rodriguez

Juez Circuito

Juzgado Administrativo

7

Cucuta - N. De Santander
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: bc979d3ee9a695cda6977880f6b8747bbf8c644eceb7f5d6eb7ad9918a234831

Documento generado en 01/12/2023 11:47:41 AM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 

 

 

 

JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720220054800 

Demandante: OSCAR ARLEY VERA DIAZ 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
El señor OSCAR ARLEY VERA DIAZ a través de apoderada judicial debidamente 

constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y 

restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 de 2011, 

en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE 

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO SAN JOSÉ DE 

CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad del acto ficto en el cual se niega 

el reconocimiento y pago de la sanción por mora por la no consignación oportuna 

de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
 

CONSIDERACIONES 
 

 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO  

DE CÚCUTA 

 
Por anotación en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 
01 de diciembre de 2023, hoy 04 de diciembre de 2023 a las 08:00 
a.m., Nº.59. 

 
_____________________ 

Secretario 
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

 Expediente: 54001333300720220067100 

Demandante: MARTA ROCIO CADAVID MORA 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
La señora MARTA ROCIO CADAVID MORA a través de apoderada judicial 

debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 

de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, con el objeto de que se declare la 

nulidad del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por 

mora por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 

1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
 

CONSIDERACIONES 
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Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 

las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 
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 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 

 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720220067200 

Demandante: OLGA MARIA LOPEZ RINCON 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
La señora OLGA MARIA LOPEZ RINCON a través de apoderada judicial 

debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 

de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, con el objeto de que se declare la 

nulidad del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por 

mora por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 

1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
 

CONSIDERACIONES 
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Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 

las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 
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 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 

 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720220067400 

Demandante: 

ABIGAIL DEL CARMEN SERRANO 

CARDENAS 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
La señora ABIGAIL DEL CARMEN SERRANO CARDENAS a través de apoderada 

judicial debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control 

de nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 

1437 de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, con el objeto de que se declare la 

nulidad del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por 

mora por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 

1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
 

CONSIDERACIONES 
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Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 

las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 
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 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 

 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720220067600 

Demandante: BLANCA MIRYAM REMOLINA LINDARTE 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
La señora BLANCA MIRYAM REMOLINA LINDARTE a través de apoderada 

judicial debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control 

de nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 

1437 de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, con el objeto de que se declare la 

nulidad del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por 

mora por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 

1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO  

DE CÚCUTA 

 
Por anotación en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 
01 de diciembre de 2023, hoy 04 de diciembre de 2023 a las 08:00 
a.m., Nº.59. 

 
_____________________ 

Secretario 
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720220067900 

Demandante: AZUCENA VELANDIA RINCON 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
La señora AZUCENA VELANDIA RINCON a través de apoderada judicial 

debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 

de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, con el objeto de que se declare la 

nulidad del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por 

mora por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 

1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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Por anotación en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 
01 de diciembre de 2023, hoy 04 de diciembre de 2023 a las 08:00 
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720220068400 

Demandante: JOSE HUMBERTO FIGUEROA SANCHEZ 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
El señor JOSE HUMBERTO FIGUEROA SANCHEZ a través de apoderada judicial 

debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 

de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

MUNICIPIO SAN JOSÉ DE CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad 

del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por mora 

por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
 

CONSIDERACIONES 
 

 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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01 de diciembre de 2023, hoy 04 de diciembre de 2023 a las 08:00 
a.m., Nº.59. 

 
_____________________ 

Secretario 

 

Firmado Por:

Sonia Lucia Cruz Rodriguez

Juez Circuito

Juzgado Administrativo

7

Cucuta - N. De Santander
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 849c4eec73fff6c1b2beb59ada4131c416fa906e7f7419fe18ea0df3ed2ac9c9

Documento generado en 01/12/2023 11:47:54 AM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 

 

 

 

JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720220068500 

Demandante: YICEL ADRIANA TRIBIN CANTOR 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
La señora YICEL ADRIANA TRIBIN CANTOR a través de apoderada judicial 

debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 

de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

MUNICIPIO SAN JOSÉ DE CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad 

del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por mora 

por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
 

CONSIDERACIONES 
 

 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO  

DE CÚCUTA 

 
Por anotación en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 
01 de diciembre de 2023, hoy 04 de diciembre de 2023 a las 08:00 
a.m., Nº.59. 

 
_____________________ 

Secretario 
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720220068600 

Demandante: CINDY PAOLA NAVARRO RINCON 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
La señora CINDY PAOLA NAVARRO RINCON a través de apoderada judicial 

debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 

de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

MUNICIPIO SAN JOSÉ DE CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad 

del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por mora 

por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO  

DE CÚCUTA 

 
Por anotación en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 
01 de diciembre de 2023, hoy 04 de diciembre de 2023 a las 08:00 
a.m., Nº.59. 

 
_____________________ 

Secretario 
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720220068800 

Demandante: MANUEL GUILLERMO MANTILLA PARADA 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
El señor MANUEL GUILLERMO MANTILLA PARADA a través de apoderada 

judicial debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control 

de nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 

1437 de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

MUNICIPIO SAN JOSÉ DE CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad 

del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por mora 

por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
 

CONSIDERACIONES 
 

 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720230000500 

Demandante: FREDDY SAMIR IZQUIERDO RIVERA 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
El señor FREDDY SAMIR IZQUIERDO RIVERA a través de apoderada judicial 

debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 

de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

MUNICIPIO SAN JOSÉ DE CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad 

del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por mora 

por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720230000800 

Demandante: NIDIA NAYIBE VILLAMIZAR GARCIA 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
La señora NIDIA NAYIBE VILLAMIZAR GARCIA a través de apoderada judicial 

debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 

de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

MUNICIPIO SAN JOSÉ DE CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad 

del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por mora 

por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720230000900 

Demandante: MARGARITA CARVAJAL GAMBOA 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
La señora MARGARITA CARVAJAL GAMBOA a través de apoderada judicial 

debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 

de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

MUNICIPIO SAN JOSÉ DE CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad 

del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por mora 

por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 



 
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho  

Radicado: 54001333300720230000900 
Demandante: MARGARITA CARVAJAL GAMBOA  

Demandado: Nación – Ministerio de Educación – Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio Y Otro 
Auto acepta desistimiento de las pretensiones de la demanda 

 

 

2 

las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO  
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Por anotación en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 
01 de diciembre de 2023, hoy 04 de diciembre de 2023 a las 08:00 
a.m., Nº.59. 
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720230001200 

Demandante: CAMILO ERNESTO MANZANO SANTIAGO 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
El señor CAMILO ERNESTO MANZANO SANTIAGO a través de apoderada 

judicial debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control 

de nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 

1437 de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

MUNICIPIO SAN JOSÉ DE CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad 

del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por mora 

por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
  

CONSIDERACIONES 
 

 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720230001300 

Demandante: ELISABET DELGADO GALVIS 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
La señora ELISABET DELGADO GALVIS a través de apoderada judicial 

debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 

de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, con el objeto de que se declare la 

nulidad del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por 

mora por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 

1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO  

DE CÚCUTA 
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720230001400 

Demandante: KELLY MAYERLIN GARCIA MANTILLA 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
La señora KELLY MAYERLIN GARCIA MANTILLA a través de apoderada judicial 

debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 

de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, con el objeto de que se declare la 

nulidad del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por 

mora por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 

1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO  

DE CÚCUTA 

 
Por anotación en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 
01 de diciembre de 2023, hoy 04 de diciembre de 2023 a las 08:00 
a.m., Nº.59. 

 
_____________________ 

Secretario 
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 
 

 Expediente: 54001333300720230001500 

Demandante: VICTOR MANUEL LIZARAZO VERA 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
El señor VICTOR MANUEL LIZARAZO VERA a través de apoderada judicial 

debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 

de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, con el objeto de que se declare la 

nulidad del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por 

mora por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 

1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  

 



 
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho  

Radicado: 54001333300720230001500 
Demandante: VICTOR MANUEL LIZARAZO VERA  

Demandado: Nación – Ministerio de Educación – Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio Y Otro 
Auto acepta desistimiento de las pretensiones de la demanda 

 

 

4 
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Por anotación en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 
01 de diciembre de 2023, hoy 04 de diciembre de 2023 a las 08:00 
a.m., Nº.59. 

 
_____________________ 

Secretario 
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720230001600 

Demandante: DORA DEL CARMEN RODRIGUEZ ARDILA 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
La señora DORA DEL CARMEN RODRIGUEZ ARDILA a través de apoderada 

judicial debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control 

de nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 

1437 de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, con el objeto de que se declare la 

nulidad del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por 

mora por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 

1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720230001700 

Demandante: CARMEN LILIANA CUBEROS JAIMES 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
La señora CARMEN LILIANA CUBEROS JAIMES a través de apoderada judicial 

debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 

de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

MUNICIPIO SAN JOSÉ DE CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad 

del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por mora 

por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

 Expediente: 54001333300720230001800 

Demandante: JOSE RAFAEL VALENCIA GRANADOS 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
El señor JOSE RAFAEL VALENCIA GRANADOS a través de apoderada judicial 

debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 

de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, con el objeto de que se declare la 

nulidad del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por 

mora por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 

1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720230002000 

Demandante: PEDRO PABLO ORTIZ GALVIS 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
El señor PEDRO PABLO ORTIZ GALVIS a través de apoderada judicial 

debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 

de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

MUNICIPIO SAN JOSÉ DE CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad 

del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por mora 

por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
 

CONSIDERACIONES 
 

 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO  

DE CÚCUTA 

 
Por anotación en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 
01 de diciembre de 2023, hoy 04 de diciembre de 2023 a las 08:00 
a.m., Nº.59. 

 
_____________________ 

Secretario 
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720230002100 

Demandante: FLOR ALBA BLANCO BERNAL 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
La señora FLOR ALBA BLANCO BERNAL a través de apoderada judicial 

debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 

de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

MUNICIPIO SAN JOSÉ DE CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad 

del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por mora 

por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
 

CONSIDERACIONES 
 

 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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Por anotación en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 
01 de diciembre de 2023, hoy 04 de diciembre de 2023 a las 08:00 
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Secretario 
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720230002300 

Demandante: NELSY ACOSTA PAEZ 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
La señora NELSY ACOSTA PAEZ a través de apoderada judicial debidamente 

constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y 

restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 de 2011, 

en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE 

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO SAN JOSÉ DE 

CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad del acto ficto en el cual se niega 

el reconocimiento y pago de la sanción por mora por la no consignación oportuna 

de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720230002400 

Demandante: KARINA PABON BASTOS 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO 

SAN JOSÉ DE CÚCUTA 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
La señora KARINA PABON BASTOS a través de apoderada judicial debidamente 

constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y 

restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 de 2011, 

en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE 

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO SAN JOSÉ DE 

CÚCUTA, con el objeto de que se declare la nulidad del acto ficto en el cual se niega 

el reconocimiento y pago de la sanción por mora por la no consignación oportuna 

de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
CONSIDERACIONES 

 
 

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 
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las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 

 

 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 
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 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO  

DE CÚCUTA 

 
Por anotación en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 
01 de diciembre de 2023, hoy 04 de diciembre de 2023 a las 08:00 
a.m., Nº.59. 

 
_____________________ 

Secretario 
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 
San José de Cúcuta, primero (01) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023) 

 
 
 

Expediente: 54001333300720230003000 

Demandante: DIANA PAOLA PARADA ALFONSO 

Demandado: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho  

 
Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la 

solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por la 

apoderada de la parte actora.  

 
ANTECEDENTES 

 

 
La señora DIANA PAOLA PARADA ALFONSO a través de apoderada judicial 

debidamente constituida presentó demanda en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el artículo 138 de la Ley 1437 

de 2011, en contra de la Nación – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL 

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, con el objeto de que se declare la 

nulidad del acto ficto en el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanción por 

mora por la no consignación oportuna de sus cesantías establecida en la Ley 50 de 

1990. 

 

Por reunir los requisitos de ley, la demanda de la referencia fue admitida, no 

obstante, llevándose a cabo el trámite de instancia la apoderada de parte 

demandante allegó correo electrónico el día diez (10) de noviembre de la presente 

anualidad contentivo de un memorial indicando que, desiste de las pretensiones de 

la presente demanda a efectos de que no se disponga condena en costas en su 

contra, de conformidad con lo establecido en el artículo 316 del CGP, de lo cual en 

el mismo mensaje de datos se realizó remisión a las entidades demandadas. 

 

Habiendo fenecido el término dispuesto en la mencionada normatividad para que 

las entidades demandadas se pronunciaran al respecto, estas guardaron silencio. 

 

En ese sentido se encuentra el expediente a la espera de resolver la solicitud de 

desistimiento. 

 
 

CONSIDERACIONES 
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Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no contempló el desistimiento de 

las pretensiones, se hace necesario traer a colación el artículo 306 ibídem, adémas 

de lo establecido en la Ley 2213 del año 2022.  
 

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  

 
En consecuencia de lo anterior, el artículo 316 del Código General del Proceso 

señala que: 
 

“ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas. 
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto 
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante 
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso 
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. 
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que 
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido. 
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares. 
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que 
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en 
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al 
demandado por tres (3) días y, en caso de oposición, el juez se abstendrá de 
aceptar el desistimiento así solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el 
desistimiento sin condena en costas y expensas.”  (Subrayado y negrilla fuera del 
texto) 

 
Por otra parte, por tratarse del desistimiento total de las pretensiones de la 

demanda, se debe observar lo dispuesto en el artículo 314 del CGP que establece: 

“El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 

sentencia que ponga fin al proceso…”, así mismo, tal precepto indica: “el 

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda, en todos 

aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido 

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos 

efectos de aquella sentencia.” 

 

Por último, se tiene que la parte actora dando cumplimiento a lo establecido en el 

parágrafo del artículo 9 de la Ley 2213 de 2022 remitió el memorial de desistimiento 

a las entidades demandadas, el cual transcurrido el término de ley guardaron 

silencio. 

 

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por la 

apoderada de la parte actora, se establece lo siguiente: 
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 Que en el poder que le fue otorgado como apoderada principal, obra la 

facultad expresa para desistir de las súplicas de la demanda. 

 Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que ponga 

fin al proceso. 

 Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en 

los términos de los artículos 314 y 316 del CGP, relativo a todas y cada una 

de las pretensiones de la demanda de forma incondicional. 

 Que la solicitud de desistimiento fue puesta en conocimiento a las entidades 

demandadas y estas no se opusieron. 

 

En consecuencia, se aceptará el desistimiento solicitado por la parte actora en el 

presente proceso y en los términos del inciso tercero del artículo 314 del C.G.P., la 

presente decisión tiene efectos de cosa juzgada absolutoria dando con ello, por 

terminada la actuación, siendo procedente el archivo del proceso. 

 

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del 

Circuito de Cúcuta,  

 
 

RESUELVE 
 

 
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la 

parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las 

consideraciones antes expuestas. 

 
SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fenómeno de cosa 

juzgada absolutoria. 

 
TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo 

expuesto anteriormente. 

 
CUARTO: En firme esta providencia, ARCHÍVESE el expediente previas las 

anotaciones secretariales de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

SONIA LUCIA CRUZ RODRÍGUEZ  

Juez  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO  

DE CÚCUTA 

 
Por anotación en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 
01 de diciembre de 2023, hoy 04 de diciembre de 2023 a las 08:00 
a.m., Nº.59. 

 
_____________________ 

Secretario 
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