JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CcUCUTA
San José de Cucuta, seis (06) de septiembre de dos mil diecisiete (2.017)

Radicaciéon nimero: | 54-001-33-33-001-2014-00591-00

Demandante Sociedad e Inversiones, Construcciones y
Promociones Juajo en Sociedad en Comandita Simple

Demandado: Municipio de San José de Cucuta

Medio de control: Reparacion Directa

Observa el despacho que el ingeniero MILTON ALBERTO PORRAS ARIAS fue
designado como perito, en la audiencia de pruebas celebrada el dos (02) de
febrero del afio en curso, y toma posesion al cargo el 12 de mayo del hogafo;
encontrando que a la fecha el citado profesional no ha allegado las resultas de la
experticia que le fue encomendada, ni tampoco ha puesto en conocimiento que le
ha sido dificultoso cumplir con su labor.

Asi las cosas, al haber transcurrido un término mas que prudencial para que el
auxiliar de justicia allegara el dictamen, del que depende la continuidad del tramite
del presente medio de control, el despacho considera pertinente REQUERIR al
perito, para que allegue la experticia respectiva, concediéndosele el término de
diez (10) dias contados a partir de la comunicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA|CRUZ RODRIGUEZ
Juez

o

sus,

@&

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Por anotacién en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha _06 de
septiembre de 2017, hoy 07 2017 a las 08:00 a.m., N°.52.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, seis (06) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Radicacién nimero: 54-001-33-33-001-2014-00665-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Elide Bautista Jaimes

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Tramite: Ejecucion de la Sentencia

Se encuentra al Despacho el tramite de ejecucion de sentencia presentada por la parte
actora dentro del medio de control de la referencia, y seria del caso pronunciarse sobre la
viabilidad de librar 0 no mandamiento de pago, sino fuera porque obra a folio 13 del
plenario, solicitud de terminacién anormal del proceso, ante lo cual procede el Despacho a
resolver previo las siguientes

CONSIDERACIONES

Se present6 solicitud de ejecucion de la sentencia proferida dentro del radicado No.
54001-33-33-001-2014-00665-00 mediante escrito presentado el dia 02 de junio del afio
2017. El Despacho previo a pronunciarse sobre la solicitud, dispuso el dia 05 de julio del
afio en curso requerir a la parte actora para que cubriera los gastos de arancel judicial
para el respectivo desarchivo del proceso ordinario del que se pretende la ejecucion de la
sentencia.

Ahora bien, con posterioridad se recibe escrito de la parte actora visto a folio 13 del
cuaderno de tramite posterior, en el que solicita la terminacion anormal del proceso por
cuanto ya se recibié el pago en cumplimiento de la sentencia en favor de la sefiora Elide
Bautista Jaimes. Adjunto al escrito de solicitud de terminacién, se aporta la Resolucion
No. 0270 del 22 de marzo de 2017 por medio de la cual se da cumplimiento a un fallo
contencioso en reconocimiento de una indemnizacién moratoria, proferido por el Juzgado
Séptimo Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta (fl. 14 y 15). En la resolucion antes
referida, se reconocieron los siguientes valores:

- Por concepto de Sancién Moratoria: $ 13.673.958,00
- Por concepto de indexacién $2.332.531,00
- Por concepto de intereses moratorios $ 3.744.333,00
- Total a pagar: $ 19.750.822,00

Por Gltimo se aporta copia del recibo de pago en efectivo de la entidad financiera BBVA
de fecha 14 de agosto del afio 2017, por concepto de $ 19.750.804,00, lo que
corresponde a la sumatoria de los valores descritos en la respectiva resolucion que da
cumplimiento a la sentencia.

Asi las cosas el Despacho advierte tal y como lo informa la parte actora, que se ha dado
cumplimiento a la sentencia de fecha 18 de mayo de 2016 y conforme la solicitud de
terminacién anormal del proceso, el Despacho entiende que lo que se pretende es desistir
de la pretensién de ejecutar la sentencia a la que se hace referencia, motivo por el cual
se acudira al articulo 314 del Codigo General del Proceso que preveé:

Articulo 314. Desistimiento de Jlas pretensiones. EI demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion
de la sentencia o casacién, se entenderd que comprende el del recurso.



Radicado: 54-001-33-33-001-2014-00665-00
Demandante: Elide Bautista Jaimes

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién - FOMAG
Auto acepta desistimiento

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos
en que la fireza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. Ef auto
que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de alguno
de los demandantes, el proceso continuaré respecto de las pretensiones y personas no
comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de disolucién o
liquidacién de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no
producird efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la
demanda, y no impediré que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a fa
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Naci6n, un departamento o municipio, el desistimiento deberé
estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobiemo Nacional, el
gobemador o el alcalde respectivo.

La figura del desistimiento en el estatuto procesal civil, a la cual se acude en el presente
tramite, cuando corresponde a la totalidad de las pretensiones, se considera una forma
anormal de terminacién del proceso’, y si bien la pretensién inicial en el proceso era de
condena, se esta desistiendo de la pretension siguiente que corresponde a la de
ejecucion de la condena impuesta.

Por otra parte en cuanto a la faculta de desistir, se observa en el memorial poder
inicialmente conferido, el cual obra a folio (01) del cuaderno principal, que la sefiora Elide
Bautista Jaimes otorgé expresamente esa faculta a la apoderada que hoy solicita la
terminacion anormal del proceso.

Asi las cosas al verificarse que la solicitud de terminacién anormal del proceso, entendida
como la solicitud de desistimiento de las pretensiones de ejecucién de la sentencia de
fecha 18 de mayo de 2016 proferida por este Despacho judicial, cumple con los requisitos
contenidos en la norma precitada, el Despacho asi la aceptara.

Teniendo en cuenta que en el presente tramite no se habia notificado a la parte ejecutada,
esta decision sera notificada solo a la parte ejecutante a través de la notificacion por
estado que se realiza por secretaria y ejecutoriada la misma, procédase a remitir
nuevamente el expediente al archivo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE:
PRIMERO: ACEPTESE EL DESISTIMIENTO de la pretension de ejecucion de la

sentencia de fecha 18 de mayo de 2016 proferida por este Despacho judicial, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de éste proveido.

' LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio. Procedimiento Civil — Parte General. 8 Ed. Tomo I. Dupré Editores. Pag.
1015.



Radicado: 54-001-33-33-001-2014-00665-00
Demandante: Elide Bautista Jaimes

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién - FOMAG
Auto acepta desistimiento

SEGUNDO: NOTIFIQUESE POR ESTADO la presente decision a la parte ejecutante y
una vez ejecutoriada ésta, REMITASE el expediente nuevamente al archivo, previo las
anotaciones secretariales respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA\CRUZ RODRIGUEZ
uez
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CcUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notififo a las partes la providencia de fecha

06 de septiembre de 2017, hoy. e septiembre de 2017 a las 8:00

a.m., N°52.

Secretari
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, seis (06) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)
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Radicacion numero: 54-001-33-40-006-2014-00663-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Ligia Maria Parada Leal

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Tramite: Ejecucion de la Sentencia

Se encuentra al Despacho el tramite de ejecucién de sentencia presentada por la parte
actora dentro del medio de control de la referencia, y seria del caso pronunciarse sobre la
viabilidad de librar o no mandamiento de pago, sino fuera porque obra a folio 13 del
plenario, solicitud de terminacién anormal del proceso, ante lo cual procede el Despacho a
resolver previo las siguientes

CONSIDERACIONES

Se presentd solicitud de ejecucion de la sentencia proferida dentro del radicado No.
54001-33-33-006-2014-00663-00 mediante escrito presentado el dia 02 de junio del afio
2017. El Despacho previo a pronunciarse sobre la solicitud, dispuso el dia 05 de julio del
afo en curso requerir a la parte actora para que cubriera los gastos de arancel judicial
para el respectivo desarchivo del proceso ordinario del que se pretende la ejecucion de la
sentencia.

Ahora bien, con posterioridad se recibe escrito de la parte actora visto a folio 13 del
cuaderno de tramite posterior, en el que solicita la terminacién anormal del proceso por
cuanto ya se recibio el pago en cumplimiento de la sentencia en favor de la sefiora Ligia
Maria Parada Leal. Adjunto al escrito de solicitud de terminacién, se aporta la Resolucion
No. 0280 del 22 de marzo de 2017 por medio de la cual se da cumplimiento a un fallo
contencioso en reconocimiento de una indemnizacién moratoria, proferido por el Juzgado
Séptimo Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta (fl. 14 y 15). En la resolucién antes
referida, se reconocieron los siguientes valores:

- Por concepto de Sanciéon Moratoria: $ 15.092.978,00
- Por concepto de indexacién $ 1.454.401,00
- Por concepto de intereses moratorios $ 3.870.862,00
- Total a pagar: $ 20.418.241,00

Por ultimo se aporta copia del recibo de pago en efectivo de la entidad financiera BBVA
de fecha 15 de agosto del afio 2017, por concepto de $ 20.418.259,00, lo que
corresponde a la sumatoria de los valores descritos en la respectiva resolucion que da
cumplimiento a la sentencia.

Asi las cosas el Despacho advierte tal y como lo informa la parte actora, que se ha dado
cumplimiento a la sentencia de fecha 18 de mayo de 2016 y conforme la solicitud de
terminacién anormal del proceso, el Despacho entiende que lo que se pretende es desistir
de la pretension de ejecutar la sentencia a la que se hace referencia, motivo por el cual
se acudira al articulo 314 del Cédigo General del Proceso que preve:

Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. E/ demandante podrd desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion
de la sentencia o casacién, se entenderé que comprende el del recurso.



Radicado: 54-001-33-33-006-2014-00663-00
Demandante: Ligia Maria Parada Leal

Demandado. Nacion — Ministerio de Educacion - FOMAG
Auto acepta desistimiento

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquelios casos
en que la firmeza de la sentencia absolutoria habrfa producido efectos de cosa juzgada. El auto
que acepte el desistimiento produciré los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de alguno
de los demandantes, el proceso continuard respecfo de las pretensiones y personas no
comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisién de bienes comunes, de disolucién o
liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no
producira efectos sin la anuencia de Ia parte demandada, cuando esta no se opuso a la
demanda, y no impediré que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuaré ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el desistimiento debera
estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobiemo Nacional, el
gobemador o ef alcalde respectivo.

La figura del desistimiento en el estatuto procesal civil, a la cual se acude en el presente
tramite, cuando corresponde a la totalidad de las pretensiones, se considera una forma
anormal de terminacién del proceso’, y si bien la pretensién inicial en el proceso era de
condena, se estd desistiendo de la pretensiéon siguiente que corresponde a la de
ejecucién de la condena impuesta.

Por otra parte en cuanto a la faculta de desistir, se observa en el memorial poder
inicialmente conferido, el cual obra a folio (01) del cuaderno principal, que la sefiora Ligia
Maria Parada Leal otorgdé expresamente esa faculta a la apoderada que hoy solicita la
terminacién anormal del proceso.

Asti las cosas al verificarse que la solicitud de terminaciéon anormal del proceso, entendida
como {a solicitud de desistimiento de las pretensiones de ejecucion de la sentencia de
fecha 18 de mayo de 2016 proferida por este Despacho judicial, cumple con los requisitos
contenidos en la norma precitada, el Despacho asi la aceptara.

Teniendo en cuenta que en el presente tramite no se habia notificado a la parte ejecutada,
esta decision sera notificada solo a la parte ejecutante a través de la notificacion por
estado que se realiza por secretaria y ejecutoriada la misma, procédase a remitir
nuevamente el expediente al archivo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE:
PRIMERO: ACEPTESE EL DESISTIMIENTO de la pretensién de ejecucién de la

sentencia de fecha 18 de mayo de 2016 proferida por este Despacho judicial, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de éste proveido.

' LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio. Procedimiento Civil — Parte General. 8 Ed. Tomo |. Dupré Editores. Pag.
1015.



Radicado. 54-001-33-33-006-2014-00663-00
Demandante: Ligia Maria Parada Leal

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién - FOMAG
Auto acepta desistimiento

SEGUNDO: NOTIFIQUESE POR ESTADO la presente decisién a la parte ejecutante y
una vez ejecutoriada ésta, REMITASE el expediente nuevamente al archivo, previo las

anotaciones secretariales respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

WV\

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

CUCUTA

Secretatia
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, seis (06) de septiembre de dos mil diecisiete (2.017)

Radicaciéon nimero: | 54-001-33-33-751-2014-00124-01

Demandante Ninfa Gelvez y otros

Demandado: Nacién — Ministerio de Minas y Energia — Agencia
Nacional de Mineria

Vinculado: Ulises Rodriguez Caceres

Medio de control: Reparacion Directa

Encuentra el despacho que mediante proveido del 5 de julio del afio en curso, el
despacho dispuso la notificacién del sefior ULISES RODRIGUEZ CACERES
mediante emplazamiento, del que solo reposa el EDICTO que fue retirado el
pasado 3 de agosto del hogafio (fl 217), sin que se haya allegado los soportes
pertinentes que demuestren que se efectuo la respectiva publicacion.

Razén por la cual, el despacho considera pertinente REQUERIR a la parte
demandante, para que informe la gestion adelantada del referido emplazamiento y
allegue los soportes respectivos, para lo cual se le concede el término de diez (10)
dias contados a partir de la comunicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA GRUZ RODRIGUEZ
Juez
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE CUCUTA

las partes la providencia de fecha _0G de
2017 a las 08:00 a.m., N°.52.

Por anotacion en ESTADO, notifico

septiembre de 2017, hoy

/
Secre;arrra/
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, seis (06) de septiembre del afio dos mil diecisiete (2017)
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Expediente: 54001-33-33-751-2014-00181-00

Demandante: Zuima Esther Walteros Archila

Nacion- Ministerio de Educaciéon- Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio-
Demandados: Departamento Norte de Santander

Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE a lo resuelto por el Honorable Consejo de Estado, en
providencia de fecha veintisiete (27) de abril del afio en curso proferida dentro de la
accion de tutela radicado N° 54001-23-33-000-2016-01398-01, mediante la cual dispuso
fo siguiente:

‘. REVOCAR la sentencia de 2 de diciembre de 2016, proferida por el
Tribunal Administrativo de Norte de Santander, con la que se negaron las
pretensiones del libelo introductorio, para, en su lugar,

Jl. TUTELAR los derechos fundamentales invocados dentro de la accion de
tutela interpuesta por la sefiora Lucy del Socorro Torrado y otros contra el
Juzgado Séptimo Administrativo de Cucuta.

IIl. DEJAR SIN EFECTOS los autos de 27 de julio, 17 de agosto y 12 de
septiembre de 2016 dentro de los radicados 2014-00603 de Lucy del Socorro
Quintero Torrado, 2014-00604 de Eddy Aurora Pabén, 2014-00181 de Zulma
Esther Walteros Archila y 2014-00664 de Jorge Emilio Gonzalez Rodriguez
proferidas por el Juzgado Séptimo Administrativo de Cucuta y las actuaciones
surtidas en la jurisdiccién ordinaria laboral. (...)"

En consecuencia, DESE cumplimiento a lo resuelto en la parte resolutiva de la decision
emitida por el Honorable Consejo de Estado.

En consecuencia y teniendo en cuenta que el presente proceso se encontraba
para celebrar la audiencia inicial consagrada en el articulo 180 de la Ley 1437 del
afio 2011, el Despacho dispone fijar como fecha para realizar la audiencia inicial
dentro del presente asunto para el dia veintiocho (28) de septiembre del aiio
2017 a las cuatro de la tarde (04:00 P.M.)

Ahora bien, teniendo en cuenta que el Despacho en anteriores oportunidades
libraba boleta de citacién, considera que la misma es innecesaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

“ C)}A— N_\
SONIA LUCIA\CRUZ RODRIGUEZ
uesz



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54001-33-33-751-2014-00181-00

Demandante: Zulma Esther Walteros Archila

Demandado: Nacion- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Departamento Norte de Santander
Auto fija fecha de audiencia inicial
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA
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Por anotacién en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha

06 de septiembre de 2017, hoy 07 de septiembre de 2017, a las 8:00
a.m., N2.52.

Se ria
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, seis (06) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)
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Expediente: 54-001-33-40-007-2016-00207-00
Demandante: Antonio Luis Amaya Sanchez

Nacién- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo
Demandados: Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la peticiéon elevada por el apoderado de la Nacion- Ministerio
de Educacién- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio', donde
solicita el aplazamiento de la diligencia programada para el 05 de septiembre del
ano en curso, el Despacho accedera a tal requerimiento fijando como nueva fecha
para realizar la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 de la Ley 1437
de 2011 el dia dieciocho (18) de septiembre de 2017 a las dos y treinta de la
tarde (02:30P.M.).

Ahora bien, teniendo en cuenta que el Despacho en anteriores oportunidades
libraba boleta de citacién, considera que la misma es innecesaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA QRUZ R;JRiGUEZ

uez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO

DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 06 de septiembre de 2017, hoy 07 de septiembre del 2017 a

las 8:00 a.m., N°.52.
W

" Ver folios 130 a 131 del expediente.



JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, seis (06) de septiembre del afio dos mil diecisiete (2017)

Expediente: 54001-33-40-007-2017-00107-00
Demandante: Teresa Bastos de Leal
Nacidon- Ministerio de Educaciéon- Fondo Nacional
Demandados: de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta que el presente proceso se encontraba para celebrar la
audiencia inicial consagrada en el articulo 180 de la Ley 1437 del afio 2011, el
Despacho dispone fijar como fecha para realizar la audiencia inicial dentro del
presente asunto para el dia veintitrés (23) de octubre del aiio 2017 a las tres
de la tarde (03:00 P.M.)

Ahora bien, teniendo en cuenta que el Despacho en anteriores oportunidades
libraba boleta de citacion, considera que la misma es innecesaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA
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Por anotacién en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha
06 de septiembre de 2017, hoy 07 de septiembre de 2017, a las 8:00
a.m., N2.52. 1)

Secretarid
/




u
» 4 O

-
@" \"(
ot
\-J*’
l°‘ D& ©

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, seis (06) de septiembre del dos mil diecisiete (2017)
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Radicacién namero: 54-001-33-40-007-2017-00181-00

Demandante Departamento Norte de Santander

Demandado: Banco Agrario de Colombia

Tipo de Proceso: Cancelacion, Reposicion, y Reivindicacion de Titulo Valor

Se presenta escrito de demanda a efectos de que se inicie proceso verbal sumario
consistente en la REPOSICION y CANCELACION DE TITULO VALOR “CDT No.
855602 con fecha de constitucién veinticuatro (24) de junio de 2014 y fecha de
vencimiento diez (10) de octubre de 2014” en contra del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA OFICINA y/o SUCURSAL DE CUCUTA, con domicilio principal en la
ciudad de Bogota.

Seria del caso entrar a realizar el estudio de la demanda, de no ser porque el
Despacho al efectuar el analisis procesal respectivo, encuentra iniciaimente que no es
competente para el conocimiento de este proceso, acorde a las siguientes

CONSIDERACIONES

La Ley 1437 de 2011 en su Titulo lli contempla los medios de control, que
corresponden a los diferentes tipos de pretensiones mediante las cuales se puede
accionar al aparato jurisdiccional de lo contencioso administrativo. De tal manera que
se prevén la Nulidad por Inconstitucionalidad, el Control Inmediato de Legalidad,
nulidad, nulidad y restablecimiento del Derecho, Nulidad Electoral, Reparacion
Directa, Controversias Contractuales, Repeticion, Pérdida de Investidura, Proteccion
de Derechos e intereses Colectivos, Reparacion de los perjuicios causados a un
grupo, Cumplimiento de Normas con Fuerza Material de Ley o de Actos
Administrativos, Nulidad de las cartas de naturaleza y de las Resoluciones de
Autorizacion de Inscripcion y el Control por via de excepcién. Conforme lo anterior, a
efectos de determinar la competencia, inicialmente la Cancelacion, Reposicion y
Reivindicacion de Titulo valor, no corresponde a una pretensiéon propia de la
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo.

Por otra parte la norma ibidem, en su Titulo 1V, Capitulo | efectua la distribucion de
competencias entre las instituciones que conforman la jurisdiccién contenciosa
administrativa, establece las reglas o criterios para determinar tales competencias. En
efecto, en los articulos del 151 al 155 del estatuto normativo citado, consagra la
competencia de los Tribunales Administrativos y Juzgados Administrativos, y al hacer
una revisién detallada de cada uno de los procesos o asuntos enlistados tanto para
los Tribunales Administrativos como para los Juzgados Administrativos, |la
Cancelacion, Reposicion y Reivindicacion de Titulo Valor, no corresponde a un
proceso que por naturaleza sea competencia de la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo.



Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00181-00
Demandante: Departamento Norte de Santander
Demandado: Banco Agrano de Colombia

Auto ordena remitir por competencia

No obstante lo anterior, a efectos de pronunciarse sobre el tramite al que se ha hecho
referencia, y teniendo en cuenta que por la naturaleza del tipo de pretensién resulta
imposible determinar la competencia del presente asunto en esta Jurisdiccion, el
Despacho atendiendo a que la pretensién corresponde al tramite contemplado en el
articulo 398 del Estatuto Procesal Civil de Cancelacion, Reposicién, y Reivindicacion
de Titulos Valores, cuyo origen deviene del hurto de un titulo valor, el Despacho
tendra en cuenta la cuantia, a efectos de determinar la competencia.

En el presente asunto, se solicita la cancelacién y reposicién de un Certificado de
Deposito a Término — CDT ~ No. 855602 por valor nominal de MIL CIENTO
CINCUENTA Y CINCO MILLONES CINCUENTA Y CINCO MIL QUINIENTOS
SETENTA Y SEIS MIL CON CINCUENTA Y CINCO CENTAVOS $
1.155.055.576,55) de fecha de constitucién del 24 de junio de 2014 y vencimiento del
10 de octubre de 2014, expedido por la oficina del Banco Agrario de Colombia.

Ahora bien, el Certificado de Depésito a Término — CDT — es un titulo valor y por
tanto el incumplimiento de las obligaciones que en él se incorporan, dan en el tenedor
del titulo que esté legitimado para exigir su cobro, el derecho a promover la respectiva
accion cambiaria, de tal manera que de iniciarse un cobro ejecutivo por el depdsito
No. 855602, la cuantia por la cual se determinaria la competencia seria la de MIL
CIENTO CINCUENTA Y CINCO MILLONES CINCUENTA Y CINCO MIL
QUINIENTOS SETENTA Y SEIS MIL CON CINCUENTA Y CINCO CENTAVOS $
1.155.055.576,55), de tal manera que en el presente tramite al no tener posibilidad de
determinarse la cuantia de manera especifica por el tipo de proceso, el Despacho por
analogia dara aplicacién a lo dispuesto en el numeral 7° del articulo 155 de la Ley
1437 de 2011 y tendrd como cuantia para determinar la competencia, la de los
procesos ejecutivos, que para el caso de los jueces administrativos corresponde a la
cuantia que no exceda de 1500 salarios minimos legales mensuales vigentes.

De tal manera que el CDT No. 855602 del Banco Agrario de Colombia tiene un valor
nominal de MIL CIENTO CINCUENTA Y CINCO MILLONES CINCUENTA Y CINCO
MIL QUINIENTOS SETENTA Y SEIS MIL CON CINCUENTA Y CINCO CENTAVOS
($ 1.155.055.576,55), lo que corresponde para el afio 2017, a 1565 salarios minimos
legales mensuales legales vigentes teniendo en cuenta el Salario Minimo vigente para
el afio 2017 de $ 737.717 pesos.

Tal situacién, hace que al aplicar por analogia la determinacién de la cuantia en el
presente asunto a la de un proceso ejecutivo, la competencia esté radicada en el
Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander, en virtud de lo previsto en
el numeral 7° del articulo 152 de la Ley 1437 del afio 2011.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto del
Circuito de Clcuta,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARESE la falta de competencia de este Despacho Judicial, para
conocer de la demanda de Cancelacién, Reposicién, y Reivindicacién de Titulo Valor,
promovida por el Departamento Norte de Santander en contra del Banco Agrario de
Colombia, conforme a las consideraciones expuestas en precedencia.



Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00181-00
Demandante: Departamento Norte de Santander
Demandado: Banco Agrario de Colombia

Auto ordena remitir por competencia

SEGUNDO: ORDENESE la remision del presente expediente al HONORABLE
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER, para lo de su
competencia, previas las anotaciones secretariales del rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCJA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

(ﬁ\
N\ ',o
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA
Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha

seis (06) de septiembre de 20%&_74 siete (07) de septiembre de
2017 a las 8:00 a.m., N°52. &:Aj
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, seis (06) de septiembre del dos mil diecisiete (2017)

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00182-00
Demandante: JAVIER ALFONSO ARIAS PARADA
Municipio de los Patios — Secretaria de Hacienda
Demandados: Municipal y Consejo Municipal
Medio de Control: Cumplimiento

OBEDEZCASE Y CUMPLASE a lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Norte de Santander, en proveido de fecha tres (03) de agosto del dos mil diecisiete (2017),
que confirmé la sentencia proferida el 06 de Julio de 2017 por este Despacho.

Por Secretaria ARCHIVESE el expediente previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Gy

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

orduo..
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 06
de Septiembre de 2017, hoy 07 de Septiembre de 2017 a las 08:00 a.m.,
N°.52.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, seis (06) de septiembre del afio dos mil diecisiete (2017)

Expediente: 54001-33-40-007-2017-00211-00
Demandante: Santiago Carvajalino Diofanor
Demandados: DIAN

Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta que el presente proceso se encontraba para celebrar la
audiencia inicial consagrada en el articulo 180 de la Ley 1437 del afo 2011, el
Despacho dispone fijar como fecha para realizar la audiencia inicial dentro del
presente asunto para el dia veintitrés (23) de octubre del afio 2017 a las cuatro
de la tarde (04:00 P.M.)

Ahora bien, teniendo en cuenta que el Despacho en anteriores oportunidades
libraba boleta de citacién, considera que la misma es innecesaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA|CRUZ RODRIGUEZ
Juez
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacién en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha
06 de septiembre de 2017, hoy 07 de septiembre de 2017, a las 8:00
a.m., N2.52.

Secretaria
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, seis (06) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

EXPEDIENTE: 54-001-33-40-007-2017-00226-00

DEMANDANTE: ESPERANZA MARIA ANGARITA VERA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

DEMANDADOS: COLPENSIONES

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede', procede el Despacho a ADMITIR
la presente demanda en virtud de lo previsto en el articulo 171 de la Ley 1437 del afio 2011,
por medio de la cual se estableci6 el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo - CPACA, presentada por la sefiora ESPERANZA MARIA
ANGARITA VERA, quien actia por intermedio de apoderado judicial, en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, por cuanto la
misma cumple con los requisitos para su admision.

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, previsto en el articulo 138 del CPACA.

2. Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, y como parte demandante a la sefiora
ESPERANZA MARIA ANGARITA VERA.

3. Téngase como actos administrativos demandados: Resolucion No. GNR 5810 del 11 de
enero del afio 2017, por medio de la cual se negd la pensioén de vejez a la parte actora, y la
Resolucién No. VPB 6073 del 15 de febrero del afio 2017, por medio de la cual se resolvio
el recurso de apelacion confirmando la Resolucion No. GNR 5810 del 11 de enero del afio
2017, actos administrativos todos proferidos por la entidad ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.

4. Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante y a través de
mensaje dirigido al buzén de correo electronico obrante en la demanda de acuerdo con lo
establecido en el articulo 201 del CPACA.

5. De conformidad al articulo 171-4 de la Ley 1437 de 2011, fijese la suma de ochenta mil
pesos ($80.000) como gastos ordinarios del proceso, diligencia para la cual se concede un
término de diez (10) dias.

6. Una vez realizado lo dispuesto en el numeral anterior, NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE el presente auto a la Procuradora 97 Judicial | para asuntos
administrativos, en calidad de representante del MINISTERIO PUBLICO en los términos
del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP.

! Ver folio 78 de! expediente.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00226-00
Demandante: Esperanza Maria Angarita Vera
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones.
Auto admite demanda

7. Efectuado lo anterior, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al
representante legal de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, o quien tenga la representacién judicial de la misma, en los términos del
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP.

8. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal de la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO - ANDJE, en los términos del articulo
3 del Decreto 1365 del 27 de junio del afio 2013, esto es, remitase por correo electrénico el
escrito de demanda junto con sus anexos. Para el cumplimiento de lo anterior, la parte
demandante deberé allegar en un CD, en medio magnético, la copia de la demandada junto
CON SUS anexos.

9. En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP, una
vez surtida la Gltima notificacién, MANTENGASE el expediente en Secretaria durante el
término comun de 25 dias. Durante dicho término se deberda REMITIR de manera
inmediata a través del servicio postal autorizado copia de la demanda, sus anexos ydela
presente providencia a la entidad demandada y al MINISTERIO PUBLICO.

10. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del CPACA, cérrase
traslado de la demanda por el término de 30 dias, a la entidad demandada, al
MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO - ANDJE, término durante el cual la entidad convocada deber4 allegar las
pruebas que obren en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, de conformidad
con lo establecido en el numeral 4° del articulo 175 del CPACA.

11. Adviértase a la entidad publica demandada, que de conformidad con lo dispuesto en el
paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, durante el término para dar
respuesta de la demanda deberan allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto de este proceso que se encuentren en su poder. La
inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario(a)
encargado(a) del asunto.

12. Reconézcase personeria para actuar al abogado LUIS ALBERTO FLOREZ CASTRO
como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del memorial
poder conferido, visto a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

w r\
SONIA LUCIA'CRUZ RODRIGUEZ
uez-

"b Jllh,e

.
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico aflas partes la providencia de fecha 06 de
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, seis (06) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

EXPEDIENTE: 54-001-33-40-007-2017-00242-00
DEMANDANTE: VICTOR MEJIA CAICEDO
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - CAJA DE RETIRO
DEMANDADOS: DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL
MEDIO DE
CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Al efectuar el analisis para proveer sobre la admision de la demanda de la referencia,
encontrd el Despacho que la misma no cumple con la totalidad de los requisitos sefialados
en los articulos 160, 162 y 163 de la Ley 1437 del afio 2011, por medio de la cual se
establecio el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —
CPACA, razén por la cual se INADMITIRA la misma y se ORDENARA SU CORRECCION,
conforme a lo descrito en el articulo 170 ibidem, en los aspectos que a continuaciéon se
enunciaran, segun las siguientes:

CONSIDERACIONES

1. Sea lo primero afirmar, tal y como se constata de la lectura del articulo 160 del CPACA,
que quienes comparezcan a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo deberan
hacerlo a través de abogado inscrito, para lo cual se efectuara la debida representacion
judicial mediante la suscripcién de memoriales poderes, segun lo establecido en los
articulos 74 y 75 del Codigo General del Proceso — CGP.

En ese sentido, evidencié el Despacho que en el memorial poder conferido por el
demandante, el sefior VICTOR MEJIA CAICEDO, se otorgaron facultades al apoderado
judicial para demandar en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, a las entidades NACION — MINISTERIO DE DEFENSA, EJERCITO NACIONAL,
y a la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL, hecho que no guarda
similitud frente a la identificacion de las partes en el libelo demandatorio, pues en tal
memorial sélo se mencionan como entidades demandadas a la NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA, y a la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL,
situacién por la que el abogado del demandante debera aclarar si también se desea incoar
la demanda respecto de la entidad EJERCITO NACIONAL, y si es del caso, debera adecuar
de consuno las pretensiones, tal y como lo manda el articulo 162 de la Ley 1437 del ano
2011.

Asi mismo, observé esta instancia que en el memorial poder otorgado al abogado, no se
identificaron e individualizaron los actos administrativos demandados sobre los cuales se
pretende su declaratoria de nulidad, hecho que debe modificarse tal y como lo estipula el
articulo 163 del CPACA.

Por dltimo, aplicando por analogia lo dispuesto en el inciso final del articulo 173 de la Ley
1437 del afio 2011, y para efectos de evitar confusiones y errores en el trdmite del proceso,
se ordenara a la parte demandante a que integre en un solo documento la demanda inicial
y la correccién aqui ordenada, de forma que en el memorial que presente atendiendo dichas
correcciones, conste la demanda que en caso de ser admitida, seria notificada a las
entidades demandadas y demas intervinientes.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00242-00
Demandante: Victor Mejia Caicedo
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional - Caja de Retiros de las Fuerzas Militares - CREMIL.
Auto inadmite demanda

En consecuencia, al integrar la demanda inicial y la correccién ordenada en un sélo
documento, deberé la parte demandante aportar cuatro (04) copias de dicho memorial para
los traslados y el archivo. Asi mismo, deber4 allegar tal documento en medio electrénico
(disco compacto C.D. — U.S.B.), para los efectos contemplados en el articulo 199 del
CPACA.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda presentada a través de apoderado judicial, por el
sefior VICTOR MEJIA CAICEDO, en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA y
la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL, conforme a lo expuesto
en la presente decisién.

SEGUNDO: ORDENESE corregir los defectos advertidos, para lo cual se le concede un
término de 10 dias, en aplicacién de lo dispuesto en el articulo 170 de la Ley 1437 del afio
2011, por medio de la cual se establecié el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — CPACA, so pena de rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

C—AM V\
SONIA LUCIA\CRUZ RODRIGUEZ
Juez-

Jue
C ‘e,
» ﬁ
-. "
3 ﬁ
£
3

*

o~

Ohgine

’,
4 oe

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha
06 de septiembre de 2017, hoy 07 de septiembre del 2017 a las 8:00
a.m., N°.52.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, seis (06) de septiembre del afio dos mil diecisiete (2017)

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00255-00

Demandante: Jhonny Alveiro Zapata Yepes

Demandados: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
ADMITIR la presente demanda, en virtud de lo previsto en el articulo 171 de la Ley
1437 de 2011, presentada por el sefior JHONNY ALVEIRO ZAPATA YEPES, por
intermedio de apoderado judicial en contra de la DIRECCION DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACIONALES - DIAN, por cuanto la misma cumple con los requisitos
para su admision

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, previsto en el articulo 138 del CPACA.

2. Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia a la Direccion de
Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN y como parte demandante al sefor Jhonny
Alveiro Zapata Yepes.

3. Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante y a través
de mensaje dirigido al buzon de correo electrénico obrante en la demanda de
acuerdo con lo establecido en el articulo 201 del CPACA.

4. De conformidad al articulo 171-4 de la Ley 1437 de 2011, fijese la suma de
ochenta mil pesos ($80.000) como gastos ordinarios del proceso, diligencia para la
cual se concede un término de diez (10) dias.

5. Una vez realizado lo dispuesto en el numeral anterior, NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE el presente auto a la Procuradora 97 Judicial | para asuntos
administrativos, en calidad de representante del MINISTERIO PUBLICO en los
términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

6. Efectuado lo anterior, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al
representante legal de la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN o
quien tenga la representacion judicial de la misma, en los terminos del articulo 199
del C.P.A. y C.A. modificado por el articulo 612 del C.G.P.

7. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos del articulo 3
del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, esto es, remitase por correo electronico
el escrito de demanda junto con sus anexos.



2
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00255-00
Demandante: Jhonny Alveiro Zapata Yepes
Demandado: Direccién de Impuestos y Adunas Nacionales - DIAN
Auto admite demanda

8. En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
C.G.P, una vez surtida la ultima notificacion, MANTENGASE el expediente en
Secretaria durante el término comun de 25 dias. Durante dicho término se debera
REMITIR de manera inmediata a través del servicio postal autorizado copia de la
demanda, sus anexos y de la presente providencia a la entidad demandada, al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

9. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del C.P.A.C.A.,
corrase traslado de la demanda por el término de 30 dias, al demandado, al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
Termino durante el cual la entidad convocada debera allegar las pruebas que
obren en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, de conformidad con
lo establecido en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A. y C.A.

10. Adviértase a la entidad publica demandada, que de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, durante
el término para dar respuesta de la demanda deberan allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto de este
proceso que se encuentren en su poder. La inobservancia de dicho deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario(a) encargado(a) del asunto.

11. Reconézcase personeria al doctor MIGUEL ORLANDO MARTINEZ AYCARDI
como apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder
conferido, visto a folio 29 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

= i Tl
SONIA LUCIA ¢RUZ RODRIGUEZ
uez
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA
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Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 06 de septiembre de 2017, hoy 07 de septiembre del 2017 a
las 8:00 a.m., N°.52.

Secretafia

/




AL TN

“ *
<" Y
? 3 - W<
~d &
< 6'
<1° oY
A pe

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, seis (06) de septiembre del afio dos mil diecisiete (2017)

o

Expediente: 54001-33-40-007-2017-00255-00
Demandante: Jhonny Alveiro Zapata Yepes
Direcciéon de Impuestos y Adunas Nacionales -
Demandados: DIAN
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de suspension provisional de los actos
administrativos contenidos en las Resoluciones N° 900.003 del 10 de junio del afio
2015 y la N° 900.005 del 5 de abril del afilo 2016 proferida por Direccion de
Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN, presentada en el escrito de demanda,
este Despacho dispone correr traslado de la solicitud de suspension de los efectos
del acto objeto de estudio judicial a la contraparte por el término de 5 dias, término
que correra de conformidad con los parametros establecidos en el articulo 233 de
la Ley 1437 de 2011 y una vez sea realizada la notificacion personal de la
demanda.

Teniendo en cuenta que la solicitud de medida cautelar se encuentra en el
expediente principal, se ordena que por Secretaria se de apertura a una cuaderno
aparte donde reposen las actuaciones propias de la solicitud de las medidas
cautelares.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CU«Y-\

SONIA LUCIA CRUZ ROPRIGUEZ
Juez
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha
06 de septiembre de 2017, hoy 07 de septiembre de 2017 a las 08:00
a.m., N°.52. »
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DE CUCUTA
San José de Cucuta, seis (06) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

RADICADO: No. 54001-33-40-007-2017-00288-00
CONVOCANTE: MIGUEL ARCANGEL PUERTO MEDINA'Y OTROS
CONVOCADO: NACION-RAMA JUDICIAL-FISCALIA GENERAL DE LA

NACION

Visto el informe secretarial que precede, se dispone el despacho a decidir el
recurso de reposicion interpuesto por el apoderado de los convocantes contra la
providencia del 09 de agosto del presente afio, mediante la cual se improbé el
acuerdo conciliatorio prejudicial celebrado los dias 7 de marzo, 3 y 18 de abril, 11
de mayo, 13 de junio y 10 de julio de 2017 ante la Procuraduria 98 Judicial | para
Asuntos Administrativos en donde las partes llegaron a un acuerdo total sobre lo
pretendido por la parte convocante.

Manifiesta el recurrente el desacuerdo con la decisién tomada por el despacho
mediante auto del 9 de agosto presente, indicando que es su voluntad y cuenta
con la autonomia conforme los poderes conferidos por los convocantes Miguel
Arcangel Puerto Medina quien es la victima directa y sus hermanos Rosalba,
Haydee, Carmen Inalvis, José Luis, Maria Inés, Gloria y Miguel Angel Puerto
Medina, para excluir al sefior Nelson Antonio Diaz Puerto de quien no se demostro
su calidad de hermano y asi solicita al despacho que se reponga el auto del 9 de
agosto presente y se apruebe de manera parcial la conciliacion extrajudicial
celebrada el dia 10 de julio de 2017 en la Procuraduria 98 Judicial | para Asuntos
Administrativos, Unica y exclusivamente sobre los siguientes montos:

NOMBRE CALIDAD PROPUESTA
MIGUEL ARCANGEL PUERTO MEDINA | VICTIMA DIRECTA | 70 SMLMV
ROSALBA PUERTO MEDINA HERMANA 35 SMLMV
HAYDEE PUERTO MEDINA HERMANA 35 SMLMV
CARMEN INALVIS PUERTO MEDINA HERMANA 35 SMLMV
JOSE LUIS PUERTO MEDINA HERMANO 35 SMLMV
MARIA INES PUERTO MEDINA HERMANA 35 SMLMV
GLORIA PUERTO MEDINA HERMANA 35 SMLMV
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MIGUEL ANGEL PUERTO MEDINA HERMANO 35 SMLMV

Solicita que se apruebe de la manera antes indicada, garantizando la autonomia y
voluntad de los peticionarios, aplicando los principios de economia, celeridad
procesal y descongestion a la justicia.

Para resolver, se
CONSIDERA

Mediante auto del 09 de agosto de 2017, el despacho decidié improbar el acuerdo
conciliatorio prejudicial celebrado los dias 7 de marzo, 3 y 18 de abril, 11 de mayo,
13 de junio y 10 de julio de 2017 ante la Procuraduria 98 Judicial | para Asuntos
Administrativos en donde las partes llegaron a un acuerdo total sobre lo pretendido
por la parte convocante, por cuanto al revisar el cumplimiento del requisito que el
acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias y no sea violatorio de la
ley o no resulte lesivo para el patrimonio publico, se advirtié que en la propuesta
de conciliacién se incluyé al sefor Nelson Antonio Diaz Puerto en calidad de
hermano de la victima directa, a quien se le ofertan 35 smimv por concepto de
perjuicios morales, sin embargo al revisar la legitimacién por activa del sefior
Nelson Antonio, no se encontré prueba que demostrara su vinculo consanguineo
con la victima directa, razén suficiente para improbar el acuerdo conciliatorio
puesto a conocimiento del despacho, ante la imposibilidad de aprobar en forma
parcial el acuerdo.

Es de aclarar que la parte actora enuncia al seftior Nelson Antonio Diaz Puerto
como hermano de crianza, es decir, no se encuentra dentro de los niveles uno y
dos respecto de los que ha definido la jurisprudencia del Consejo de Estado, en
los cuales se presumen los perjuicios morales', razén por la cual se debia probar
la relacion afectiva entre la victima directa y el sefior Nelson Antonio Diaz Puerto;
pese a lo anterior, la Convocada, incluye al sefor Diaz Puerto en calidad de
hermano de la victima en la propuesta de conciliacion, asignandole el
reconocimiento de 35 smimv por perjuicios morales; lo anterior, considera el
despacho que ocurrié por error y no fue advertido por ninguno de los apoderados.

Ahora bien, el apoderado de los actores en escrito del recurso, indica al despacho
gue cuenta con la autonomia y la voluntad de los poderdantes, de acuerdo con los
poderes que le fueron otorgados, para que se excluya del acuerdo al sefior Nelson
Antonio Diaz Puerto, de quien no se demostré la calidad de hermano de la victima
directa y se proceda a aprobar de manera parcial la conciliacion, para que se
garantice la autonomia de la voluntad de los convocantes y se resguarden los
principios de economia, celeridad procesal y descongestion de la justicia.

! Consejo de Estado SU 28 de agosto de 2014 M-P- Hernan Andrade Rincén
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El despacho mantendra la decisidn inicial, dado que como ya se indicé respecto
del sefior Nelson Antonio Diaz Puerto se le reconocen perjuicios morales en un
monto de 35 smimv en calidad de hermano de la victima directa, sin demostrar
esa calidad y por otra parte, para el despacho no es de recibo el argumento
expuesto por el apoderado de los convocantes, al solicitar que se excluya del
acuerdo al sefior Nelson Antonio Diaz Puerto y se apruebe parcialmente la
conciliacién por las siguientes razones:

En la audiencia de conciliacién que finalmente culmind el 10 de julio de 2017, la
Fiscalia General de la Nacién hace la siguiente propuesta

NOMBRE CALIDAD PROPUESTA
MIGUEL ARCANGEL PUERTO MEDINA VICTIMA DIRECTA | 70 SMLMV
ROSALBA PUERTO MEDINA HERMANA 35 SMLMV
HAYDEE PUERTO MEDINA HERMANA 35 SMLMV
CARMEN INALVIS PUERTO MEDINA HERMANA 35 SMLMV
JOSE LUIS PUERTO MEDINA HERMANO 35 SMLMV
MARIA INES PUERTO MEDINA HERMANA 35 SMLMV
GLORIA PUERTO MEDINA HERMANA 35 SMLMV
NELSON ANTONIO DIAZ PUERTO HERMANO 35 SMLMV
MIGUEL ANGEL PUERTO MEDINA HERMANO 35 SMLMV

Respecto de la cual el recurrente acepta la misma, sin hacer ningin tipo de
observacion, tratandose de un acuerdo de caracter total.

De igual forma obra a folio 174 el certificado expedido por la Secretaria Técnica
del Comité de Conciliacion de la Fiscalia General de la Nacién, en idénticos
términos de la que fue relacionada en el acta del 10 de julio de 2017, esto es
incluyendo al sefior Nelson Antonio Diaz Puerto en calidad de hermano de la
victima directa, asignandole 35 smimv.

El Consejo de Estado ha precisado que al juez administrativo no le es dable
aprobar parcialmente un acuerdo conciliatorio, pues esto implicaria alterar lo
convenido por aquellas y en consecuencia, vulnerar la autonomia de su voluntad.

Al respecto, en auto de 25 de julio de 20072 se indicé: “..la conciliacién, si bien
puede comprender la decision sobre varias pretensiones que podrian analizarse de
manera individual o auténoma, lo cierto es que la misma constituye un “universo Gnico’,
es decir, un acuerdo de voluntades genérico, sobre el cual debe resltringir su estudio a la
legalidad de aquel y a la posible lesividad del mismo en relaciéon con los intereses
patrimoniales del Estado. En ese orden de ideas, no es posible que el juez adelante
aprobaciones parciales del acuerdo segun su criterio y sana critica, por cuanto en sede de
la conciliacién, el operador judicial sélo cuenta con competencia para verificar una serie

2 Consejo de Estado Seccién Tercera auto del 25 de julio de 2007 exp. 29273 C.P. Enrique Gil Botero
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de requisitos establecidos en el ordenamiento juridico, sin que sea posible invadir la 6rbita
de las partes en cuanto a los acuerdos a los que llegaron en la audiencia correspondiente
(v.gr. aprobar el acuerdo respecto de los perjuicios morales, pero improbario frente a los
materiales)”. De otra parte, la jurisprudencia contencioso administrativa ha indicado que el
auto que imprueba una conciliacién prejudicial no tiene efectos de cosa juzgada, pues
dichos efectos sélo se reputan del acta de conciliacion debidamente aprobada’.

Por lo anterior, el despacho considera que no resulta ajustado a derecho aprobar
en forma parcial un acuerdo conciliatorio tal y como lo solicita el apoderado de los
convocantes, pues es claro que la competencia del juez administrativo en esta
materia esta restringida a aprobar o improbar el acuerdo sometido a su
consideracion, sin poder realizar ningun tipo de observacion a lo acordado por las
partes porque se estaria modificando el acuerdo de voluntades que es puesto a su
consideracion para ejercer el control de legalidad.

De igual forma la jurisprudencia también ha indicado que el auto que imprueba la
conciliacion prejudicial no tiene efectos de cosa juzgada, razén por la cual las
partes estan en la posibilidad de presentar de nuevo el asunto ante el Procurador
Judicial respectivo, encontrandose dentro del término de caducidad de la accion.

Por los anteriores argumentos el despacho no repondra el auto del 9 de agosto de
2017 y asi se consignara en la parte motiva de esta decision.

En mérito a lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral de Descongestion
de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER la decision contenida en la providencia del 09 de
agosto de 2017, de conformidad con los considerandos del presente proveido.

SEGUNDO: DEVUELVANSE los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO: ARCHIVESE, la presente actuacion, previas las anotaciones a que
haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\{\
SONIA LUCIA\CRUZ RODRIGUEZ

Juez
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha

a.m., N°.52.




