JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre del dos mil diecisiete (2017)

Expediente: 54-001-33-33-004-2014-00709-01
Demandante: Fredis Alfonso Jordan Barrios y otros
Nacion- Rama Judicial — Fiscalia General de la
Demandados: Nacidn
Medio de Control: Reparacion Directa

OBEDEZCASE Y CUMPLASE a lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Norte de Santander, en proveido de fecha diecinueve (19) de Octubre del dos mil diecisiete
(2017), que Revoco el numeral cuarto y modificd los numeral primero y segundo de la
sentencia de primera instancia de fecha 29 de febrero de 2016, proferida por este

Despacho judicial.

Por Secretaria ARCHIVESE el expediente previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA dRUZ RODRIGUEZ
ez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE

Por anotacion en ESTADO, notifico
13 de Diciembre de 2017, hoy 14,

CUCUTA

las partes la providencia de fecha
iciembre de 2017 a las 08:00

a.m., N°.073

< E

Secreturic







JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre del afio dos mil diecisiete (2017)

54-001-33-33-006-2014-00591-00
Alirio Reyes Lépez y otros

Municipio de Tibu — Terminal de Transportes de Tibu
Reparacién Directa

Expediente:
Demandante:
Demandados:
Medio de Control:

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la concesion
del recurso de apelacion impetrado por el apoderado de Ia parte actora en contra de Ia
sentencia de fecha veinticinco (25) de octubre del afio en curso que nego las pretensiones
de la demanda de la referencia.

ANTECEDENTES

Se decidio en sentencia del pasado veinticinco (25) de octubre del afio dos mil diecisiete
(2017), Negar las suplicas de la demanda’

Dicha decision fue de conformidad con el articulo 203 de la Ley 1437 del afio 20112,

Mediante memorial presentado en la secretaria de este Juzgado el dia treinta y uno (31)
de octubre de esta anualidad, la parte actora interpone el recurso de apelacion cuya
concesion es objeto de analisis®.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera instancia
de los Tribunales y de los Jueces. (...)

(...)”

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 jdem
sefala:

‘ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA

SENTENCIAS. El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera

instancia se tramitaré de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse sustentarse ante la autoridad que profirié la
rovidencia, dentro de los diez (10) dias si uientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y redne los demas requisitos

legales, se concederd mediante auto en el ue se dispondra remitir el expediente

al_superior, quien decidira de plano si no_se hubiese pedido la practica de

ruebas. Si las partes pidieron ruebas, el superior decidira si se decretan

sequn lo previsto en este Codigo.

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisifos

decidira sobre su admision.

4. <Numeral modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012. El nuevo texto es

el siguiente:> Admitido el recurso o vencido e/ término probatorio si a él hubiere lugar,

el superior sefialara fecha y hora para la audiencia de alegaciones y juzgamiento, que

debera llevarse a cabo en un término no mayor a veinte (20) dias. Si el Magistrado

Ponente considera innecesaria la celebracion de audiencia ordenara, mediante auto

! Ver folios 222 a 228 del expediente.
? Ver folio 229 del expediente.
* Ver folios 230 a 234 del expediente.




2
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001 -33-33-006-2014-00591-00
Demandante: Alirio Reyes Lépez y otros
Demandado: Municipio de Tibu- Terminal de Transportes de Tibu
Auto resuelve concesiéon Recurso

que no admite recurso alguno, la presentacion de los alegatos por escrito dentro de
los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictara sentencia en el término de los
veinte (20) dias siguientes. Vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtira traslado al Ministerio Pablico por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

5. En la audiencia de alegaciones y juzgamiento se aplicaran las mismas reglas
establecidas para esa audiencia en primera instancia.

6. En la sentencia se ordenara devolver el expediente al juez de primera instancia
para su obedecimiento y cumplimiento.”

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que el recurso de apelacion objeto de
analisis es procedente, fue interpuesto y sustentado de forma oportuna, por lo cual habra
de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el expediente para el tramite del
recurso que se concede, previas las anotaciones secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado
de la parte actora en contra de la sentencia de fecha veinticinco (25) de octubre de dos
mil diecisiete (2017), en el cual se dispuso negar las suplicas de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea repartido
entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de Santander, con

el fin de que se estudie el recurso de apelaciéon que se concede, previas las anotaciones
secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e~ (e “\
SONIA LUCIA CRUZ R DRIGUEZ :

Juez

v ;

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 13 de diciembre de 201 7l 14 de diciembre de 2017 a las

08:00 a.m., N°.73. 4
= (W
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre del dos mil diecisiete (2017)

-—

Expediente: 54-001-33-33-751-2014-00135-01

Demandante: Miriam Torres de Garcia

Demandados: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional- otros
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE a lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Norte de Santander, en proveido de fecha veintitrés (23) de noviembre del dos mil
diecisiete (2017), adicion6 en un numeral y confirmo en lo demas la sentencia de primera
instancia de fecha 18 de mayo de 2016, proferida por este Despacho.

Por Secretaria ARCHIVESE el expediente previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA cruZ ;PDRiGUEZ
Juez

v&% Q%
NM
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha
13 de Diciembre de 2017, hoy 14 de Dlaembre de 2017 a las 08:00
a.m., N°.073 )







JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE cuUcuTA
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre del dos mil diecisiete (2017)

e ——

Expediente: 54-001-33-33-751-2014-00141-01

Demandante: Jorge Enrique Abreo Peia

Demandados: Nacion- Ministerio de Educacion Nacional - otros
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE a lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Norte de Santander, en proveido de fecha nueve (09) de noviembre del dos mil diecisiete
(2017), que modificé y adicion¢ la sentencia de primera instancia de fecha 29 de junio de
2016, proferida por este Despacho.

Por Secretaria ARCHIVESE el expediente previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A ¥ (&M ?——._ ,,,,,
SONIA LUCIA CRUZ Ro%l UEZ

Quez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notificglq las partes la providencia de fecha
13 de Diciembre de 2017, hoy 14 de Diciembre_de 2017 a las 08:00
a.m., N°.073 <

i

\A /\

Secretaria”







JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre del dos mil diecisiete (2017)

///—

Expediente: 54-001-33-33-751-2014-00159-01 ]
Demandante: Edna Marina del Rosario Cordoba Alban
Demandados: Municipio de San José de Cucuta

ulledio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE a lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Norte de Santander, en proveido de fecha nueve (09) de noviembre del dos mil diecisiete
(2017), que modifico y adiciond la sentencia de primera instancia de fecha 29 de junio de
2016, proferida por este Despacho.

Por Secretaria ARCHIVESE el expediente previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
uez

Wﬁ%
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE

CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha
13 de Diciembre de 2017, hoy 14 dé Diciembre de 2017 a las 08:00
(’ ,

a.m., N°.073
nya

Secretafja/
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, trece (13) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

e ————— ———————— —— — — —— |

Expediente: 54-001-33-40-007-2016-00144-00

Demandante: Wilson Enrique Miel Herrera y otros

ESE Edmundo German Arias —INPEC- COMPARTA
EPS- S —Patrimonio Autéonomo de Remanentes de
Demandados: CAPRECOM Liquidado

Medio de Control: | Reparacién Directa

Teniendo en cuenta el informe Secretarial que antecede y revisado el expediente,
Previo a resolver sobre la peticién de llamar en garantia a ALLIANZ SEGUROS
S.A., que fuera requerida por parte de la ESE Edmundo German Arias Duarte, se
solicitara al apoderado de la entidad demandada para que en el término de cinco
(05) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia, allegue al
Despacho copia de la poliza suscrita con la compafiia aseguradora de la que
requiere su vinculacion a este proceso, durante el lapso de tiempo comprendido
entre el afio 2014 al afo 2015, es decir, durante el lapso de tiempo en el que
brindaron atencion médica al sefior Reyes Santana Herrera.

Por otra parte, se reconoce personeria para actuar al doctor ROBERTO
SANTIAGO VITOLA HERNANDEZ como apoderado de la ESE Edmundo German
Arias Duarte, de conformidad con el memorial poder obrante a folio 284 a 285 del
expediente.

Asi mismo, se reconoce personeria para actuar a la doctora MARTHA PATRICIA
LOBO como apoderada del PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES DE
CAPRECOM LIQUIDADO, de conformidad con el memorial obrante a folio 311 del
expediente.

Reconozcase personeria para actuar al doctor DARWING HERNANDEZ
ALCOCER como apoderado del INPEC, de conformidad con el memorial obrante
a folio 533 del expediente.

Por ultimo, recondzcase personeria para actuar al doctor JORGE ENRIQUE
CUBIDES RINCON como apoderado de la COOPERATIVA DE SALUD
COMUNITARIA EMPRESA PROMOTORA DE SALUD SUBSIDIADA -
COMPARTA EPS-S. de conformidad con el memorial poder obrante a folio 556 del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

v:i; i UM, (s.__ﬁ MMMMMM —
SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ




Radicado: 54-001-33-33-751-2014-00144-00

Demandante. Mérida Santana Mercado y otros

Demandado ESE Edmundo German Arias —INPEC- COMPARTA EPS- S —
Patrimonio Auténomo de Remanentes de CAPRECOM Liquidado

Auto requiere

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 13 de diciembre de 201 7, hoy 14 de diciembre de 2017 a las

08:00 a.m., N°.73. d;m

}ec?’é'iaria



JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre del afio dos mil diecisiete (2017)

_—é

Expediente: 54-001-33-40-007-2016-00304-00
Demandante: Luis Ramon Suescun Pedraza
Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de
Demandados: Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la concesion
del recurso de apelacion impetrado por la apoderada de la parte actora en contra de la
sentencia que nego las pretensiones de la demanda de la referencia.

ANTECEDENTES

Se decidio en sentencia del pasado veintiuno (21) de noviembre del afio dos mil diecisiete
(2017), Negar las suplicas de la demanda’.

Dicha decision fue notificada en estrados.

Mediante memorial presentado en la secretaria de este Juzgado el dia veintitrés (23) de
noviembre de esta anualidad, la parte actora interpone el recurso de apelacion cuya
concesion es objeto de analisis®.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011 sefala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera instancia
de los Tribunales y de los Jueces. (...)

()"

Asi mismo, en relacién con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 idem
sefiala:

SARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS. El recurso de apelacién contra las sentencias proferidas en primera
instancia se tramitaréa de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reune los demas _requisitos
legales, se concedera mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente
al superior, quien decidira_de plano si no se hubiese pedido la practica de
pruebas. Si las_partes pidieron pruebas, el superior decidira_si_se decretan
segun lo previsto en este Codigo.

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos
decidiré sobre su admision.

4. <Numeral modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012. El nuevo texto es
el siguiente:> Admitido el recurso o vencido el término probatorio si a él hubiere lugar,
el superior sefialara fecha y hora para la audiencia de alegaciones y juzgamiento, que
debera llevarse a cabo en un término no mayor a veinte (20) dias. Si el Magistrado
Ponente considera innecesaria la celebracion de audiencia ordenara, mediante auto
que no admite recurso alguno, la presentacién de los alegatos por escrito dentro de

" Ver folios 110 a 117 del expediente.
2 ver folios 119 a 131 del expediente.



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-40-007-2016-00304-00

Demandante: Luis Ramén Suescun Pedraza

Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Auto resuelve concesién Recurso

los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictara sentencia en el término de los
veinte (20) dias siguientes. Vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtira traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

5. En la audiencia de alegaciones y juzgamiento se aplicaran las mismas reglas
establecidas para esa audiencia en primera instancia.

6. En la sentencia se ordenara devolver el expediente al juez de primera instancia
para su obedecimiento y cumplimiento.”

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que el recurso de apelacion objeto de
analisis es procedente, fue interpuesto y sustentado de forma oportuna, por lo cual habra
de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el expediente para el tramite del
recurso que se concede, previas las anotaciones secretariales de rigor.

Por otra parte, se observa a folio 132 a 134 del expediente la excusa presentada por el
doctor Luis Olmedo Guerrero Meneses apoderado del Departamento Norte de Santander
por la inasistencia a la audiencia inicial realizada el dia veintiuno (21) de noviembre del
afo 2017, de tal manera, el Despacho acepta la excusa presentada y no sancionara al
citado abogado.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada
de la parte actora en contra de la sentencia de fecha veintiuno (21) de noviembre del afio
dos mil diecisiete (2017), en el cual se dispuso negar las suplicas de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea repartido
entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de Santander, con
el fin de que se estudie el recurso de apelacion que se concede, previas las anotaciones
secretariales a que haya lugar.

TERCERO: ACEPTESE la excusa por inasistencia a la audiencia inicial presentada por el
doctor Luis Olmedo Guerrero Meneses apoderado del Departamento Norte de Santander.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA|CRUZ RODRIGUEZ

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, %Ias partes la providencia de
fecha 13 de diciembre de 20 oy de diciembre de 2017 a las
08:00 a.m., N°.73. 5

P

Ay,
Secretaria
Z




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre del afio dos mil diecisiete (2017)

Sttt ————
e

Expediente: 54-001-33-40-007-2016-00316-00
Demandante: Claudia Nifio Gonzalez
Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de
Demandados: Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la concesion
del recurso de apelacién impetrado por la apoderada de la parte actora en contra de la
sentencia que nego las pretensiones de la demanda de la referencia.

ANTECEDENTES

Se decidi6 en sentencia del pasado veintiuno (21) de noviembre del afio dos mil diecisiete
(2017), Negar las suplicas de la demanda’.

Dicha decision fue notificada en estrados.

Mediante memorial presentado en la secretaria de este Juzgado el dia veintitrés (23) de
noviembre de esta anualidad, la parte actora interpone el recurso de apelacion cuya
concesion es objeto de analisis®.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011 senala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera instancia
de los Tribunales y de los Jueces. (...)

(..)”

Asi mismo, en relacién con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 idem
sefala:

“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS. El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera
instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profiri6 la
providencia, dentro de los diez (10) dias siquientes a su notificacion.

2. Si el recurso_fue sustentado oportunamente y reune los demds requisitos
legales, se concedera mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente
al superior, quien decidiré de plano si_no se hubiese pedido la practica de
pruebas. Si las partes pidieron pruebas, el superior decidird si se decretan
segun lo previsto en este Codigo.

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos
decidira sobre su admision.

4. <Numeral modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012. El nuevo texto es
el siguiente:> Admitido el recurso o vencido el término probatorio si a él hubiere lugar,
el superior sefialara fecha y hora para la audiencia de alegaciones y juzgamiento, que
debera llevarse a cabo en un término no mayor a veinte (20) dias. Si el Magistrado
Ponente considera innecesaria la celebracion de audiencia ordenara, mediante auto
que no admite recurso alguno, la presentacion de los alegatos por escrito dentro de

' Ver folios 106 a 113 expediente.
2 \ser folios 115 a 127 del expediente.




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-40-007-2016-00304-00

Demandante: Luis Ramén Suescun Pedraza

Demandado: Nacion- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Auto resuelve concesion Recurso

los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictara sentencia en el término de los
veinte (20) dias siguientes. Vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtiré traslado al Ministerio Prblico por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

5. En la audiencia de alegaciones y juzgamiento se aplicarén las mismas reglas
establecidas para esa audiencia en primera instancia.

6. En la sentencia se ordenara devolver el expediente al juez de primera instancia
para su obedecimiento y cumplimiento.”

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que el recurso de apelacion objeto de
analisis es procedente, fue interpuesto y sustentado de forma oportuna, por lo cual habra
de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el expediente para el tramite del
recurso que se concede, previas las anotaciones secretariales de rigor.

Por otra parte, se observa a folio 128 a 130 del expediente la excusa presentada por el
doctor Luis Olmedo Guerrero Meneses apoderado del Departamento Norte de Santander
por la inasistencia a la audiencia inicial realizada el dia veintiuno (21) de noviembre del
afio 2017, de tal manera, el Despacho acepta la excusa presentada y no sancionara al
citado abogado.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada
de la parte actora en contra de la sentencia de fecha veintiuno (21) de noviembre del afio
dos mil diecisiete (2017), en el cual se dispuso negar las suplicas de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea repartido
entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de Santander, con
el fin de que se estudie el recurso de apelacion que se concede, previas las anotaciones
secretariales a que haya lugar.

TERCERO: ACEPTESE la excusa por inasistencia a la audiencia inicial presentada por el
doctor Luis Olmedo Guerrero Meneses apoderado del Departamento Norte de Santander.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A | ~(,UJ~ e

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ

uez
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA
Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 13 de diciembre de 2017 de diciembre de 2017 a las
08:00 a.m., N°.73. <
>
A/
Secret)ﬂ/ria""
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

EXPEDIENTE: 54-001-33-40-007-2017-00024-00
DEMANDANTE: PATRICIA WOLFF MENDOZA
DEMANDADO: AREA METROPOLITANA DE CUCUTA
MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO

En atencion al informe secretarial que antecede, el Despacho procede a resolver
la solicitud presentada por el apoderado de la parte demandante, el cual obra a
folio 80 del expediente, conforme a lo siguiente:

En el cuaderno de medidas cautelares se encuentra el tramite dado a las érdenes
de embargo y retencion de los dineros ordenados mediante providencia de fecha
30 de mayo de 2017, orden dirigida a las tesorerias de los Municipios de San José
de Clcuta, Los Patios, Villa del Rosario, San Cayetano, El Zulia y Puerto
Santander.

Al respecto se advierte a folios 26, 27, 65, 70, 77 y 78, las respuesta dadas por los
la entidades territorial antes citados, excepto el Municipio del Zulia; de lo informado
se cuenta con que los municipios de San José de Cucuta, Los Patios y Puerto
Santander no cuentan con recursos provenientes de la sobretasa de dos por mil (2
X1000) sobre el avaluo catastral de los inmuebles ubicados en la jurisdiccion de la
respectiva Area Metropolitana; por su parte el Area Metropolitana manifestd que las
cuentas que posee en la entidad Bancolombia son inembargables teniendo en
cuenta que provienen de recursos publicos cuyo origen es el impuesto de
Bomberos aplicado a los contratos realizados por el Area Metropolitana, asi como
el convenio interadministrativo 362 de 2015, entre el Municipio de San José de
Cucuta y la demandada, cuyos recursos son de destinacion especifica.

Por su parte los Municipios de San Cayetano y Villa del Rosario, en cumplimiento a
la orden de embargo, han puesto a disposicion del Juzgado y dirigidos al proceso
de la referencia, dineros que se encuentran disponibles en la cuenta del Despacho,
habiendo sido transferidos los primeros el dia 26 de septiembre del presente afo.

El apoderado de la parte actora solicita se certifiquen los valores consignados
dentro del presente asunto, ante lo cual el Despacho le pone de presente a la parte
interesada que para verificar los valores o depdsitos consignados, debera hacerlo a
través de la secretaria del juzgado en donde se le brindara la informacion al
respecto y se le indicara el tramite que se debe surtir ante el Despacho y el Banco
Agrario de Colombia respecto de los depositos que ya se encuentran a érdenes del
proceso.

Asi mismo se le informa a la parte demandante, que una vez las entidades
territoriales realizan las respectivas transferencias a la cuenta del juzgado, el Banco
Agrario de Colombia remite la relacién de titulos general de todos los depositos que



Radicado: 54-001-3340-007-2017-00024-00
Demandante: Patricia Wolff Mendoza
Demandado: Area Metropolitana de Cucuta

se hacen a procesos de este Despacho Judicial, por tanto este listado se encuentra
a disposicion de la parte interesada para que se verifique de manera periddica la
existencia de depésitos a favor del proceso, para que pueda proceder a realizar la
respectiva solicitud de entrega de los mismos.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la Tesoreria del Municipio del Zulia no se
pronuncio sobre la orden de embargo, la cual fue comunicada a través de oficio No.
0742 de fecha junio 12 de 2017, radicada ante esa entidad territorial el dia 20 de
junio de 2017, el Despacho ordenara requerir a la entidad territorial para que en el
término de cinco (05) dias informe sobre la medida de embargo ordenada,
debiéndose hacer la advertencia que vencido el término, y en caso de no dar
respuesta, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 44 del CGP, por el
incumplimiento a la orden impartida, iniciandose el correspondiente tramite
incidental.

En cuanto a las entidades financieras a las que se solicitd certificacion de
existencia de productos (cuentas, depositos, etc.) en los que fuera titular el Area
Metropolitana de Cucuta, para conocimiento de la parte demandante obran
respuestas a folios, 24, 25 a 27, y 28 de las entidades Banco Agrario de Colombia,
Bancolombia y Colpatria respectivamente, sobre Ia imposibilidad de realizar el
respectivo embargo.

Teniendo en cuenta que la entidad financiera Davivienda dio respuesta vista a folio
18 en el que informa, que el Area Metropolitana posee ocho (08) cuentas de
ahorros y tres (03) cuentas corrientes vigentes, y se manifiesta la imposibilidad de
certificar el origen de los dineros, el Despacho ordenara oficiar al Area
Metropolitana de Cucuta para que dentro de los cinco (05) dias siguientes a la
comunicacion, certifique el origen de los recursos que se encuentran depositados
en cada una de las cuentas a que se hizo antes referencia; por secretaria se
expedira copia de la respuesta dada por Davivienda en la que se senalan los
numeros de las cuentas bancarias y se hara la advertencia que vencido el término,
y en caso de no dar respuesta, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 44
del CGP, por el incumplimiento a la orden impartida, iniciandose el correspondiente
tramite incidental.

Por su parte las entidades financieras Av Villas y BBVA no dieron respuesta a la
orden impartida por el Juzgado, de tal manera que se requerira para que en el
término de cinco (05) dias, se dé respuesta a la solicitud que se hiciera mediante
oficios 0518 de fecha 24 de abril de 2017, radicada en las entidades el dia 24 abril
del presente afio, debiéndose hacer la advertencia de que vencido el término se
dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 44 del CGP, por el incumplimiento a la
orden impartida, iniciandose el correspondiente tramite incidental.

Los oficios que dan cuenta de las 6rdenes aqui impartidas, seran remitidos al
correo electrénico del apoderado de la parte demandante para que realice el
respectivo tramite, debiendo dar cuenta de ello al Despacho para que obre en el
proceso.



Radicado: 54-001-3340-007-2017-00024-00
Demandante: Patricia Wolff Mendoza
Demandado: Area Metropolitana de Cucuta

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: REQUIERASE a la TESORERIA DEL MUNICIPIO DEL ZULIA para
que en el término de cinco (5) dias, informe el tramite dado a la medida de
embargo decretada en el proceso de la referencia, la cual se le comunico a traves
de oficio No. 0742 de fecha junio 12 de 2017, radicada ante esa entidad territorial el
dia 20 de junio de 2017. En el oficio se le realizara la advertencia que vencido el
término concedido, de no haberse dado respuesta, se dara aplicacion a lo
dispuesto en el articulo 44 del CGP, por el incumplimiento a la orden impartida,
iniciandose el correspondiente tramite incidental.

SEGUNDO: REQUIERASE al AREA METROPOLITANA DE CUCUTA para que
en el término de cinco (5) dias certifique el origen de los recursos que se
encuentran depositados en las cuentas a que hace referencia la entidad financiera
Davivienda, correspondiente a ocho (08) cuentas de ahorros y tres (03) cuentas
corrientes vigentes. Con el oficio se remitira copia de la respuesta dada por la
entidad financiera, en la que se sefalan los nimeros de las cuentas antes citadas.
En el oficio se le realizara la advertencia que vencido el término concedido, de no
haberse dado respuesta, se dara aplicaciéon a lo dispuesto en el articulo 44 del
CGP, por el incumplimiento a la orden impartida, iniciandose el correspondiente
tramite incidental.

TERCERO: REQUIERASE a las entidades financiera AV VILLAS y BBVA para
que en el término de cinco (05) dias, se dé respuesta a la solicitud que se hiciera
mediante oficios 0518 de fecha 24 de abril de 2017, radicada en las entidades el
dia 24 abril del presente afio, relacionadas con la certificacion de la existencia de
cuentas del Area Metropolitana de Cucuta. En el oficio se le realizara la advertencia
que vencido el término concedido, de no haberse dado respuesta, se dara
aplicacion a lo dispuesto en el articulo 44 del CGP, por el incumplimiento a la orden
impartida, iniciandose el correspondiente tramite incidental.

CUARTO: REMITASE por secretaria a través del correo institucional del
Despacho, los oficios que dan cuenta de las ordenes aqui impartidas, al correo
electronico del apoderado de la parte demandante para que realice el respectivo
tramite: de lo anterior debera dar cuenta al Despacho para que obre en el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SONIA LUCIA CRUZ RODRJGUEZ
Juez
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE CUC
UTA
Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de

fecha trece de diciembre de 2017, hoy catorce de diciembre de
2017 a las 08:00 a.m., N°.73

. ‘TE,L/’,
Secretdria




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre de dos mil diecisiete (2.017)

Radicacion numero: | 54-001-33-40-007-2017-00120-00

Demandante Esther Julia Maldonado Lopez

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la proteccion Social -
UGPP

Medio de control: Ejecutivo

En atencion a la constancia secretarial que antecede, se tiene que la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social — UGPP una vez fue notificada de la presente demanda en su
contra, presenta dentro de su contestacion, la excepcion de fondo denominada
“PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION’, razén por la que se procede a correr traslado
del respectivo medio exceptivo formulado por la parte demandada, de conformidad
con lo previsto en el numeral 1 del articulo 443 del C.G.P..

Por lo expuesto, la Jueza Séptimo Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: Cérrase traslado de la excepcion de mérito formulada por la parte
demandada, dentro de su contestacion vista a los folios 54 y 55 del plenario,
conforme lo sefala el numeral 1 del articulo 443 del C.G.P, por el término de diez
(10) dias, dentro del cual la parte demandante puede pronunciarse sobre ellas o
puede pedir las pruebas que pretenda hacer valer.

SEGUNDO: Una vez vencido el término concedido, regrésese al Despacho el
expediente para decidir lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
uez



JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notificsréézie({tes la providencia de fecha 13 de
diciembre de 2017, hoy 14 de di dembre de 2017 a las 08:00 a.m., N°. 73.

Secretaria”
~




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

Radicacion numero: 54-001-33-40-007-2017-00184-00

Demandante Luis Jairo Moreno Neita

Demandado: Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social UGPP

Medio de control: Ejecutivo

Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia una vez recibido del Archivo
Central el proceso Rad. 54001-33-1-000-2008-00089-00, en el que se profirio la
sentencia de la que se pretende en esta sede su ejecucion.

Al revisar el expediente en el que se ordend el reconocimiento al ejecutante Luis Jairo
Moreno Neita, asi como el escrito de demanda y los anexos del medio de control
ejecutivo que nos ocupa, el Despacho considera que debe ser modificada la
indexacion y los intereses moratorios pretendidos conforme a lo siguiente:

El apoderado al momento de practicar la liquidacion por lo que pretende se libre
mandamiento de pago, sefiala que el capital corresponde a la diferencia entre el valor
ordenado en la Resolucién RDP 036268 ($ 935.951) y la Resolucién RDP 003417
($739.396) para un total de $ 196.575,13, suma que aplica desde el mes de junio del
afio 2004, hasta el mes de marzo del afio 2017; de tal manera que se precisa que no
se han pagado las diferencias correspondientes a 154 mesadas y adicional a ellas, 26
mesadas adicionales.

El Despacho al momento de verificar la determinacién del capital, no encuentra
soporte sobre la solicitud del reconocimiento de las diferencias por la no inclusion de
los factores salariales en 26 mesadas adicionales que se solicitan, circunstancia que
se le ordenara aclarar a la parte ejecutante.

Por otra parte, el apoderado una vez determina el monto del capital, realiza la
indexacion desde el 11 de junio del afio 2004 hasta el mes de enero del afio 2017, y
por intereses moratorios desde el 23 de julio del 2014 hasta la fecha de presentacion
de la demanda, es decir hasta el mes de mayo del afio 2017; de lo anterior se
observa que se esta solicitando para el periodo del 24 de julio del 2014 hasta enero
del afio 2017, el reconocimiento de la indexacion y los intereses de mora, lo que
resulta incompatible pues se estaria realizando un doble reconocimiento, el de la
correccion monetaria y adicional a ello los intereses de mora.

Asi las cosas el Despacho atendiendo al deber impuesto en el Articulo 430 del CGP,
en el que se prevé que “Presentada la demanda acompariada de documento que
preste mérito ejecutivo, el juez librara mandamiento ordenando al demandado que
cumpla la obligacién en la forma pedida, si fuere procedente, o _en la_que aquel
considere legal. (...)(Subrayas y negrillas hechas por el Juzgado), ordenara que la
parte ejecutante realice la modificacion en lo correspondiente a la indexacion,
teniendo en cuenta que solo procedera éste reconocimiento desde la fecha de su
exigibilidad hasta la fecha en la que cobré ejecutoria el fallo proferido, circunstancia
que afectara el reconocimiento de los intereses solicitados.




Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00184-00

Ejecutante: Luis Jairo Moreno Neita

Ejecutado: Unidad de Gestion Pensional y

Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social- UGPP

En virtud de lo anterior, el Despacho considera necesario que la parte ejecutante
adecue la solicitud de ejecucion de la sentencia conforme lo expuesto en precedencia.
De tal manera que, se concedera el mismo término de diez (10) dias de que trata el
articulo 170 de la Ley 1437 del afio 2011, para la inadmisién de la demanda, a
efectos de que la parte ejecutante se sirva:

- Aclarar lo relacionado con el reconocimiento de las diferencias de lo que senala
corresponde a 26 mesadas adicionales a las 154 adeudadas.

- Realizar la liquidacién de lo correspondiente a la indexacién sobre el capital,
teniendo en cuenta la fecha en que cobré ejecutoria el fallo: y conforme al

anterior, se tasen los intereses de mora conforme el nuevo valor.

Una vez cumplido lo anterior el Despacho procedera a pronunciarse sobre la viabilidad
de librar o no el respectivo mandamiento de pago.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER a la parte ejecutante el término de DIEZ (10) dias, a efectos
de que se realicen las precisiones enunciadas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para continuar el
tramite de instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA'CRUZ RODRIGUEZ

uez

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DE
DESCONGESTION DE CUCUTA
Por anotacion en ESTADO, notifico_a las partes la providencia de

fecha 13 de diciembre de 2017, h 14 de diciembre de 2017 a las
08:00 a.m., N°73

Secretaria

o
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre del afio dos mil diecisiete (2017)

e
;

EXPEDIENTE: 54-001-33-40-007-2017-00211-00
DEMANDANTE: SANTIAGO CARVAJALINO DIOFANOR
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DIRECCION DE
DEMANDADO: IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN
MEDIO DE
CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede’, y una vez surtido el requerimiento
indicado por el Honorable Consejo de Estado — Seccion Cuarta —en el auto de fecha 12 de mayo
del afio 20172, el cual fue absuelto por la parte demandante, el sefior SANTIAGO CARVAJALINO
DIOFANOR?, se hace necesario para este Despacho, al ser el 6rgano competente, fijar como
nueva fecha para celebrar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 del afio
2011, el dia 16 de agosto del afio 2017, a las tres de la tarde (03:00 p.m.).

Asi pues, nuevamente se recalca a los apoderados de las partes procesales la asistencia
obligatoria a dicha audiencia, asi como las consecuencias de su no comparecencia, segun lo
estipulado en los numerales 2° y 4° de la norma en cita.

Finalmente, teniendo en cuenta que la presente providencia se notifica por estados electronicos
conforme lo indica el numeral 1° del articulo 180 de la Ley 1437 del afio 2011, no se libraran
boletas de citacion con destino a los extremos procesales que conforman la presente litis, sin que
ello se constituya en excusa para la inasistencia a la audiencia.

Por Ultimo, y en vista a la etapa de conciliacion que debe surtirse en la audiencia inicial que se
convoca, se recuerda al apoderado de la entidad demandada para que allegue la correspondiente
acta del comité de conciliacion de la entidad que representa, donde se consigne la posicion de la
misma frente a las pretensiones del presente proceso.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL dentro del
proceso de la referencia, el dia 16 de agosto del afio 2017, a las tres de la tarde (03:00 p.m.),
siendo de caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados que ejercen la
representacion de las partes procesales.

SEGUNDO: Teniendo en cuenta que la presente providencia se notifica por estados electronicos
conforme lo indica el numeral 1° del articulo 180 de la Ley 1437 del afio 2011, no se libraran
boletas de citacion con destino a los extremos procesales que conforman la presente litis, sin que
ello se constituya en excusa para la inasistencia a la audiencia.

' Ver reverso del folio 340 del expediente.
2 Ver folios 337 a 338 del expediente.
3 Ver folios 338 a 340 del expediente.



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00211-00.

Demandante: Santiago Carvajalino Diofanor.

Demandado: Unidad Administrativa Especial Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN.
Auto fija fecha para audiencia inicial.

TERCERO: RECUERDESE al apoderado de la entidad demandada para que allegue la
correspondiente acta del comité de conciliacién de la entidad que representa, donde se consigne
la posicién de la misma frente a las pretensiones del presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
SONIA LUCIA CRUZ ROB IGUEZ -
Juez-

),

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha
13 de diciembre del afio 2017, ‘f)y 14 de diciembre del afio 2017 a
las 8:00 a.m., N° 73.

Secretaria

P




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE cUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre del afio dos mil diecisiete (2017)

I —— e —————— ]
;

EXPEDIENTE: 54-001-33-40-007-2017-00323-00
DEMANDANTE: ANA VICTORIA ROA RANGEL Y OTROS
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
DEMANDADO: NACIONAL
MEDIO DE
CONTROL: REPARACION DIRECTA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede’, procede el Despacho a ADMITIR la
presente demanda en virtud de lo previsto en el articulo 171 de la Ley 1437 del afio 2011, por
medio de la cual se establecio el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA, presentada por la sefiora ANA VICTORIA ROA RANGEL Y OTROS,
quienes acttian por intermedio de apoderado judicial, en contra de la entidad demandada
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, por cuanto la misma cumple con
los requisitos para su admision.

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Reparaciéon Directa,
previsto en el articulo 140 del CPACA.

2. Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia a la entidad NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL, y como parte demandante a los sefiores
ANA VICTORIA ROA RANGEL, LUZ ALINA BAUTISTA RAMON, JUVENAL OROZCO, MARIA
ANTONIA RANGEL OROZCO, ALBERTINA OROZCO, DEIVI YAIR ARIAS OROZCO, FLOR
MARiIA BERMUDEZ RANGEL, HUMBERTO VILLAMIZAR OROZCO, BLANCA ESTELA DIAZ
OROZCO, DICSON AUGUSTO ARIAS OROZCO, SANDRA MILENA OROZCO CABALLERO,
JHONNY ALBERTO RANGEL ROA, quien actua en nombre propio y en representacion de sus
menores hijos JHOVAN STEVEN RANGEL PALACIOS y JHOAN DANIEL RANGEL
PALACIOS, LEIDY ROCIO RANGEL ROA, quien actiia en nombre propio y en representacion
de sus menores hijos JUAN CAMILO REYES RANGEL, ANGEL YESID MORENO RANGEL y
JOSE JULIAN MORENO RANGEL, HENDER STIVEN RANGEL ROA, quien actua en nombre
propio y en representacion de su menor hija EILEEN DAYANA RANGEL COLMENARES,
YENNY PAOLA RANGEL ROA, quien actiia en nombre propio y en representacion de su menor
hijo MAIKOLL FERNANDO CASTILLO RANGEL, asi como ZULEIMA ALEJANDRA ROA
RANGEL y JHON JAIRO RANGEL PALACIO.

3. Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante y a través de mensaje
dirigido al buzén de correo electrénico obrante en la demanda de acuerdo con lo establecido en
el articulo 201 del CPACA.

4. De conformidad con el articulo 171-4 de la Ley 1437 del afio 2011, fijese la suma de cien mil
pesos ($100.000) como gastos ordinarios del proceso, diligencia para la cual se concede un
término de diez (10) dias.

I Ver folio 89 del expediente.



Medio de Control: Reparacion Directa.

Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00323-00.

Demandantes: Ana Victoria Roa Rangel y Otros.

Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa — Policia Nacional.
Auto admite demanda.

5. Una vez realizado lo dispuesto en el numeral anterior, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE el
presente auto a la Procuradora 97 Judicial | para asuntos administrativos, en calidad de
representante del MINISTERIO PUBLICO, en los términos del articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 612 del CGP.

6. Efectuado lo anterior, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal
de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, o quien tenga la
representacion judicial de la misma, en los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por
el articulo 612 del CGP.

7. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal de la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO - ANDJE, en los términos del articulo 3 del
Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, esto es, remitase por correo electrénico el escrito de
demanda junto con sus anexos.

8. En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP, una vez
surtida la ultima notificacion, MANTENGASE el expediente en Secretaria durante el término
comun de 25 dias. Durante dicho término se debera REMITIR de manera inmediata a través del
servicio postal autorizado copia de la demanda, sus anexos y de la presente providencia a la
entidad demandada y al MINISTERIO PUBLICO.

9. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del CPACA, cérrase traslado
de la demanda por el término de 30 dias, a la entidad demandada, al MINISTERIO PUBLICO
y ala AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO — ANDJE, término durante
el cual la entidad convocada debera allegar las pruebas que obren en su poder y que pretendan
hacer valer en el proceso, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo 175 del
CPACA.

10. Recondzcase personeria al abogado DIEGO ENRIQUE LEON CALDERON en calidad de
apoderado de los demandantes, en los términos y para los efectos de los memoriales poderes
conferidos vistos a folios 1 a 9 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

= C(.u_

SONIA LUGIA CRU} RODRIGUEZ
Juez-

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 13 de
diciembre del ario 2017, hoy 14 de dfcjembre del avio 2017 a las 8:00 a.m.,
N°.73. Y

Secrfet/aria




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, trece (13) de diciembre del dos mil diecisiete (2017)

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00362-00 ]
Demandante: Dennys Castellanos Rodriguez y otros

Demandados: Nacion- Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Medio de Control: Reparacion Directa

Al efectuar el andlisis para proveer la admision de la demanda de la referencia, encuentra
el Despacho que la misma no cumple con la totalidad de los requisitos sefialados en el
articulo 159 y 162 de la Ley 1437 de 2011, asi como en las demas normas concordantes,
razon por la cual se INADMITIRA la misma y se ORDENARA SU CORRECCION
conforme a lo preceptuado en el articulo 170 idem, en los aspectos que a continuacion se

enunciaran, segun las siguientes,

CONSIDERACIONES

» El articulo 159 de la Ley 1437 de 2011 sefiala que cualquier sujeto de derecho que de
acuerdo a la ley tenga capacidad para comparecer al proceso, podra obrar como
demandante, demandado o interviniente en los procesos contenciosos administrativos,
por medio de sus representantes debidamente acreditados.

En el presente asunto, el sefior Saulo Guillermo Castellanos Luque aduce actuar en
representacion de sus hijos menores de edad Luna Maria Sol Castellanos Molano y José
Hernan Castellanos Molano, otorgando poder en tal sentido. Sin embargo, en el Registro
Civil de Nacimiento del joven José Hernan Castellanos Molano anexo a la demanda’, se
denota que dicha persona no es menor de edad, puesto que naci6 el 16 de julio del afio
1999, contando en la actualidad e incluso para la fecha de presentacion de la demanda,
con 18 afios de edad.

De tal modo, se hace necesario que se corrija tal defecto, con la finalidad de que no exista
duda alguna de la calidad con que el citado joven comparece ante la Jurisdiccién
Contencioso Administrativa, aportando al plenario el poder debidamente otorgado por el
joven José Hernan Castellanos Molano o en su defecto, demostrando las circunstancias
de interdiccién o incapacidad que le impida comparecer a nombre propio y haga necesaria
su representacion, o invocando la agencia oficiosa respectiva, so pena del rechazo de la
demanda respecto de dicha persona.

~ El articulo 162 inciso 3° de la Ley 1437 de 2011, sefiala que la demanda debera
contener “Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados”.

Revisado el plenario, observa el Despacho que en los numerales 421,422,423y
4.3.2. del acapite denominado ‘HECHOS”, se manifiesta que los hechos ocurrieron el dia
16 de noviembre del afio 2016 y en el hecho N° 4.1.3. se dispuso que los hechos
acaecieron el 29 de octubre del afio 2016, situacion que puede conllevar a una confusion
en la fijacion del litigio.

De tal manera, el apoderado de la parte actora debera corregir tal falencia.

" Ver folio 28 del expediente.




Medio de control: Reparacién Directa

Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00362-00

Demandante: Dennys Castellanos Rodriguez y otros
Demandado: Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Auto inadmite demanda

» La parte actora debera allegar en medio electrénico (CD, USB, a través de correo
electrénico, etc.) el texto de la demanda Yy Sus anexos escaneados en PDF, para los
efectos contemplados en el articulo 199 de Ia Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta que
en el dvd aportado solo se aporté la demanda Y NO SUS anexos.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda presentada a través de apoderada, por la sefiora
DENNYS CASTELLANOS RODRIGUEZ Y OTROS, en contra de la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL, de conformidad con lo expuesto en
la presente decision.

SEGUNDO: ORDENESE corregir el defecto advertido, para lo cual se le concede un
término de 10 dias, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 170 del C.P.ACA., so
pena del rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Lo 1\\-

RUZ RODRIGUEZ

e
<

SONIA LUCIA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notijfico a las partes la providencia de
fecha 13 de diciembre de 2017, ' 14 de diciembre del 2017 a las
8:00 a.m., N°.73.

Sech
7
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE cUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre del afio dos mil diecisiete (2017)
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Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00366-00
Demandante: Gustavo Alonso Contreras Vargas
Nacién- Ministerio de Defensa — Policia Nacional — Caja
Demandados: de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Al efectuar el andlisis para proveer la admision de la demanda de la referencia, encuentra
el Despacho que la misma no cumple con la totalidad de los requisitos sefialados en el
articulo 162 vy siguientes de la Ley 1437 de 2011, asi como en las demas normas
concordantes, razén por la cual se INADMITIRA la misma y se ORDENARA SU
CORRECCION conforme a lo preceptuado en el articulo 170 idem, en los aspectos que a
continuacion se enunciaran, segun las siguientes,

CONSIDERACIONES

> El articulo 74 —inciso 1°- del Cédigo General del Proceso establece que “En los
poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados”.

En el presente asunto, observa el Despacho a folio 1 del expediente que en el poder
otorgado por el sefior Gustavo Alonso Contreras Vargas se indica que el mismo es
conferido con todas las facultades consagradas en el articulo 70 del Codigo de
Procedimiento civil.

En razén de lo anterior, el apoderado de la parte actora debera indicar las normas
vigentes con las cuales se otorga poder para actuar, dado que el C.P.C. no resultaba
aplicable al momento de realizar el estudio de la presente demanda, debido a que la Ley
1564 de 2012 “Cédigo General del Proceso”, se encuentra vigente y es aplicable para la
Jurisdiccién Contencioso Administrativa, a partir del 01 de enero de 2014, tal como lo
sefialo el Consejo de Estado en Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, en auto de
unificacion del 25 de junio de 2014 dentro del expediente 49299.

Adicionalmente, el apoderado de la parte actora debera indicar en el poder claramente las
entidades que haran parte del extremo pasivo, dado que en la demanda se presentan
como entidades demandadas a la Nacién- Ministerio de Defensa- Policia Nacional- Caja
de Sueldo de Retiro de la Policia Nacional y en el poder solo se cita a la primera.

De tal manera, el apoderado de la parte actora debera corregir tal falencia.

> El articulo 162 numeral 6° del CPACA sefiala que, la demanda debera contener “La
estimacién razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia.”. Asi mismo, el articulo 157 ibidem sefiala la competencia por razén de la
cuantia asi: “(...) Cuando se reclame el pago de prestaciones periodicas de término
indefinido, como pensiones, la cuantia se determinaré por el valor de lo que se pretenda
por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin
pasar de tres (3) arios.”

De acuerdo a lo anterior, el apoderado de la parte demandante debera corregir el acapite
de la cuantia estableciendo su valor aplicando lo dispuesto en el ultimo inciso del articulo
157 de la mencionada norma.



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00366-00

Accionante: Gustavo Alonso Contreras Vargas

Accionado: Nacién- Ministerio de Defensa Nacional- Policia Nacional- CASUR
Auto inadmite la demanda

» El articulo 159 de la Ley 1437 de 2011 sefiala que cualquier sujeto de derecho que de
acuerdo a la ley tenga capacidad para comparecer al proceso, podra obrar como
demandante, demandado o interviniente en los procesos contenciosos administrativos,
por medio de sus representantes debidamente acreditados.

En el presente asunto, se observa que el apoderado de la entidad demandada presenta
como parte del extremo pasivo a la Nacion- Ministerio de Defensa — Policia Nacional pero
no indica en ningun acapite del escrito de demanda las razones por las cuales la citada
entidad hara parte del proceso, ademas no se evidencia que la misma haya proferido los
actos administrativos demandados.

De tal manera, el apoderado de la parte actora debera indicar las razones por las cuales
la Nacion- Ministerio de Defensa — Policia Nacional hara parte del presente proceso.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto Circuito
de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda presentada a través de apoderado por el sefior
GUSTAVO ALONSO CONTRERAS VARGAS , en contra de la NACION- MINISTERIO
DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL- CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL, de conformidad con lo expuesto en |la presente decision.

SEGUNDO: ORDENESE corregir los defectos advertidos, para lo cual se le concede un
término de 10 dias, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 170 del C.P.A.C.A., so
pena de rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L ML_)-L.A —
SONIA LUCIA ¢RUZ RQDRIGUEZ
uez

C),
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 13 de diciembre de 2017(/ hoy 14 de diciembre del 2017 a las
8:00 a.m., N°.73. '

SetFolaria

[\



JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, trece (13) de diciembre del afio dos mil diecisiete (2017)
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Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00372-00
Demandante: Eligio Rodriguez cardenas y otros
Nacién- Rama Judicial — Fiscalia General de la
Demandados: Nacion
Medio de Control: | Reparacion Directa

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisiéon de la demanda de la
referencia, encuentra el Despacho que la misma cumple con los requisitos
formales sefalados en la Ley 1437 de 2011.

En virtud de lo anterior, se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Reparacion
Directa, previsto en el articulo 140 del CPACA.

2. Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia a la NACION-
RAMA JUDICIAL — FISCALIA GENERAL DE LA NACION, y como parte
demandante a los sefiores LUIS ANGEL VACA BALAGUERA, MARIA DEL
CARMEN BALAGUERA DE VACA, LUIS MARIA VACA SOTO, YILDA ROSA
ASCANIO ASCANIO quien actua en nombre propio y en representacion de su hija
ADRIANNA SALOME VACA ASCANIO, NORELIS VACA BALAGUERA,
OLEIDA VACA BALAGUERA, ZENAIDA VACA BALAGUERA, ABEL VACA
BALAGUERA, ADOLFO VACA BALAGUERA, ANGELMIRO VACA
BALAGUERA, CENOBIO VACA BALAGUERA, ERNESTO VACA
BALAGUERA, LEONEL VACA BALAGUERA, NAZARIO VACA BALAGUERA,
PEDRO JESUS VACA BALAGUERA, SANTIAGO VACA BALAGUERA, JOSE
WILMAR RODRIGUEZ CARDENAS, ADELAIDA CARDENAS VELOZA,
NORELIS VACA BALAGUERA quien actta en nombre propio y en
representacion de sus hijos WILMER ARIEL RODRIGUEZ VACA y VALEREN
YURANY RODRIGUEZ VACA, ONEIDA RODRIGUEZ CARDENAS, ELIGIO
RODRIGUEZ CARDENAS y MINER RODRIGUEZ CARDENAS.

3. Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante y a través
de mensaje dirigido al buzon de correo electronico obrante en la demanda de
acuerdo con lo establecido en el articulo 201 del CPACA.

4. De conformidad al articulo 171-4 de la Ley 1437 de 2011, fijese la suma de cien
mil pesos ($100.000) como gastos ordinarios del proceso, diligencia para la cual
se concede un término de diez (10) dias.

5. Una vez realizado lo dispuesto en el numeral anterior, NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE el presente auto a la Procuradora 97 Judicial | para asuntos
administrativos, en calidad de representante del MINISTERIO PUBLICO en los
términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.



Medio de Control: Reparacion Directa

Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00372-00

Demandante: Eligio Rodriguez Cdrdenas y otros

Demandado: Nacion- Rama Judicial- Fiscalia General de la Nacion
Auto admite demanda

6. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal de la
NACION- RAMA JUDICIAL o quien tenga la representacion judicial de la misma,
en los términos del articulo 199 del C.P.A. y C.A. modificado por el articulo 612 del
C.GIP.

7. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal de la
NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION o quien tenga la representacion
judicial de la misma, en los términos del articulo 199 del C.P.A. y C.A. modificado
por el articulo 612 del C.G.P.

8. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos
del articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, esto es, remitase por
correo electronico el escrito de demanda junto con sus anexos.

9. En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
C.G.P, una vez surtida la ultima notificacién, MANTENGASE el expediente en
Secretaria durante el término comun de 25 dias. Durante dicho término se debera
REMITIR de manera inmediata a través del servicio postal autorizado copia de la
demanda, sus anexos y de la presente providencia a la entidad demandada vy al
Ministerio Publico.

10. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del
C.P.A.C.A,, corrase traslado de la demanda por el término de 30 dias, al
demandado, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado. Término durante el cual la entidad convocada debera allegar las pruebas
que obren en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, de conformidad
con lo establecido en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A. y C.A.

11. Recondzcase personeria para actuar al doctor CESAR ALEIXER PACHECO
MARQUEZ como apoderado principal y al doctor GERARDO RINCON
USCATEGUI como apoderado sustituto de la parte actora, en los términos y para
los efectos de los poderes conferidos, vistos a folios 1 a 25 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
SONIA LUCIA CRUZR bRiGUEZ
uez
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO

DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notific;efiq;,as_zﬁllrtes la providencia de fecha 13
de diciembre de 2017, hoy 14 iciembre del 2017 a las 8:00 a.m.,
NE73:

Secretgn’a/
- g
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre del afio dos mil diecisiete (2017)
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Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00376-00

Demandante: Angel Miguel Bayona Guevara

Demandados: Nacion —Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a ADMITIR
la presente demanda, en virtud de lo previsto en el articulo 171 del CPACA, presentada
por al sefior ANGEL MIGUEL BAYONA GUEVARA, por intermedio de apoderado judicial
en contra de 1a NACION - MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL, por
cuanto la misma cumple con los requisitos para su admision.

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, previsto en el articulo 138 del CPACA.

2. Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia a la NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL y como parte demandante al sefior
ANGEL MIGUEL BAYONA GUEVARA.

3. Téngase como acto administrativo demandado el oficio N° 20173170923491 del 06 de
junio de 2017 expedido por el Director de Personal del Ejército Nacional.

4. Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante y a través de
mensaje dirigido al buzén de correo electronico obrante en la demanda de acuerdo con lo
establecido en el articulo 201 del CPACA.

5 De conformidad al articulo 171-4 de la Ley 1437 de 2011, fijese la suma de ochenta mil
pesos ($80.000) como gastos ordinarios del proceso, diligencia para la cual se concede
un término de diez (10) dias.

6. Una vez realizado lo dispuesto en el numeral anterior, NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE el presente auto a la Procuradora 97 Judicial | para asuntos
administrativos, en calidad de representante del MINISTERIO PUBLICO en los términos
del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

7 Efectuado lo anterior, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al
representante legal de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
o quien tenga la representacion judicial de la misma, en los términos del articulo 199 del
C.P.A.y C.A. modificado por el articulo 612 del C.G.P.

8 NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del
articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, esto es, remitase por correo
electrénico el escrito de demanda junto con sus anexos.

9. En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del C.G.P,
una vez surtida la ultima notificacion, MANTENGASE el expediente en Secretaria durante
el término comun de 25 dias. Durante dicho término se debera REMITIR de manera



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00376-00

Demandante: Angel Miguel Bayona Guevara

Demandado: Nacion —Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Auto admite demanda

inmediata a través del servicio postal autorizado copia de la demanda, sus anexos y de la
presente providencia a la entidad demandada y al Ministerio Publico.

10. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del C.P.A.CA.,
cérrase traslado de la demanda por el término de 30 dias, al demandado, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Término durante el cual
la entidad convocada debera allegar las pruebas que obren en su poder y que pretendan
hacer valer en el proceso, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo
175 del C.P.A. y CA.

11. Adviertase a la entidad publica demandada, que de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, durante el término para dar
respuesta de la demanda deberan allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto de este proceso que se encuentren en su poder. La
inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario(a)
encargado(a) del asunto.

12. Recondzcase personeria al doctor EDIL MAURICIO BELTRAN PARDO como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido, visto
a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCI CRuz;D RIGUEZ

Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de

fecha 13 de diciembre de 2017, hgy 14 de diciembre del 2017 a las

8:00 a.m., N°.73. U/
)

Secretaria

(\/
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE cUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre del dos mil diecisiete (2017)
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Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00379-00

Demandante: Yessica Julieth Chinchilla Guzman y otros
Demandados: Nacion- Rama Judicial — Fiscalia General de la Nacion
Medio de Control: Reparacion Directa

Al efectuar el andlisis para proveer la admision de la demanda de la referencia, encuentra
el Despacho que la misma no cumple con la totalidad de los requisitos sefialados en el
articulo 159 de la Ley 1437 de 2011, asi como en las demas normas concordantes, razén
por la cual se INADMITIRA la misma y se ORDENARA SU CORRECCION conforme a lo
preceptuado en el articulo 170 idem, en los aspectos que a continuacion se enunciaran,
segun las siguientes,

CONSIDERACIONES

» Inicialmente, se tiene que en la pretension tercera del escrito de demanda se invocan
articulos del Decreto 01 de 1984 (Cddigo Contencioso Administrativo), norma esta que no
resulta aplicable para los procesos iniciados con posterioridad al 02 de julio de 2012,
como lo es el sub examine. Por tanto, debera adecuarse el sub examine a las normas
pertinentes de la Ley 1437 de 2011.

» El articulo 159 de la Ley 1437 de 2011 sefala que cualquier sujeto de derecho que de
acuerdo a la ley tenga capacidad para comparecer al proceso, podra obrar como
demandante, demandado o interviniente en los procesos contenciosos administrativos,
por medio de sus representantes debidamente acreditados.

En el presente asunto, la sefiora Maria Doly Velasco aduce actuar en nombre propio y en
representacion de la menor JHULYCETH RUEDA CARDENAS, otorgando poder en tal
sentido. Sin embargo, en el Registro Civil de Nacimiento de la joven Jhulyceth Rueda
Cardenas anexo a la demanda’, se denota que dicha persona no €s menor de edad y que
quien la representa no es su madre, dado que nacio el 22 de marzo del afio 1998,
contando en la actualidad e incluso para la fecha de presentacion de la demanda, con
mas de 18 afos de edad.

De tal modo, se hace necesario que se corrija tal defecto, con la finalidad de que no exista
duda alguna de la calidad con que el citado joven comparece ante la Jurisdiccion
Contencioso Administrativa, aportando al plenario el poder debidamente otorgado por la
joven Jhulyceth Rueda Cardenas o en su defecto, demostrando las circunstancias de
interdiccion o incapacidad que le impida comparecer a nombre propio y haga necesaria su
representacion, o invocando la agencia oficiosa respectiva, so pena del rechazo de la
demanda respecto de dicha persona.

> La parte actora debera allegar en medio electrénico (CD, USB, a través de correo
electronico, etc.) el texto de la demanda y sus anexos escaneados en PDF, para los
efectos contemplados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta que
en el dvd aportado solo se aport6 la demanda y no sus anexos.

T Ver folio 30 del expediente.




Medio de control: Reparacién Directa

Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00379-00

Demandante: Yessica Julieth Chinchilla Guzman y otros
Demandado: Nacion- Rama Judicial- Fiscalia General de la Nacién
Auto inadmite demanda

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda presentada a través de apoderada, por la sefiora
YESSICA JULIETH CHINCHILLA GUZMAN Y OTROS, en contra de la NACION- RAMA
JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA NACION, de conformidad con lo expuesto en
la presente decision.

SEGUNDO: ORDENESE corregir el defecto advertido, para lo cual se le concede un
término de 10 dias, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 170 del C.PACA, so
pena del rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=L
SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifj
fecha 13 de diciembre de 2017,
8:00 a.m., N°.73.

a las partes la providencia de
4 de diciembre del 2017 a las

Secretaria
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre del afio dos mil diecisiete (2017)

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00382-00

Demandante: Juan Manuel Neira Garcia

Demandados: Nacion —Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a ADMITIR
la presente demanda, en virtud de lo previsto en el articulo 171 del CPACA, presentada
por al sefior JUAN MANUEL NEIRA GARCIA, por intermedio de apoderado judicial en
contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL, por cuanto
la misma cumple con los requisitos para su admision.

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, previsto en el articulo 138 del CPACA.

2. Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia a la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL y como parte demandante al sefior
JUAN MANUEL NEIRA GARCIA.

3. Téngase como acto administrativo demandado el oficio N° 20163111766081 del 23 de
diciembre de 2016 expedido por el Oficial de Seccién Ejecucioén presupuestal del Ejército
Nacional.

4. Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante y a través de
mensaje dirigido al buzdn de correo electrénico obrante en la demanda de acuerdo con lo
establecido en el articulo 201 del CPACA.

5. De conformidad al articulo 171-4 de la Ley 1437 de 2011, fijese la suma de ochenta mil
pesos ($80.000) como gastos ordinarios del proceso, diligencia para la cual se concede
un término de diez (10) dias.

6. Una vez realizado lo dispuesto en el numeral anterior, NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE el presente auto a la Procuradora 97 Judicial | para asuntos
administrativos, en calidad de representante del MINISTERIO PUBLICO en los términos
del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

7. Efectuado lo anterior, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al
representante legal de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
0 quien tenga la representacion judicial de la misma, en los términos del articulo 199 del
C.P.A. y C.A. modificado por el articulo 612 del C.G.P.

8. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del
articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, esto es, remitase por correo
electronico el escrito de demanda junto con sus anexos.

9. En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del C.G.P,
una vez surtida la dltima notificacion, MANTENGASE el expediente en Secretaria durante



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00382-00

Demandante: Juan Manuel Neira Garcia

Demandado: Nacion —Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Auto admite demanda

el término comun de 25 dias. Durante dicho término se debera REMITIR de manera
inmediata a través del servicio postal autorizado copia de la demanda, sus anexos y de la
presente providencia a la entidad demandada y al Ministerio Publico.

10. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del C.P.A.CA.,
corrase traslado de la demanda por el término de 30 dias, al demandado, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Término durante el cual
la entidad convocada debera allegar las pruebas que obren en su poder y que pretendan
hacer valer en el proceso, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo
175delC.P.A.y CA

11. Adviértase a la entidad publica demandada, que de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, durante el término para dar
respuesta de la demanda deberan allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto de este proceso que se encuentren en su poder. La
inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario(a)
encargado(a) del asunto.

12. Recondzcase personeria a la doctora LILIA JANNETH CALDERON SAENZ como
apoderado principal y a la doctora CLAUDIA CAROLINA PARRA SANCHEZ como
apoderada sustituta de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder
conferido, visto a folio 1y 77 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ R DRIGUEZ

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 13 de diciembre de 2017, hoy 14 de diciembre del 2017 a las
8:00 a.m., N°.73. [

m




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre del afio dos mil diecisiete (2017)

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00389-00

Demandante: Marina Corredor Solano y otro

Demandados: Centrales Eléctricas de Norte de Santander- CENS
Medio de Control:

Reparacion Directa

Al efectuar el andlisis para proveer la admisién de la demanda de la referencia, encuentra
el Despacho que la misma no cumple con la totalidad de los requisitos sefialados en el
articulo 166 de la Ley 1437 de 2011, asi como en las demas normas concordantes, razén
por la cual se INADMITIRA la misma y se ORDENARA SU CORRECCION conforme a lo
preceptuado en el articulo 170 idem, en los aspectos que a continuaciéon se enunciaran,
segun las siguientes,

CONSIDERACIONES

% E| articulo 166 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, indica que se debe aportar la
prueba de existencia y representacion de las personas de derecho privado, asi como de
las personas _publicas gue intervengan en un proceso contencioso administrativo,
salvo que se trate de la Nacion, los Departamentos, los Municipios, y las demas
entidades creadas por la Constitucion y la Ley.

Encuentra el despacho que la parte actora omite esta carga procesal en lo que tiene que
ver con la entidad demandada, esto es, Centrales Eléctricas de Norte de Santander-
CENS, debiendo por tanto aportar la prueba de existencia y representacion de la citada
entidad, para de tal modo determinar la capacidad para comparecer a este proceso, asi
como su representacion legal.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda presentada a través de apoderada, por la sefiora
MARINA CORREDOR SOLANO Y OTRO, en contra de la CENTRALES ELECTRICAS
DE NORTE DE SANTANDER- CENS, de conformidad con lo expuesto en la presente
decision.

SEGUNDO: ORDENESE corregir el defecto advertido, para lo cual se le concede un
téermino de 10 dias, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 170 del C.P.ACA., soO
pena del rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
CRUZ %}DRiGUEz
Juez

T

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, noti}co a las partes la providencia de

fecha 13 de diciembre de 2017; hoy 14 de diciembre del 2017 a
< -

las 8:00 a.m., N°.73. _TM/
iy i

Secretiitia







JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre del afio dos mil diecisiete (2017)

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00390-00

Demandante: Nelson Jesus Penaranda Garcia y otros

Caprecom en liquidacion representada por la Previsora
S.A. — ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz- Clinica
Demandados: Medical Duarte

Medio de Control: | Reparacién Directa

Al efectuar el analisis para proveer la admisién de la demanda de la referencia, encuentra
el Despacho que la misma no cumple con la totalidad de los requisitos sefialados en el
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, asi como en las demas normas concordantes, razon
por la cual se INADMITIRA la misma y se ORDENARA SU CORRECCION conforme a lo
preceptuado en el articulo 170 idem, en los aspectos que a continuacién se enunciaran,
segun las siguientes,

CONSIDERACIONES

> De acuerdo al poder visto a folio 4 del expediente, se tiene que dentro del mismo la
sefiora Yanith Cecilia Pefiaranda Garcia se menciona, pero no firma el poder ni tiene nota
de presentacion, sumado a lo anterior en el escrito de demanda no se solicita pretension
alguna a su nombre ni fue presentada en la etapa de conciliacion, pero en el acapite de
introduccién del escrito de demanda la citada sefiora si fue mencionada. Teniendo en
cuenta lo anterior, debera el apoderado de la parte demandante aclararle al Despacho si
la sefiora Yanith Cecilia Pefiaranda Garcia es parte demandante dentro del proceso, para
lo cual debera allegar el poder que asi lo certifique y la constancia de conciliacion, con el
fin de verificar que frente a esta se haya agotado el requisito de procedibilidad.

» El articulo 159 de la Ley 1437 de 2011 sefala que cualquier sujeto de derecho que de
acuerdo a la ley tenga capacidad para comparecer al proceso, podra obrar como
demandante, demandado o interviniente en los procesos contenciosos administrativos,
por medio de sus representantes debidamente acreditados.

En el presente asunto, la sefiora Mary Eugenia Pefiaranda Garcia aduce actuar en
representacion de sus hijos menores de edad Jean Carlos Hernandez Pefiaranda-
Willinton Hernandez Pefiaranda y Sury Saray Hernandez Pefiaranda, otorgando poder en
tal sentido. Sin embargo, en el Registro Civil de Nacimiento del joven Jean Carlos
Hernandez Pefiaranda anexo a la demanda’, se denota que dicha persona no es menor
de edad, puesto que nacié el 03 de febrero del afio 1999, contando en la actualidad e
incluso para la fecha de presentacion de la demanda, con 18 afios de edad.

De tal modo, se hace necesario que se corrija tal defecto, con la finalidad de que no exista
duda alguna de la calidad con que el citado joven comparece ante la Jurisdiccion
Contencioso Administrativa, aportando al plenario el poder debidamente otorgado por el
joven Jean Carlos Hernandez Pefiaranda o en su defecto, demostrando las circunstancias
de interdiccion o incapacidad que le impida comparecer a nombre propio y haga necesaria
su representacién, o invocando la agencia oficiosa respectiva, so pena del rechazo de la
demanda respecto de dicha persona.

5 El articulo 162 numeral 2° ibidem sefiala que la demanda debera contener “Lo que se
pretenda, expresado con precisién y claridad. Las varias pretensiones se formularan por

' Ver folio 69 del expediente.



Medio de control: Reparacion Directa

Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00390-00

Demandante: Nelson Jests Periaranda Garcia y otro

Demandado: Caprecom en liquidacion representada por la Previsora S.A. —
ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz- Clinica Medical Duarte

Auto inadmite demanda

separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo cédigo para la acumulacién de
pretensiones”.

En el presente asunto se tiene, que la sefiora Lina Marcela Pefiaranda Mantilla quien
actia en nombre propio y en representacion de su hija Jennifer Tatiana Aguilar
Pefiaranda aporté poder para que la representen en la presente causa judicial, pero una
vez revisadas las pretensiones de la demanda se observa que a nombre de la citada
sefiora y de su hija no se solicité pretensiones alguna, situacién que debe aclarar el
apoderado de la parte actora.

Adicionalmente, el apoderado de la parte actora debera corregir las pretensiones en el
sentido de que en la pretension N° 2.3. perjuicios materiales sefiala que la sefiora Alba
Rosa Garcia Pacheco es la madre de la victima, esto es, del sefior Nelso Antonio
Pefiaranda Alvarez y en las demas pretensiones cita que la sefiora es la esposa.

De tal manera, que el apoderado debera corregir tal falencia.

» El articulo 162 inciso 3° de la Ley 1437 de 2011, sefiala que la demanda debera
contener “Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados”.

Revisado el plenario, observa el Despacho que en el acapite de la demanda denominado
‘HECHOS Y OMISIONES”, no se constituyen realmente como circunstancias facticas,
sino que se denota que se trata de trascripciones y apreciaciones subjetivas de la parte
actora, los cuales deben ser trasladados al acapite correspondiente, para subsanar tal
falencia.

» El articulo 166 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, indica que se debe aportar la
prueba de existencia y representacion de las personas de derecho privado, asi como de
las personas publicas que intervengan en un proceso contencioso administrativo,
salvo que se trate de la Nacion, los Departamentos, los Municipios, y las demas
entidades creadas por la Constitucion y la Ley.

Encuentra el despacho que la parte actora omite esta carga procesal en lo que tiene que
ver con las entidades demandadas, esto es, Caprecom en liquidacion representada por la
Previsora S.A. — ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz- Clinica Medical Duarte,
debiendo por tanto aportar la prueba de existencia y representacién de las citadas
entidades, para de tal modo determinar la capacidad para comparecer a este proceso, asi
como su representacion legal.

» La parte actora debera allegar en medio electronico (CD, USB, a través de correo
electronico, etc.) el texto de la demanda y sus anexos escaneados en PDF, para los
efectos contemplados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta que
solo aportd 3 dvds haciendo falta 2 de ellos.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda presentada a través de apoderada, por el sefor
NELSON JESUS PENARANDA GARCIA Y OTRO, en contra de CAPRECOM EN
LIQUIDACION REPRESENTADA POR LA PREVISORA S.A. — ESE HOSPITAL



Medio de control: Reparacion Directa

Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00390-00

Demandante: Nelson Jesus Pefaranda Garcia y otro

Demandado: Caprecom en liquidacion representada por la Previsora S.A. -
ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz- Clinica Medical Duarte

Auto inadmite demanda

UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ- CLINICA MEDICAL DUARTE, de conformidad con lo
expuesto en la presente decision.

SEGUNDO: ORDENESE corregir el defecto advertido, para lo cual se le concede un
término de 10 dias, en aplicacién de lo dispuesto en el articulo 170 del C.P.A.CA, so

pena del rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e \ e R e —
SONIA LUCIA CRUZ RODPRIGUEZ

Juez

).
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 13 de diciembre de 2Qk%; 0y 14 de diciembre del 2017 a

las 8:00 a.m., N°.73. \Yﬂ;lp ,,,,, :

SecreM
/
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre del afio dos mil diecisiete (2017)

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00393-00
Demandante: Gisela Parada Ussa
Nacion- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de
Demandados: Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Al efectuar el analisis para proveer la admision de la demanda de la referencia, encuentra
el Despacho que la misma no cumple con la totalidad de los requisitos sefialados en el
articulo 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, asi como en las demas normas
concordantes, razén por la cual se INADMITIRA la misma y se ORDENARA SU
CORRECCION conforme a lo preceptuado en el articulo 170 idem, en los aspectos que a
continuacion se enunciaran, segun las siguientes,

CONSIDERACIONES

» El articulo 74 —inciso 1°- del Codigo General del Proceso establece que “En los
poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados”.

Acorde a lo anterior, observa el Despacho que el poder visto a folio 1 del plenario no
cumple con los requisitos de especificidad resaltados en el precepto normativo citado,
puesto que en el mismo se presenta como entidad demandada a la Nacion — Ministerio de
Educaciéon- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y en la demanda se
tiene como extremo pasivo a parte de la ya citada al Municipio de San José de Cucutay a
la Fiduprevisora S.A.

Por tanto, la parte actora debera corregirse tal falencia.

Por su parte, el articulo 77 ibidem, consagra cuales seran las facultades
conferidas con un apoderamiento y cuales de ellas, por manifiesta disposicidon
legal, deberan encontrarse expresas dentro del memorial que se presenta al
proceso, de la siguiente manera:

“‘Articulo 77. (...)

El apoderado no podra realizar actos reservados por la ley a la parte misma;
tampoco recibir, allanarse, ni disponer del derecho en litigio, salvo que el
poderdante lo haya autorizado de manera expresa.

(..).

Del estudio del poder que se aprecia que no fueron conferidas facultades precisas
dispositivas del derecho en litigio, en tanto, no obran expresamente en el
documento aludido; si bien, dicha circunstancia no impide el adelantamiento del
proceso judicial, si le impedira al apoderado de la parte, disponer del derecho.

Conforme a ello, el apoderado en conjunto con su poderdante debera establecer si
se otorga la facultad expresa de conciliar la cual se aprecia en el inciso 4° del
articulo 77 del C.G.P.



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00393-00

Accionante: Gustavo Alonso Contreras Vargas

Accionado: Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Auto inadmite la demanda

» El articulo 162 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011 sefiala que la demanda
debera contener ‘Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias

pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo
codigo para la acumulacion de pretensiones.”

En el asunto bajo estudio se aprecia que, las pretensiones de la presente causa
judicial no se establecen de manera clara y precisa, dado que, se solicita la
nulidad del acto ficto negativo pero no se indica de qué peticién proviene el acto
administrativo demandado.

De tal manera, el apoderado de la parte actora debera corregir tal falencia.

Adicionalmente el apoderado de la parte actora debera sefalar claramente que
entidades conforman el extremo pasivo en el presente asunto.

» Elinciso 1° del articulo 161 de la Ley 1437 del 2011, sefala que la presentacién de la
demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos “1.
Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituird
requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a
nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias
contractuales’.

En el presente asunto, observa el Despacho que en el acta de conciliacién obrante a folio
20 del expediente no se presentd al Municipio de San José de Cucuta y a la Fiduprevisora
S.A., de tal manera, el apoderado de la parte actora debera aportar la solicitud de
conciliacion presentada ante el Ministerio Publico.

» El articulo 166 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, indica que se debe aportar la
prueba de existencia y representacion de las personas de derecho privado, asi como de
las personas publicas que intervengan en un proceso contencioso administrativo,
salvo que se trate de la Nacion, los Departamentos, los Municipios, y las _demas
entidades creadas por la Constituciéon y la Ley.

Encuentra el despacho que la parte actora omite esta carga procesal en lo que tiene que
ver con la entidad demandada, esto es, FIDUPREVISORA S.A., debiendo por tanto
aportar la prueba de existencia y representacion de la citada entidad, para de tal modo
determinar la capacidad para comparecer a este proceso, asi como su representacion
legal.

» La parte actora debera allegar en medio electrénico (CD, USB, a través de correo
electronico, etc.) el texto de la demanda y sus anexos escaneados en PDF, para los
efectos contemplados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta que
en el dvd aportado solo se aporté la demanda y no sus anexos.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto Circuito
de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda presentada a través de apoderado por la sefiora
GISELA PARADA USSA, en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00393-00

Accionante: Gustavo Alonso Contreras Vargas

Accionado: Nacién- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Auto inadmite la demanda

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de
conformidad con lo expuesto en la presente decision.

SEGUNDO: ORDENESE corregir los defectos advertidos, para lo cual se le concede un
término de 10 dias, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 170 del C.P.A.CA,, so

pena de rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

< C}M r—-‘.— .....
SONIA LUCIA CRUZ RO IGUEZ

Juez

A e

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 13 de diciembre de 201 7/hoy 14 de diciembre del 2017 a las

8:00 a.m., N°.73. R
y

Wfaria







JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre del afio dos mil diecisiete (2017)

g—_—_—

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00394-00

Demandante: Gladys Nubia Rolon Botello

Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social-
Demandados: UGPP

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a ADMITIR
la presente demanda, en virtud de lo previsto en el articulo 171 del CPACA, presentada
por la sefiora GLADYS NUBIA ROLON BOTELLO, por intermedio de apoderado judicial
en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP, por cuanto
la misma cumple con los requisitos para su admision.

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, previsto en el articulo 138 del CPACA.

2. Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP y como parte demandante a la
sefiora GLADYS NUBIA ROLON BOTELLO.

3. Téngase como actos administrativos demandados los siguientes:

v Resolucion N° RDP 001586 del 20 de enero del afio 2014 expedida por la
Subdirectora de Determinacion de Derechos Pensionales de la UGPP.

v Resolucion N° RDP 006025 del 21 de febrero del afio 2014 expedida por la
Subdirectora de Determinacion de Derechos Pensionales de la UGPP.

v Resolucion N° RDP 006435 del 24 de febrero del afio 2014 expedida por Ia
Directora de Pensiones de la UGPP.

4. Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante y a través de
mensaje dirigido al buzén de correo electronico obrante en la demanda de acuerdo con io
establecido en el articulo 201 del CPACA.

5 De conformidad al articulo 171-4 de la Ley 1437 de 2011, fijese la suma de ochenta mil
pesos ($80.000) como gastos ordinarios del proceso, diligencia para la cual se concede
un término de diez (10) dias.

6 Una vez realizado lo dispuesto en el numeral anterior, NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE el presente auto a la Procuradora 97 Judicial | para asuntos
administrativos, en calidad de representante del MINISTERIO PUBLICO en los términos

7. Efectuado lo anterior, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al
representante legal de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00394-00

Demandante: Gladys Nubia Rolén Botello

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social- UGPP

Auto admite demanda

UGPP o quien tenga la representacion judicial de la misma, en los términos del articulo
199 del C.P.A. y C.A. modificado por el articulo 612 del C.G.P.

8. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal de Ia
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del
articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, esto es, remitase por correo
electronico el escrito de demanda junto con sus anexos.

9. En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del C.G.P,
una vez surtida la ultima notificacion, MANTENGASE el expediente en Secretaria durante
el término comdn de 25 dias. Durante dicho término se debera REMITIR de manera
inmediata a través del servicio postal autorizado copia de la demanda, sus anexos y de la
presente providencia a la entidad demandada y al Ministerio Publico.

10. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del CPACA,
corrase traslado de la demanda por el término de 30 dias, al demandado, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Término durante el cual
la entidad convocada debera allegar las pruebas que obren en su poder y que pretendan
hacer valer en el proceso, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo
175 del C.P.A.y CA.

11. Adviértase a la entidad publica demandada, que de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, durante el término para dar
respuesta de la demanda deberan allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto de este proceso que se encuentren en su poder. La
inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario(a)
encargado(a) del asunto.

12. Reconézcase personeria a la doctora XIOMARA EGLET BOHORQUEZ CACHON
como apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido,
visto a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- A\ C}M Y’\
SONIA LUCIA|CRUZ RODRIGUEZ
Juez

i),

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 13 de diciembre de 2017 hoy 14 de diciembre del 2017 a las

8:00 a.m., N°.73. ?Q/\
1 \ >

ecretaria
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de noviembre del afio dos mil diecisiete (2017)

—/y

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00397-00 ]
Fiduprvisora S.A. — PAP Defensa Juridica del

Demandante: Extinto DAS y su Fondo Rotatorio

Demandados: Carlos Alberto Suarez Reyes

Medio de Control: Repeticion

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a ADMITIR
la presente demanda, en virtud de lo previsto en el articulo 171 del CPACA, presentada
por la FIDUPRVISORA S.A. — PAP DEFENSA JURIDICA DEL EXTINTO DAS Y
SU FONDO ROTATORIO, por intermedio de apoderado judicial en contra del sefior
CARLOS ALBERTO SUAREZ REYES, por cuanto la misma cumple con los requisitos
para su admision.

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda en ejercicio del medio de control de repeticion
consagrado en el articulo 142 de la Ley 1437 de 2011.

2. Téngase como parte demandante dentro del presente proceso a la
FIDUPRVISORA S.A. — PAP DEFENSA JURIDICA DEL EXTINTO DAS Y SU
FONDO ROTATORIO y como parte demandada al sefior CARLOS ALBERTO
SUAREZ REYES.

3. SEGUNDO: NOTIFICAR por estado electronico este proveido a la parte
demandante, conforme a las previsiones del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

4. De conformidad al articulo 171-4 idem, fijese la suma de ochenta mil pesos
($80.000) como gastos ordinarios del proceso, diligencia para la cual se concede
un término de diez (10) dias.

5 Una vez realizado lo dispuesto en el numeral anterior, NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE el presente auto a la Procuradora 97 Judicial | para Asuntos
Administrativos, en calidad de representante del MINISTERIO PUBLICO en los
términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

6. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al sefor CARLOS
ALBERTO SUAREZ REYES, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 200
de la Ley 1437 de 2011.

7. Una vez cumplido lo anterior cérrase traslado de la demanda por el término
de 30 dias de acuerdo al articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, al demandado y al
Ministerio Publico. Término durante el cual el demandado debera allegar las
pruebas que obren en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, de
conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo 175 del CPACA.




Medio de control: Repeticién

Radicado: 54001-33-40-007-2017-00397-00

Demandado: Fiduprvisora S.A. — PAP Defensa Juridica del Extinto DAS y su Fondo Rotatorio
Demandado: Carlos Alberto Sudrez Reyes

Auto admite la demanda

8. Reconézcase personeria para actuar al doctor DIEGO FERNANDO
AVELLANEDA DONEYS como apoderado de la parte actora, en los términos y
para los efectos de los poderes conferidos, vistos a folios 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

_ A y
SONIA LUCI CRU} EODRiGUEZ
]

Juez

(&)
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 13 de diciembre de 2017 hoy 14 de diciembre del 2017 a
las 8:00 a.m., N°.73.

Secretdria
=




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre del afio dos mil diecisiete (2017)

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-0398-00
Demandante: Marisol Jesusa Tarazona Ortega
Administradora Colombiana de Pensiones-
Demandados: COLPENSIONES
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Al efectuar el analisis para proveer la admisién de la demanda de la referencia, encuentra
el Despacho que la misma no cumple con la totalidad de los requisitos sefialados en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, razén por la cual se INADMITIRA la misma y se
ORDENARA SU CORRECCION conforme a lo preceptuado en el articulo 170 idem, en
los aspectos que a continuacion se enunciaran, segun las siguientes,

CONSIDERACIONES

» El articulo 74 —inciso 1°- del Codigo General del Proceso establece que “En los
poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados”.

En el presente asunto, observa el Despacho a folio 1 del expediente que en el poder
otorgado por la sefiora Marisol Jesusa Tarazona Ortega se indica que el mismo es
conferido con todas las facultades consagradas en el articulo 70 del Cédigo de
Procedimiento civil.

En razén de lo anterior, el apoderado de la parte actora debera indicar las normas
vigentes con las cuales se otorga poder para actuar, dado que el C.P.C. no resultaba
aplicable al momento de realizar el estudio de la presente demanda, debido a que la Ley
1564 de 2012 “Codigo General del Proceso”, se encuentra vigente y es aplicable para la
Jurisdiccidon Contencioso Administrativa, a partir del 01 de enero de 2014, tal como lo
sefialé el Consejo de Estado en Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, en auto de
unificacion del 25 de junio de 2014 dentro del expediente 49299.

~ La parte actora debera allegar en medio electrénico (CD o DVD) el texto de la
demanda y de los anexos de la misma en su integridad, para los efectos contemplados en
el articulo 199 del C.P.A.C.A., puesto que del disco compacto obrante en el plenario,
contiene solo |la copia de la demanda y no de sus anexos.

En meérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto Circuito
de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda presentada a través de apoderado por la sefiora
MARISOL JESUSA TARAZONA ORTEGA en contra de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES, de conformidad con lo expuesto en
la presente decision.

SEGUNDO: ORDENESE corregir los defectos advertidos, para lo cual se le concede un
término de 10 dias, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 170 del C.P.A.C.A., so
pena de rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

) Qo™ \
SONIA LUCIA GRUZ RODRIGUEZ

ez




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54-001-33-40-007-2017-000398-00

Accionante: Marisol Jesusa Tarazona Ortega

Accionado: Administradora Colombiana de Pensiones- COLPENSIONES
Auto inadmite la demanda

<

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 13 de diciembre de 2017, hoy 14 de diciembre del 2017

a las 8:00 a.m., N°.73. ({7\
& { ()
Secretdria




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre del afio dos mil diecisiete (2017)

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-0399-00
Demandante: Yolima Correa Carreno
Administradora Colombiana de Pensiones-
Demandados: COLPENSIONES
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Al efectuar el andlisis para proveer la admision de la demanda de la referencia, encuentra
el Despacho que la misma no cumple con la totalidad de los requisitos sefialados en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, razén por la cual se INADMITIRA la misma y se
ORDENARA SU CORRECCION conforme a lo preceptuado en el articulo 170 idem, en
los aspectos que a continuacioén se enunciaran, segun las siguientes,

CONSIDERACIONES

» El articulo 74 —inciso 1°- del Coédigo General del Proceso establece que “En los
poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados”.

En el presente asunto, observa el Despacho a folio 1 del expediente que en el poder
otorgado por la sefiora Yolima Correa Carrefio se indica que el mismo es conferido con
todas las facultades consagradas en el articulo 70 del Cédigo de Procedimiento civil.

En razéon de lo anterior, el apoderado de la parte actora debera indicar las normas
vigentes con las cuales se otorga poder para actuar, dado que el C.P.C. no resultaba
aplicable al momento de realizar el estudio de la presente demanda, debido a que la Ley
1564 de 2012 “Cddigo General del Proceso”, se encuentra vigente y es aplicable para la
Jurisdiccion Contencioso Administrativa, a partir del 01 de enero de 2014, tal como lo
sefalo el Consejo de Estado en Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, en auto de
unificacién del 25 de junio de 2014 dentro del expediente 49299.

» La parte actora debera allegar en medio electrénico (CD o DVD) el texto de la
demanda y de los anexos de la misma en su integridad, para los efectos contemplados en
el articulo 199 del C.P.A.C.A., puesto que del disco compacto obrante en el plenario,
contiene solo la copia de la demanda y no de sus anexos.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto Circuito
de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda presentada a través de apoderado por la sefiora
YOLIMA CORREA CARRENO en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES- COLPENSIONES, de conformidad con lo expuesto en la presente decisién.

SEGUNDO: ORDENESE corregir los defectos advertidos, para lo cual se le concede un
término de 10 dias, en aplicacién de lo dispuesto en el articulo 170 del C.P.A.C.A., so
pena de rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

————

j‘)_,- QM‘A V—’——-—*—..
SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54-001-33-40-007-2017-000399-00

Accionante: Yolima Correa Carrefio

Accionado: Administradora Colombiana de Pensiones- COLPENSIONES

Auto inadmite la demanda

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notjfico a las partes la providencia de

fecha 13 de diciembre de 20 Z-hoy 14 de diciembre del 2017
a las 8:00 a.m., N°.73. ;

Secretgra™

~

e

o



% prg e
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre del afo dos mil diecisiete (2017)

/

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00404-00

Demandante: Ramon Riafo Jaimes y otros

Demandados: Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Ll\lledio de Control: | Reparacion Directa

Una vez efectuado el analisis para proveer la admision de la demanda de la
referencia, encuentra el Despacho que la misma cumple con los requisitos
formales sefalados en la Ley 1437 de 2011.

En virtud de lo anterior, se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Reparacion
Directa, previsto en el articulo 140 del CPACA.

2. Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia a la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL, y como parte demandante a
los sefiores ZULLY TEODORA REINA ROLON quien actia en nombre propio y
en representacion de sus hijos HEIKO JULIAN DUQUE REINA y THIAGO
YERAC DUQUE REINA, CARLOS JULIO DUQUE, LUZ MARINA RIANO
ACOSTA quien acttia en nombre propio y en representacion de sus hijos DUVER
ALEXANDER RIANO y DANNA PAOLA RIANO ACOSTA, FARLIX
ESPERANZA DUQUE RIANO, RAMON RIANO JAIMES y ANA FRANCISCA
ACOSTA DE RIANO.

3. Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante y a traves
de mensaje dirigido al buzén de correo electronico obrante en la demanda de
acuerdo con lo establecido en el articulo 201 del CPACA.

4. De conformidad al articulo 171-4 de la Ley 1437 de 2011, fijese la suma de cien
mil pesos ($100.000) como gastos ordinarios del proceso, diligencia para la cual
se concede un término de diez (10) dias.

5. Una vez realizado lo dispuesto en el numeral anterior, NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE el presente auto a la Procuradora 97 Judicial | para asuntos
administrativos, en calidad de representante del MINISTERIO PUBLICO en los
términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

6. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal de la
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL o quien tenga la
representacion judicial de la misma, en los términos del articulo 199 del C.P.A. y
C.A. modificado por el articulo 612 del C.G.P.

7. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los téerminos
del articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, esto es, remitase por
correo electronico el escrito de demanda junto con sus anexos.




Medio de Control: Reparacidn Directa

Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00404-00

Demandante: Ramdn Riafio Jaimes y otros

Demandado: Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Auto admite demanda

8. En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
C.G.P, una vez surtida la dltima notificacion, MANTENGASE e| expediente en
Secretaria durante el término comun de 25 dias. Durante dicho término se debera
REMITIR de manera inmediata a través del servicio postal autorizado copia de la
demanda, sus anexos y de la presente providencia a la entidad demandada y al
Ministerio Publico.

9. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del C.PACA,
corrase traslado de la demanda por el término de 30 dias, al demandado, al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
Término durante el cual la entidad convocada debera allegar las pruebas que
obren en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, de conformidad con
lo establecido en el numeral 4° del articulo 175 del C.PA. y C.A.

10. Reconozcase personeria para actuar a los doctores EDEN YAMIT JAIMES
REINA y CARLOS YESID JAIMES REINA como apoderados de la parte actora,
en los términos y para los efectos de los poderes conferidos, vistos a folios 1 a 6
del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-
R

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 13 de diciembre de 2017, goy_jl 4 de diciembre del 2017 a las
| & e

8:00 a.m., N°.73.
>

Seeretaria
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre del dos mil diecisiete (2017)

Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00418-00 ]
Convocante: Gabriel Alejandro Robledo Escalante

Convocado: Municipio de El Zulia

Asunto: Conciliacion Prejudicial

Procede el Despacho a estudiar la legalidad del acuerdo conciliatorio prejudicial al que
llegaron los apoderados del sefior GABRIEL ALEJANDRO ROBLEDO ESCALANTE
(Convocante) y el MUNICIPIO DE EL ZULIA (Convocado), en audiencia celebrada el dia
21 de septiembre del afio 2017', ante la Procuraduria 98 Judicial | para Asuntos
Administrativos.

1. ANTECEDENTES

El dia 22 de agosto del afio 2017, el apoderado judicial de la parte convocante, GABRIEL
ALEJANDRO ROBLEDO ESCALANTE, presentd solicitud de conciliacion prejudicial2 con
el fin de obtener un acuerdo conciliatorio sobre las siguientes pretensiones:

1. Que se declare la nulidad del acto administrativo contenido en el oficio N° SG-
400-2017-297 de fecha 25 de abril del afio 2017 expedido por el Alcalde del
Municipio de EL Zulia.

2 Que como consecuencia de lo anterior y a titulo de restablecimiento del derecho,
solicita se reconozca, liquide y pague a favor del convocante todas aquellas horas
extras que se generaron desde el dia 17 de febrero del afio 2014 hasta el 30 de
noviembre del afio 2015, a raiz de la expedicion del Decreto Municipal N° 001 del
2 de enero del afio 2008 con sujecion a lo reglamentado en el literal C del Articulo
36 del Decreto 1042 del afio 1978.

3 Que se realice la reliquidacion de las prestaciones sociales en materia de
cesantias e intereses a las mismas, conforme a los emolumentos (horas extras) a

pagar.

4. Que sobre todos los conceptos econdmicos antes solicitados, se aplique los
intereses moratorios respectivos y cuando no procedan se ordene la indexacién de
las cifras a cancelar.

Como fundamentos facticos presentados por la parte convocante se tienen los siguientes:

1. EJ sefior Gabriel Alejandro Robledo Escalante se vinculé mediante nombramiento
en provisionalidad a la Alcaldia del Municipio de El Zulia desde el dia 2 de febrero
del afio 2012, prestando sus servicios desde entonces y a la fecha en el cargo de
Auxiliar Administrativo- Cédigo 407- Grado 07- Nivel Asistencial.

2 Que mediante el Decreto Municipal N° 001 de fecha 2 de enero del afio 2008, el
Alcalde de turno de dicho municipio modifico el horario de la jornada laboral
ordinaria a 45 horas semanales, esto es de lunes a viernes de 7:00 am. a 12:00
m. y de 2:00 p.m. a 6:00 p.m.

1 Ver folio 25 a 26 del expediente.
2 \/er folios 1 a 5 del expediente.




Medio de control: Conciliacién Prejudicial . -,
Rad. No. 54-001-33-40-007-2017-00418-00
Convocante: Gabriel Alejandro Robledo Escalante
Convocado: Municipio de El Zulia
Auto imprueba conciliacién prejudicial

3. Que 7 afios mas tarde, el mandatario electo para el periodo comprendido entre el
afno 2012 hasta el afio 2015 expidio para el Ultimo afio el Decreto 116 del 1 de
diciembre, mediante el cual modificé la jornada laboral dejando el siguiente
horario: lunes a jueves de 7:00 a.m. a 12:00 m. y de 2:00 p.m. a 6:00 p.m. vy los
viernes de 7:00 a.m. a 12:00 m. y de 2:00 p.m. a 5:00 p.m., disposicion municipal
que fue tomada con sujecién a lo consagrado en el articulo 33 del Decreto 1042 de
1978, estableciendo asi la jornada laboral a un tiempo 44 horas semanales.

4. Que como consecuencia de la expedicion del primer decreto municipal el
convocante labor6 mas de 300 horas extras, hasta la expediciéon del segundo
decreto.

5. Que mediante reclamacion administrativa de fecha 17 de febrero del afio 2017, el
convocante solicitéd a la administracién municipal la liquidacién y pago de las horas
extras comprendidas entre el 17 de febrero del afno 2014 hasta el 30 de noviembre
del afio 2015, arrojando un aproximado de 93 horas extras generadas, solicitud
que fue resuelta mediante el oficio N° SG-400-2017-297 de fecha 25 de abril del
anos 2017 notificado personalmente al convocante el 8 de mayo del afio en curso,
mediante el cual decide negar el reconocimiento requerido.

2. ACUERDO CONCILIATORIO

La audiencia de conciliacién prejudicial se llevo a cabo el dia 21 de septiembre del afio
2017° ante la Procuraduria 98 Judicial | para Asuntos Administrativos, en donde las
partes llegaron a un acuerdo total sobre lo pretendido, en los siguientes términos:

* Que en sesién del Comité de Conciliacién del Municipio de El Zulia, el dia 20 de
septiembre de 2017, se decidio por unanimidad presentar formula conciliatoria a la
solicitud presentada por el sefior Gabriel Alejandro Robledo Escalante, asi: se
reconocera y pagara un millén treinta y nueve mil seiscientos cincuenta y tres
pesos M/CTE ($1.039.653) por (i) lo no pagado por concepto de horas extras e
intereses de las cesantias desde el 17 de febrero de 2014 hasta el 1 de diciembre
del afio 2015 indexado conforme al IPC. Se reconocera y consignara en el Fondo
de Cesantias del convocante ochenta y cinco mil setecientos ochenta pesos
M/CTE ($85.780) por (i) lo no consignado por concepto de cesantias desde
febrero de 2014 hasta el 1 de diciembre de 2015, correspondiendo dicho monto al
resultante de la reliquidacion (incluyendo horas extras) de las cesantias indexadas,
menos el valor de las cesantias previamente consignadas con su valor indexado
(en las que no se incluyé las horas extras como factor para su liquidacion). No se
presentara formula de arreglo sobre las pretensiones de pago de dominicales mi
de sancién moratoria. Asi mismo, la férmula de Pago se sujetara a lo regulado por
el articulo 192 de la Ley 1437 del afio 2011.

* Por su parte el apoderado de Ia parte convocante manifiesta que acepta la
propuesta efectuada por el ente territorial convocado MUNICIPIO DE EL ZULIA.

e El Ministerio Publico consider que el acuerdo es de caracter total Yy que esta
ajustado a derecho, por cuanto contiene obligaciones claras, expresas y exigibles,
en cuanto al tiempo, modo y lugar de su cumplimiento.

* Ver folio 25 a 26 del expediente.




Medio de control: Conciliacion Prejudicial
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3. CONSIDERACIONES

La conciliacién es un mecanismo alternativo de solucion de conflictos y herramienta de
gran utilidad para zanjar controversias de caracter particular y contenido patrimonial en el
cual pueden intervenir las personas de derecho publico a través de sus representantes
legales o por conducto de apoderado, en asuntos que se ventilarian judicialmente a través
de los medios de control previstos en los articulos 137, 138 y 140 del CPACA, lo cual trae
como consecuencia que estimula la convivencia pacifica, la solucion de conflictos sin
dilaciones injustificadas, la descongestion de los despachos judiciales y desde luego, la
satisfaccion eficaz de los derechos de las partes y generalmente constituye un ahorro
tanto para las entidades estatales como para el particular involucrado.

Sin embargo, en materia de lo contencioso administrativo, el acuerdo conciliatorio debe
ser revisado por el juez para su aprobacion, en defensa de la legalidad y del patrimonio
publico, ya que al acudir a los mecanismos de solucion alternativa de conflictos, las
entidades de derecho publico efectian un acto de disposicion de los dineros del Estado,
por lo cual la ley ha querido rodearlos de exigencias mayores que las establecidas en el
trafico juridico entre particulares.

De acuerdo con reiterada jurisprudencia del Honorable Consejo de Estado, los principales
criterios que deben ser analizados para efectos de determinar la procedencia de la
aprobacion del acuerdo conciliatorio al que hayan llegado las entidades estatales, dentro
o fuera de un proceso judicial, son:

i) Que las partes estén debidamente representadas y que estos representantes
tengan capacidad para conciliar.

i) Que el Comité de Conciliaciones de la entidad publica haya recomendado la
conciliacion.

iii) Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos econoémicos
disponibles por las partes.

iv) Que la accion no haya caducado.

v) Que se hayan presentado las pruebas necesarias para soportar la congciliacion, es
decir, que respalden lo reconocido patrimonialmente en el acuerdo.

vi) Que el acuerdo no sea violatorio de la ley, y que no resulte lesivo para el
patrimonio publico.

Al efectuar el analisis de cada uno de los requisitos enunciados respecto del acuerdo
conciliatorio objeto de estudio, encontramos en su orden, lo siguiente:

i) Que las partes estén debidamente representadas y que estos representantes
tengan capacidad para congciliar.

Encuentra el Despacho que dentro del expediente existen soportes documentales que
permiten concluir que los sujetos del tramite conciliatorio se encontraban debidamente
representados a través de sendos apoderados judiciales.

Por un lado, el sefior GABRIEL ALEJANDRO ROBLEDO ESCALANTE, parte convocante
en este tramite, se encontraba representado por el abogado JOAQUIN ALEXANDER
PARRA GELVES, quien asisti6 a la diligencia de congiliacion prejudicial el dia 21 de
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septiembre del afio 2017 y quien gozaba de la facultad expresa de conciliar las
pretensiones en el presente asunto®.

A su vez, el ente territorial MUICIPIO DE EL ZULIA, parte convocada en este tramite, se
encontraba representado por el abogado DANIEL FELIPE GALVIS GAMBOA, quien
acorde con el poder obrante a folios 29 del expediente, otorgado por el Alcalde (E) del
ente territorial, estableciéndose explicitamente la facultad para conciliar las pretensiones
formuladas®.

i) Que el Comité de Conciliaciéon de la entidad puablica haya recomendado Ia
conciliacion.

El Despacho encuentra que dentro del plenario, existe el Acta del Comité de Conciliacién
del Municipio de El Zulia de fecha 20 de septiembre del afio 2017, en la cual consta lo
siguiente:

“..)
CONCLUSION DEL COMITE DE CONCILIACION

Escuchado el concepto del Asesor Juridico Externo los miembros del comité
de conciliacion estan de acuerdo con las consideraciones y analisis
presentado y por unanimidad se determina presentar como formula de arreglo
a la solicitud de conciliacién presentada por GABRIEL ALEJANDRO
ROBLEDO ESCALANTE, asi:

Se reconocera y pagara:

UN MILLON TREINTA Y NUEVE MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y TRES
PESOS M/CTE ($1.039.653) M/CTE por (i) lo_no pagado por concepto de
horas extras e intereses desde el 17 de febrero de 2014 hasta diciembre 1 de
2015 indexado conforme el IPC.

Se reconocera y consignara en el Fondo de Cesantias del convocante:

OCHENTA Y CINCO MIL SETECIENTOS OCHENTA PESOS M/CTE
($85.780) por (ii) lo_no consignado por concepto de cesantias desde febrero
de 2014 hasta diciembre de 1 de 2015, correspondiendo dicho monto al
resultante de la reliquidacion (incluyendo horas extras) de las cesantias
indexadas, menos el valor de las cesantias previamente consignadas con su
valor indexado (en las que no se incluy6 las horas extras como factor para su

liquidacion).

No se presentara formula de arreglo sobre las pretensiones de pago de
dominicales ni de sancién moratoria.

(..)7

Acorde a lo anterior, no existe duda que la entidad convocada emitio concepto favorable
para conciliar las pretensiones que se estudian en el presente asunto. Por tanto, puede
concluirse, que el apoderado de la entidad convocada contaba con concepto favorable del
Comité de Conciliacién para formular la propuesta que es objeto de estudio de legalidad.

* Ver folio 25 a 26 del expediente.
° Ver folio 27 del expediente.

° Ver folio 29 a 33 del expediente.
" Ver folio 34 a 46 del expediente.




Medio de control: Conciliacion Prejudicial

Rad. No. 54-001-33-40-007-2017-00418-00
Convocante: Gabriel Alejandro Robledo Escalante
Convocado: Municipio de El Zulia

Auto imprueba conciliacion prejudicial

(iii) Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos econémicos
disponibles por las partes:

En el presente asunto lo que pretende la parte convocante, esto es, el sefior GABRIEL
ALEJANDRO ROBLEDO ESCALANTE, es el reconocimiento de las horas extras que se
generaron desde el 17 de febrero del afio 2014 el 30 de noviembre del afio 2015, siendo
éste un derecho econdomico del cual dispone la parte, por cuanto no es tema de discusion
o conciliacion el derecho prestacional en si, se trata de un acuerdo entre las partes de las
sumas a pagar por concepto de horas extras laboradas, con su correspondiente
liquidacion de cesantias e intereses de las mismas.

(iv) Que no haya operado el fenémeno de la caducidad:

En relacion con éste requisito, se precisa que el literal d) del numeral 2 del articulo 164 de
la Ley 1437 del afio 2011, prevé que el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho caducara en el término de los cuatro (4) meses, contados a partir de! dia
siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucién o publicacion del acto
administrativo.

Asi las cosas, al revisar el expediente, se observo a folio 35, la copia del acto
administrativo demandado N° SG-400-2017-297 del 25 de abril del afio 2017, el cual se le
notifico al sefior Gabriel Alejandro Robledo Escalante el dia 08 de mayo®, por lo que los 4
meses vencian el dia 09 de septiembre y la solicitud de conciliacion la radico el 22 de
agosto de 2017, de tal manera, que el presente medio de control fue presentado dentro
del término establecido en el literal d) del numeral 2 del articulo 164 de la Ley 1437 del
afo 2011.

(v) Que se hayan presentado las pruebas necesarias para soportar la conciliacion,
es decir, que respalden lo reconocido patrimonialmente en el acuerdo:

De las pruebas aportadas por la parte convocante, se pueden extraer los siguientes
hechos relevantes juridicamente probados:

Hecho probado

Medio probatorio

Que mediante el Decreto N° 001 del 02 de
enero del afo 2008 el Alcalde del Municipio de
El Zulia modificé el horario de la jornada
laboral de los funcionarios de la Administracion
Municipal de El Zulia de lunes a viernes de
7:00 am. a 12:00 my de 2:00 p.m. a 6:00 p.m.

Documental: Copia del Decreto N°
001 del 02 de enero del afio 2008 (fl.
8).

Que mediante el Decreto N° 116 del 01 de
diciembre del afo 2015 el Alcalde del
Municipio de El Zulia modificé el horario de la
jornada laboral de los funcionarios de la
Administracion Municipal de El Zulia de lunes
a jueves de 7:00 a.m. a 12:00 m y de 2:00 p.m.
a 6:00 p.m. y el viernes de 7:00 a.m. a 12:00m
y de 2:00 p.m. a 5:00 p.m.

Documental: Copia del Decreto N°
116 del 01 de diciembre del afio 2015
(fl. 9 a 10).

Que mediante el oficio de fecha 17 de febrero
del afio 2017 radicado en la Alcaldia de El
Zulia bajo el N° 2017-400-000681-2, el sefior
Gabriel Alejandro Robledo Escalante solicito el

Documental: Copia del oficio de fecha
17 de febrero del afio 2017 radicado
en la Alcaldia de E! Zulia bajo el N°
2017-400-000681-2 (fl. 12).

® Ver folios 13 del expediente.
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pago de las horas extras.

Que mediante el oficio N° SG-400-2017-297
de fecha 25 de abril del afio 2017 el Alcalde
del Municipio de El Zulia negé la solicitud de
reconocimiento de las horas extras al sefior
Gabriel Alejandro Robledo Escalante.

Documental: Copia del oficio N° SG-
400-2017-297 de fecha 25 de abril del
ano 2017 (fl. 13).

Que el sefior Gabriel Alejandro Robledo
Escalante labora para el Municipio de El Zulia
desde el 02 de febrero del afio 2012 en
continuidad en el cargo de auxiliar

Documental: Certificacion de fecha 01
de agosto del afio 2017 expedida por
la Secretaria de Gobierno del
Municipio de El Zulia (fl. 14).

administrativo en provisionalidad.

iii) Que el acuerdo conciliatorio no sea violatorio de la ley o no resulte lesivo para el
patrimonio publico:

En el presente asunto, se tiene que el sefior Gabriel Alejandro Robledo Escalante
pretende la nulidad del oficio N° SG-400-2017-297 del 25 de abril del afio 2017 expedido
por el Alcalde del Municipio de El Zulia y que como consecuencia de la declaracion
anterior, se ordene pagar las horas extras que se generaron desde el 17 de febrero del
afno 2014 hasta el 30 de noviembre del afio 2015 a raiz de la expedicion del Decreto N°
001 del 2 de enero del afio 2008 el cual estuvo vigente hasta la expedicion del Decreto N°
116 del 1 de diciembre del afio 2015.

El Decreto N°001 del 2 de enero del afio 2008 sefiald que el horario de la jornada laboral
para la Administracion Municipal de E| Zulia era de lunes a viernes de 7:00a.m.a12:00 m
y de 2:00 p.m. a 6:00 p.m., esto es, un total de 45 horas semanales.

En cuanto al régimen que gobierna la jornada ordinaria de trabajo de los empleados
publicos del orden territorial, el Honorable Consejo de Estado — Seccion Segunda —
Subseccion B, expediente N° 25000-23-25-000-2010-00780-01 , Consejera Ponente
Doctora Sandra Lisset Ibarra VVélez establecio que es la contenida en el Decreto 1042 de
1978, al considerar que si bien el citado decreto en principio rigié para los empleados de
la rama ejecutiva del orden nacional, el articulo 3 de la Ley 27 de 1992 hizo extensiva a
las entidades territoriales las disposiciones que regulan el régimen de administracion de
personal contenidos no solamente en la norma citada, sino en los Decretos 2400 y 3074
de 1968 y las Leyes 13 de 1984 y 61 de 1987 siendo reiterada por el articulo 87, inciso
segundo, de la Ley 443 de 1998.

En razén de lo anterior, se tiene que a los empleados del orden municipal se les debe
aplicar la jornada laboral establecida en el articulo 33 del Decreto 1042 de 1978, el cual
sefnala lo siguiente: “La asignacién mensual fiiada en las escalas de remuneracion a que
se refiere el presente Decreto, corresponde a Jornadas de cuarenta y cuatro horas
semanales.”, por lo que se evidencia claramente que la jornada laboral de 45 horas
semanales que cumplié el sefior Gabriel Alejandro Robledo Escalante en la
Administracion Municipal de El Zulia en cumplimiento del Decreto N° 001 del 02 de enero
del afio 2008 expedido por el Alcalde del ente territorial, excedia los estipulado en la
norma aludida.

Asi las cosas, para el Despacho es procedente el reconocimiento y pago de las horas
extras solicitadas por el sefior Gabriel Alejandro Robledo Escalante — convocante-, pues
como se advirtié previamente los empleados publicos del orden territorial se rigen por el
Decreto 1042 de 1978 y su jornada laboral es de 44 horas semanales.
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Por otra parte, el Despacho considera que las pretensiones que se conciliaron son de
naturaleza particular, subjetiva y de caracter econdémico, dado que no esta en discusion
derechos ciertos e indiscutibles, sino el reconocimiento de las horas extras laboradas por
el sefior Gabriel Alejandro Robledo Escalante, por lo cual podria ser objeto de
conciliacion.

De conformidad con lo anterior expuesto, se aprecia que la conciliacién prejudicial
celebrada el veintiuno (21) de septiembre del afio dos mil diecisiete (2017), ante la
Procuraduria 98 Judicial | para Asuntos Administrativos resulta acorde a derecho, toda
vez que se ajusta a los lineamiento de la Ley 23 de 1991, Ley 446 de 1998 y la Ley 640
de 1991, por estas razones al cumplirse todos los requisitos contenidos en el
ordenamiento juridico debe ser aprobada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta,
RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la conciliacién prejudicial celebrada ante la Procuraduria 98
Judicial | para Asuntos Administrativos, el dia veintiuno (21) de septiembre del afio dos mil
diecisiete (2017), entre el sefior GABRIEL ALEJANDRO ROBLEDO ESCALANTE y el
MUNICIPIO DE EL ZULIA, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: En consecuencia el MUNICIPIO DE EL ZULIA debera pagar al sefior
GABRIEL ALEJANDRO ROBLEDO ESCALANTE identificado con cédula de ciudadania
N° 1.094.163.802 de E| Zulia lo acordado en la conciliacion prejudicial, es decir lo
siguiente:

“{.)

Se reconocera y pagara un millén treinta y nueve mil seiscientos cincuenta y
tres pesos M/CTE ($1.039.653) por (i) lo no pagado por concepto de horas
extras e intereses de las cesantias desde el 17 de febrero de 2014 hasta el 1
de diciembre del afio 2015 indexado conforme al IPC. Se reconocera y
consignara en el Fondo de Cesantias del convocante ochenta y cinco mil
setecientos ochenta pesos M/CTE ($85.780) por (i) lo no consignado por
concepto de cesantias desde febrero de 2014 hasta el 1 de diciembre de
2015, correspondiendo dicho monto al resultante de la reliquidacion
(incluyendo horas extras) de las cesantias indexadas, menos el valor de las
cesantias previamente consignadas con su valor indexado (en las que no se
incluy6 las horas extras como factor para su liquidacion). No se presentara
formula de arreglo sobre las pretensiones de pago de dominicales mi de
sancion moratoria. Asi mismo, la férmula de pago se sujetara a lo regulado por
el articulo 192 de la Ley 1437 del afio 2011.”

TERCERO: Por Secretaria comuniquese a las partes convocante, convocada y al
Ministerio Publico —Procurador 98 Judicial | para asuntos Administrativos- el presente
proveido, remitiendo copia del mismo.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia, procédase al archivo de las presentes
diligencias, previas las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

g b i
SONIA LUCIA GRUZ R(;%IGUEZ

uez
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JUZGADO SEPTIMO ADMINSITRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 13 de diciembre del 2017, hoy 14 de diciembre de 2017 a
las 8:00 a.m., N°. 73. D)

Sec:}ta,n'ﬂ
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre del afio dos mil diecisiete (2017)

f%

rExpediente: 54-001-33-40-007-2017-0042700
Demandante: Elda Migdalia Mendoza Bautista y otro
Demandados: Nacion- Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el informe Secretarial que antecede y revisado el expediente se
observa que el asunto de la referencia debe remitirse al Juzgado Primero Administrativo
Oral del Circuito de Pamplona, de conformidad con los siguientes argumentos:

e El pasado veintiuno (21) de abril del afio 2017, la sefora Elda Migdalia Mendoza
Bautista quien actua en nombre propio y en representacion de su hijo Sebastian
Danilo Rangel Mendoza por intermedio de apoderado judicial instauro demanda
por el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la Nacion-
Ministerio de Defensa- Policia Nacional, con el fin de que se declare la nulidad de
los actos administrativos conformados por la Resolucion N° 01064 del 27 de julio
del afio 2015, la Resolucién N° 00461 del 13 de abril del afio 2016, la Resolucién
N° 01190 del 30 de septiembre del afio 2016 y la Resolucion N° 01187 del 30 de
septiembre del afio 2016, en virtud de las cuales se neg6 el cambio del informativo
por muerte — calificacion por muerte del sefior Julio Cesar Rangel Rangel, asi
como el reconocimiento y pago de la pension de jubilacién, retroactivo pensional y
reliquidacién componente prestacional.

e Revisado el expediente se advierte, que el altimo lugar donde el causante de la
pension, esto es, el sefior Julio Cesar Rangel Rangel prest6 sus servicios fue en
la Estacion de Policia de Mutiscua, tal como se aprecia en los folio 40 a 42 del
expediente.

e El Acuerdo No. PSAA06-3321 del afio 2006 dispuso en el articulo 1° numeral 20
literal b, que el circuito judicial de pamplona comprende a Pamplona como
cabecera municipal con comprension territorial, entre otros, el Municipio de
Mutiscua.

e De conformidad con lo anterior, al ser el lugar de prestacion de servicios el
indicador de la competencia territorial en este tipo de procesos, de acuerdo con el
numeral 3° del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, corresponde conocer del
presente asunto al Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona.

En virtud de lo anterior, resulta claro que la competencia para conocer del proceso de la
referencia radica en el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona,
razéon por la cual, la presente actuacion debera remitirse al Despacho anteriormente
citado.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto del
Circuito de Cucuta:




Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00427-00

Demandante: Elda Migdalia Mendoza Bautista

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional
Auto declara falta de competencia

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARESE Ia falta de competencia para conocer el presente medio
de control instaurado por la sefiora ELDA MIGDALIA MENDOZA BAUTISTA en contra
de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL, y en
consecuencia, REMITASE este expediente al Juzgado Primero Administrativo Oral
del Circuito de Pamplona, conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria, enviese el proceso previas las anotaciones
secretariales que hubiera lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.S_.. _.(M r‘-—~_-m
SONIA LUCIA|{CRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 13 de diciembre de 2017, oy 14 de diciembre del 2017 a las
8:00 a.m., N°.73. S

L/

Se(i{ta/ria




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre del afio dos mil diecisiete (2017)

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00444-00

Demandante: Uriel Alfredo Reyes Buenaver

Demandados: Nacion —Ministerio de Defensa- Policia Nacional
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a ADMITIR
la presente demanda, en virtud de lo previsto en el articulo 171 del CPACA, presentada
por al sefior URIEL ALFREDO REYES BUENAVENTURA, por intermedio de apoderado
judicial en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL, por
cuanto la misma cumple con los requisitos para su admision.

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, previsto en el articulo 138 del CPACA.

2. Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia a la NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL y como parte demandante al sefior
URIEL ALFREDO REYES BUENAVER.

3. Téngase como acto administrativo demandado el oficio N° S-2017-019530 /ARPRE -
GRUPE-1.10 del 11 de mayo del afio 2017 expedido por el Jefe del Grupo de
Pensionados de la Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional.

4. Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante y a través de
mensaje dirigido al buzdn de correo electronico obrante en la demanda de acuerdo con lo
establecido en el articulo 201 del CPACA.

5. De conformidad al articulo 171-4 de la Ley 1437 de 2011, fijese la suma de ochenta mil
pesos ($80.000) como gastos ordinarios del proceso, diligencia para la cual se concede
un término de diez (10) dias.

6. Una vez realizado lo dispuesto en el numeral anterior, NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE el presente auto a la Procuradora 97 Judicial | para asuntos
administrativos, en calidad de representante del MINISTERIO PUBLICO en los términos
del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

7  Efectuado lo anterior, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al
representante legal de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONA o
quien tenga la representacion judicial de la misma, en los términos del articulo 199 del
C.P.A. y C.A. modificado por el articulo 612 del C.G.P.

8 NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del
articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, esto es, remitase por correo
electrénico el escrito de demanda junto con sus anexos.

9 En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del C.G.P,
una vez surtida la Ultima notificacion, MANTENGASE el expediente en Secretaria durante
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Demandante: Uriel Alfredo Reyes Buenaver

Demandado: Nacién —Ministerio de Defensa- Policia Nacional
Auto admite demanda

el término comun de 25 dias. Durante dicho término se debera REMITIR de manera
inmediata a través del servicio postal autorizado copia de la demanda, sus anexos y de la
presente providencia a la entidad demandada y al Ministerio Publico.

10. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del C.P.A.C.A.,
corrase traslado de la demanda por el término de 30 dias, al demandado, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Término durante el cual
la entidad convocada debera allegar las pruebas que obren en su poder y que pretendan
hacer valer en el proceso, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo
175 del C.P.A. y CA.

11. Adviértase a la entidad publica demandada, que de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, durante el término para dar
respuesta de la demanda deberan allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto de este proceso que se encuentren en su poder. La
inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario(a)
encargado(a) del asunto.

12. Recondzcase personeria a la doctora DIANA CAROLINA CONTRERAS GARCIA
como apoderada de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido,
visto a folio 25 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CRUZ RODRIGUEZ

Juez

SONIA LUCI

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 13 de diciembre de 2017, hoy 14 de diciembre del 2017 a las
8:00 a.m., N°.73. <P’/——\
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre del dos mil diecisiete (2017)
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Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00446-00
Demandante: Myriam Alicia Pérez de Torres
Nacién- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Demandados:

Medio de Control:

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Al efectuar el analisis para proveer la admision de la demanda de la referencia, encuentra
el Despacho que la misma no cumple con Ia totalidad de los requisitos sefialados en el
articulo 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, asi como en las demas normas
concordantes, razon por la cual se INADMITIRA la misma y se ORDENARA SU
CORRECCION conforme a lo preceptuado en el articulo 170 idem, en los aspectos que a
continuacion se enunciaran, segun las siguientes,

CONSIDERACIONES

5 E] articulo 162 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011 sefiala que la demanda debera
contener ‘Lo que se pretenda, expresado con precision 'y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo
cédigo para la acumulacién de pretensiones”, asi mismo, el articulo 163 de la misma
norma dispone que: “Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se
debe individualizar con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la

administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron. 7

En el presente asunto, se tiene que la parte actora sefiala en el poder como actos
administrativos demandados la Resolucion N° 653 del 3 de abril del afio 2008 por la cual
se le concede una pensién de jubilaciéon a la demandante y la Resolucion N° 2153 del 18
de julio del afio 2017 por la cual se le concede la pension por invalidez a la demandante,
pero una vez revisado el escrito de demanda, se evidencia en las pretensiones de la
demanda que la parte actora manifiesta que las dos resoluciones demandadas
corresponde al reconocimiento de la pension de invalidez de la sefiora Myriam Alicia
Pérez de Torres.

En razon de lo anterior, la parte actora debera aclarar en el poder o en las pretensiones
de la demanda las resoluciones demandadas, con el fin de que en el momento de la
fijacion del litigio no se presente confusion alguna.

% El articulo 162 inciso 3° de la Ley 1437 de 2011, sefiala que la demanda debera
contener “Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados”.

En el presente asunto observa el Despacho que la parte demandante solicita se declare la
nulidad parcial de la Resolucion N° 653 del 3 de abril del afio 2008 por la cual se le
concede una pension de jubilacion a la demandante y la Resolucion N° 2153 del 18 de
julio del afio 2017 por la cual se le concede la pension por invalidez a la demandante,
pero en el acépite de los hechos solo se hace mencién del reconocimiento de la pension
de invalidez, mas no de la pension de jubilacion.

Situacion que debe ser corregida por la parte actora.




Medio de Control: Nulidad ¥ Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00446-00

Accionante: Myriam Alicia Pérez de Torres

Accionado: Nacién- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Auto inadmite la demanda

» La parte actora debera allegar en medio electrénico (CD, USB, a través de correo
electrénico, etc.) el texto de la demanda y sus anexos escaneados en PDF, para los
efectos contemplados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta que
los dvds aportados estan dafados.

Aplicando por analogia lo dispuesto en el inciso final del articulo 173 de la Ley 1437 de
2011, y para efectos de evitar confusiones y errores en el tramite del proceso, se ordena a
la parte actora que integre en un solo documento la demanda inicial y la correccion aqui
ordenada, de forma que en el documento que presente atendiendo dichas correcciones,
conste la demanda que en caso de ser admitida seria notificada a la entidad demandada y
demas intervinientes.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto Circuito
de Clcuta,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE |a demanda presentada a través de apoderado por la sefiora
MYRIAM ALICIA PEREZ DE TORRES, en contra de la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, de conformidad con lo expuesto en la presente decision.

SEGUNDO: ORDENESE corregir los defectos advertidos, para lo cual se le concede un
término de 10 dias, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 170 del C.PACA, so

pena de rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CRUZ RODRIGUEZ
Juez

(8
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

SONIA LUCI

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 13 de diciembre de 201 z, de diciembre del 2017 a las
8:00 a.m., N°.73.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, trece (13) de diciembre del afio dos mil diecisiete (2017)

S —— e e ]
§

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00448-00
Demandante: Carmen Rocio Mantilla Acevedo
Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de
Demandados: Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Al efectuar el analisis para proveer la admision de la demanda de la referencia, encuentra
el Despacho que la misma no cumple con la totalidad de los requisitos sefialados en el
articulo 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, asi como en las demas normas
concordantes. razén por la cual se INADMITIRA la misma y se ORDENARA SU
CORRECCION conforme a lo preceptuado en el articulo 170 idem, en los aspectos que a
continuacion se enunciaran, segun las siguientes,

CONSIDERACIONES

> El articulo 74 —inciso 1°- del Codigo General del Proceso establece que “En los
poderes especiales los asuntos deberén estar determinados y claramente identificados”.

Acorde a lo anterior, observa el Despacho que el poder visto a folio 1 del plenario no
cumple con los requisitos de especificidad resaltados en el precepto normativo citado,
puesto que en el mismo se presenta como entidad demandada a la Nacién — Ministerio de
Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y en la demanda se
tiene como extremo pasivo a parte de la ya citada al Municipio de San Joseé de Cucutay a
la Fiduprevisora S.A.

Por tanto, la parte actora debera corregirse tal falencia.

Por su parte, el articulo 77 ibidem, consagra cuales seran las facultades
conferidas con un apoderamiento y cuales de ellas, por manifiesta disposicion
legal, deberan encontrarse expresas dentro del memorial que se presenta al
proceso, de la siguiente manera:

“Articulo 77. (...)

El apoderado no podréa realizar actos reservados por la ley a la parte misma;
tampoco recibir, allanarse, ni disponer del derecho en litigio, salvo que el
poderdante lo haya autorizado de manera expresa.

(..).

Del estudio del poder que se aprecia que no fueron conferidas facultades precisas
dispositivas del derecho en litigio, en tanto, no obran expresamente en el
documento aludido: si bien, dicha circunstancia no impide el adelantamiento del
proceso judicial, si le impedira al apoderado de la parte, disponer del derecho.

Conforme a ello, el apoderado en conjunto con su poderdante debera establecer si
se otorga la facultad expresa de conciliar la cual se aprecia en el inciso 4° del
articulo 77 del C.G.P.



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00448-00

Accionante: Carmen Rocio Mantilla Acevedo

Accionado: Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Auto inadmite la demanda

» El articulo 162 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011 sefiala que la demanda
debera contener ‘Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo
codigo para la acumulacion de pretensiones.”

En el asunto bajo estudio se aprecia que, las pretensiones de la presente causa
judicial no se establecen de manera clara y precisa, dado que, se solicita la
nulidad del acto ficto negativo pero no se indica de qué peticion proviene el acto
administrativo demandado.

De tal manera, el apoderado de la parte actora debera corregir tal falencia.

Adicionalmente el apoderado de la parte actora debera sefalar claramente que
entidades conforman el extremo pasivo en el presente asunto.

» Elinciso 1° del articulo 161 de la Ley 1437 del 2011, sefiala que la presentacion de la
demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos “1.
Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacién extrajudicial constituira
requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a
nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias
contractuales”.

En el presente asunto, observa el Despacho que en el acta de conciliacidén obrante a folio
20 del expediente no se present6 al Municipio de San José de Cucuta y a la Fiduprevisora
S.A., de tal manera, el apoderado de la parte actora debera aportar la solicitud de
conciliacion presentada ante el Ministerio Publico.

» El articulo 166 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, indica que se debe aportar la
prueba de existencia y representacion de las personas de derecho privado, asi como de
las personas publicas que intervengan en un proceso contencioso administrativo,
salvo que se trate de la Nacién, los Departamentos, los Municipios. y las demas
entidades creadas por la Constitucion y la Ley.

Encuentra el despacho que la parte actora omite esta carga procesal en lo que tiene que
ver con la entidad demandada, esto es, FIDUPREVISORA S.A., debiendo por tanto
aportar la prueba de existencia y representacion de la citada entidad, para de tal modo
determinar la capacidad para comparecer a este proceso, asi como su representacion
legal.

» La parte actora debera allegar en medio electrénico (CD, USB, a través de correo
electrénico, etc.) el texto de la demanda y sus anexos escaneados en PDF, para los
efectos contemplados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta que
en el dvd aportado solo se aporté la demanda y no sus anexos.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto Circuito
de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE |a demanda presentada a través de apoderado por la sefiora
CARMEN ROCIO MANTILLA ACEVEDO, en contra de la NACION- MINISTERIO DE

3]



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00448-00

Accionante: Carmen Rocio Mantilla Acevedo

Accionado: Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Auto inadmite la demanda

EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, de conformidad con lo expuesto en la presente decision.

SEGUNDO: ORDENESE corregir los defectos advertidos, para lo cual se le concede un
término de 10 dias, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, so

pena de rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUC|A\ CRUZ RODRIGUEZ
SJuez

).
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 13 de diciembre de 2017, hoy 14 de diciembre del 2017 a las

8:00 a.m., N°.73. a
X~-.m..
w 4’\1( ’

Secretaria
~
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre del afio dos mil diecisiete (2017)
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Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00450-00
Demandante: Alix Marina Sanchez Ramirez
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional-
Demandados: CASUR
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a ADMITIR
la presente demanda, en virtud de lo previsto en el articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,
presentada por la sefiora ALIX MARINA SANCHEZ RAMIREZ, por intermedio de
apoderado judicial en contra la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL- CASUR, por cuanto la misma cumple con los requisitos para su admision.

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, previsto en el articuio 138 del CPACA.

2. Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia al CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL- CASUR y como parte demandante a la sefiora
ALIX MARINA SANCHEZ RAMIREZ.

3 VINCULESE como tercera interesada a la sefiora LIBIA LUZ ORTEGA ACERO
identificada con cédula de ciudadania N° 37.341.581.

4. Téngase como acto administrativo demandado las Resolucién N° 4612 del 10 de
agosto del afio 2017 expedida por el Director General de la Caja de Sueldos de Retiro de
la Policia Nacional- CASUR.

5. Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante y a traves de
mensaje dirigido al buzén de correo electronico obrante en la demanda de acuerdo con lo
establecido en el articulo 201 del CPACA.

6. De conformidad al articulo 171-4 de la Ley 1437 de 2011, fijese la suma de ochenta mil
pesos ($80.000) como gastos ordinarios del proceso, diligencia para la cual se concede
un término de diez (10) dias.

7 Una vez realizado lo dispuesto en el numeral anterior, NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE el presente auto a la Procuradora 97 Judicial | para asuntos
administrativos, en calidad de representante del MINISTERIO PUBLICO en los términos
del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

8. Efectuado lo anterior, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al
representante legal de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-
CASUR o quien tenga la representacion judicial de la misma, en los términos del articulo
199 del C.P.A. y C.A. modificado por el articulo 612 del C.G.P.

9 NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal de Ila
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del
articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, esto es, remitase por correo
electronico el escrito de demanda junto con sus anexos.



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-33-007-2017-00450-00
Demandante: Alix Marina Sanchez Ramirez

Demandado: CASUR

Tercera Interesada: Libia Luz Ortega Acero

Auto admite demanda

10. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido a la sefiora LIBIA LUZ ORTEGA
ACERO identificada con cédula de ciudadania N° 37.341.581, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 200 de la Ley 1437 de 2011.

11. En los términos del articulo 199 del CPACA. modificado por el articulo 612 del C.G.P,
una vez surtida la ultima notificacion, MANTENGASE el expediente en Secretaria durante
el término comun de 25 dias. Durante dicho término se debera REMITIR de manera
inmediata a través del servicio postal autorizado copia de la demanda, sus anexos y de la
presente providencia a la entidad demandada y al Ministerio Publico.

12. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del C.P.A.CA.,
corrase traslado de la demanda por el término de 30 dias, al demandado, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Término durante el cual
la entidad convocada debera allegar las pruebas que obren en su poder y que pretendan
hacer valer en el proceso, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo
175del C.P.A. y CA.

13. Adviértase a la entidad publica demandada, que de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, durante el término para dar
respuesta de la demanda deberan allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto de este proceso que se encuentren en su poder. La
inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario(a)
encargado(a) del asunto.

14. Recondzcase personeria al doctor CARLOS RUIZ RINCON como apoderado de la
parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido, visto a folio 1 del
expediente.

15. OFICIESE a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional para que se sirva
remitir con destino al presente proceso la direccién de residencia de Ia sefiora Libia Luz
Ortega Acero identificada con cédula de ciudadania N° 37.341.581, que reposa en el
escrito radicado en el entidad N° 201720549 ID 240947 del 22 de junio del afio 2017 o la
que para efectos de notificacion tenga la entidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 13 de diciembre de 2017, hoy 14 de diciembre del 2017
alas 8:00 a.m., N°.73.

Secretdaria :
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre del afio dos mil diecisiete (2017)
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RADICADO: 54-001-33-40-007-2017-00454-00

CONVOCANTE: OSCAR PENARANDA IBARRA

CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR

ASUNTO: CONCILIACION PREJUDICIAL

CONVOCADO:

Procede el Despacho a estudiar la legalidad del acuerdo conciliatorio prejudicial al que
llegaron los apoderados del convocante, el sefior OSCAR PENARANDA IBARRA, y de la
entidad convocada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR, en la audiencia de conciliacion extrajudicial celebrada el dia 08 de noviembre del
afio 2017 ante la Procuraduria 23 Judicial Il para Asuntos Administrativos’.

1. ANTECEDENTES

Del analisis del expediente se tiene que el dia 25 de septiembre del afio 2017, el
apoderado del convocante, el sefior OSCAR PENARANDA IBARRA, presento solicitud de
conciliacion prejudicial? con la finalidad de que se revocara el oficio sin nimero y fecha
identificado con el No. E-01524-201711603-CASUR 1D 236367, el cual fue proferido por el
Director General de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR, y por medio del cual se neg6 el reajuste de la asignacion de retiro del
convocante de acuerdo al IPC.

Como consecuencia de lo anterior, el apoderado del convocante, el sefior PENARANDA
IBARRA. solicitd el reconocimiento y pago del reajuste de la asignacion de retiro
aplicando el IPC con base en lo preceptuado en la Ley 238 del afio 1995, por medio de la
cual se adicioné el articulo 279 de la Ley 100 del afno 1993, extendiéndose la aplicacion
del articulo 14 de la misma ley, incluyendo ademas el pago del retroactivo del reajuste
dejado de percibir desde el momento en que naci6 el derecho, asi como la indexacién de
la sumas dejadas de percibir y el pago de los intereses moratorios a que esta obligada la
entidad convocada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR, por no haber reajustado oportunamente la asignacion de retiro.

2. ACUERDO CONCILIATORIO

La audiencia de conciliacién prejudicial se llevé a cabo el dia 08 de noviembre del afio
2017 ante la Procuraduria 23 Judicial Il para Asuntos Administrativos®, en donde las
partes llegaron a un acuerdo total sobre lo pretendido, en los siguientes términos:

e El apoderado de la entidad convocada manifesto que el Comité de Conciliacion de
dicha entidad, mediante Acta No. 001 de fecha 12 de enero del afio 2017,
recomendd la conciliacion en el tema del IPC, razon por la cual la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR, propuso pagar el
100% del capital, mas el 75% del valor de la indexacién, menos los descuentos de
ley conocidos como los items de CASUR y Sanidad.

' Ver folios 36 a 37 del expediente.
2 Ver folios 1 a 33 del expediente.
3 Ver folios 36 a 37 del expediente.




Rad. No. 54-001-33-40-007-2017-00454-00

Convocante: Oscar Pefiaranda Ibarra

Convocado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR
Aprobacién de conciliacién prejudicial

* Conforme con lo anterior, la entidad convocada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR, presenté a la parte convocante, el sefior
OSCAR PENARANDA IBARRA, la siguiente liquidacién: valor de capital indexado
equivalente a la suma de: $6.343.546.00 M/cte., valor del 100% del capital
equivalente a la suma de: $5.734.791.00 Micte., valor indexacion equivalente a la
suma de: $608.755.00 M/cte., valor del 75% de la indexacién equivalente a la
suma de: $456.566.00 M/Cte., valor del capital mas el 75% de la indexacion
equivalente a la suma de: $6.191.357.00 M/cte., menos el descuento denominado
CASUR equivalente a la suma de: $226.672.00 M/Cte., y menos el descuento
denominado de sanidad equivalente a la suma de: $217.547.00 M/Cte., dando
como resultado total a pagar la suma de: $5.747.138.00 M/Cte.

* La entidad convocada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL — CASUR, se comprometié a cancelar la anterior suma de dinero
dentro de los seis (06) meses siguientes al auto que aprueba el acuerdo
conciliatorio y a la presentacion de la respectiva cuenta ante la entidad, estando el
pago de los anteriores valores sujeto a la prescripcion cuatrienal.

® Igualmente la entidad convocada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL — CASUR, indicé que el incremento mensual en la asignacion
de retiro del convocante, el sefior OSCAR PENARANDA IBARRA, es de
$102.138.00 M/Cte.

® Por su parte el apoderado de la parte convocante, el sefior OSCAR PENARANDA
IBARRA, manifestdé que aceptaba la propuesta efectuada por la entidad
convocada.

e El Ministerio Publico encontré ajustado a derecho el acuerdo a que llegaron las
partes, por cuanto contiene obligaciones claras, expresas y exigibles, en cuanto al
tiempo, modo y lugar de su cumplimiento.

3. CONSIDERACIONES

La conciliacién es un mecanismo alternativo de solucién de conflictos y herramienta de
gran utilidad para zanjar controversias de caracter particular y contenido patrimonial en el
cual pueden intervenir las personas de derecho publico a través de sus representantes
legales o por conducto de apoderado, en asuntos que se ventilarian judicialmente a través
de los medios de control previstos en los articulos 137, 138 y 140 del CPACA, lo cual trae
como consecuencia que estimula la convivencia pacifica, la solucién de conflictos sin
dilaciones injustificadas, la descongestion de los despachos judiciales y desde luego, la
satisfaccion eficaz de los derechos de las partes y generalmente constituye un ahorro
tanto para las entidades estatales como para el particular involucrado.

Sin embargo, en materia de lo contencioso administrativo, el acuerdo conciliatorio debe
ser revisado por el juez para su aprobacién, en defensa de Ia legalidad y del patrimonio
publico, ya que al acudir a los mecanismos de solucion alternativa de conflictos, las
entidades de derecho publico efectdan un acto de disposicion de los dineros del Estado,
por lo cual la ley ha querido rodearlos de exigencias mayores que las establecidas en el
trafico juridico entre particulares.

De acuerdo con reiterada jurisprudencia del Honorable Consejo de Estado, los principales
criterios que deben ser analizados para efectos de determinar la procedencia de la
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aprobacion del acuerdo congiliatorio al que hayan llegado las entidades estatales, dentro
o fuera de un proceso judicial, son:

i) Que las partes estén debidamente representadas y que estos representantes
tengan capacidad para conciliar.

ii) Que el Comité de Conciliaciones de la entidad publica haya recomendado la
conciliacion.

iii) Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos econdémicos
disponibles por las partes.

iv) Que la accién no haya caducado.

v) Que se hayan presentado las pruebas necesarias para soportar la conciliacion, es
decir, que respalden lo reconocido patrimonialmente en el acuerdo.

vi) Que el acuerdo no sea violatorio de la ley, y que no resulte lesivo para el
patrimonio publico.

Al efectuar el analisis de cada uno de los requisitos enunciados respecto del acuerdo
conailiatorio objeto de estudio, encontramos en su orden, lo siguiente:

i) Que las partes estén debidamente representadas y que estos representantes
tengan capacidad para conciliar.

Encuentra el Despacho que dentro del expediente existen soportes documentales que
permiten concluir que los sujetos del tramite conciliatorio, se encontraban debidamente
representados a través de sendos apoderados judiciales. Por un lado el sefior OSCAR
PENARANDA IBARRA, parte convocante en este tramite, se encuentra representado por
el abogad OMAR ORLANDO PEREZ CASTELLANOS, quien acorde con el memorial
poder obrante en el expediente®, contaba con la facultad para ejercer tal representacion,
estableciéndose explicitamente la facultad para congiliar las pretensiones formuladas.

Asi mismo, la entidad convocada, CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR, estuvo representada por el abogado LUIS GUILLERMO PARRA
NINO, apoderado judicial con la misma facultad para conciliar, conforme al memorial
poder que le otorgase para el efecto la representante judicial y extrajudicial de la entidad
convocada, condicion esta que se encuentra debidamente acreditada con los anexos del
referido poder®.

ii) Que el Comité de Conciliacion de la entidad publica haya recomendado la
conciliacion.

El Despacho encuentra dentro del plenario el Acta No. 1 de fecha 12 de enero del afo
20178, por medio de la cual el Comité de Conciliacion de la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR, considerando las politicas para conciliar
los temas que con mayor volumen se presentan en esa entidad y que dan lugar a
conciliaciones judiciales y prejudiciales, sefala las condiciones o parametros para
conciliar en sede prejudicial:

“(...) PARAMETROS DE LA ENTIDAD

1.1. Conciliacién extrajudicial del indice de Precios al Consumidor IPC, se aplicaré a los
policiales retirados antes del 31 de diciembre de 2004.

4 Ver folios 10 a 11 del expediente.
5 Ver folios 49 a 55 del expediente.
6 Ver folios 44 a 48 del expediente.
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* Quienes no hayan iniciado Accién de Nulidad y Restablecimiento del Derecho Yy que
no se haya recibido valor alguno por concepto de IPC.

* Peticion de conciliacion Extrajudicial ante la Procuraduria General de la Nacién con
copia a CASUR.

* Una vez aprobada la conciliacién por el Despacho Judicial y radicada ante la
Entidad, acompafiada de los documentos legales y pertinentes se cancelars asi:

e Los dltimos cuatro (4) afios del capital, teniendo en cuenta la prescripcion especial,
contenida en los Decretos Ley 1212 Yy 1213 de 1990.

* Se reconocera el 100% del capital y se conciliara el 75% de indexacién, siempre y
cuando no haya iniciado proceso ante la Jurisdiccion Contenciosa presentando pre
liquidacion.

* Una vez, se realice el control de legalidad por parte del Juez Contencioso; y el
interesado allegue la respectiva providencia que haya aprobado la conciliacién y
demas documentos requeridos, la Entidad cancelara dentro de los seis (6) meses
siguientes. (...)”

Acorde a lo anterior, no existe duda que la entidad convocada emitié concepto favorable
para conciliar las pretensiones que se estudian en el presente asunto.

Por lo tanto, puede concluirse que el apoderado de la entidad convocada CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR, contaba con concepto
favorable del Comité de Conciliacién para formular la propuesta que es objeto de estudio
de legalidad.

iii) Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos econdémicos
disponibles por las partes:

En el presente asunto lo que pretende la parte convocante, el sefior OSCAR
PENARANDA IBARRA, es el reajuste de las mesadas de la asignacion de retiro de la cual
es beneficiario desde el afio 1981 hasta Ia fecha, aduciendo que el aumento que aplico la
entidad convocada estuvo por debajo del indice de Precios al Consumidor, considerando
el Despacho que se trata entonces de un derecho econémico del cual dispone la parte,
por cuanto no es tema de discusién o conciliacion el derecho prestacional en si. sino que
se trata de un acuerdo entre las partes respecto de las sumas a pagar por concepto de
indexacion de capital, intereses y descuentos de ley.

Ademas, la jurisprudencia del Honorable Consejo de Estado’ abrié la posibilidad de acudir
a la conciliacién aun en temas pensionales cuando con aquella se logre el reconocimiento
de los derechos ciertos e indiscutibles del administrado y se respete Ia irrenunciabilidad
del derecho a la seguridad social y a los beneficios minimos establecidos en las normas
laborales, sefialando:

‘(...) Ahora bien en el campo del derecho administrativo laboral, la Constitucién Politica
establece la facultad de conciliacién inicamente sobre derechos inciertos y discutibles, asi
como la irrenunciabilidad del derecho a la seguridad social y de los beneficios minimos
establecidos en normas laborales (arts. 483 y 534 de la CP).

De lo anterior se concluye que la conciliacién en derecho administrativo laboral puede versar
sobre los efectos econémicos de un acto administrativo de carécter particular sujeto de
control ante la jurisdiccién de lo contencioso administrativo a través de la accion de nulidad y
restablecimiento del derecho cuando:

i) Se trate de derechos inciertos y discutibles.

7 Consejo de Estado. Seccion Segunda, Providencia del 14 de Jjunio de 2012, Radicado 25000-23-25-000-2008-01016-01
(1037-11) C.P. Gerardo Arenas Monsalve.




Rad. No. 54-001-33-40-007-2017-00454-00

Convocante: Oscar Pefaranda lbarra

Convocado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR
Aprobacion de conciliacion prejudicial

i) Sean asuntos susceptibles de transaccion, desistimiento y aquellos que expresamente
determine la ley.

i) Se respete la irrenunciabilidad del derecho a la seguridad social y a los beneficios
minimos establecidos en las normas laborales.

()

En el mismo sentido la Corte Constitucional ha sido enfatica al sefialar que las transacciones
y acuerdos conciliatorios en los que se desconozcan el derecho a la seguridad social o los
minimos de las normas laborales carecen de fuerza frente a la Constitucién Politica,
sefialando que el alcance de las conciliaciones en derecho laboral es relativo, pues no
pueden extenderse a derechos irrenunciables de los trabajadores. A este respecto ha
considerado:

“En lo referente a las conciliaciones en materia laboral, si bien, en cuanto cumplan las
condiciones legales, estén llamadas a resolver las diferencias entre patronos y trabajadores
en aspectos salariales y prestacionales, carecen de fuerza, frente a la Constitucion, para
hacer que el trabajador mediante ellas renuncie a derechos suyos ciertos e indiscutibles,
como es el caso de la pension de jubilacién, que le debe ser reconocida y pagada cuando se
cumplan los (requisitos de ley para obtenerla.

Asi, pues, el alcance de las conciliaciones es relativo, en cuanto ponen fin a controversias
referentes a los derechos laborales de los cuales se trata en sus textos, pero no pueden
extenderse a derechos irrenunciables de los trabajadores. Respecto de éstos las clausulas
de renuncia se tienen por no escritas y no pueden oponerse vélidamente a las pretensiones
del reclamante si lo que éste pide es la efectividad del derecho irrenunciable.”®

()

Asi las cosas, siendo legal en si misma la audiencia de conciliacién como etapa procesal, se
debe reiterar que: “Esta apreciacion debe entenderse en el sentido de que no puede
transigirse menoscabando fos derechos fundamentales. Pero, cosa diferente es que sé
llegare a un acuerdo que precisamente conlleve la proteccion del derecho fundamental™!el

Asi en cada caso se debe analizar si la conciliacion conllevé realmente a “allanamiento del
ente accionado a los hechos presentados por el accionante que dio como resultado un
acuerdo sobre las alternativas técnicas para superar la violacién del derecho. "

Por tanto se insiste en que si como resultado de la audiencia de conciliacion, se protege el
derecho reclamado en el proceso en razén de la formula de arreglo, que es aceptada por las
partes y avalada por el conciliador, quien vela porque no se menoscaben los derechos
ciertos e indiscutibles, dicho acuerdo debe tenerse como valido. e (..)”

Conforme con lo anterior, es claro para el Despacho que la presente conciliacién como
mecanismo de solucién de conflictos es totalmente valida, dado que la entidad convocada
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR, respetd los
derechos laborales irrenunciables e intransigibles del convocante, el sefior PENARANDA
IBARRA, maxime si tenemos en cuenta que el capital pretendido por el reajuste fue
reconocido en un 100%, y el 25% objeto de renuncia o transaccion correspondia a la
indexacion del mismo, razon por la que es viable aceptar en este punto el acuerdo
logrado.

iv) Que no haya operado el fenomeno de la caducidad:

# Sentencia T-1008 de 1999. M.P. José Gregorio Herndndez Galindo.
9 Sentencia T-232 de 1996. M.P. Alejandro Martinez Caballero.

10 Sentencia T-677 de 2001. M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra.

' Ibidem.




Rad. No. 54-001-33-40-007-2017-00454-00

Convocante: Oscar Pefiaranda Ibarra

Convocado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR
Aprobacién de conciliacién prejudicial

En relacién con este requisito, se precisa que el literal d) del articulo 164 de Ia Ley 1437
del afio 2011, prevé que el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
caducara al vencimiento del plazo de cuatro (4) meses, contados a partir del dia siguiente
a su comunicacién, notificacion, ejecucion o publicacién segun el caso.

No obstante, teniendo en cuenta que el acuerdo conciliatorio celebrado entre las partes,
versa sobre una prestaciéon de caracter periodica como es el reajuste de la asignacion
mensual de retiro, es claro que frente al medio de control procedente no opera el
fendmeno de la caducidad, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 164 literal c)
idem, razén por la cual la parte convocante puede acudir en cualquier momento ante la
jurisdiccion contenciosa administrativa.

V) Que se hayan presentado las pruebas necesarias para soportar la conciliacion,
es decir, que respalden lo reconocido patrimonialmente en el acuerdo:

De las pruebas aportadas por la parte convocante, se pueden extraer los siguientes
hechos relevantes juridicamente probados:

Hecho probado Medio probatorio
Que al sefior OSCAR PENARANDA IBARRA se le Resoluciéon No. 0156 de fecha
reconocio la asignacién mensual de retiro a partir del | 27 de enero del 1981, proferida
dia 27 de enero del afio 1981. por el Director General de la
Caja de Sueldos de Retiro de Ia
Policia Nacional, vista a folios
15y 28 del expediente.
Que el sefior OSCAR PENARANDA IBARA, a Derecho de peticién suscrito por
través de derecho de peticion de fecha 08 de mayo | el convocante, visto a folios 16 a
del 2016, el cual se radicé el dia 18 de mayo del afio | 18, y 24 a 26 del expediente.
2017, solicito la reliquidacion y el reajuste de la
asignacion de retiro, aplicando el indice de Precios
al Consumidor para los afios 1997 a la fecha, dando
aplicacion a lo dispuesto en el articulo 14 de |a Ley

100 de 1993.
Que la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA Original del oficio sin numero y
POLICIA NACIONAL — CASUR, le negé6 al fecha identificado con el No. E-
convocante el reajuste de la asignacion de retiro, de | 01524-20171 1603-CASUR ID
acuerdo al IPC. 236367, visto a folios 12 a 13,y

22 a 23 del expediente.
Que la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA Propuesta de liquidacién vista a
POLICIA NACIONAL - CASUR, efectué una folios 38 a 43 del expediente.
propuesta de liquidacion de los valores que
resultarian de aplicar aumentos en la asignacion de
retiro del sefior OSCAR PENARANDA IBARRA,
conforme al IPC de los afios 1997, 1999 y 2002, en
el cual se indicé que se efectud un descuento
inferior al alli consagrado, arrojando los siguientes
resultados:

VALOR TOTAL A PAGAR POR INDICE DE
PRECIOS AL CONSUMIDOR

CONCILIACION

Valor de Capital Indexado 6.343.546
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| Valor Capital 100% 5.734.791
Valor Indexacion 608.755
Valor Indexacion por el (756%) 456.566
Valor capital mas (75%) de 6.191.357
la indexacion
Menos descuentos CASUR -226.672
Menos descuentos SANIDAD -217.547
| VALOR A PAGAR $5.747.138

Acorde con lo anterior, encuentra el Despacho probado que el sefior OSCAR
PENARANDA IBARRA, efectivamente recibe una asignacion de retiro por parte de la
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR, que la misma
fue reconocida y ha venido siendo pagada desde el dia 27 de enero del afio 1981, esto
es, antes del afio 2004, y que habiendo solicitado el reajuste de la misma en aplicacién
del indice de Precios al Consumidor para los afos en que este fue mayor que el aumento
aplicado a su asignacion, la entidad convocada negd tal pretension, pero lo invitd a
resolver a través de una conciliacion prejudicial tal pretension.

Asi mismo, se encuentra demostrado que la entidad convocada CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR, al recibir la respectiva solicitud de
conciliacion prejudicial, procedio a realizar a través de una propuesta de liquidacion, el
calculo de la diferencia entre lo devengado por el convocante, el sefior OSCAR
PENARANDA IBARRA, desde el afio 1997 hasta el afio 2017, y lo que este debid
devengar aplicando el aumento de los afios 1997, 1999 y 2002 con el porcentaje de indice
de Precios al Consumidor, arrojando como resultado la suma sobre la cual se pacto el
acuerdo conciliatorio, esto es, DOS MILLONES SEISCIENTOS SIETE MIL
NOVECIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS ($5.747.138,00), valor que encuentra el
debido sustento en la sumatoria de la reliquidacion de la referida asignacion de retiro afo
por afio hasta la fecha enunciada, aplicando los descuentos legales correspondientes, asi
como la prescripcion cuatrienal de las sumas no reclamadas oportunamente.

vi) Que el acuerdo conciliatorio no sea violatorio de la ley o no resulte lesivo para
el patrimonio publico:

Como se indicd anteriormente, en el presente asunto la parte convocante, el sefior
OSCAR PENARANDA IBARRA, pretende el reconocimiento y pago de las diferencias
resultantes entre el valor que recibio con ocasién del incremento ordenado en los
Decretos dictados por el Gobierno Nacional, y la aplicacion del IPC, en los afios que fue
mayor, peticion que se fundamenta en el articulo 14 de la Ley 100 de 1993.

Para tal fecha, el reajuste de las asignaciones de retiro percibidas por los miembros de la
Policia Nacional, se regia por el principio de oscilacion, el cual estaba consagrado en el
Decreto No. 1211 del afio 1990.

No obstante lo anterior, la Ley 238 del afio 1995, adiciono el articulo 279 de la Ley 100 del
afio 1993, estableciendo que los servidores de los regimenes exceptuados tienen derecho
a que se les aplique lo consagrado en los articulos 14y 142 de la mencionada Ley 100
del afio 1993 los cuales consagran los reajustes anuales de las pensiones de
conformidad con la variacion porcentual del IPC, siempre y cuando dicho reajuste
resultara mas favorable.
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Ahora, de conformidad con la jurisprudencia contenciosa administrativa’, el incremento
anual de las asignaciones de retiro de acuerdo con el IPC, opera durante el tiempo
posterior a la expedicion de la Ley 238 del afio 1995, y hasta la expedicién del Decreto
4433 del afio 2004, el cual corrige el desequilibrio en el reajuste anual de las asignaciones
de retiro segun el principio de oscilacion, teniendo en cuenta las asignaciones de los
oficiales y suboficiales en actividad y, en adelante, prohibe acogerse a normas que
regulen ajustes para la administracion publica, a menos que asi lo regule expresamente la
ley.

En este orden de ideas, es posible concluir que al sefior OSCAR PENARANDA IBARRA,
le asiste el derecho a que su asignacion de retiro sea reajustada de conformidad con el
IPC favorable durante los afios subsiguientes a la expedicion de la Ley 238 del afio 1995,
y hasta cuando operé el reajuste del articulo 42 del Decreto 4433 del afio 2004.

Sin embargo, acorde al criterio jurisprudencial del Consejo de Estado adoptado, entre
otros, en providencia del 18 de febrero del afio 2010, con ponencia del Magistrado Alfonso
Vargas Rincén™®, debe entenderse que contando la parte demandante con el derecho a
que se diera aplicacién al IPC del afio inmediatamente anterior en lugar del principio de
oscilacion que se aplicéd, se debera realizar la liquidacion de dichos afios conforme el IPC,
por cuanto, si bien pueden existir diferencias que se encuentran prescritas, por lo que no
podrian ser canceladas, si deben ser utilizadas como base de liquidacion para las
mesadas pensionales posteriores.

Por tanto, una vez revisada la liquidacion efectuada por el Jefe de Grupo de Negocios
Judiciales de la entidad convocada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL — CASUR, encontré el Despacho que se ajusta a los parametros indicados en
el Acta No. 001 de fecha 12 de enero del afio 2017, expedida por el Comité de
Conciliacién de la entidad, realizando las indexaciones y deducciones a lugar, asi como
aplicando la prescripcién respectiva, no existiendo detrimento del patrimonio publico.

Notese que a pesar de que la liquidacion empieza a mostrar diferencias desde el afo
1997, el valor reconocido en el tramite conciliatorio tan sélo equivale a la sumatoria de lo
dejado de percibir desde el dia 18 de mayo del afio 2013 en adelante, entendiéndose que
en virtud de lo dispuesto en el articulo articulo 113 del Decreto 1213 del afio 1990, se
aplica la prescripcion cuatrienal sobre las diferencias dejadas de percibir desde esa fecha
hacia atrds, habida cuenta que la peticion en sede administrativa de reajuste de la
asignacion de retiro de la cual es beneficiario el sefior OSCAR PENARANDA IBARRA, fue
presentada el dia 18 de mayo del afio 2017, gozando de plena legalidad el acuerdo
conciliatorio al que llegaron las partes.

Finalmente, vale la pena resaltar, que acorde con el reajuste enunciado, el convocante, el
sefior OSCAR PENARANDA IBARRA, tiene derecho a que la asignacion de retiro que
percibe a la fecha, sea aumentada a partir de la fecha en un valor correspondiente a
CIENTO DOS MIL SETECIENTOS NOVENTA Y TRES PESOS ($102.793,00), aumento
éste que es reconocido por la entidad convocada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL - CASUR, y que tiene sustento como ya se ha venido
exponiendo, al variar la base de liquidacion de los afios 1997, 1999 y 2002 en adelante,
necesariamente impacta en el valor a percibir en los afios subsiguientes, variacion ésta

> Ver entre otras, las Sentencias del 15 Noviembre de 2012 y 29 de Noviembre de la misma anualidad proferida por el
Consgjo de Estado. Seccion Segunda. Subseccion B con ponencias de los Magistrados Gerardo Arenas Monsalve,
expediente 201000511101 Ref. 0907-2011 Actor: Campo Elias Ahumada y expediente 250002325000201 100710 01
Ref.: 1651-2012.

“Consejo de Estado, Subseccion A. providencia del 18 de febrero de 2010. radicacion No. 25000-23-25-000-2006-
07265-01(1638-08).
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que es la que precisamente se reclama en el sub examine.

De conformidad con lo anterior expuesto, se aprecia que la conciliacién prejudicial
celebrada el dia 08 de noviembre del afio 2017 ante la Procuraduria 23 Judicial Il para
Asuntos Administrativos', resulta acorde a derecho, toda vez que se ajusta a los
lineamientos de la Ley 23 del afio 1991, Ley 446 del afio 1998 y la Ley 640 del afo 1991,
por lo que al cumplirse con todos los requisitos contenidos en el ordenamiento juridico,
debe ser aprobada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta,
RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la conciliacion prejudicial celebrada ante la Procuraduria 23
Judicial Il para Asuntos Administrativos, el dia 08 de noviembre del afio 20173, entre el
sefior OSCAR PENARANDA IBARRA y la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL — CASUR, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR, debera pagar al sefior OSCAR PENARANDA IBARRA
identificado con la cédula de ciudadania N° 1.938.214 expedida en Bucarasica — Norte de
Santander, por concepto de reajuste de IPC en la asignacion mensual de retiro, un valor
total de CINCO MILLONES SETECIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL CIENTO
TREINTA Y OCHO PESOS ($5.747.138,00), y se aplicara el aumento respectivo a la
asignacion de retiro que percibe actualmente el convocante, en valor de CIENTO DOS
MIL SETECIENTOS NOVENTA Y TRES PESOS ($102.793,00).

TERCERO: Por Secretaria remitase copia de la presente actuacion a la Procuraduria 23
Judicial Il para Asuntos Administrativos.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia, archivar la actuacion y devolver los documentos
originales presentados por las partes, previo desglose de los mismos conforme lo dispone
el Acuerdo PSAA16- 10458 de fecha 12 de febrero del afio 2016.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

g*j e Y\
SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
uez-

M Ver folios 36 a 37 del expediente.
IS Ver folios 36 a 37 del expediente.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINSITRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 13 de
diciembre del ario 2017, hoy 14 de din' mbre del avio 2017 a las 8:00 a.m., N°. 73.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE cucuTta
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre del afio dos mil diecisiete (2017)

——————————————

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00456-00
Demandante: Elida Maria Santiago Salcedo
Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de
Demandados: Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a ADMITIR
la presente demanda, en virtud de lo previsto en el articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,
presentada por la sefiora ELIDA MARIA SANTIAGO SALCEDO, por intermedio de
apoderado judicial en contra la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por cuanto la misma
cumple con los requisitos para su admision.

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, previsto en el articulo 138 del CPACA.

2. Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia a la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y como parte demandante a la sefiora ELIDA MARIA SANTIAGO
SALCEDO.

3. Téngase como acto administrativo demandado la Resolucion N° 000699 del 28 de junio
del 2005 expedido por el Representante del Ministerio de Educacion en el Departamento
Norte de Santander.

4. Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante y a través de
mensaje dirigido al buzon de correo electronico obrante en la demanda de acuerdo con lo
establecido en el articulo 201 del CPACA.

5 De conformidad al articulo 171-4 de la Ley 1437 de 2011, fijese la suma de ochenta mil
pesos ($80.000) como gastos ordinarios del proceso, diligencia para la cual se concede
un término de diez (10) dias.

6. Una vez realizado lo dispuesto éen el numeral anterior, NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE el presente auto a la Procuradora 97 Judicial | para asuntos
administrativos, en calidad de representante del MINISTERIO PUBLICO en los términos
del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

7. Efectuado lo anterior, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al
representante legal de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO o quien tenga la representacion
judicial de la misma, en los términos del articulo 199 del C.P.A. y CA. modificado por el
articulo 612 del C.G.P.

8 NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del
articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, esto es, remitase por correo
electronico el escrito de demanda junto con sus anexos.




Medio de control: Nulidad ¥ Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-201 7-00456-00

Demandante: Elida Maria Santiago Salcedo

Demandado: Nacién- Ministerio De Educacién- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Auto admite demanda

9. En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del C.G.P,
una vez surtida la Ultima notificacion, MANTENGASE e| expediente en Secretaria durante
el término comun de 25 djas. Durante dicho término se debera REMITIR de manera
inmediata a través del servicio postal autorizado copia de Ia demanda, sus anexos y de la
presente providencia a la entidad demandada y al Ministerio Publico.

10. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del C.P.ACA.,
corrase traslado de la demanda por el término de 30 dias, al demandado, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Término durante el cual
la entidad convocada debera allegar las pruebas que obren en su poder y que pretendan
hacer valer en el proceso, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° de| articulo
175del C.P.A. y CA.

11. Adviértase a la entidad publica demandada, que de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, durante el término para dar
respuesta de la demanda deberan allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto de este proceso que se encuentren en su poder. La
inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario(a)
encargado(a) del asunto.

12. Recondzcase personeria a |a doctora ELLUZ ALEJANDRA BOTELLO QUINTERO
como apoderados de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder
conferido, visto a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ ODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 13 de diciembre de) 2017, hoy 14 de diciembre del
2017 a las 8:00 a.m., N°.73. LS
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre del afio dos mil diecisiete (2017)

/
——______________—__——-—————_——'—_

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00457-00
Demandante: Alberto Rios Serna
Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de
Demandados: Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a ADMITIR
la presente demanda, en virtud de lo previsto en el articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,
presentada por el sefor ALBERTO RiIOS SERNA, por intermedio de apoderado judicial
en contra la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por cuanto la misma cumple con los
requisitos para su admision.

Asi mismo en cuanto a la solicitud de vinculacion del Departamento Norte de Santander,
el Despacho considera que en virtud de lo previsto en el articulo 15 de la Ley 91de 1989,
se aprecia que el deber de proceder a reconocer pensién de jubilacion a los docentes
corresponde al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio a través de la
delegacion que se hace en las Secretarias de Educacion de los entes territoriales
certificados, en este caso, de la Secretaria de Educacion Departamental, es decir, que
actua como delegataria, sin que se observe que dicha obligacion se haya adscrito al
Departamento Norte de Santander; por ello, no estima el Despacho algun indicativo de la
legitimidad en la causa por pasiva que le pueda asistir a este, como para que en caso de
una eventual condena, se imponga carga alguna al ente territorial.

En razon de lo anterior, se negara la vinculacién del Departamento Norte de Santander
como tercero interesado en las resultas del presente proceso.

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, previsto en el articulo 138 del CPACA.

2 NIEGUESE la solicitud de vinculacion del Departamento Norte de Santander en calidad
de tercero interesado incoada por la parte demandante, conforme con lo anteriormente
expuesto.

3. Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia al NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y como parte demandante al sefior ALBERTO RIiOS SERNA.

4. Téngase como acto administrativo demandado las Resolucion N° 1137 del 3 de mayo
del afo 2017 expedida por la Secretaria de Educacion del Departamento Norte de
Santander.

5. Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante y a través de
mensaje dirigido al buzén de correo electrénico obrante en la demanda de acuerdo con lo
establecido en el articulo 201 de! CPACA.

6. De conformidad al articulo 171-4 de la Ley 1437 de 2011, fijese la suma de ochenta mil
pesos ($80.000) como gastos ordinarios del proceso, diligencia para la cual se concede
un término de diez (10) dias.




Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2017-00457-00

Demandante: Alberto Rios Serna

Demandado: Nacion- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Auto admite demanda

7. Una vez realizado Ilo dispuesto en el numeral anterior, NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE el presente auto a la Procuradora 97 Judicial | para asuntos
administrativos, en calidad de representante del MINISTERIO PUBLICO en los términos
del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

8. Efectuado lo anterior, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al
representante legal de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO o quien tenga la representacion
judicial de la misma, en los términos del articulo 199 del C.P.A. y C.A. modificado por el
articulo 612 del C.G.P.

9. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del
articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, esto es, remitase por correo
electronico el escrito de demanda junto con sus anexos.

10. En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del C.G.P,
una vez surtida la ultima notificacion, MANTENGASE el expediente en Secretaria durante
el término comun de 25 dias. Durante dicho término se deberda REMITIR de manera
inmediata a través del servicio postal autorizado copia de la demanda, sus anexos y de la
presente providencia a la entidad demandada y al Ministerio Publico.

11. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del C.P.A.C. i
corrase traslado de la demanda por el término de 30 dias, al demandado, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Término durante el cual
la entidad convocada debera allegar las pruebas que obren en su poder y que pretendan
hacer valer en el proceso, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo
175 del C.P.A. y CA.

12. Adviértase a la entidad publica demandada, que de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, durante el término para dar
respuesta de la demanda deberan allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto de este proceso que se encuentren en su poder. La
inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario(a)
encargado(a) del asunto.

13. Recondzcase personeria a los doctores YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO y
KATHERINE ORDONEZ CRUZ como apoderados de la parte actora, en los términos y
para los efectos del poder conferido, visto a folio 1 a 3 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ

Juez

(@)
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, noté'fico a las partes la providencia de
fecha 13 de diciembre de 201 oy 14 de diciembre del 2017 a

las 8:00 a.m., N°.73. MW
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre del afio dos mil diecisiete (2017)

-

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00462-00

Demandante: Gladys Leonor Adarme de Cardenas
Nacién- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Demandados:
Medio de Control:

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a ADMITIR
la presente demanda, en virtud de lo previsto en el articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,
presentada por |a sefiora GLADYS LEONOR ADARME DE CARDENAS, por intermedio
de apoderado judicial en contra la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por cuanto la misma
cumple con los requisitos para su admision.

Asi mismo en cuanto a la solicitud de vinculacion del Departamento Norte de Santander,
el Despacho considera que en virtud de lo previsto en el articulo 15 de la Ley 91de 1989,
se aprecia que el deber de proceder a reconocer pension de jubilacion a los docentes
corresponde al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio a través de la
delegacion que se hace en las Secretarias de Educacion de los entes territoriales
certificados, en este caso, de la Secretaria de Educacion Departamental, es decir, que
actua como delegataria, sin que se observe que dicha obligacion se haya adscrito al
Departamento Norte de Santander; por ello, no estima el Despacho algun indicativo de la
legitimidad en la causa por pasiva que le pueda asistir a este, como para que en caso de
una eventual condena, se imponga carga alguna al ente territorial.

En razon de lo anterior, se negara la vinculacion del Departamento Norte de Santander
como tercero interesado en las resultas del presente proceso.

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, previsto en el articulo 138 del CPACA.

2. NIEGUESE la solicitud de vinculacién del Departamento Norte de Santander en calidad
de tercero interesado incoada por la parte demandante, conforme con lo anteriormente
expuesto.

3. Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia al NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y como parte demandante a la sefiora GLADYS LEONOR ADARME
DE CARDENAS.

4. Téngase como acto administrativo demandado las Resolucién N° 2411 del 14 de mayo
del afo 2014 expedida por la Secretaria de Educacion del Departamento Norte de
Santander.

5. Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante y a través de
mensaje dirigido al buzén de correo electronico obrante en la demanda de acuerdo con lo
establecido en el articulo 201 del CPACA.

6. De conformidad al articulo 171-4 de la Ley 1437 de 2011, fijese la suma de ochenta mil
pesos ($80.000) como gastos ordinarios del proceso, diligencia para la cual se concede
un término de diez (10) dias.




Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2017-00462-00

Demandante: Gladys Leonor Adarme De Cdrdenas

Demandado: Nacion- Ministerio de Educacidn- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Auto admite demanda

7. Una vez realizado lo dispuesto en el numeral anterior, NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE el presente auto a Ia Procuradora 97 Judicial | para asuntos
administrativos, en calidad de representante del MINISTERIO PUBLICO en los términos
del articulo 199 del C.P.A.C.A.. modificado por el articulo 612 del C.G.P.

8. Efectuado lo anterior, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al
representante legal de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO o quien tenga la representacién
judicial de la misma, en los términos del articulo 199 del C.P.A. y C.A. modificado por el
articulo 612 del C.G.P.

9. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal de Ila
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del
articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, esto es, remitase por correo
electrénico el escrito de demanda junto con sus anexos.

10. En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del C.G.P,
una vez surtida la Ultima notificacion, MANTENGASE el expediente en Secretaria durante
el término comun de 25 djas. Durante dicho término se debera REMITIR de manera
inmediata a través del servicio postal autorizado copia de Ia demanda, sus anexos y de la
presente providencia a la entidad demandada y al Ministerio Publico.

11. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del C.P.ACA,,
corrase traslado de la demanda por el término de 30 dias, al demandado, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Término durante el cual
la entidad convocada debera allegar las pruebas que obren en su poder y que pretendan
hacer valer en el proceso, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo
175 del C.P.A. y CA.

12. Adviértase a la entidad publica demandada, que de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, durante el término para dar
respuesta de la demanda deberan allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto de este proceso que se encuentren en su poder. La
inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario(a)
encargado(a) del asunto.

13. Recondzcase personeria a los doctores YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO y
KATHERINE ORDONEZ CRUZ como apoderados de la parte actora, en los términos y
para los efectos del poder conferido, visto a folio 1 a 3 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

= Uuu\
SONIA LUCIA CRUZ}O RIGUE
|

Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 13 de diciembre de 2 hoy 14 de diciembre del 2017
las 8:00 a.m., N°.73. ’
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre del afio dos mil diecisiete (2017)

—. . ————————————

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00463-00 j
Demandante: Cesar Pacheco Pacheco

Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de
Demandados: Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a ADMITIR
la presente demanda, en virtud de lo previsto en el articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,
presentada por el sefor CESAR PACHECO PACHECO, por intermedio de apoderado
judicial en contra la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por cuanto la misma cumple con los

requisitos para su admision.

Asi mismo en cuanto a la solicitud de vinculacion del Municipio de San José de Cucuta, el
Despacho considera que en virtud de lo previsto en el articulo 15 de la Ley 91de 1989, se
aprecia que el deber de proceder a reconocer pension de jubilacion a los docentes
corresponde al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio a través de la
delegacion que se hace en las Secretarias de Educacion de los entes territoriales
certificados, en este caso, de la Secretaria de Educacion Municipal, es decir, que actua
como delegataria, sin que se observe que dicha obligaciéon se haya adscrito al Municipio
de San José de Cucuta; por ello, no estima el Despacho algun indicativo de Ia legitimidad
en la causa por pasiva que le pueda asistir a este, como para que en caso de una
eventual condena, se imponga carga alguna al ente territorial.

En razén de lo anterior, se negara la vinculacion del Municipio de San José de Cucuta
como tercero interesado en las resultas del presente proceso.

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, previsto en el articulo 138 del CPACA.

2. NIEGUESE la solicitud de vinculacion del Municipio de San José de Cucuta en calidad
de tercero interesado incoada por la parte demandante, conforme con lo anteriormente
expuesto.

3. Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia al NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y como parte demandante al sefior CESAR PACHECO PACHECO.

4. Téngase como acto administrativo demandado las Resolucion N° 0312 del 3 de agosto
del afio 2015 expedida por el Secretario de Despacho Area de Direccion Educativa del
Municipio de San José de Cucuta.

5. Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante y a través de
mensaje dirigido al buzén de correo electrénico obrante en la demanda de acuerdo con lo
establecido en el articulo 201 del CPACA.

6. De conformidad al articulo 171-4 de la Ley 1437 de 2011, fijese la suma de ochenta mil
pesos ($80.000) como gastos ordinarios del proceso, diligencia para la cual se concede
un término de diez (10) dias.




Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2017-00463-00

Demandante: Cesar Pacheco Pacheco

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacidn- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Auto admite demanda

7. Una vez realizado |lo dispuesto en el numeral anterior, NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE el presente auto a la Procuradora 97 Judicial | para asuntos
administrativos, en calidad de representante del MINISTERIO PUBLICO en los términos
del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

8. Efectuado Io anterior, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al
representante legal de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO o quien tenga la representacién
judicial de la misma, en los términos del articulo 199 del C.P.A. y C.A. modificado por el
articulo 612 del C.G.P.

9. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del
articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, esto es, remitase por correo
electroénico el escrito de demanda junto con sus anexos.

10. En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del C.G.P,
una vez surtida la ultima notificacion, MANTENGASE el expediente en Secretaria durante
el término comun de 25 dias. Durante dicho término se debera REMITIR de manera
inmediata a través del servicio postal autorizado copia de Ia demanda, sus anexos y de la
presente providencia a la entidad demandada y al Ministerio Publico.

11. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del C.PACA,
corrase traslado de la demanda por el término de 30 dias, al demandado, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Término durante el cual
la entidad convocada debera allegar las pruebas que obren en su poder y que pretendan
hacer valer en el proceso, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo
175delC.P.A. y CA.

12. Adviértase a la entidad publica demandada, que de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo primero del articulo 175 de Ia Ley 1437 de 2011, durante el término para dar
respuesta de la demanda deberan allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto de este proceso que se encuentren en su poder. La
inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario(a)
encargado(a) del asunto.

13. Reconozcase personeria a los doctores YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO y
KATHERINE ORDONEZ CRUZ como apoderados de la parte actora, en los términos y
para los efectos del poder conferido, visto a folio 1 a 3 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| C}JvL -
SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ

Juez

).

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notific
fecha 13 de diciembre de ZOL:Z
las 8:00 a.m., N°.73.

0 a las partes la providencia de
0y 14 de diciembre del 2017 a

Secretﬁria




