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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
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Radicado: 54001-33-33-004-2020-00250-01
Actor: Blanca Miriam Rodriguez Serrano
Demandado: Ministerio de Salud y Proteccion Social

(Subrogacion de las obligaciones de la extinta
ESE Francisco de Paula Santander
Medio de control: Ejecutivo - Sentencia

De conformidad con el informe secretarial que antecede, se encuentra al Despacho
solicitud de ejecucion de la sentencia, la cual es remitida por competencia por el
Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Cucuta. Una vez verificado el
contenido de la demanda y sus anexos, se procede a AVOCAR el conocimiento y
efectuar el estudio de fondo de la solicitud presentada por la sefiora BLANCA
MIRIAM RODRIGUEZ SERRANO, en contra de la NACION - MINISTERIO DE
SALUD y PROTECCION SOCIAL quien se subrogoé las obligaciones de la extinta
E.S.E. FRANCISCO DE PAULA SANTANDER.

1. ANTECEDENTES

La sefiora BLANCA MIRIAM RODRIGUEZ SERRANO, en nombre propio, través
de apoderado judicial, presentan solicitud de ejecucion en contra del MINISTERIO
DE SALUD y PROTECCION SOCIAL, quien se subrogd las obligaciones de la
extinta E.S.E. FRANCISCO DE PAULA SANTANDER, a fin de que se libre
mandamiento de pago por las sumas de dinero reconocidas a favor de la
demandante, mediante sentencia de fecha dieciocho (18) de septiembre del afio
2015, proferida por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE
SANTANDER, que revocé la sentencia de primera instancia proferida por el
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION DEL CIRCUITO
DE CUCUTA de fecha treinta y uno (31) de octubre de dos mil once (2011), dentro
del proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho radicado No. 54001-33-31-
000-2004-00774-00.

Se dispuso en la decisién de segunda instancia los siguiente:

‘PRIMERO: REVOCAR la sentencia del treinta y uno (31) de octubre de 2011, proferida
por el Juzgado Quinto Administrativo de Descongestién del Circuito Judicial de Cucuta, el
cual quedara

de la siguiente manera:

“PRIMERO: DECLARESE la nulidad de la Resolucién No. 059 del 11 de febrero de 2004,
proferido por el Gerente General de la EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO FRANCISCO
DE PAULA SANTANDER, que declara insubsistente a la sefiora BLANCA MYRIAM
RODRIGUEZ SERRANO, en el cargo de SECRETARIA EJECUTIVA, CODIGO 5040,
GRADO 23.

SEGUNDO: A titulo de restablecimiento del derecho, CONDENESE a FIDUCIARIA
POPULAR S.A. en condicién de administradora del PATRIMONIO AUTONOMO DE
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REMANENTES E.S.E. FRANCISCO DE PAULA SANTANDER (liquidada), y con cargo a
dicho PAR cancelar los salarios, prestaciones sociales y demas emolumentos, dejados de
percibir desde la fecha de su retiro hasta el dia 13 de noviembre de 2009, momento en
que se liquidé la E.S.E. Francisco de Paula Santander; y que sobre el valor de la condena
que resulte se descuenten las sumas percibidas por la parte actora por cualquier concepto
laboral, publico o privado, dependiente o independiente, que haya recibido, sin que la suma
a pagar por indemnizacién sea inferior al equivalente a los salarios y prestaciones de seis
(6) meses ni pueda exceder el equivalente a los salarios y prestaciones de veinticuatro
(24) meses.

TERCERO: ORDENASE que la suma a pagar sea ajustada de conformidad con la férmula
planteada en la parte motiva de esta sentencia.

CUARTO: Dar cumplimiento a la presente providencia en los términos de los Art. 176 a
178 del C.C.A...”

La decisidbn quedd ejecutoriada el dia 29 de abril del afio 2016, conforme la
constancia de fecha 17 de junio del afio 2016, expedida por la secretaria el Tribunal
Administrativo de Norte de Santander.

Que el dia 09 de septiembre del afio 2016 se radicO por la parte ejecutante la
solicitud de cobro a la FIDUCIARIA POPULAR en condicion de Administradora del
PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES E.S.E. FRANCISCO DE PAULA
SANTANDER (hoy liquidada) solicitando el cumplimiento y pago de la condena
contenida en la providencia arriba citada, la cual fue complementada por
requerimiento que hiciera la entidad el dia 04 de octubre del afio 2016.

Que, la Fiduciaria Popular S.A. mediante oficio No. 437584 de fecha 30 de diciembre
de 2016, suscrito por la Representante Legal, allega el soporte de las sumas
canceladas por parte de la Fiduciaria Popular en relacién al pago de la sentencia de
fecha 18 de septiembre de 2016, proferida por el Tribunal Administrativo de Norte
de Santander a favor de Blanca Miriam Rodriguez Serrano.

Que, de los valores consignados por la entidad, la Fiduciaria Popular S.A no emitié
resolucion de pago, pues como lo explica en su oficio N0.492949 de fecha 23 de
agosto del afio 2019 suscrito por la representante legal suplente de la Fidupopular
S.A Vocera y Administradora del PAR ESE Francisco de Paula Santander —
Liquidada; aduce que no es posible expedir Acto Administrativo en el cual se
reconoce y ordena el pago de la obligacién; por cuanto es una sociedad anénima
comercial sometida al control y vigilancia de la Superintendencia financiera de
Colombia y cuyo régimen aplicable es el derecho privado, razén por la cual no
expide actos administrativos.

Que conforme lo ordenado en
la sentencia, la liquidacion por concepto de salarios y prestaciones debidamente

indexados desde la fecha de desvinculacioén, esto es desde el 12 de febrero del afio
2004 hasta el dia 31 de enero del afio 2006, correspondia a la suma de SESENTA
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MILLONES OCHENTA Y OCHO MIL QUINIENTOS TREINTA Y UN PESOS ($
60.088.531,00), més los intereses moratorios causados a partir del dia siguiente la
ejecutoria de la sentencia, esto es, el dia 29 de abril del afio 2016, hasta el dia
anterior, a la fecha en que se efectud el pago parcial, esto es, el 4 de noviembre del
afio 2016, y que asciende a la suma de NUEVE MILLONES OCHOCIENTOS
TREINTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS CATORCE PESOS MCTE
($9.838.814,00) para un total de SESENTA Y NUEVE MILLONES NOVECIENTOS
VEINTISIETE MIL TRESCIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS MCTE
($69.927.345,00).

Que el pago que efectud la entidad, el cual se afirma es parcial, correspondio a la
suma de CINCUENTA y OCHO MILLONES CUATROCIENTOS SESENTA Y
OCHO MIL NOVECIENTOS VEINTIOCHO PESOS ($ 58.468.928,00), abonados el
dia 04 de noviembre del afio 2016, a los que se aplicaron los parametros
establecidos en el articulo 1653 del Cédigo Civil, conforme se ilustra a continuacion:

Abono Capital Intereses
(4/nov/2016) Adeudado Adeudados

$ 58.468.928 $60.088.531,00 | $9.838.814, 00

Imputacion
del pago
Inicialmente a $ 48.630.114,00 $9.838.814, 00
Intereses (Art.
1653 del C.C.)

Saldo $11.458.417,00

De tal forma que se debe un saldo por parte de la entidad ejecutada por valor de
ONCE MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL
CUATROCIENTOS DIECISIETE PESOS ($ 11.458.417,00)

¢+ Ahora bien, como titulo ejecutivo base del recaudo se aprecian las copias en
medio digital adjuntas a la solicitud de ejecucién de la sentencia, de las
providencias de primera y segunda instancia del expediente del proceso
declarativo de Nulidad y Restablecimiento del Derecho Rad. No. 54001-33-
31-000-2004-00774-00, ya antes enunciadas.

+ Copia digitalizada de la constancia de ejecutoria suscrita por la secretaria del
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER, en la que se
certifica que la providencia quedé ejecutoriada el dia veintinueve (29) de abril
del afio dos mil dieciséis (2016).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA
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En primer lugar se tiene, que de conformidad con lo establecido en el articulo 104
numeral 6 de la ley 1437 de 2011 —-CPACA-, la Jurisdiccibn Contencioso
Administrativa, conoce de los procesos ejecutivos derivados de las condenas
impuestas y las conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion; asi como los
provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica, e
igualmente los originados en los contratos celebrados por esas entidades; en dichos
procesos, se observaran las reglas establecidas en el Cédigo de Procedimiento
Civil, para el proceso ejecutivo de mayor cuantia, ahora Codigo General del
Proceso, salvo lo establecido expresamente en el CPACA, tal como lo regula el
articulo 299 y 306 ibidem.

Se requiere para su inicio de la presentacion de una demanda con arreglo a la ley,
gue esté acompafada del documento que contenga una obligacion clara, expresa
y exigible y que preste mérito ejecutivo, segun las voces del articulo 422 del C.G.P.;
de la misma manera es viable la ejecucion de la obligacién contenida en la
sentencia, toda vez que, en el expediente del proceso declarativo, obran las
providencias originales en las que se encuentran contenidas las obligaciones aqui
reclamadas.

En ese orden de ideas se procede a la verificacion de las caracteristicas de la
obligacion contenida en el titulo ejecutivo, asi como de los aspectos formales de la

demanda:

= Caracteristicas de la Obligacion:

Expresa: Se tiene en cuenta que la decision judicial a través del cual se ordend el
pago de una condena inicialmente a la extinta EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO
FRANCISCO DE PAULA SANTANDER, siendo actualmente competencia de la
NACION — MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL, quien asumio el
pago de las sentencias judiciales debidamente ejecutoriadas, derivadas de las
obligaciones contractuales y extracontractuales a cargo de la liguidada empresa de
conformidad con lo previsto en el Decreto No. 415 del afio 2022 de la citada cartera
ministerial, es expresa. Lo anterior se puede apreciar de las providencias de primera
y segunda instancia proferidas del expediente del proceso declarativo de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho Rad. No. 54001-33-31-000-2004-00774-00.

Clara: La claridad dentro de las ejecuciones hace relacién a que la suma de dinero
perseguida, pueda establecerse con facilidad y sin que ésta deba estar sometida a
deducciones indeterminadas, sumas que se constituyen por el capital y los intereses
solicitados; de tal forma que la condena impuesta en la sentencia corresponde a la
liquidada en la demanda, en la que se tiene en cuenta el pago parcial conforme se
acredita por la parte actora y se requiere la orden de pago por el saldo pendiente.

Si bien la condena respecto del reconocimiento no tiene en su totalidad valores
especificos, los mismos son determinables atendiendo a los parametros alli
establecidos. Lo anterior se acompasa con el pronunciamiento hecho en providencia
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del 25 de julio de 2016 proferido por la Seccién Segunda - Sala de lo Contencioso
Administrativo M.P. Dr. William Hernandez Gémez, radicado No. 11001-03-25-000-
2014-01534-00 auto interlocutorio de importancia juridica 1.J*. O-001-2016.

En consecuencia, se entiende que el titulo ejecutivo es claro y se ordenara el pago
conforme fue ordenado y solicitado por el apoderado de la parte ejecutante, y
atendiendo al pago parcial que se acredita en el expediente, de conformidad con lo
previsto en el articulo 430 del CGP.

Al respecto, con el escrito de ejecucion de la sentencia, el apoderado de la parte
ejecutante, adjunta el documento de la cuenta de cobro presentada a la entidad
FIDUCIARIA POPULAR S.A. Como Vocera y Administradora del PAR de la E.S.E.
FRANCISCO DE PAULA SANTANDER, de fecha nueve (09) de septiembre de dos
mil dieciséis (2016), entidad que, si bien realiza un pago parcial, no efectla
liquidacion de la condena, de tal manera que se cuenta con la liquidacién de los
reconocimientos prestacionales en el escrito de solicitud de ejecucion de la
sentencia, la cual se ajusta a lo previsto en el articulo 430 del CGP.

Exigible: La exigibilidad la comprende el cumplimiento del plazo y/o la condicién
para requerir el cumplimiento de la obligacion, que en vigencia del Decreto 01 de
1984 se hace exigible pasados 18 meses desde la ejecutoria de la decision que
impone la obligacion, en este caso la sentencia, empezando entonces en ese
momento a correr el término de caducidad de la accion ejecutiva, que corresponde
a 5 afios, término que conforme los anexos de la demanda se cumplen tanto para
la exigibilidad del cobro por via judicial, como para el cumplimiento de la caducidad
del medio de control.

- Intereses conforme el articulo 177 del Decreto 01 de 1984.:

Verificada la exigibilidad, procede el Despacho a comprobar la viabilidad de ordenar
el pago de los intereses de conformidad con el inciso 6° del articulo del C.C.A.,
observando el Despacho que se aporta junto con la peticidon de ejecucion, prueba
de la solicitud del cumplimiento de la sentencia, esto es el documento de la cuenta
de cobro ya antes referenciado de fecha nueve (09) de septiembre de dos mil
dieciséis (2016), acreditandose que la solicitud se elevo dentro de los seis (06)
meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia, siendo viable el reconocimiento de
los intereses de que trata el inciso 6° del articulo 177 del C.C.A, sobre el saldo de
la obligacion, esto es, ONCE MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA Y
OCHO MIL CUATROCIENTOS DIECISIETE PESOS ($ 11.458.417,00), y desde el
dia del pago parcial, cuatro (04) de noviembre del afio 2016, toda vez que se
continuaron causando sobre la suma adeudada.

Por las razones anotadas, este Despacho librard mandamiento de pago en contra
de la NACION — MINISTERIO DE SALUD y PROTECCION SOCIAL quien se

1 Auto de importancia juridica.
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subrogd las obligaciones de la extinta E.S.E. FRANCISCO DE PAULA
SANTANDER, a favor de la ejecutante BLANCA MIRIAM RODRIGUEZ
SERRANO, por el saldo de las obligaciones impuestas en la sentencia de fecha
dieciocho (18) de septiembre del afio 2015, proferida por el TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER, que revoco la sentencia de
primera instancia proferida por el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DE
DESCONGESTION DEL CIRCUITO DE CUCUTA de fecha treinta y uno (31) de
octubre de dos mil once (2011), dentro del proceso de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho radicado No. 54001-33-31-000-2004-00774-00.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de Cdcuta,
RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en contra de la NACION -
MINISTERIO DE SALUD y PROTECCION SOCIAL quien se subrogé las
obligaciones de la extinta E.S.E. FRANCISCO DE PAULA SANTANDER, a favor
de la ejecutante BLANCA MIRIAM RODRIGUEZ SERRANO, por el saldo de las
obligaciones impuestas en la sentencia de fecha dieciocho (18) de septiembre del
afo 2015, proferida por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE
SANTANDER, que revoco la sentencia de primera instancia proferida por el
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION DEL CIRCUITO
DE CUCUTA de fecha treinta y uno (31) de octubre de dos mil once (2011), dentro
del proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho radicado No. 54001-33-31-
000-2004-00774-00, por los siguientes conceptos:

» Capital:

Por concepto de capital, que corresponde al capital del saldo calculado, el
valor de ONCE MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL
CUATROCIENTOS DIECISIETE PESOS ($ 11.458.417,00).

> Intereses:

Por concepto de intereses moratorios desde el dia del pago parcial, cuatro
(04) de noviembre del afio dos mil dieciséis (2016) y hasta la fecha en que
se efectue el pago total de la obligacién, conforme lo prevé el articulo 177
del C.C.A.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE por estado electrénico la presente providencia a la
parte demandante y a través de mensaje dirigido al buzon de correo electronico
sefalado en el acapite de notificaciones de la demanda.

TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante
legal de la NACION — MINISTERIO DE SALUD y PROTECCION SOCIAL, en
cumplimiento de las obligaciones subrogadas de la extinta E.S.E. FRANCISCO DE
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PAULA SANTANDER, al correo electronico para notificaciones judiciales de la
entidad, en los términos de los articulos 199 de la Ley 1437 del afio 2011, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 del afio 2021.

Se le advierte a la entidad ejecutada que dispone, a partir de la notificacion personal
de esta providencia, del término de cinco (5) dias para el cumplimiento de la
obligacion, o de diez (10) dias para proponer excepciones de acuerdo con lo
previsto en los articulos 431y 442 del C.G.P.

CUARTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE el presente auto al procurador 208
Judicial | para Asuntos Administrativos, en calidad de representante del
MINISTERIO PUBLICO en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 del afio 2021.

QUINTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos del articulo
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 del afio 2021, asi
mismo conforme lo prevé el articulo 3° del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013.

SEXTO: En los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
48 de la Ley 2080 del afio 2021, el término concedido en la presente providencia
solo se empezard a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del
mensaje de notificacion del auto y el término respectivo empezara a correr a partir
del dia siguiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

): 2o
Aot ™

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO, se notifica a las partes la
providencia de fecha veintiséis (26) de enero del ario dos mil
veinticuatro (2024), hoy veintinueve (29) de enero del ario dos mil
veinticuatro (2024) a las 08:00 a.m., N°02.

Secretario
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Sonia Lucia Cruz Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
7
Cucuta - N. De Santander
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Radicacién numero: 54-001-33-33-006-2021-00126-01
Medio de Control: Reparacion Directa

Demandante: Erbe Yacir Barbosa Quintero y Otros
Demandado: Nacion — Fiscalia General de la Nacién
Tramite: Ejecucion de la Sentencia

Se encuentra al Despacho el tramite de la referencia, en el que se declar6 sin
competencia el Juzgado Sexto Administrativo de Cucuta?l, por cuanto la demanda
ejecutiva guarda identidad de partes y de objeto con el proceso ejecutivo adelantado
en este Juzgado bajo el radicado No. 54001-33-33-007-2018-00148-00.

Efectuado el andlisis, el Despacho observa que tal y como se sefala en el auto del
Juzgado homdlogo, la demanda en cuanto a sus pretensiones y partes, corresponde
la misma solicitud de ejecucion, motivo por el cual el Despacho debera emitir
pronunciamiento al respecto, debiendo AVOCAR conocimiento en el presente
tramite.

Consultado el proceso radicado No. 54001-33-33-007-2018-00148-00, se observa
qgue las partes corresponden a las mismas, demandante el sefior EBER YACIR
BARBOSA QUINTERO y OTROS y como demandada la FISCALIA GENERAL DE
LA NACION, asi mismo, el titulo ejecutivo que se pretende ejecutar, corresponde a
la conciliacién judicial aprobada el 24 de octubre del afio 2014, por el Honorable
Tribunal Administrativo de Norte de Santander, dentro del radicado 2010-00195-00.

Asi mismo, se aprecia, que la ejecuciéon radicada No. 54001-33-33-007-2018-
00148-00, se adelanté en cada una de sus etapas, y se dio por terminada por
haberse acreditado el pago de la obligacion, en providencia del 14 de agosto del
afo 2023, la que fue notificada por estado electrénico el dia catorce (14) de agosto
del mismo afio, decisidn en la que se dispuso la entrega del depdsito judicial No.
451010000949596 de fecha 18 de julio del afio 2022, por valor de CIENTO TRECE
MILLONES CIENTO CUARENTA Y SEIS MIL TRESCIENTOS SEIS PESOS
($113.146.306.00), al apoderado de los ejecutantes, quien es el mismo apoderado
de la ejecucion de la referencia.

Asi las cosas, el Despacho al observa que se pudiera estar ante una duplicidad de
demanda, en la que se persigue la misma pretensién con identidad de partes, motivo
por el cual, en aras de evitar un desgaste de la Administracién de Justicia, se
REQUIERE al apoderado de la parte demandante en los dos procesos, el
profesional del Derecho ARQUIMEDES NASARIO AMAYA HERNANDEZ, para
que conforme lo antes expuesto, en el término de TRES (03) DIAS, se manifieste

1 Ver auto en el documento No. 05 del expediente digital que se encuentra cargado en el aplicativo SAMAL.
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respecto de la demanda ejecutiva presentada posteriormente y que correspondio al
Juzgado Sexto Administrativo de Cucuta, para que se manifieste sobre el interés en
continuar con la mencionada ejecucion, teniendo en cuenta que ya se cumplié con
lo pretendido en el proceso ejecutivo adelantado por este Despacho.

Vencido el término y obtenido el pronunciamiento del apoderado, pasara el
expediente al Despacho para emitir el respectivo pronunciamiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMIi\ﬁSTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA
Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la

providencia de fecha 26 de enero de 2024, hoy 29 de enero
de 2024 a las 8:00 a.m., N° 02.

Secretario

Firmado Por:

Sonia Lucia Cruz Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
7
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-007-2021-00124-00
DEMANDANTE: Alianza Fiduciaria S.A.

DEMANDADOS: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
MEDIO DE CONTROL: Ejecutivo - Sentencia

Se encuentra al Despacho el tramite de la referencia, con solicitud de la parte
ejecutante y la entidad ejecutada, de terminacion del proceso ejecutivo por pago
total de la obligacién. Con base en lo anterior, procede el Despacho a pronunciarse
sobre la solicitud planteada, previo las siguientes

CONSIDERACIONES

- Delaorden de pago:

En el trdmite de ejecucidn de la sentencia del medio de control de la referencia, se
profiri6 mandamiento de pago el dia ocho (08) de abril del afio dos mil veintidos
(2022), en el que se dispuso lo siguiente:

“(...) PRIMERO: RECONOCER a la sociedad FACTOR LEGAL S.A.S., como
CESIONARIO de los sefiores ANA ELIS RIOS CARVAJALINO, JESUS GARCIA,
ANASTACIA JULIO SANCHEZ, YANEYDE GARCIA RIOS, ALDAIR GARCIA RIOS,
YAQUELINE GARCIA RIOS VIRGINIO GARCIA JULIO, JOSE DOLORES GARCIA
JULIO, MARIA INES GARCIA JULIO y JESUS MARIA GARCIA JULIO, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 1959 del Codigo Civil.

SEGUNDO: RECONOCER a la sociedad ALIANZA FIDUCIARIA S.A., quien actla Unica
y exclusivamente como Administradora del FONDO ABIERTO CON PACTO DE
PERMANENCIA “C*C” a través de su representante legal, como CESIONARIO de la
sociedad FACTOR LEGAL S.A.S., por lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

TERCERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en contra de la NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL y a favor de la ALIANZA FIDUCIARIA S.A.,
sociedad que en el medio de control actla Unica y exclusivamente como Administradora
del FONDO ABIERTO CON PACTO DE PERMANENCIA “C*C”, de conformidad con lo
dispuesto en la sentencia proferida por el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE
DESCONGESTION DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CUCUTA el dia diecinueve (19) de
septiembre del afio dos mil doce (2012), y sentencia de segunda instancia proferida por el
honorable TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER de fecha
veintiocho (28) de noviembre de dos mil catorce (2014) que modifico la decision de primera
instancia:

- Capital: Consistente en el 100% del total de los perjuicios reconocidos en la
Sentencia por valor de SETECIENTOS SESENTA Y SIETE MILLONES NOVENTA
MIL OCHOCIENTOS NOVENTA Y SIETE PESOS, CON OCHO CENTAVOS.
($767.090.897,8) MCTE.

- Intereses: Se ordena el reconocimiento de intereses de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 177 del C.C.A., desde el dia diecisiete (17) de septiembre del



Rad: 54001-33-33-007-2021-00124-00

Demandante Alianza Fiduciaria S.A.

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
Medio de Control: Ejecucion de la Sentencia

Auto termina por pago total de la obligacién

afio dos mil quince (2015) sobre el capital ordenado y hasta el pago total de la
obligacion. (...)”

- Orden de sequir adelante la ejecucion:

Asi mismo, en providencia del diez (10) de octubre del afio dos mil veintidés (2022),
en atencion a la defensa de la entidad, se dispuso seguir adelante la ejecucion a
favor de la ALIANZA FIDUCIARIA S.A., sociedad que en el medio de control actia
Unica y exclusivamente como Administradora del FONDO ABIERTO CON PACTO
DE PERMANENCIA “C*C”, y en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
- EJERCITO NACIONAL, en la forma ordenada en el mandamiento de pago, asi
mismo se dispuso condenar en costas y practicar la liquidacion del crédito.

- Acreditacion del Pago:

Posteriormente, se allega en escrito separado de las partes, la solicitud de
terminacion del proceso por pago total de la obligacién?, precisandose la forma en
la que se efectud el pago en los siguientes términos:

b) La entidad ejecutada mediante Resolucion correspondiente a la sentencia judicial SENCON
— 2016-98924, resolvio reconocer, ordenar y autorizar el pago a favor del Fondo Abierto con
Pacto de Permanencia “CxC” con Nit. No. 900058687 administrado por la sociedad Alianza
Fiduciaria S.A. con Nit. No. 860531315, la suma de DOS MIL NOVENTA MILLONES
QUINIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS CON
SETENTA Y OCHO CENTAVOS ($2.090.599.492.78) M/cte., en la cuenta de ahorros No.
5069168207 del Banco Citibank Colombia, cuyo comprobante reemplazara en sus efectos al
paz y salvo que expide la Tesoreria Principal del Ministerio de Defensa Nacional.

c) La entidad ejecutada, dando cumplimiento al anexo de la resolucién antes indicada el
dia 17 de junio de 2022 consigné _en la cuenta de ahorros No. 5069168207 del Banco
Citibank Colombia, a favor de Alianza Fiduciaria S.A., como Administradora del Fondo
Abierto con Pacto de Permanencia CxC, la suma de DOS MIL NOVENTA MILLONES
QUINIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS CON
SETENTA Y OCHO CENTAVOS ($2.090.599.492.78) Micte.

d) Mediante memorial radicado el 02 de febrero de 2023, indicamos al despacho que por la
diferencia entre la fecha en la que se liquido6 la resolucién y en la que ingreso el pago, la entidad
ejecutada debia un saldo de OCHO MILLONES NOVECIENTOS OCHENTA MIL
TRESCIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS CON TREINTA Y OCHO CENTAVOS
($8.980.358.38) M/cte. Sin embargo, teniendo en cuenta que el saldo pendiente es inferior a
quince millones y de acuerdo con la nueva politica de recaudo de mi mandante, informamos al
despacho que se puede dar por terminado el proceso-

e) En virtud de lo anterior, la Nacion - Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional, cumplié
totalmente con la obligacién emanada de la mencionada sentencia; providencia que constituia
el titulo ejecutivo y que origind la demanda ejecutiva de la referencia que pretendia a fin de
lograr el pago de la obligacion.

Teniendo en cuenta las anteriores consideraciones, muy respetuosamente solicitamos se
tenga en cuenta el pago total realizado por la ejecutada y se de por terminado el proceso.

Por ser legal y procedente lo solicitado, ruego a su Sefioria proveer de conformidad. (...)”

1 Ver documentos No. 028 y 037 del expediente digital que se encuentra cargado en el aplicativo SAMAI.
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Demandante Alianza Fiduciaria S.A.

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
Medio de Control: Ejecucion de la Sentencia

Auto termina por pago total de la obligacién

La solicitud de terminacion es presentada por el apoderado JORGE ALBERTO
GARCIA CALUME, identificado con C.C. No. 78.020.738 de Cereté y T.P. No.
56.988 del C.S.J., en virtud del poder conferido por la Representante Legal de la
Alianza Fiduciaria S.A. quien actia como Administradora del Fondo Abierto con
Pacto de Permanencia CXC, el cual obra en el documento No. 002 del expediente
digital que se encuentra cargado en el aplicativo SAMAI, a quien se le reconocera
personeria para actuar y quien cuenta con amplias facultades, entre las cuales
esta la de desistir.

- Terminacion del proceso por pago:

Ahora bien, se dio cuenta en precedencia, que el apoderado de la parte ejecutante,
manifesté en el memorial de solicitud de terminacién, que no tenian interés en
reclamar la diferencia resultante de la liquidacion de la condena y el pago de la
entidad, por corresponder esta a OCHO MILLONES NOVECIENTOS OCHENTA
MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS CON TREINTA Y OCHO
CENTAVOS ($8.980.358.38) Mi/cte, y estar conforme a las nuevas politicas de
recaudo de la Fiduciaria Alianza Fiduciaria S.A., motivo por el cual el Despacho
entiende que se desiste del saldo en mencion, facultad con la que cuenta el
apoderado conforme se indic6 en precedencia.

Asi las cosas, el Despacho en atencion a la orden de pago, la orden de seguir
adelante la ejecucién y el valor que corresponde al capital y los intereses en favor
de la Fiduciaria ejecutante, tendra como pago total de la obligacion, la suma de
DOS MIL NOVENTA MILLONES QUINIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL
CUATROCIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS CON SETENTA Y OCHO
CENTAVOS ($2.090.599.492.78) M/cte, los cuales se afirm6é por la parte
ejecutante, fueron consignados a la cuenta de ahorros No. 5069168207 del
Banco Citibank Colombia, a favor de la Alianza Fiduciaria S.A., como
Administradora del Fondo Abierto con Pacto de Permanencia CxC, por pago que
hiciera la entidad ejecutada Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional,
entendiéndose que se satisface en su totalidad la condena que se ejecuta y que
habia sido cedida por los beneficiarios, motivo por el cual, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 461 del C.G.P., se declarara terminado el proceso por
pago total de la obligacion.

Por dltimo, se reconocera personeria para actuar como apoderada de la entidad
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA a la profesional DIANA MARCELA
VILLABONA ARCHILA, identificada con C.C. No. 27.600.857, T.P. No. 131.514 del
C.S.J., de conformidad con el poder obrante en el expediente digital que se
encuentra cargado en el aplicativo SAMAI, en el que se confiere por el Director de
Asuntos Legales del Ministerio de Defensa Nacional.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de Cucuta,

RESUELVE
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Demandante Alianza Fiduciaria S.A.

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
Medio de Control: Ejecucion de la Sentencia

Auto termina por pago total de la obligacién

PRIMERO: DAR POR TERMINADO el presente proceso por PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 461 del C.G.P.

SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar como apoderado de la
Alianza Fiduciaria S.A. quien actia como Administradora del Fondo Abierto con
Pacto de Permanencia CXC, al profesional JORGE ALBERTO GARCIA
CALUME, identificado con C.C. No. 78.020.738 de Cereté y T.P. No. 56.988 del
C.S.J.; asi mismo, a la profesional DIANA MARCELA VILLABONA ARCHILA,
identificada con C.C. No. 27.600.857, T.P. No. 131.514 del C.S.J. como
apoderada de la entidad NACION - MINISTERIO DE DEFENSA, por lo expuesto
en precedencia.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, ARCHIVESE el expediente,
previo las anotaciones secretariales de rigor.

CUARTO: NOTIFIQUESE la presente decision de conformidad con lo establecido
en el articulo 201 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

(@)
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA
Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la
providencia de fecha 26 de enero de 2024, hoy 29 de enero
del arvio 2024 a las 8:00 a.m., N° 02.

Secretario
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Sonia Lucia Cruz Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
7
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Radicacion numero: 54-001-33-33-007-2022-00677-00

Demandante Fondo de Capital Privado Cattleya-Compartimento 3
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
Medio de control: Ejecutivo

En atencion a la constancia secretarial, procede el Despacho a pronunciarse
sobre la demanda ejecutiva presentada a través de apoderado judicial, por el
Representante Legal de la SOCIEDAD FIDUCIARIA CORFICOLOMBIANA S.A.,
quien actla Unica y exclusivamente como sociedad vocera y administradora del
FONDO DE CAPITAL PRIVADO CATTLEYA — COMPARTIMIENTO 3, en la que
se solicita se libre mandamiento de pago por las sumas de dinero reconocidas en
la condena dentro del proceso Radicado No. 54001-33-31-005-2008-00187-00,
en donde se profirid sentencia de primera instancia por el JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
CUCUTA, de fecha quince (15) de julio del afio dos mil trece (2013), y de segunda
instancia por el honorable TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE
SANTANDER de fecha veintiocho (28) de mayo del afio dos mil quince (2015) que
confirmo la decisién de primera instancia.

1. ANTECEDENTES

Teniendo en cuenta que la demanda ejecutiva la interpone el Representante Legal
de la SOCIEDAD FIDUCIARIA CORFICOLOMBIANA S.A., quien actda Unica y
exclusivamente como sociedad vocera y administradora del FONDO DE CAPITAL
PRIVADO CATTLEYA - COMPARTIMIENTO 3, el Despacho hace un breve
recuento respecto del extremo activo en la presente ejecucion.

Los sefiores ANGELICA ROCIO GAMEZ GUZMAN, obrando en nombre propio y
en representaciéon del menor JUAN FELIPE LOPEZ GAMEZ, MARY DEL
SOCORRO RIOS RAMIREZ, AUSBERTO LOPEZ AREVALO, JOSE
ADALBERTO LOPEZ RIOS, y SANTIAGO APOSTOL LOPEZ RIOS a través de
apoderado judicial, presentaron demanda de Reparacion Directa en contra de la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL la cual se
adelanto en el proceso Radicado No. 54001-33-31-005-2008-00187-00.

El dia JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE CUCUTA, profiri6 sentencia de primera instancia en la
gue resolvib:

“PRIMERO: DECLARENSE A LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL Y DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD D.A.S.,
ADMINISTRATIVAMENTE RESPONSABLES DE LOS PERJUICIOS CAUSADOS A LA
PARTE ACTORA por la muerte de ALEXIS LOPEZ RIOS, el dia 20 de abril de 2006 en el
corregimiento de Astilleros, jurisdiccion de municipio de Hacari, Departamento Norte de
Santander, de acuerdo al analisis contenido en la presente providencia.
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Demandantes: Sociedad ARITMETIKA S.A.S. - Gestor Profesional del

Fondo de Capital Privado CATTLEYA — COMPARTIMENTO 3, administrado por la sociedad FIDUCIARIA
CORFICOLOMBIANA S.A.

Demandada: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Auto Libra Mandamiento de Pago

SEGUNDO: CONDENASE a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL Y DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE SEGUIRDAD D.A.S.,
reconocer y pagar por concepto de PERJUICIOS MORALES, la suma de TRESCIENTOS
VEINTICINCO (325) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES, a la fecha
de ejecutoria de la presente providencia, que seran distribuidos de la siguiente manera:

A favor de ANGELICA ROCIO GAMEZ GUZMAN en su condicion de compafiera
permanente de la victima la suma equivalente a cien (100) salarios minimos legales
mensuales vigentes a la fecha de ejecutoria de la presente providencia; para JUAN FELIPE
LOPEZ GAMEZ en su condicion de hijo de la victima la suma de cincuenta (50) salarios
minimos legales mensuales vigentes a la fecha de ejecutoria de la presente providencia;
para MARY DEL SOCORRO RIOS RAMIREZ y AUSBERTO LOPEZ AREVALO en su
condiciéon de padres de la victima la suma de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes a la fecha de ejecutoria de la presente providencia para cada uno de
ellos; para sus hermanos JOSE ADALBERTO LOPEZ RIOS, DIANA MARCELA LOPEZ
RIOS y JONNTHAN LOPEZ RIOS, la suma equivalente a veinticinco (25) salarios minimos
legales mensuales vigentes a la fecha de ejecutoria de la presente providencia para cada
uno de ellos.

TERCERO: CONDENASE A LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL y DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD D.AS.,
reconocer a la compafiera permanente y al hijo de la victima, por concepto de perjuicios
materiales, en la modalidad de lucro cesante consolidado y futuro, la suma de CIENTO
SESENTA Y UN MILLONES SEISCIENTOS VEINTIDOS MIL NOVECIENTOS CUARENTA
Y OCHO PESOS CON SEIS CENTAVOS M/CTE ( $ 161.622.948,6), de la siguiente

manera:
Nombre
Lucro cesante consolidado para $32°842.027,43
ANGELICA ROCIO GAMEZ GUZMAN
Lucro cesante futuro para $57.052.464,94
ANGELICA ROCIO GAMEZ GUZMAN
Lucro cesante consolidado para $32°842.027,43
JUAN FELIPE LOPEZ GAMEZ
Lucro cesante futuro para $38.886.428,8
JUAN FELIPE LOPEZ GAMEZ
TOTAL $161.622.948,6

CUARTO: Las sumas reconocidas deberan ser canceladas en los términos de los articulos
176, 177 y 178 del C.C.A.

(..)

La decision fue objeto de recurso de apelacion y en decisibn de segunda
instancia, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander, profirid sentencia de
fecha veintiocho (28) de mayo del afio dos mil quince (2015), confirmando la
decision de primera instancia en los siguientes términos:

“PRIMERO: CONFIRMASE la Sentencia proferida el quince (15) de julio de
dos mil trece (2013), por el Juzgado Sexto Administrativo de Descongestion
del Circuito de Cucuta.

SEGUNDO: Se advierte que en virtud de las competencias definidas en los
articulos 7,8 y 9 del Decreto 1303 de 2014, la condena en contra del
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Demandantes: Sociedad ARITMETIKA S.A.S. - Gestor Profesional del

Fondo de Capital Privado CATTLEYA — COMPARTIMENTO 3, administrado por la sociedad FIDUCIARIA
CORFICOLOMBIANA S.A.

Demandada: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Auto Libra Mandamiento de Pago

Departamento Administrativo de Seguridad — DAS hoy suprimido, sera
asumida por la Agencia Nacional de Defensa Judicial del Estado, con cargo
a los recursos presupuestales que provea el Ministerio de Hacienda.

La sentencia de segunda instancia quedé ejecutoriada el dia veinte (20) de mayo
del afio dos mil dieciséis (2016), tal y como se acredita del documento anexo a la
demanda, esto es la constancia de ejecutoria suscrita por la secretaria del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander, del expediente digitalizado.

El dia catorce (14) de septiembre del afio dos mil dieciséis (2016), el apoderado
de la parte demandante, presenté la cuenta de cobro ante la entidad Ministerio de
Defensa — Ejército Nacional — Direccion de Asuntos Legales, con la finalidad de
obtener el pago, y posteriormente se realizaron cesiones del crédito que se
sintetizan a continuacion.

- Cesion del Crédito _entre la parte demandante a través del apoderado
(CEDENTE) v la sefiora THALITA ARAUJO LIMA LAURENT FERNANDES, en
calidad de Representante legal de ARITMETIKA S.A.S. - Gestor Profesional
del Fondo de Capital Privado CATTLEYA - COMPARTIMENTO 3,
administrado _por la sociedad FIDUCIARIA CORFICOLOMBIANA S.A.
(CESIONARIOQ).1

El dia once (11) de junio del afio dos mil veintiuno (2021), se suscribié un contrato
de cesion de créditos entre el apoderado de la parte demandante (Cedentes), y la
sefiora  THALITA ARAUJO LIMA LAURENT FERNANDES, en calidad de
Representante legal de ARITMETIKA S.A.S. - Gestor Profesional del Fondo de
Capital Privado CATTLEYA — COMPARTIMENTO 3, administrado por la sociedad
FIDUCIARIA CORFICOLOMBIANA S.A. (CESIONARIO), sobre 50% del 100% de
los derechos econdmicos que corresponden a cada uno de los cedentes en
condicion de beneficiarios de las sumas de dinero reconocidas en la condena, es
decir, el 50% del 100% de los perjuicios morales y materiales que corresponden a
cargo del Ejército Nacional.

El valor que el cesionario pactd y pagd a los cedentes, como contraprestacion de
los derechos econdémicos reconocidos en la condena a que se ha hecho antes
referencia fue de por un valor de CUATROCIENTOS SEIS MILLONES
CUATROCIENTOS OCHENTA Y DOS MIL DOSCIENTOS SESENTA Y SEIS
PESOS ($ 406.482.266), tal y como se aprecia de la copia del Contrato de Cesion
gue obra en los anexos de la demanda.

- Aceptacion del contrato de cesion por parte de la Nacion — Ministerio
de Defensa Nacional.?

El dia 26 de agosto del afio 2021, el Director de asuntos Legales de la Nacion —
Ministerio de Defensa Nacional, acepta la cesidén descrita en el oficio, que guarda

! Ver anexo de la demanda que obra en el expediente digital como anexos de la demanda.
2 Copia del escrito de aceptacion de la cesion del crédito, por parte del Director de Asuntos Legales
del Ministerio de Defensa Nacional, que obra como anexo de la demanda en el expediente digital.
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Demandantes: Sociedad ARITMETIKA S.A.S. - Gestor Profesional del

Fondo de Capital Privado CATTLEYA — COMPARTIMENTO 3, administrado por la sociedad FIDUCIARIA
CORFICOLOMBIANA S.A.

Demandada: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Auto Libra Mandamiento de Pago

conformidad con el contrato, y que corresponde a las obligaciones contenidas en
lo que corresponde al titulo ejecutivo.

Con base en lo anteriormente expuesto, y de los documentos allegados y
debidamente relacionados, el Despacho inicialmente reconocera a la sociedad
ARITMETIKA S.A.S. - Gestor Profesional del Fondo de Capital Privado
CATTLEYA - COMPARTIMENTO 3, administrado por la sociedad FIDUCIARIA
CORFICOLOMBIANA S.A., como CESIONARIO de los sefiores ANGELICA
ROCIO GAMEZ GUZMAN, obrando en nombre propio y en representacion del
menor JUAN FELIPE LOPEZ GAMEZ, MARY DEL SOCORRO RIiOS RAMIREZ,
AUSBERTO LOPEZ AREVALO, JOSE ADALBERTO LOPEZ RIOS, vy
SANTIAGO APOSTOL LOPEZ RIOS, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 1959 del Cédigo Civil.

Con base en lo anterior, la sociedad ARITMETIKA S.A.S. - Gestor Profesional
del Fondo de Capital Privado CATTLEYA - COMPARTIMENTO 3,
administrado por la sociedad FIDUCIARIA CORFICOLOMBIANA S.A., sera el
extremo activo en la presente ejecucion de sentencia, en contra de la NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

- Pago Parcial de la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Se afirma por la parte ejecutante, que el dia diecinueve (19) de julio del afio dos
mil veintidos (2022), la entidad aqui ejecutada, efectudé pago parcial, a favor de la
agui ejecutante, por valor de CUATROCIENTOS NOVENTA Y UN MILLONES
SETECIENTOS OCHENTA Y UN MIL CUATROCIENTOS NOVENTA Y SEIS
PESOS moneda corriente ($491.781.496).

No obstante, se afirma por la parte actora, que la entidad ejecutada, no pago
totalmente y adeuda por concepto de saldo de intereses la suma de CINCO
MILLONES DOSCIENTOS CINCUENTA MIL SETECIENTOS OCHENTA Y SEIS
PESOS MONEDA CORRIENTE ($5.250.786,00), por lo que acude en ejecucion al
cobro del saldo.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

En primer lugar se tiene, que de conformidad con lo establecido en el articulo 104
numeral 6 de la ley 1437 de 2011 -CPACA-, la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa, conoce de los procesos ejecutivos derivados de las condenas
impuestas y las conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion; asi como los
provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica, e
igualmente los originados en los contratos celebrados por esas entidades; en
dichos procesos, se observaran las reglas establecidas en el Codigo de
Procedimiento Civil, para el proceso ejecutivo de mayor cuantia, ahora Cdédigo
General del Proceso, salvo lo establecido expresamente en el CPACA, tal como lo
regula el articulo 299 y 306 ibidem.



Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00677-00

Demandantes: Sociedad ARITMETIKA S.A.S. - Gestor Profesional del

Fondo de Capital Privado CATTLEYA — COMPARTIMENTO 3, administrado por la sociedad FIDUCIARIA
CORFICOLOMBIANA S.A.

Demandada: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Auto Libra Mandamiento de Pago

Se requiere para su inicio de la presentacion de una demanda con arreglo a la ley,
que esté acompafada del documento que contenga una obligacion clara, expresa
y exigible y que preste mérito ejecutivo, segun las voces del articulo 422 del
C.G.P.; de la misma manera es viable la ejecucion de la obligacién contenida en
la sentencia, para lo cual se cuenta con las copias de las decisiones de primera y
segunda instancia del proceso de Reparacion Directa Rad. No. 54001-33-31-005-
2008-00187-00, en las que se encuentran contenidas las obligaciones aqui
reclamadas.

En ese orden de ideas se procede a la verificacion de las caracteristicas de la
obligacion contenida en el titulo ejecutivo, asi como de los aspectos formales de la

demanda:

= Caracteristicas de la Obligacion

Expresa: Se tiene en cuenta que la decision judicial a través del cual se ordend a
la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional el pago de una condena, es
expresa. De lo anterior se puede apreciar la sentencia de primera y segunda
instancia del proceso de Reparacion Directa Rad. No. 54001-33-31-005-2008-
00187-00, que obran en el proceso ordinario que se adelantd, y de las que se
aporta la respectiva copia, que obra en el expediente digital.

De la condena impuesta se advierte, que corresponde a las obligaciones cedidas
en el contrato de cesion previamente mencionado, y de las que se pretende el
pago de un saldo en esta sede, a través del proceso ejecutivo

Clara: La claridad dentro de las ejecuciones hace relacion a que la suma de
dinero perseguida, pueda establecerse con facilidad y sin que ésta deba estar
sometida a deducciones indeterminadas, sumas que se constituyen por el capital
y los intereses solicitados; de tal forma que lo pretendido correspondera al valor
del saldo que se afirma por la parte ejecutante, corresponde al saldo del pago de
una parte de los intereses liquidados conforme el contrato de cesion aceptado por
la entidad ejecutada por valor de CINCO MILLONES DOSCIENTOS CINCUENTA
MIL SETECIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS MONEDA CORRIENTE
($5.250.786,00).

En consecuencia, se entiende que hay claridad y se ordenara librar mandamiento
de pago conforme a lo antes precisado, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 430 del C.G.P.

Exigible: La exigibilidad la comprende el cumplimiento del plazo y/o la condicién
para requerir el cumplimiento de la obligacidén, que en vigencia del Decreto 01 de
1984, se hace exigible pasados 18 meses desde la ejecutoria de la decision que
impone la obligacion, en este caso la sentencia de segunda instancia, empezando
entonces en ese momento a correr el término de caducidad de la accion ejecutiva,
que corresponde a 5 afos.



Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00677-00

Demandantes: Sociedad ARITMETIKA S.A.S. - Gestor Profesional del

Fondo de Capital Privado CATTLEYA — COMPARTIMENTO 3, administrado por la sociedad FIDUCIARIA
CORFICOLOMBIANA S.A.

Demandada: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Auto Libra Mandamiento de Pago

Asi las cosas, conforme los anexos de la demanda, las sentencias dentro del
proceso Rad. 54001-33-31-005-2008-00187-00, quedaron ejecutoriadas desde el
20 de mayo del afio 2016, razon por la cual los 18 meses de que trata el articulo
177 del Decreto 01 de 1984 para habilitar el inicio de la ejecucion, se cumplieron
el 21 de noviembre del afio 2017, de tal forma que, tal y como se aprecia en la
demanda, se efectud el cobro en debido término, lograndose el pago por parte de
la entidad y restando en términos de la parte ejecutante, el pago parcial
consistente a una fraccion de los intereses adeudados,

Es por lo anterior, que la ejecucién es actualmente exigible3, asi mismo, no habian
transcurridos los cinco afios del término de caducidad del medio de control.

Por las razones anotadas, este Despacho librara mandamiento de pago en contra
de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL vy a favor
de ARITMETIKA S.A.S. - Gestor Profesional del Fondo de Capital Privado
CATTLEYA — COMPARTIMENTO 3, administrado por la sociedad FIDUCIARIA
CORFICOLOMBIANA S.A., por el pago del saldo adeudado, sumas que fueron
cedidas, pactadas y pagadas de forma parcial a la parte beneficiaria que presenta
esta ejecucion, y que guardan relacién con los derechos reconocidos en sentencia
dentro del proceso de Reparacion Directa Rad. 54001-33-31-005-2008-00187-00.

- Personeria para actuar:

Por ultimo, se reconocera personeria para actuar como apoderada principal de la
parte demandante a la profesional TATIANA LUCERO TAMAYO SILVA,
identificada con C.C. No. 53.030.357 de Bogota D.C. y T.P. No. 187.081 del
C.S.J., de conformidad con el poder obrante como anexo de la demanda, en el
que le confiere facultades el representante legal de FIDUCIARIA
CORFICOLOMBIABA S.A., identificada con NIT 800.140.887-8, actuando Unica y
exclusivamente como sociedad vocera y administradora del FONDO DE CAPITAL
PRIVADO CATTLEYA — COMPARTIMENTO 3.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Cdcuta,
RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a la sociedad reconocera a la sociedad ARITMETIKA
S.A.S. - Gestor Profesional del Fondo de Capital Privado CATTLEYA -
COMPARTIMENTO 3, administrado por la sociedad FIDUCIARIA
CORFICOLOMBIANA S.A., como CESIONARIO de los sefiores ANGELICA
ROCIO GAMEZ GUZMAN, obrando en nombre propio y en representacion del
menor JUAN FELIPE LOPEZ GAMEZ, MARY DEL SOCORRO RIOS RAMIREZ,
AUSBERTO LOPEZ AREVALO, JOSE ADALBERTO LOPEZ RIOS, vy
SANTIAGO APOSTOL LOPEZ RIOS, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 1959 del Cédigo Civil.



Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00677-00

Demandantes: Sociedad ARITMETIKA S.A.S. - Gestor Profesional del

Fondo de Capital Privado CATTLEYA — COMPARTIMENTO 3, administrado por la sociedad FIDUCIARIA
CORFICOLOMBIANA S.A.

Demandada: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Auto Libra Mandamiento de Pago

SEGUNDO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en contra de la de la NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL y a favor de ARITMETIKA
S.A.S. - Gestor Profesional del Fondo de Capital Privado CATTLEYA -
COMPARTIMENTO 3, administrado por la sociedad FIDUCIARIA
CORFICOLOMBIANA S.A., por la suma de CINCO MILLONES DOSCIENTOS
CINCUENTA MIL SETECIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS MONEDA
CORRIENTE ($5.250.786,00).

TERCERO: NOTIFIQUESE por estado electronico la presente providencia a la
parte demandante y a través de mensaje dirigido al buzon de correo electronico
sefalado en el acapite de notificaciones de la demanda.

CUARTO: Por secretaria NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al
representante legal de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL, al correo electrénico para notificaciones judiciales de la entidad, en
los términos de los articulos 199 de la Ley 1437 del afio 2011, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 del afio 2021.

Se le advierte a la entidad ejecutada que dispone, a partir de la notificacion
personal de esta providencia, del término de cinco (5) dias para el cumplimiento
de la obligacion, o de diez (10) dias para proponer excepciones de acuerdo con lo
previsto en los articulos 431y 442 del C.G.P.

QUINTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE el presente auto al procurador 208
Judicial | para Asuntos Administrativos, en calidad de representante del
MINISTERIO PUBLICO en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 del afio 2021.

SEXTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos del
articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 del afio
2021, asi mismo conforme lo prevé el articulo 3° del Decreto 1365 del 27 de junio
de 2013.

SEPTIMO: RECONOZCASE personeria para actuar como apoderada principal de
la parte demandante a la profesional TATIANA LUCERO TAMAYO SILVA,
identificada con C.C. No. 53.030.357 de Bogota D.C. y T.P. No. 187.081 del
C.S.J., por lo considerado en precedencia.

OCTAVO: En los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 del afio 2021, el término concedido en la presente
providencia solo se empezara a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al
del envio del mensaje de notificacion del auto y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.

3 Ver acta de reparto de la Oficina Judicial de Culcuta que se aprecia en el expediente digital que obra en la plataforma



Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00677-00

Demandantes: Sociedad ARITMETIKA S.A.S. - Gestor Profesional del

Fondo de Capital Privado CATTLEYA — COMPARTIMENTO 3, administrado por la sociedad FIDUCIARIA
CORFICOLOMBIANA S.A.

Demandada: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Auto Libra Mandamiento de Pago

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO, se notifica a las partes la
providencia de fecha veintiséis (26) de enero del avio 2024, hoy
veintinueve (29) de enero del arnio dos mil veinticuatro (2024) a las
08:00 a.m., N°02.

Secretario

Firmado Por:

Sonia Lucia Cruz Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
7

Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e4fa523e7al93a8e5cadc16c0b3e0c93beb6dch180615e71670d7a49cede77e98
Documento generado en 26/01/2024 11:41:39 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

SAMAI.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2017-00147-00

Demandante: Maria Teresa Monsalve de Silva

Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio vy
Demandados: Departamento Norte de Santander

Medio de Control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la concesion del
recurso de apelacion interpuesto por parte de la apoderada del Departamento Norte de
Santander, en contra de la sentencia que accedié parcialmente a las pretensiones de la
demanda.

ANTECEDENTES

El Despacho profirié sentencia de primera instancia el dia 30 de noviembre del afio 2023,
accediendo parcialmente a las suplicas de la demanda impetrada por la sefiora Maria
Teresa Monsalve de Silva en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento Norte de Santander.

Dicha decision fue notificada el 5 de diciembre del afio 2023, mediante correo electrénico
enviado a las partes, tal y como se observa en la actuacion No.50 del expediente digital que
reposa en el aplicativo SAMAI.

Es asi como mediante memorial presentado el dia 19 de diciembre del afio 2023 la
apoderada del Departamento Norte de Santander presenta recurso de apelacion.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia (...)”

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 sefiala:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El
recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitard de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citara a audiencia de conciliacion que debera celebrarse



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2017-00147-00

Demandante: Maria Teresa Monsalve de Silva

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento
Norte de Santander

Auto resuelve concesién recurso apelacion

antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las partes
de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos
legales, se concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos.

(..)

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que el recurso de apelacion objeto de
analisis es procedente, fue interpuesto y sustentado de forma oportuna, por lo cual habra
de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el expediente digital para su
tramite, previas las anotaciones secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Culcuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada del
Departamento Norte de Santander en contra de la sentencia proferida por el Despacho el
dia treinta (30) de noviembre del afio dos mil veintitrés (2023), en la cual se dispuso acceder
parcialmente a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente digital a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudie el recurso de apelacién que se concede, previas las
anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

)
s
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha_enero 26 de 2024, hoy 29 de enero de 2024 a las
08:00 a.m., N°.002.

Secretario.




Firmado Por:

Sonia Lucia Cruz Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
7
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Documento generado en 26/01/2024 09:54:49 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00318-00

Demandante: Dikson Yoany Brifiez Cabiativa

Demandados: Nacion- Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

El Despacho recuerda que, mediante auto del 29 de septiembre del afio 2023, se
fij6 el dia 8 de noviembre de la referida anualidad a las 09:00AM, como fecha y hora
para realizar la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 de la Ley 1437 de
2011, en la cual se recepcionarian los testimonios del Oficial Mauricio Ruiz
Rodriguez y Sub oficial Alex Armando Barrios Mena y se recaudarian unas pruebas
documentales.

No obstante lo anterior, la referida diligencia no se realizé debido al desistimiento
de la recepcidon de dichos testimonios, presentada ese mismo dia por parte el
apoderado de la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, teniendo en
cuenta que en virtud del principio de economia procesal, cuando las pruebas
decretadas en un proceso son documentales estas pueden ser recaudadas
mediante auto, situacion que acontece en el sub examiné.

En este orden de ideas esta instancia procedera a pronunciarse sobre las pruebas
decretadas en la audiencia inicial celebrada en el proceso de la referencia el dia 2
de agosto del afio 2023.1

1. Pruebas decretadas en la audiencia inicial celebrada el dia 2 de agosto
del aino 2023, en favor de la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional:

1.1Se ordend oficiar a la Direccion del Establecimiento de Sanidad Militar
2015 del Batallon de Apoyo y Servicio para el Combate No. 30
“GUASIMALES” y a la Direccion del Hospital Militar Central para que
allegaran copia de la historia clinica completa y transcrita del sefior DIKSON
YOANY BRINEZ CABIATIVA.

Con el fin de dar respuesta a lo requerido por el Despacho, la Direccion del
Establecimiento de Sanidad Militar 2015 allega lo requerido mediante correo
electronico del 22 de septiembre del afio 2022, tal y como se observa en los PDFS
Nos. 044 a 048 del expediente digital.

En cuanto a la prueba requerida a la Direcciéon del Hospital Central, se tiene que
pese a que en la audiencia inicial se ordené al apoderado de la Nacién — Ministerio
de Defensa — Ejército Nacional que efectuara los tramites pertinentes a efectos de
aportarla por estar en mejor condicién para ello, fue el apoderado de la parte actora

1 Acta obrante en el PDF No0.014 del expediente digital



Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00318-00

Demandante: Dickson Yoany Brifiez Cabiativa

Demandado: Nacidn- Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

quien allegé la referida historia clinica, tal y como se observa en el PDF No. 020 del
expediente digital, entonces al ser esta la prueba decretada por el Juzgado se
procedera a incorporarla al expediente y se le dara el valor probatorio que la ley le
asigna, en el momento procesal correspondiente, tal y como se dird en la parte
resolutiva.

1.2 Se ordeno Oficiar al Tribunal Médico Laboral de Revision Militar y de
Policia a efectos de que remitiera copia del Acta de Revision Laboral
Militar y de Policia realizada al sefior DIKSON YOANY BRINEZ
CABIATIVA, junto con los antecedentes administrativos que dieron lugar a
la decisién y la constancia de su notificacion.

Con el fin de dar respuesta al requerimiento efectuado por el Despacho la
Coordinadora encargada de las Funciones Grupo Asesor Tribunal Médico Laboral
del Ejército Nacional alleg6b memorial al correo electronico el dia 22 de septiembre
del afio 2023, tal y como se observa en los PDFS Nos. 42 y 43 del expediente digital,
en el cual informa lo siguiente:

(...)

El 25 de junio de 2012, el sefior DIKSON YOANY BRINEZ CABIATIVA convoco
a Tribunal Médico Laboral de Revisién Militar y de Policia, a efectos de obtener
la revisiéon de la Junta Médico Laboral N0.49287 del 12 de febrero de 2012, por
encontrarse inconforme con los resultados de ésta.

El 23 de julio de 2012, se le inform6 que su convocatoria no era procedente por
extemporanea, pues la Junta Médico Laboral por la que convoco fue notificada
el 23 de febrero de 2012 y su solicitud de convocatoria por inconformidad fue
recibida en el Ministerio de Defensa el 25 de junio de 2012.

El 31 de julio de 2012, el sefior BRINEZ CABIATIVA remiti6 el desprendible de
envio de su convocatoria con fecha 22 de junio de 2012, como prueba de que su
solicitud fue presentada en el término correspondiente.

Por lo anterior, se le asignd al sefior BRINEZ CABIATIVA cita para valoracion
médica ante este Tribunal Médico Laboral el 28 de enero de 2013.

El 23 de mayo de 2013, el sefior BRINEZ CABIATIVA asistié voluntariamente a
valoracion médica por parte de los galenos ante este organismo médico laboral,
razon por la cual una vez realizada la entrevista y el examen fisico, analizada su
historia clinica, los conceptos médicos especializados registrados en la Junta
Médico Laboral objeto de revision, y los documentos aportados, la Sala Médica
tomo la decision de dejarla en calidad de APLAZADO, esto es que, efectuada
la valoracion médica, ésta por si sola no permitié definir la situacion médico
laboral del calificado, y en consecuencia se requirio la practica de procedimientos
quirdrgicos y el tratamiento de terapia de rehabilitacion de la rodilla lesionada.

El 30 de septiembre de 2015, mediante radicado No. EXT15-104398, el sefior
BRINEZ CABIATIVA informé al Tribunal Médico que ya no le iba a ser realizada
la cirugia, sino que tomaria tratamiento por clinica del dolor.



Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00318-00

Demandante: Dickson Yoany Brifiez Cabiativa

Demandado: Nacidn- Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Mediante oficios Nrs. OFI17-30434 del 19 de abril de 2017, OFI19-0404 del 14
de mayo de 2019, OFI20-0152 del 16 de marzo de 2020, OFI23-0072 del 19 de
enero y OFI23- 0240 del 07 de febrero de 2023, se le solicité al sefior BRINEZ
CABIATIVA informacion sobre el avance en el concepto por la especialidad de
ORTOPEDIA, necesario para definir su situacién médico laboral.

Por medio de oficios Nrs. OF123-0483 del 24 de febrero, OFI23-0784 del 28 de
abril y OFI23-1694 del 05 de septiembre de 2023, ese organismo médico laboral
dirigi6 comunicaciones al Ejército Nacional con el fin de obtener la practica del
concepto de ortopedia del sefior BRINEZ CABIATIVA, para asi poder definir la
situacion médico laboral de éste.

De igual manera, mediante oficios Nrs. OFI23-0484 del 24 de febrero, OFI23-
0785 del 28 de abril y OFI23-1695 del 05 de septiembre de 2023, ese organismo
médico laboral informé al sefior BRINEZ CABIATIVA de las comunicaciones
dirigidas a Ejército Nacional y le solicit6 informacion sobre dicho proceso.

Expone que, desde el afio 2012 ese organismo médico laboral ha realizado todas
las gestiones, solicitado informacién, remitido conceptos y oficios para apoyo,
con el fin de lograr la definicion de la situacién médico laboral del sefior BRINEZ
CABIATIVA, no obstante, éste no ha mostrado ningun interés en gestionar el
concepto médico necesario para definir su situacion médico laboral, motivo por
el cual solicita a este Despacho instar al demandante a que se practique el
concepto médico por la especialidad de ortopedia que le fue requerido desde el
afno 2012, para asi poder definir su situacion médico laboral. (...)

Para sustentar lo manifestado allega copia digital de los referidos oficios

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho previo a resolver sobre dicha prueba,
procedera a poner de presente el citado memorial al apoderado de la parte actora
a efectos de que informe los motivos por los cuales su poderdante no ha dado
respuesta a los requerimientos efectuados por parte del Tribunal Médico Laboral del
Ejército Nacional a efectos de definir su situacion médico laboral y proceda de
conformidad.

1.3 De igual manera, se ordeno oficiar al Jefe de Estado Mayor — Fuerza
Tarea Vulcano para que remitiera con destino al proceso lo siguiente:

- Los antecedentes administrativos que dieron origen a la expedicion de la
Orden Administrativa de Personal No. 1036 del 28 de enero del afio 2017
por la cual se retira del servicio activo de la Institucion al Soldado
Profesional BRINEZ CABIATIVA DIKSON YOANY, suscrita por el
Comandante de Personal del Ejército Nacional.

- Copia auténtica de los documentos relacionados con el registro laboral,
disciplinario, hoja de vida y/o folio de vida con los anexos correspondientes
y constancia de tiempo de servicio del sefior DIKSON YOANY BRINEZ
CABIATIVA identificado con la cédula de ciudadania No. 1.033.679.508.
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- Copia de los informativos administrativos por lesiones que se le hubieren
realizado al sefior DIKSON YOANY BRINEZ CABIATIVA.

- Certificacion y copia de los procesos penales o disciplinarios, que se hayan
adelantado en contra del sefior DIKSON YOANY BRINEZ CABIATIVA.

Revisado el expediente digital, se tiene que mediante correo electrénico del 21 de
septiembre del afio 2023 el apoderado de la entidad demandada allega el Oficio No.
2023793002178721: MDN-COGFM-COEJC-SECEJ-JEMOP-DIV0O2- CENOR-
FUVUL-JEM-F11-1.2 emitido por parte del Jefe de Estado Mayor y Segundo
Comandante de la Fuerza Tarea Vulcano, en el cual se indica que la peticion
probatoria fue remitida en la fecha por competencia al sefior Teniente Coronel
Comandante del Batallbn de Operaciones Terrestres No. 8, autoridad en quien
recae la competencia funcional y administrativa de pronunciarse de fondo a lo
solicitado, en razon que el Soldado Profesional ® BRINEZ CABIATIVA DIKSON
YOANY era orgénico para la fecha de los hechos del Batallon de Combate
Terrestres No. 126 unidad que cambié de nominacién y actualmente es el Batallén
de Operaciones Terrestres No. 8. Dicha informacién reposa en el PDF No. 038.

Es asi como el Oficial de Inteligencia con Funciones de Jefe de Estado Mayor de la
Segunda Divisién, allega memorial el dia 23 de octubre de la presente anualidad
(que reposa en el aplicativo SAMAI) en el cual indica que, verificada la base de
datos del archivo central de la Segunda Divisién, Brigada Movil 23BRIM 23 Batallén
de Combate Terrestre No. 126 BACOT 126 y Batallébn de Contraguerrillas No. 126
BCG126, respecto de los procesos penales o disciplinarios adelantados en contra
del ex Soldado Profesional Dikson Yoany Brifiez Cabiativa, se encontro lo siguiente:

(...)
- Vigencia 2012, Informativo administrativo por lesién SLP Dikson Yoany Brifiez
Cabiativa el cual reposa en la caja no. 128 libro 1 informativos administrativos

pagina 35.

- Vigencia 2010, se encontré abreviado No. 011 de fecha 09 de enero de 2010 del
Batallon de Contraguerrillas No.126 BCG126 en la caja No. 37, Carpeta No. 11.

Asi mismo, me permito aclarar que es totalmente FALSO que la Unidad
Batallon de Combate Terrestre No. 08 BATOTS, halla transferido archivos
segun acta No. 000225 de fecha 18 de enero de 2020. (...) Sic todo el texto.

Al revisar su contenido se tiene que dicha informacién no se encuentra completa,
motivo por el cual el apoderado de la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional debera remitir nuevamente el oficio indicando claramente cuéales fueron
los documentos solicitados por el Despacho, sefialando que, en caso de que no se
tenga dicha informacion deberéa indicar en que dependencia reposa a efectos de
acceder a ella, de igual manera debera aclarar lo indicado respecto de lo sefialado
en el dltimo punto.
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Se le pone de presente al apoderado de la referida entidad que, el envio del nuevo
oficio debera efectuarse una vez le sea notificado el presente proveido y dar cuenta
de ello de manera inmediata al Despacho, lo anterior, en atencién a que la audiencia
inicial fue realizada el dia 2 de agosto y los oficios probatorios fueron remitidos solo
hasta el dia 24 de septiembre de 2023, afectando de esta manera la buena marcha
de la administracion de justicia.

Se resalta que la entidad cuenta con 10 dias para emitir la correspondiente
respuesta, término que se contabilizara a partir del dia siguiente de la recepcion del
correspondiente oficio, so pena de dar apertura al correspondiente incidente por
desacato.

1.4 Asimismo, se ordend oficiar al Comandante de Personal del Ejército
Nacional para que aportara al proceso lo siguiente:

- Los antecedentes administrativos de todo tipo que dieron origen a la
expedicion de la Orden Administrativa de Personal No. 1036 del 28 de enero
del aflo 2017 - por la cual se retira del servicio activo de la Institucién al
Soldado Profesional BRINEZ CABIATIVA DIKSON YOANY suscrita por el
Comandante de Personal del Ejército Nacional-.

- Copia de los documentos relacionados con el registro laboral, disciplinario,
constancia de tiempo de servicio y certificacion del dltimo lugar de prestacion
de servicios del sefior DIKSON YOANY BRINEZ CABIATIVA.

Al revisar el expediente digital se tiene que el apoderado de la entidad demandada
cumpli6 con la carga de la prueba enviando el correspondiente oficio al Comandante
de Personal JAIME EDUARDO TORRES RAMIREZ — COMANDO DE PERSONAL
COPER, el dia 24 de septiembre del afio 2023, tal y como se observa en el PDF No.
050 del expediente electronico, sin embargo, a la fecha no se ha obtenido respuesta
alguna, motivo por el cual el Despacho procedera a dar apertura del correspondiente
incidente por desacato, tal y como de dispondra en la parte resolutiva del presente
proveido.

1.5Se ordeno oficiar al Director de Sanidad del Ejército Nacional para que
con destino al presente proceso allegue copia de la ficha médica unificada
y de la junta médica laboral realizada por esa dependencia al sefior
DIKSON YOANY BRINEZ CABIATIVA, asi como los antecedentes
administrativos que dieron origen a su expedicion.

Al revisar el expediente digital se tiene que el apoderado de la entidad demandada
cumplié con la carga de la prueba enviando el correspondiente oficio al Brigadier
General EDILBERTO CORTES MONCADA en su calidad de Director de Sanidad
del Ejército Nacional el dia 24 de septiembre del afio 2023, tal y como se observa
en el PDF No. 051 del expediente electronico, sin embargo, a la fecha tampoco se
ha obtenido respuesta alguna, motivo por el cual el Despacho procedera a dar
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apertura del correspondiente incidente por desacato, tal y como de dispondra en la
parte resolutiva del presente proveido.

1.6 De las pruebas testimoniales decretadas en favor de la Nacion —
Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Con el objeto de que rindan testimonio sobre las circunstancias de modo en que se
dio el retiro del sefior Dikson Yoani Brifiez, especialmente de las conductas
inapropiadas en que incurrié en los diferentes aspectos de la actividad militar y la
incidencia de su salud mental en las mismas, se citd al Oficial Mauricio Ruiz
Rodriguez y Suboficial Alex Armando Barrios Mena.

De igual manera, se decreto el testimonio del Coordinador Logistico del BACOT No.
126 y del Suboficial de Sanidad y Transporte de la Brigada Mévil No. 23 del Ejército
Nacional, los cuales serian citados una vez se logre su individualizacién.

Sin embargo, el apoderado de la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
mediante memorial allegado al correo electrénico del Despacho los dias 7 y 8 de
noviembre del afio 2023, solicito el desistimiento de los mismos, teniendo en cuenta
gue no fue posible localizarlos.

Teniendo en cuenta que la solicitud es procedente de conformidad con lo
establecido en el articulo 175 del CGP, el Despacho aceptara el desistimiento, tal y
como se dira en la parte motivo del presente auto.

2. De las pruebas decretadas en favor de la parte actora:

2.1 Se ordeno oficiar al Comando General de las Fuerzas Militares
Batallon _de Combate Terrestre 126 para que remitiera con destino al
presente proceso copia de la hoja de vida del sefior DIKSON YOANY
BRINEZ CABIATIVA.

2.2 De igual manera, se ordeno oficiar a la Clinica la Inmaculada para que
remitiera con destino al presente proceso la historia clinica de manera
completa y transcrita del sefior DIKSON YOANY BRINEZ CABIATIVA.

Se encuentra que, mediante auto del 29 de septiembre de la presente anualidad
visto en el PDF No. 056 del paginario, se puso de presente al apoderado de la parte
actora que el Despacho con el fin de verificar la recepcién de los oficios remitidos a
las entidades citadas en parrafo precedente, ingresé a la Pagina Web de la Empresa
de Mensajeria Inter Rapidisimo SA?, con el nimero de guia No. 70010531904,
pudiéndose observar la siguiente anotacién “TU ENVIO: NO LOGRAMOS HACER
LA ENTREGA”, tal y como se observa en el cuadro anexo:

2 hitps://wwwa3.interrapidisimo.com:8082/SiguetuEnvio/shipment/700105319040
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Tu envio ests

Por lo anterior, dicho apoderado debia realizar nuevamente los requerimientos y
asegurarse de que los mismos fueran debidamente recibidos, debiendo dar cuenta
de ello al Despacho.

No obstante lo anterior, al revisar el expediente digital, se tiene que a la fecha el
doctor JOSELITO BAUTISTA ACOSTA no ha informado a esta instancia sobre el
tramite por él adelantado con el fin de obtener las pruebas decretadas en su favor
en la audiencia inicial, motivo por el cual no es posible en este momento dar apertura
a incidente de desacato alguno en contra de las personas encargadas de emitir la
correspondiente respuesta.

Por lo anteriormente expuesto, se requerira al doctor Joselito Bautista Acosta a
efectos de que informe al Despacho el tramite por €l realizado a efectos de recaudar
el material probatorio decretado en su favor, debiendo allegar las pruebas de su
labor, tal y como se dira en la parte resolutiva.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de Culcuta,
RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento de la recepcion del testimonio del Oficial
Mauricio Rodriguez Ruiz, del Suboficial Alex Armando Barrios Mena, del
Coordinador Logistico del BACOT No. 126 y Suboficial de Sanidad y Transporte de
la Brigada Mévil No. 23, presentada por el apoderado de la Nacion — Ministerio de
Defensa — Ejército Nacional, al ser procedente de conformidad con lo establecido
en el articulo 175 del Codigo General del Proceso, por lo expuesto en la parte motiva
del presente proveido.

SEGUNDO: INCORPORESE al expediente la historia clinica del sefior DIKSON
YOANY BRINEZ CABIATIVA, allegada por parte de la Direccion del Establecimiento
de Sanidad Militar de la Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional, la cual
reposa en los PDFS Nos. 044 a 048 del expediente digital.
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Se resalta que a esta prueba se le dara el valor probatorio que la ley le asigna en el
momento procesal correspondiente.

TERCERO: INCORPORESE al expediente la historia clinica emitida por el Hospital
Central del sefior DIKSON YOANY BRINEZ CABIATIVA y que fuere aportada por
parte del apoderado de la parte demandante, la que reposa en el PDF No. 020 del
expediente digital.

Se resalta que a esta prueba se le daré el valor probatorio que la ley le asigna en el
momento procesal correspondiente.

CUARTO: PONGASE DE PRESENTE al apoderado de la parte actora el memorial
aportado al correo electronico del Despacho el dia 22 de septiembre del afio 2023
por parte de la Coordinadora encargada de las Funciones Grupo Asesor Tribunal
Medico Laboral del Ejército Nacional, que reposa en los PDFS Nos. 042 y 043 del
expediente digital, a efectos de que informe los motivos por los cuales su
poderdante no ha dado respuesta a los requerimientos efectuados por parte del
Tribunal Médico Laboral del Ejército Nacional a efectos de definir su situacion
medico laboral y proceda de conformidad.

Aportada dicha informacion el Despacho resolvera lo pertinente.

Para lo anterior, se concedera el término de tres (3) dias, contados a partir de la
notificacién del presente proveido.

QUINTO: REQUIERASE al apoderado de la Nacion — Ministerio de Defensa —
Ejército Nacional para que remita oficio al Oficial de Inteligencia con Funciones de
Jefe de Estado Mayor de la Segunda Divisidon de la Nacién — Ministerio de Defensa
— Ejército Nacional, indicando claramente cudles fueron los documentos solicitados
por el Despacho en la audiencia inicial al Jefe de Estado Mayor — Fuerza Vulcano,
a efectos de que complete y aclare la respuesta emitida por su parte el dia 23 de
octubre del afio 2023, sefialando que en caso de que no cuente con dicha
informacion debera remitir el oficio al competente, dando cuenta de ello a este
Juzgado.

De igual manera, debera aclarar lo indicado respecto de lo sefialado en el dltimo
punto.

Se le pone de presente al apoderado de la referida entidad que, el envio del nuevo
oficio debera efectuarse una vez le sea notificado el presente proveido y dar cuenta
de ello de manera inmediata al Despacho.

Se resalta que la entidad cuenta con diez (10) dias para emitir la correspondiente
respuesta, término que se contabilizara a partir del dia siguiente de la recepcion del
correspondiente oficio, so pena de dar apertura al correspondiente incidente por
desacato.
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SEXTO: REQUIERASE al apoderado de la parte actora, esto es, al doctor
JOSELITO BAUTISTA ACOSTA a efectos de que le informe al Despacho el trdmite
por el adelantado a efectos de recaudar el material probatorio decretado en su favor
en la audiencia inicial, debiendo allegar las pruebas de su labor, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

Para el efecto se le concede el término de tres (3) dias, los cuales se contabilizaran
desde el momento en que le sea notificado este auto.

En caso de no dar respuesta en el término concedido se entendera que ha desistido
del recaudo de dichas pruebas.

SEPTIMO: De conformidad con lo expuesto en la parte motiva, DESE EL TRAMITE
INCIDENTAL contemplado en el inciso segundo del paragrafo del articulo 44 del
Caodigo General del Proceso a efectos de determinar si EL COMANDANTE DE
PERSONAL DEL EJERCITO NACIONAL - JAIME EDUARDO TORRES RAMIREZ
y el BRIGADIER GENERAL - EDILBERTO CORTES MONCADA EN SU CALIDAD
DE DIRECTOR DE SANIDAD DEL EJERCITO NACIONAL, han incumplido sin
justa causa las 6rdenes impartidas en el ejercicio de sus funciones o demorado la
ejecucion de las mismas, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva del presente
auto.

OCTAVO: Notifiquese el presente proveido al COMANDANTE DE PERSONAL
DEL EJERCITO NACIONAL - JAIME EDUARDO TORRES RAMIREZ y al
BRIGADIER GENERAL - EDILBERTO CORTES MONCADA EN SU CALIDAD DE
DIRECTOR DE SANIDAD DEL EJERCITO NACIONAL de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 291 y siguientes del Cédigo General del Proceso.

NOVENO: Una vez notificado, CORRASE TRASLADO por el término de tres (03)
dias _a efectos de que ejerzan su derecho de defensa y expresen los motivos por
los cuales no han dado cumplimiento a la orden judicial referida.

DECIMO: En el evento de no contar con la informacion solicitada, los referidos
servidores deberan trasladar la peticion a quien sea el competente de conformidad
con lo sefalado en el articulo 21 de la Ley 1437 de 2011, sustituido por la Ley
Estatutaria 1755 de 2015; e informarlo al Despacho junto con su nombre y
documento de identificacion.

DECIMO PRIMERO: Por secretaria dese apertura a una carpeta de incidente, en la
cual se anexara una copia digital de la presente providencia.

DUODECIMO: Fenecidos los términos concedidos, el proceso por secretaria pasese
el expediente al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez
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“Aoe &

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha
enero 26 de 2024, hoy 29 de enero de 2024 a las 08:00 a.m., N°.002.

Secretario

Firmado Por:

Sonia Lucia Cruz Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
7
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2018-00007-00
Demandante: Claudia Paola Carrillo Morales
Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
Demandados: de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la concesion del
recurso de apelacion interpuesto por parte de la apoderada judicial de la Nacion — Ministerio
de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en contra de la
sentencia que accedi6 parcialmente a las pretensiones de la demanda.

ANTECEDENTES

El Despacho profirié sentencia de primera instancia el dia 9 de noviembre del afio 2023,
accediendo parcialmente a las suplicas de la demanda impetrada por la sefiora Claudia
Paola Carrillo Morales en contra de la Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Dicha decision fue notificada el mismo dia, mediante correo electronico enviado a las partes,
tal y como se observa en la actuacién No. 59 del expediente digital que reposa en el
aplicativo SAMAIL.

Es asi como mediante memorial presentado el dia 22 de noviembre del afio 2023 la
apoderada de la entidad demandada presenta recurso de apelacion.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia (...)”

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 sefiala:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El
recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitard de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su natificacion. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citara a audiencia de conciliacion que debera celebrarse
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Auto resuelve concesién recurso apelacion

antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las partes
de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan formula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retne los demas requisitos
legales, se conceder4d mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos.

(..)

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que el recurso de apelaciéon objeto de
andlisis es procedente, fue interpuesto y sustentado de forma oportuna, por lo cual habra
de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el expediente digital para su
tramite, previas las anotaciones secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Culcuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la Nacion
— Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio en
contra de la sentencia proferida por el Despacho el dia nueve (9) de noviembre del afio dos
mil veintitrés (2023), en la cual se dispuso acceder parcialmente a las pretensiones de la
demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente digital a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudie el recurso de apelacién que se concede, previas las
anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

Y
s
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

DE CUCUTA

“

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 26 de enero de 2024, hoy 29 de enero de 2024 a las
08:00 a.m., N°.002.

Secretario.




Firmado Por:

Sonia Lucia Cruz Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
7
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c9bc522ael1dc03210061d79a728b0cf7601aa061cba0403227e4d4b93658bale
Documento generado en 26/01/2024 09:54:51 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



- 2
~ | et | -
TS
AN P

o
’ &)
Cape ©

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2018-00260-00
Demandante: Jhon Edisson Acosta Vélez
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional —
Demandados: Casur
Medio de Control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la concesion del
recurso de apelacion interpuesto por parte del apoderado judicial de la Caja de Sueldos de
Retiro de la Policia Nacional - CASUR, en contra de la sentencia que accedi6 a las
pretensiones de la demanda.

ANTECEDENTES

El Despacho profiri6 sentencia de primera instancia el dia 9 de octubre del afio 2023,
accediendo a las suplicas de la demanda impetrada por el sefior Jhon Edisson Acosta Vélez
en contra de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR.

Dicha decision fue notificada el dia 9 de octubre del afio 2023, mediante correo electrénico
enviado a las partes, tal y como se observa en el PDF No. 050 del expediente digital.

Es asi como mediante memorial presentado el dia 23 de octubre del afio 2023 el apoderado
de la entidad demandada presenta recurso de apelacion.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia (...)”

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 sefiala:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El
recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citar4 a audiencia de conciliacion que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las partes
de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2018-00260-00

Demandante: Jhon Edisson Acosta Vélez

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR
Auto resuelve concesién recurso apelacion

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y redne los demas requisitos
legales, se conceder4 mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos.

(..)

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que el recurso de apelacion objeto de
andlisis es procedente, fue interpuesto y sustentado de forma oportuna, por lo cual habra
de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el expediente digital para su
tramite, previas las anotaciones secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Culcuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional en contra de la sentencia proferida por el Despacho
el dia nueve (9) de octubre del afio dos mil veintitrés (2023), en la cual se dispuso acceder
a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente digital a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudie el recurso de apelacién que se concede, previas las
anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

AAAAA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 26 de enero de 2024, hoy 29 de enero de 2024 a las
08:00 a.m., N°.002.

Secretario.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2018-00345-00
Demandante: Nidya Cecilia Valero Ortega
Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
Demandados: de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la concesion del
recurso de apelacién interpuesto por parte de la apoderada de la parte actora, en contra de
la sentencia que nego6 las pretensiones de la demanda.

ANTECEDENTES

El Despacho profirié sentencia de primera instancia el dia 23 de noviembre del afio 2023,
negando las suplicas de la demanda impetrada por la sefiora Nidya Cecilia Valero Ortega
en contra de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

Dicha decision fue notificada el mismo dia, mediante correo electrénico enviado a las partes,
tal y como se observa en la actuacién No.26 del expediente digital que reposa en el
aplicativo SAMAIL.

Es asi como mediante memorial presentado el dia 6 de diciembre del afio 2023 la
apoderada de la parte actora presenta recurso de apelacion.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia (...)”

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 sefiala:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El
recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitard de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacién, el juez o
magistrado ponente citar4 a audiencia de conciliacion que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las partes
de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2018-00345-00

Demandante: Nidya Cecilia Valero Ortega

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Auto resuelve concesién recurso apelacion

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retne los demas requisitos
legales, se concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidir
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos.

(..)

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que el recurso de apelacion objeto de
analisis es procedente, fue interpuesto y sustentado de forma oportuna, por lo cual habra
de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el expediente digital para su
tramite, previas las anotaciones secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte
actora en contra de la sentencia proferida por el Despacho el dia veintitrés (23) de
noviembre del afio dos mil veintitrés (2023), en la cual se dispuso negar las pretensiones
de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente digital a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudie el recurso de apelacién que se concede, previas las
anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

=)
s
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

DE CUCUTA

“

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 26 de enero de 2024, hoy 29 de enero de 2024 a
las 08:00 a.m., N°.002.

Secretario.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2022-00206-00

Demandante: Josefa Sandoval Diaz

Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio vy
Demandados: Departamento Norte de Santander

Medio de Control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la concesiéon de
los recursos de apelacion impetrados por la apoderada de la parte actora y de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
respectivamente, en contra de la sentencia que accedié parcialmente a las pretensiones de
la demanda.

ANTECEDENTES

El Despacho profirié sentencia de primera instancia el dia 26 de septiembre del afio 2023,
accediendo parcialmente a las suUplicas de la demanda impetrada por la sefiora Josefa
Sandoval Diaz en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento Norte de Santander.

Dicha decision fue notificada el dia 27 de septiembre del afio 2023, mediante correo
electrénico enviado a las partes, tal y como se observa en el PDF No. 038 del expediente
digital.

Es asi como la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a través de correo electrénico del 5 de octubre del
afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la referida decision.

Por su parte, la apoderada de la parte demandante mediante memorial presentado el dia
10 de octubre del afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la citada decision.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia (...)”

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 sefiala:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El
recurso de apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profiri6 la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00206-00

Demandante: Josefa Sandoval Diaz

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento
Norte de Santander

Auto resuelve concesién recurso apelacion

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citara a audiencia de conciliacion que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las partes
de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retdne los demas requisitos
legales, se concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos.

(..)

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que los recursos de apelacion objeto de
analisis son procedentes, fueron interpuestos y sustentados de forma oportuna, por lo cual
habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el expediente digital para el
tramite de los recursos que se conceden, previas las anotaciones secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion interpuestos por las apoderadas de la
parte actora y de la Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, respectivamente, en contra de la sentencia proferida por el
Despacho el dia veintiséis (26) de septiembre del afio dos mil veintitrés (2023), en la cual
se dispuso acceder parcialmente a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente digital a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudien los recursos de apelacién que se conceden, previas
las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 26 de enero de 2024, hoy 29 de enero de 2024 a las
08:00 a.m., N°.002.

Secretario.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2022-00207-00

Demandante: Ivan Torres Meneses

Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio vy
Demandados: Departamento Norte de Santander

Medio de Control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la concesiéon de
los recursos de apelacion impetrados por la apoderada de la parte actora y de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
respectivamente, en contra de la sentencia que accedié parcialmente a las pretensiones de
la demanda.

ANTECEDENTES

El Despacho profirié sentencia de primera instancia el dia 26 de septiembre del afio 2023,
accediendo parcialmente a las suplicas de la demanda impetrada por el sefior Ivan Torres
Meneses en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento Norte de Santander.

Dicha decision fue notificada el dia 27 de septiembre del afio 2023, mediante correo
electrénico enviado a las partes, tal y como se observa en el PDF No. 046 del expediente
digital.

Es asi como la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a través de correo electrénico del 4 de octubre del
afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la referida decision.

Por su parte, la apoderada de la parte demandante mediante memorial presentado el dia
10 de octubre del afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la citada decision.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia (...)”

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 sefiala:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El
recurso de apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profiri6 la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00207-00

Demandante: Ivan Torres Meneses

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento
Norte de Santander

Auto resuelve concesién recurso apelacion

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citara a audiencia de conciliacion que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las partes
de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retdne los demas requisitos
legales, se concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos.

(..)

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que los recursos de apelacion objeto de
analisis son procedentes, fueron interpuestos y sustentados de forma oportuna, por lo cual
habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el expediente digital para el
tramite de los recursos que se conceden, previas las anotaciones secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion interpuestos por las apoderadas de la
parte actora y de la Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, respectivamente, en contra de la sentencia proferida por el
Despacho el dia veintiséis (26) de septiembre del afio dos mil veintitrés (2023), en la cual
se dispuso acceder parcialmente a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente digital a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudien los recursos de apelacién que se conceden, previas
las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

“4 oe

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha_26 de enero de 2024, hoy 29 de enero de 2024 a
las 08:00 a.m., N°.002.

Secretario.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2022-00208-00

Demandante: Luz Marina Martinez Amaya

Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio vy
Demandados: Departamento Norte de Santander

Medio de Control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la concesiéon de
los recursos de apelacion impetrados por la apoderada de la parte actora y de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
respectivamente, en contra de la sentencia que accedié parcialmente a las pretensiones de
la demanda.

ANTECEDENTES

El Despacho profirié sentencia de primera instancia el dia 26 de septiembre del afio 2023,
accediendo parcialmente a las suplicas de la demanda impetrada por la sefiora Luz Marina
Martinez Amaya en contra de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento Norte de Santander.

Dicha decision fue notificada el dia 27 de septiembre del afio 2023, mediante correo
electrénico enviado a las partes, tal y como se observa en el PDF No. 043 del expediente
digital.

Es asi como la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a través de correo electrénico del 4 de octubre del
afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la referida decision.

Por su parte, la apoderada de la parte demandante mediante memorial presentado el dia
10 de octubre del afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la citada decision.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia (...)”

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 sefiala:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El
recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00208-00

Demandante: Luz Marina Martinez Amaya

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento
Norte de Santander

Auto resuelve concesién recurso apelacion

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citara a audiencia de conciliacion que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las partes
de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reldne los demas requisitos
legales, se concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admisién si encuentra reunidos los requisitos.

(..)

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que los recursos de apelacion objeto de
andlisis son procedentes, fueron interpuestos y sustentados de forma oportuna, por lo cual
habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el expediente digital para el
tramite de los recursos que se conceden, previas las anotaciones secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion interpuestos por las apoderadas de la
parte actora y de la Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, respectivamente, en contra de la sentencia proferida por el
Despacho el dia veintiséis (26) de septiembre del afio dos mil veintitrés (2023), en la cual
se dispuso acceder parcialmente a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente digital a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudien los recursos de apelacién que se conceden, previas
las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00208-00

Demandante: Luz Marina Martinez Amaya

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento
Norte de Santander

Auto resuelve concesién recurso apelacion

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 26 de enero de 2024, hoy 29 de enero de 2024 a las
08:00 a.m., N°.002.

Secretario.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2022-00209-00

Demandante: Jaime Anatolio Rodriguez Caballero

Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio vy
Demandados: Departamento Norte de Santander

Medio de Control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la concesiéon de
los recursos de apelacion impetrados por la apoderada de la parte actora y de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
respectivamente, en contra de la sentencia que accedié parcialmente a las pretensiones de
la demanda.

ANTECEDENTES

El Despacho profirié sentencia de primera instancia el dia 26 de septiembre del afio 2023,
accediendo parcialmente a las suplicas de la demanda impetrada por el sefor Jaime
Anatolio Rodriguez Caballero en contra de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento Norte de Santander.

Dicha decision fue notificada el dia 27 de septiembre del afio 2023, mediante correo
electrénico enviado a las partes, tal y como se observa en el PDF No. 044 del expediente
digital.

Es asi como la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a través de correo electrénico del 6 de octubre del
afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la referida decision.

Por su parte, la apoderada de la parte demandante mediante memorial presentado el dia
10 de octubre del afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la citada decision.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia (...)”

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 sefiala:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El
recurso de apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profiri6 la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00209-00

Demandante: Jaime Anatolio Rodriguez Caballero

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento
Norte de Santander

Auto resuelve concesién recurso apelacion

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citara a audiencia de conciliacion que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las partes
de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retdne los demas requisitos
legales, se concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos.

(..)

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que los recursos de apelacion objeto de
analisis son procedentes, fueron interpuestos y sustentados de forma oportuna, por lo cual
habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el expediente digital para el
tramite de los recursos que se conceden, previas las anotaciones secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion interpuestos por las apoderadas de la
parte actora y de la Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, respectivamente, en contra de la sentencia proferida por el
Despacho el dia veintiséis (26) de septiembre del afio dos mil veintitrés (2023), en la cual
se dispuso acceder parcialmente a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente digital a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudien los recursos de apelacién que se conceden, previas
las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

s
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 26 de enero de 2024, hoy 29 de enero de 2024 a las
08:00 a.m., N°.002.

Secretario.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2022-00210-00

Demandante: Carmen Elizabeth Contreras Higuera

Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio vy
Demandados: Departamento Norte de Santander

Medio de Control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la concesiéon de
los recursos de apelacion impetrados por la apoderada de la parte actora y de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
respectivamente, en contra de la sentencia que accedié parcialmente a las pretensiones de
la demanda.

ANTECEDENTES

El Despacho profirié sentencia de primera instancia el dia 26 de septiembre del afio 2023,
accediendo parcialmente a las suplicas de la demanda impetrada por la sefiora Carmen
Elizabeth Contreras Higuera en contra de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento Norte de Santander.

Dicha decision fue notificada el dia 27 de septiembre del afio 2023, mediante correo
electrénico enviado a las partes, tal y como se observa en el PDF No. 031 del expediente
digital.

Es asi como la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a través de correo electrénico del 6 de octubre del
afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la referida decision.

Por su parte, la apoderada de la parte demandante mediante memorial presentado el dia
10 de octubre del afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la citada decision.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia (...)”

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 sefiala:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El
recurso de apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profiri6 la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00210-00

Demandante: Carmen Elizabeth Contreras Higuera

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento
Norte de Santander

Auto resuelve concesién recurso apelacion

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citara a audiencia de conciliacion que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las partes
de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retdne los demas requisitos
legales, se concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos.

(..)

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que los recursos de apelacion objeto de
analisis son procedentes, fueron interpuestos y sustentados de forma oportuna, por lo cual
habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el expediente digital para el
tramite de los recursos que se conceden, previas las anotaciones secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion interpuestos por las apoderadas de la
parte actora y de la Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, respectivamente, en contra de la sentencia proferida por el
Despacho el dia veintiséis (26) de septiembre del afio dos mil veintitrés (2023), en la cual
se dispuso acceder parcialmente a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente digital a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudien los recursos de apelacién que se conceden, previas
las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 26 de enero de 2024, hoy 29 de enero de 2024 a las
08:00 a.m., N°.002.

Secretario.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2022-00212-00

Demandante: Guillermo Alfonso Moreno Mendoza

Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio vy
Demandados: Departamento Norte de Santander

Medio de Control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la concesiéon de
los recursos de apelacion impetrados por la apoderada de la parte actora y de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
respectivamente, en contra de la sentencia que accedié parcialmente a las pretensiones de
la demanda.

ANTECEDENTES

El Despacho profirié sentencia de primera instancia el dia 26 de septiembre del afio 2023,
accediendo parcialmente a las sUplicas de la demanda impetrada por el sefior Guillermo
Alfonso Moreno Mendoza en contra de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento Norte de Santander.

Dicha decision fue notificada el dia 27 de septiembre del afio 2023, mediante correo
electrénico enviado a las partes, tal y como se observa en el PDF No. 047 del expediente
digital.

Es asi como la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a través de correo electrénico del 6 de octubre del
afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la referida decision.

Por su parte, la apoderada de la parte demandante mediante memorial presentado el dia
10 de octubre del afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la citada decision.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia (...)”

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 sefiala:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El
recurso de apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profiri6 la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00212-00

Demandante: Guillermo Alfonso Moreno Mendoza

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento
Norte de Santander

Auto resuelve concesién recurso apelacion

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citara a audiencia de conciliacion que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las partes
de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retune los demas requisitos
legales, se concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos.

(...)”

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que los recursos de apelacion objeto de
analisis son procedentes, fueron interpuestos y sustentados de forma oportuna, por lo cual
habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el expediente digital para el
tramite de los recursos que se conceden, previas las anotaciones secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion interpuestos por las apoderadas de la
parte actora y de la Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, respectivamente, en contra de la sentencia proferida por el
Despacho el dia veintiséis (26) de septiembre del afio dos mil veintitrés (2023), en la cual
se dispuso acceder parcialmente a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente digital a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudien los recursos de apelacién que se conceden, previas
las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 26 de enero de 2024, hoy 29 de enero de 2024 a las
08:00 a.m., N°.002.

Secretario.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2022-00213-00

Demandante: Mayerly Andrea Castro Herrera

Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio vy
Demandados: Departamento Norte de Santander

Medio de Control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la concesiéon de
los recursos de apelacion impetrados por la apoderada de la parte actora y de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
respectivamente, en contra de la sentencia que accedié parcialmente a las pretensiones de
la demanda.

ANTECEDENTES

El Despacho profirié sentencia de primera instancia el dia 26 de septiembre del afio 2023,
accediendo parcialmente a las suplicas de la demanda impetrada por la sefiora Mayerly
Andrea Castro Herrera en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento Norte de Santander.

Dicha decision fue notificada el dia 27 de septiembre del afio 2023, mediante correo
electrénico enviado a las partes, tal y como se observa en el PDF No. 036 del expediente
digital.

Es asi como la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a través de correo electrénico del 4 de octubre del
afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la referida decision.

Por su parte, la apoderada de la parte demandante mediante memorial presentado el dia
10 de octubre del afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la citada decision.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia (...)”

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 sefiala:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El
recurso de apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profiri6 la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00213-00

Demandante: Mayerly Andrea Castro Herrera

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento
Norte de Santander

Auto resuelve concesién recurso apelacion

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citara a audiencia de conciliacion que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las partes
de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y redne los demas requisitos
legales, se conceder4d mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos.

(..)

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que los recursos de apelacion objeto de
andlisis son procedentes, fueron interpuestos y sustentados de forma oportuna, por lo cual
habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el expediente digital para el
tramite de los recursos que se conceden, previas las anotaciones secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion interpuestos por las apoderadas de la
parte actora y de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, respectivamente, en contra de la sentencia proferida por el
Despacho el dia veintiséis (26) de septiembre del afio dos mil veintitrés (2023), en la cual
se dispuso acceder parcialmente a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente digital a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudien los recursos de apelacién que se conceden, previas
las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

“4 oe

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 26 de enero de 2024, hoy 29 de enero de 2024 a las
08:00 a.m., N°.002.

Secretario.
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Juzgado Administrativo
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2022-00214-00

Demandante: Martha Liliana Numa Mogollén

Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio vy
Demandados: Departamento Norte de Santander

Medio de Control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la concesiéon de
los recursos de apelacion impetrados por la apoderada de la parte actora y de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
respectivamente, en contra de la sentencia que accedié parcialmente a las pretensiones de
la demanda.

ANTECEDENTES

El Despacho profirié sentencia de primera instancia el dia 26 de septiembre del afio 2023,
accediendo parcialmente a las suplicas de la demanda impetrada por la sefiora Martha
Liliana Numa Mogollén en contra de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento Norte de Santander.

Dicha decision fue notificada el dia 27 de septiembre del afio 2023, mediante correo
electrénico enviado a las partes, tal y como se observa en el PDF No. 037 del expediente
digital.

Es asi como la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a través de correo electrénico del 5 de octubre del
afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la referida decision.

Por su parte, la apoderada de la parte demandante mediante memorial presentado el dia
10 de octubre del afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la citada decision.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia (...)”

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 sefiala:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El
recurso de apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profiri6 la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00214-00

Demandante: Martha Liliana Numa Mogollén

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento
Norte de Santander

Auto resuelve concesién recurso apelacion

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citara a audiencia de conciliaciéon que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las partes
de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y redne los demas requisitos
legales, se concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos.

(..)

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que los recursos de apelacion objeto de
analisis son procedentes, fueron interpuestos y sustentados de forma oportuna, por lo cual
habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el expediente digital para el
tramite de los recursos que se conceden, previas las anotaciones secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion interpuestos por las apoderadas de la
parte actora y de la Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, respectivamente, en contra de la sentencia proferida por el
Despacho el dia veintiséis (26) de septiembre del afio dos mil veintitrés (2023), en la cual
se dispuso acceder parcialmente a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente digital a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudien los recursos de apelacién que se conceden, previas
las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

s
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 26 de enero de 2024, hoy 29 de enero de 2024 a las
08:00 a.m., N°.002.

Secretario.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2022-00230-00

Demandante: Levi Nereida Albuja Triana

Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio
Demandados: de San José de Cucuta

Medio de Control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la concesiéon de
los recursos de apelacion impetrados por la apoderada de la parte actora y de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
respectivamente, en contra de la sentencia que accedié parcialmente a las pretensiones de
la demanda.

ANTECEDENTES

El Despacho profirié sentencia de primera instancia el dia 26 de septiembre del afio 2023,
accediendo parcialmente a las suplicas de la demanda impetrada por la sefiora Levi Nereida
Albuja Triana en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio de San José de Cucuta.

Dicha decisiéon fue notificada el dia 27 de septiembre del afio 2023, mediante correo
electronico enviado a las partes, tal y como se observa en el PDF No. 036 del expediente
digital.

Es asi como la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a través de correo electrénico del 3 de octubre del
afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la referida decision.

Por su parte, la apoderada de la parte demandante mediante memorial presentado el dia
10 de octubre del afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la citada decision.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia (...)”

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 sefiala:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El
recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00230-00

Demandante: Levi Nereida Albuja Triana

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio de
San José de Cucuta

Auto resuelve concesién recurso apelacion

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citara a audiencia de conciliacion que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las partes
de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retdne los demas requisitos
legales, se concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos.

(..)

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que los recursos de apelacion objeto de
analisis son procedentes, fueron interpuestos y sustentados de forma oportuna, por lo cual
habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el expediente digital para el
tramite de los recursos que se conceden, previas las anotaciones secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion interpuestos por las apoderadas de la
parte actora y de la Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, respectivamente, en contra de la sentencia proferida por el
Despacho el dia veintiséis (26) de septiembre del afio dos mil veintitrés (2023), en la cual
se dispuso acceder parcialmente a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente digital a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudien los recursos de apelacién que se conceden, previas
las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

'''''

DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 26 de enero de 2024, hoy 29 de enero de 2024 a las
| 08:00 a.m., N°.002.




Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00230-00

Demandante: Levi Nereida Albuja Triana

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio de
San José de Cucuta

Auto resuelve concesién recurso apelacion

Secretario.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2022-00236-00

Demandante: Maria Rangel Calderdn

Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio vy
Demandados: Departamento Norte de Santander

Medio de Control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la concesiéon de
los recursos de apelacion impetrados por la apoderada de la parte actora y de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
respectivamente, en contra de la sentencia que accedi6 parcialmente a las pretensiones de
la demanda.

ANTECEDENTES

El Despacho profiri6 sentencia de primera instancia el dia 28 de agosto del afio 2023,
accediendo parcialmente a las suplicas de la demanda impetrada por la sefiora Maria
Rangel Calderon en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento Norte de Santander.

Dicha decisién fue notificada el dia 30 de agosto del afio 2023, mediante correo electrénico
enviado a las partes, tal y como se observa en el PDF No.045 del expediente digital.

Es asi como la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a través de correo electrénico del 7 de septiembre del
afo 2023 presenta recurso de apelaciéon contra la referida decision.

Por su parte, la apoderada de la parte demandante mediante memorial presentado el dia
13 de septiembre del afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la citada decision.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia (...)”

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 sefiala:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El
recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00236-00

Demandante: Maria Rangel Calderon

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento
Norte de Santander

Auto resuelve concesién recurso apelacion

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citard a audiencia de conciliacion que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las partes
de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y redne los demas requisitos
legales, se conceder4d mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos.

(..)

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que los recursos de apelacion objeto de
analisis son procedentes, fueron interpuestos y sustentados de forma oportuna, por lo cual
habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el expediente digital para el
tramite de los recursos que se conceden, previas las anotaciones secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Culcuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion interpuestos por las apoderadas de la
parte actora y de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, respectivamente, en contra de la sentencia proferida por el
Despacho el dia veintiocho (28) de agosto del afio dos mil veintitrés (2023), en la cual se
dispuso acceder parcialmente a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente digital a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudien los recursos de apelacién que se conceden, previas
las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

“4 oe

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 26 de enero de 2024, hoy 29 de enero de 2024 a las
08:00 a.m., N°.002.

Secretario.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2022-00237-00

Demandante: Janet Liliana Uribe

Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio vy
Demandados: Departamento Norte de Santander

Medio de Control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la concesiéon de
los recursos de apelacion impetrados por la apoderada de la parte actora y de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
respectivamente, en contra de la sentencia que accedié parcialmente a las pretensiones de
la demanda.

ANTECEDENTES

El Despacho profiri6 sentencia de primera instancia el dia 28 de agosto del afio 2023,
accediendo parcialmente a las suplicas de la demanda impetrada por la sefiora Janet Liliana
Uribe en contra de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y Departamento Norte de Santander.

Dicha decisién fue notificada el dia 30 de agosto del afio 2023, mediante correo electrénico
enviado a las partes, tal y como se observa en el PDF No.045 del expediente digital.

Es asi como la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a través de correo electrénico del 7 de septiembre del
afo 2023 presenta recurso de apelaciéon contra la referida decision.

Por su parte, la apoderada de la parte demandante mediante memorial presentado el dia
13 de septiembre del afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la citada decision.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia (...)”

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 sefiala:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El
recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00237-00

Demandante: Janet Liliana Uribe

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento
Norte de Santander

Auto resuelve concesién recurso apelacion

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citar4 a audiencia de conciliacion que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las partes
de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos
legales, se conceder4 mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos.

(...)”

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que los recursos de apelacion objeto de
analisis son procedentes, fueron interpuestos y sustentados de forma oportuna, por lo cual
habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el expediente digital para el
tramite de los recursos que se conceden, previas las anotaciones secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Culcuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion interpuestos por las apoderadas de la
parte actora y de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, respectivamente, en contra de la sentencia proferida por el
Despacho el dia veintiocho (28) de agosto del afio dos mil veintitrés (2023), en la cual se
dispuso acceder parcialmente a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente digital a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudien los recursos de apelacién que se conceden, previas
las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

“4 oe

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha_26 de enero de 2024, hoy 29 de enero de 2024 a
las 08:00 a.m., N°.002.

Secretario.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2022-00238-00

Demandante: German Guigo Silva Villamizar

Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio vy
Demandados: Departamento Norte de Santander

Medio de Control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la concesiéon de
los recursos de apelacion impetrados por la apoderada de la parte actora y de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
respectivamente, en contra de la sentencia que accedié parcialmente a las pretensiones de
la demanda.

ANTECEDENTES

El Despacho profiri6 sentencia de primera instancia el dia 28 de agosto del afio 2023,
accediendo parcialmente a las suplicas de la demanda impetrada por el sefior German
Guigo Silva Villamizar en contra de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento Norte de Santander.

Dicha decisién fue notificada el dia 30 de agosto del afio 2023, mediante correo electrénico
enviado a las partes, tal y como se observa en el PDF No. 045 del expediente digital.

Es asi como la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a través de correo electrénico del 5 de septiembre del
afo 2023 presenta recurso de apelaciéon contra la referida decision.

Por su parte, la apoderada de la parte demandante mediante memorial presentado el dia
13 de septiembre del afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la citada decision.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia (...)”

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 sefiala:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El
recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00238-00

Demandante: German Guigo Silva Villamizar

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento
Norte de Santander

Auto resuelve concesién recurso apelacion

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citar4 a audiencia de conciliacion que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las partes
de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retdne los demas requisitos
legales, se conceder4 mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos.

(..)

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que los recursos de apelacion objeto de
analisis son procedentes, fueron interpuestos y sustentados de forma oportuna, por lo cual
habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el expediente digital para el
tramite de los recursos que se conceden, previas las anotaciones secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Culcuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion interpuestos por las apoderadas de la
parte actora y de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, respectivamente, en contra de la sentencia proferida por el
Despacho el dia veintiocho (28) de agosto del afio dos mil veintitrés (2023), en la cual se
dispuso acceder parcialmente a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente digital a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudien los recursos de apelacién que se conceden, previas
las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

“4 oe

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 26 de enero de 2024, hoy 29 de enero de 2024 a las
08:00 a.m., N°.002.

Secretario.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2022-00239-00

Demandante: Jorge Eliecer Maldonado Molina

Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio vy
Demandados: Departamento Norte de Santander

Medio de Control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la concesiéon de
los recursos de apelacion impetrados por la apoderada de la parte actora y de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
respectivamente, en contra de la sentencia que accedié parcialmente a las pretensiones de
la demanda.

ANTECEDENTES

El Despacho profirié sentencia de primera instancia el dia 26 de septiembre del afio 2023,
accediendo parcialmente a las suplicas de la demanda impetrada por el sefior Jorge Eliecer
Maldonado Molina en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento Norte de Santander.

Dicha decision fue notificada el dia 27 de septiembre del afio 2023, mediante correo
electrénico enviado a las partes, tal y como se observa en el PDF No. 038 del expediente
digital.

Es asi como la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a través de correo electrénico del 9 de octubre del
afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la referida decision.

Por su parte, la apoderada de la parte demandante mediante memorial presentado el dia
10 de octubre del afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la citada decision.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia (...)”

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 sefiala:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El
recurso de apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profiri6 la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00239-00

Demandante: Jorge Eliecer Maldonado Molina

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento
Norte de Santander

Auto resuelve concesién recurso apelacion

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citara a audiencia de conciliacion que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las partes
de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retdne los demas requisitos
legales, se concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos.

(..)

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que los recursos de apelacion objeto de
analisis son procedentes, fueron interpuestos y sustentados de forma oportuna, por lo cual
habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el expediente digital para el
tramite de los recursos que se conceden, previas las anotaciones secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion interpuestos por las apoderadas de la
parte actora y de la Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, respectivamente, en contra de la sentencia proferida por el
Despacho el dia veintiséis (26) de septiembre del afio dos mil veintitrés (2023), en la cual
se dispuso acceder parcialmente a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente digital a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudien los recursos de apelacién que se conceden, previas
las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

s
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 26 de enero de 2024, hoy 29 de enero de 2024 a las
08:00 a.m., N°.002.

Secretario.




Firmado Por:

Sonia Lucia Cruz Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
7
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ed2794b9fcee4b91e302759f2b73a527e6d5181e7¢c7529145716d2731e5bche4
Documento generado en 26/01/2024 09:55:03 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



r 2
~ | et | -
TS
Cf, e (<)
c°

/s
Cabe

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2022-00253-00

Demandante: Luis Alfonso Duque Ortega

Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio
Demandados: de San José de Cucuta

Medio de Control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la concesiéon de
los recursos de apelacion impetrados por la apoderada de la parte actora y de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
respectivamente, en contra de la sentencia que accedié parcialmente a las pretensiones de
la demanda.

ANTECEDENTES

El Despacho profiri6 sentencia de primera instancia el dia 28 de agosto del afio 2023,
accediendo parcialmente a las suplicas de la demanda impetrada por el sefior Luis Alfonso
Duque Ortega en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio de San José de Cucuta.

Dicha decisién fue notificada el dia 30 de agosto del afio 2023, mediante correo electrénico
enviado a las partes, tal y como se observa en el PDF No.047 del expediente digital.

Es asi como la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a través de correo electrénico del 6 de septiembre del
afo 2023 presenta recurso de apelaciéon contra la referida decision.

Por su parte, la apoderada de la parte demandante mediante memorial presentado el dia
13 de septiembre del afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la citada decision.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia (...)”

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 sefiala:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El
recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00253-00

Demandante: Luis Alfonso Duque Ortega

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio de
San José de Cucuta

Auto resuelve concesién recurso apelacion

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citar4 a audiencia de conciliacion que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las partes
de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retdne los demas requisitos
legales, se conceder4 mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos.

(..)

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que los recursos de apelacion objeto de
analisis son procedentes, fueron interpuestos y sustentados de forma oportuna, por lo cual
habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el expediente digital para el
tramite de los recursos que se conceden, previas las anotaciones secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Culcuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion interpuestos por las apoderadas de la
parte actora y de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, respectivamente, en contra de la sentencia proferida por el
Despacho el dia veintiocho (28) de agosto del afio dos mil veintitrés (2023), en la cual se
dispuso acceder parcialmente a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente digital a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudien los recursos de apelacién que se conceden, previas
las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

“4 oe

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 26 de enero de 2024, hoy 29 de enero de 2024 a las
08:00 a.m., N°.002.

Secretario.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2022-00254-00

Demandante: Leni Milena Garcia Miranda

Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio
Demandados: de San José de Cucuta

Medio de Control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la concesiéon de
los recursos de apelacion impetrados por la apoderada de la parte actora y de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
respectivamente, en contra de la sentencia que accedié parcialmente a las pretensiones de
la demanda.

ANTECEDENTES

El Despacho profiri6 sentencia de primera instancia el dia 28 de agosto del afio 2023,
accediendo parcialmente a las suplicas de la demanda impetrada por la sefiora Leni Milena
Garcia Miranda en contra de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio de San José de Cucuta.

Dicha decisién fue notificada el dia 30 de agosto del afio 2023, mediante correo electrénico
enviado a las partes, tal y como se observa en el PDF No.044 del expediente digital.

Es asi como la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a través de correo electrénico del 6 de septiembre del
afo 2023 presenta recurso de apelaciéon contra la referida decision.

Por su parte, la apoderada de la parte demandante mediante memorial presentado el dia
13 de septiembre del afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la citada decision.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia (...)”

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 sefiala:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El
recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00254-00

Demandante: Leni Milena Garcia Miranda

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio de
San José de Cucuta

Auto resuelve concesién recurso apelacion

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citar4 a audiencia de conciliacion que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las partes
de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retdne los demas requisitos
legales, se conceder4 mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos.

(..)

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que los recursos de apelacion objeto de
analisis son procedentes, fueron interpuestos y sustentados de forma oportuna, por lo cual
habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el expediente digital para el
tramite de los recursos que se conceden, previas las anotaciones secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Culcuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion interpuestos por las apoderadas de la
parte actora y de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, respectivamente, en contra de la sentencia proferida por el
Despacho el dia veintiocho (28) de agosto del afio dos mil veintitrés (2023), en la cual se
dispuso acceder parcialmente a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente digital a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudien los recursos de apelacién que se conceden, previas
las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

“4 oe

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 26 de enero de 2024, hoy 29 de enero de 2024 a las
08:00 a.m., N°.002.

Secretario.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2022-00255-00

Demandante: Rolando Mendoza Ortiz

Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio vy
Demandados: Departamento Norte de Santander

Medio de Control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la concesiéon de
los recursos de apelacion impetrados por la apoderada de la parte actora y de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
respectivamente, en contra de la sentencia que accedié parcialmente a las pretensiones de
la demanda.

ANTECEDENTES

El Despacho profiri6 sentencia de primera instancia el dia 28 de agosto del afio 2023,
accediendo parcialmente a las sUplicas de la demanda impetrada por el sefior Rolando
Mendoza Ortiz en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento Norte de Santander.

Dicha decisién fue notificada el dia 30 de agosto del afio 2023, mediante correo electrénico
enviado a las partes, tal y como se observa en el PDF No. 036 del expediente digital.

Es asi como la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a través de correo electrénico del 5 de septiembre del
afo 2023 presenta recurso de apelacion contra la referida decision.

Por su parte, la apoderada de la parte demandante mediante memorial presentado el dia
13 de septiembre del afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la citada decision.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia (...)”

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 sefiala:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El
recurso de apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profiri6 la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00255-00

Demandante: Rolando Mendoza Ortiz

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento
Norte de Santander

Auto resuelve concesién recurso apelacion

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citara a audiencia de conciliacion que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las partes
de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y redne los demas requisitos
legales, se conceder4d mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos.

(..)

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que los recursos de apelacion objeto de
andlisis son procedentes, fueron interpuestos y sustentados de forma oportuna, por lo cual
habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el expediente digital para el
tramite de los recursos que se conceden, previas las anotaciones secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion interpuestos por las apoderadas de la
parte actora y de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, respectivamente, en contra de la sentencia proferida por el
Despacho el dia veintiocho (28) de agosto del afio dos mil veintitrés (2023), en la cual se
dispuso acceder parcialmente a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente digital a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudien los recursos de apelacién que se conceden, previas
las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00255-00

Demandante: Rolando Mendoza Ortiz

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento
Norte de Santander

Auto resuelve concesién recurso apelacion

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 26 de enero de 2024, hoy 29 de enero de 2024 a las
08:00 a.m., N°.002.

Secretario.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2022-00265-00

Demandante: Antonio José Granados Ramirez

Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio vy
Demandados: Departamento Norte de Santander

Medio de Control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la concesiéon de
los recursos de apelacion impetrados por la apoderada de la parte actora y de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
respectivamente, en contra de la sentencia que accedié parcialmente a las pretensiones de
la demanda.

ANTECEDENTES

El Despacho profiri6 sentencia de primera instancia el dia 28 de agosto del afio 2023,
accediendo parcialmente a las suplicas de la demanda impetrada por el sefior Antonio José
Granados Ramirez en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento Norte de Santander.

Dicha decisién fue notificada el dia 30 de agosto del afio 2023, mediante correo electrénico
enviado a las partes, tal y como se observa en el PDF No.030 del expediente digital.

Es asi como la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a través de correo electrénico del 7 de septiembre del
afo 2023 presenta recurso de apelaciéon contra la referida decision.

Por su parte, la apoderada de la parte demandante mediante memorial presentado el dia
13 de septiembre del afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la citada decision.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia (...)”

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 sefiala:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El
recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00265-00

Demandante: Antonio José Granados Ramirez

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento
Norte de Santander

Auto resuelve concesién recurso apelacion

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citar4 a audiencia de conciliacion que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las partes
de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos
legales, se conceder4 mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos.

(...)”

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que los recursos de apelacion objeto de
analisis son procedentes, fueron interpuestos y sustentados de forma oportuna, por lo cual
habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el expediente digital para el
tramite de los recursos que se conceden, previas las anotaciones secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Culcuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion interpuestos por las apoderadas de la
parte actora y de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, respectivamente, en contra de la sentencia proferida por el
Despacho el dia veintiocho (28) de agosto del afio dos mil veintitrés (2023), en la cual se
dispuso acceder parcialmente a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente digital a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudien los recursos de apelacién que se conceden, previas
las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

“4 oe

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 26 de enero de 2024, hoy 29 de enero de 2024 a las
08:00 a.m., N°.002.

Secretario.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2022-00266-00

Demandante: Fabio Miguel Rodriguez Mateus

Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio vy
Demandados: Departamento Norte de Santander

Medio de Control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la concesiéon de
los recursos de apelacion impetrados por la apoderada de la parte actora y de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
respectivamente, en contra de la sentencia que accedié parcialmente a las pretensiones de
la demanda.

ANTECEDENTES

El Despacho profiri6 sentencia de primera instancia el dia 28 de agosto del afio 2023,
accediendo parcialmente a las suplicas de la demanda impetrada por el sefior Fabio Miguel
Rodriguez Mateus en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento Norte de Santander.

Dicha decisién fue notificada el dia 30 de agosto del afio 2023, mediante correo electrénico
enviado a las partes, tal y como se observa en el PDF No. 030 del expediente digital.

Es asi como la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a través de correo electrénico del 7 de septiembre del
afo 2023 presenta recurso de apelaciéon contra la referida decision.

Por su parte, la apoderada de la parte demandante mediante memorial presentado el dia
13 de septiembre del afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la citada decision.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia (...)”

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 sefiala:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El
recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00266-00

Demandante: Fabio Miguel Rodriguez Mateus

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento
Norte de Santander

Auto resuelve concesién recurso apelacion

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citar4 a audiencia de conciliacion que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las partes
de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retdne los demas requisitos
legales, se conceder4 mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos.

(..)

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que los recursos de apelacion objeto de
analisis son procedentes, fueron interpuestos y sustentados de forma oportuna, por lo cual
habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el expediente digital para el
tramite de los recursos que se conceden, previas las anotaciones secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Culcuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion interpuestos por las apoderadas de la
parte actora y de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, respectivamente, en contra de la sentencia proferida por el
Despacho el dia veintiocho (28) de agosto del afio dos mil veintitrés (2023), en la cual se
dispuso acceder parcialmente a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente digital a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudien los recursos de apelacién que se conceden, previas
las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

“4 oe

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 26 de enero de 2024, hoy 29 de enero de 2024 a las
08:00 a.m., N°.002.

Secretario.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2022-00275-00

Demandante: Blanca Nubia Escalante Ramirez

Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio vy
Demandados: Departamento Norte de Santander

Medio de Control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la concesiéon de
los recursos de apelacion impetrados por la apoderada de la parte actora y de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
respectivamente, en contra de la sentencia que accedié parcialmente a las pretensiones de
la demanda.

ANTECEDENTES

El Despacho profiri6 sentencia de primera instancia el dia 28 de agosto del afio 2023,
accediendo parcialmente a las suplicas de la demanda impetrada por la sefiora Blanca
Nubia Escalante Ramirez en contra de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento Norte de Santander.

Dicha decisién fue notificada el dia 30 de agosto del afio 2023, mediante correo electrénico
enviado a las partes, tal y como se observa en el PDF No. 037 del expediente digital.

Es asi como la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a través de correo electrénico del 11 de septiembre
del afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la referida decision.

Por su parte, la apoderada de la parte demandante mediante memorial presentado el dia
12 de septiembre del afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la citada decision.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia (...)”

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 sefiala:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El
recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00275-00

Demandante: Blanca Nubia Escalante Ramirez

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento
Norte de Santander

Auto resuelve concesién recurso apelacion

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citar4 a audiencia de conciliacion que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las partes
de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retdne los demas requisitos
legales, se conceder4 mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos.

(..)

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que los recursos de apelacion objeto de
analisis son procedentes, fueron interpuestos y sustentados de forma oportuna, por lo cual
habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el expediente digital para el
tramite de los recursos que se conceden, previas las anotaciones secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Culcuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion interpuestos por las apoderadas de la
parte actora y de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, respectivamente, en contra de la sentencia proferida por el
Despacho el dia veintiocho (28) de agosto del afio dos mil veintitrés (2023), en la cual se
dispuso acceder parcialmente a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente digital a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudien los recursos de apelacién que se conceden, previas
las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

“4 oe

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 26 de enero de 2024, hoy 29 de enero de 2024 a las
08:00 a.m., N°.002.

Secretario.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2022-00276-00

Demandante: Diadira Camacho Castro

Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio vy
Demandados: Departamento Norte de Santander

Medio de Control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la concesiéon de
los recursos de apelacion impetrados por la apoderada de la parte actora y de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
respectivamente, en contra de la sentencia que accedié parcialmente a las pretensiones de
la demanda.

ANTECEDENTES

El Despacho profiri6 sentencia de primera instancia el dia 28 de agosto del afio 2023,
accediendo parcialmente a las suplicas de la demanda impetrada por la sefiora Diadira
Camacho Castro en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento Norte de Santander.

Dicha decisién fue notificada el dia 30 de agosto del afio 2023, mediante correo electrénico
enviado a las partes, tal y como se observa en el PDF No. 036 del expediente digital.

Es asi como la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a través de correo electrénico del 11 de septiembre
del afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la referida decision.

Por su parte, la apoderada de la parte demandante mediante memorial presentado el dia
12 de septiembre del afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la citada decision.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia (...)”

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 sefiala:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El
recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00276-00

Demandante: Diadira Camacho Castro

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento
Norte de Santander

Auto resuelve concesién recurso apelacion

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citar4 a audiencia de conciliacion que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las partes
de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retdne los demas requisitos
legales, se conceder4 mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos.

(..)

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que los recursos de apelacion objeto de
analisis son procedentes, fueron interpuestos y sustentados de forma oportuna, por lo cual
habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el expediente digital para el
tramite de los recursos que se conceden, previas las anotaciones secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Culcuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion interpuestos por las apoderadas de la
parte actora y de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, respectivamente, en contra de la sentencia proferida por el
Despacho el dia veintiocho (28) de agosto del afio dos mil veintitrés (2023), en la cual se
dispuso acceder parcialmente a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente digital a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudien los recursos de apelacién que se conceden, previas
las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

“4 oe

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 26 de enero de 2024, hoy 29 de enero de 2024 a las
08:00 a.m., N°.002.

Secretario.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2022-00285-00

Demandante: Crisilia Morales Contreras

Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio vy
Demandados: Departamento Norte de Santander

Medio de Control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la concesiéon de
los recursos de apelacion impetrados por la apoderada de la parte actora y de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
respectivamente, en contra de la sentencia que accedié parcialmente a las pretensiones de
la demanda.

ANTECEDENTES

El Despacho profiri6 sentencia de primera instancia el dia 28 de agosto del afio 2023,
accediendo parcialmente a las suplicas de la demanda impetrada por la sefiora Crisilia
Morales Contreras en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento Norte de Santander.

Dicha decisién fue notificada el dia 30 de agosto del afio 2023, mediante correo electrénico
enviado a las partes, tal y como se observa en el PDF No. 035 del expediente digital.

Es asi como la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a través de correo electrénico del 8 de septiembre del
afo 2023 presenta recurso de apelaciéon contra la referida decision.

Por su parte, la apoderada de la parte demandante mediante memorial presentado el dia
13 de septiembre del afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la citada decision.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia (...)”

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 sefiala:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El
recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00285-00

Demandante: Crisilia Morales Contreras

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento
Norte de Santander

Auto resuelve concesién recurso apelacion

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citar4 a audiencia de conciliacion que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las partes
de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retdne los demas requisitos
legales, se conceder4 mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos.

(..)

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que los recursos de apelacion objeto de
analisis son procedentes, fueron interpuestos y sustentados de forma oportuna, por lo cual
habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el expediente digital para el
tramite de los recursos que se conceden, previas las anotaciones secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Culcuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion interpuestos por las apoderadas de la
parte actora y de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, respectivamente, en contra de la sentencia proferida por el
Despacho el dia veintiocho (28) de agosto del afio dos mil veintitrés (2023), en la cual se
dispuso acceder parcialmente a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente digital a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudien los recursos de apelacién que se conceden, previas
las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

“4 oe

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha_26 de enero de 2024, hoy 29 de enero de 2024 a
las 08:00 a.m., N°.002.

Secretario.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2022-00289-00

Demandante: Nelson Andelfo Miranda Villamizar

Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio vy
Demandados: Departamento Norte de Santander

Medio de Control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la concesiéon de
los recursos de apelacion impetrados por la apoderada de la parte actora y de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
respectivamente, en contra de la sentencia que accedié parcialmente a las pretensiones de
la demanda.

ANTECEDENTES

El Despacho profiri6 sentencia de primera instancia el dia 28 de agosto del afio 2023,
accediendo parcialmente a las suplicas de la demanda impetrada por el sefior Nelson
Andelfo Miranda Villamizar en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento Norte de Santander.

Dicha decisién fue notificada el dia 30 de agosto del afio 2023, mediante correo electrénico
enviado a las partes, tal y como se observa en el PDF No. 036 del expediente digital.

Es asi como la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a través de correo electrénico del 5 de septiembre del
afo 2023 presenta recurso de apelaciéon contra la referida decision.

Por su parte, la apoderada de la parte demandante mediante memorial presentado el dia
13 de septiembre del afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la citada decision.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia (...)”

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 sefiala:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El
recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00289-00

Demandante: Nelson Andelfo Miranda Villamizar

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento
Norte de Santander

Auto resuelve concesién recurso apelacion

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citar4 a audiencia de conciliacion que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las partes
de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retdne los demas requisitos
legales, se conceder4 mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos.

(..)

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que los recursos de apelacion objeto de
analisis son procedentes, fueron interpuestos y sustentados de forma oportuna, por lo cual
habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el expediente digital para el
tramite de los recursos que se conceden, previas las anotaciones secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Culcuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion interpuestos por las apoderadas de la
parte actora y de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, respectivamente, en contra de la sentencia proferida por el
Despacho el dia veintiocho (28) de agosto del afio dos mil veintitrés (2023), en la cual se
dispuso acceder parcialmente a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente digital a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudien los recursos de apelacién que se conceden, previas
las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

“4 oe

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 26 de enero de 2024, hoy 29 de enero de 2024 a las
08:00 a.m., N°.002.

Secretario.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26 de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2022-00296-00

Demandante: Eddy Beatriz Restrepo Chaustre

Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio
Demandados: de San José de Cucuta

Medio de Control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la concesiéon de
los recursos de apelacion impetrados por la apoderada de la parte actora y de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
respectivamente, en contra de la sentencia que accedié parcialmente a las pretensiones de
la demanda.

ANTECEDENTES

El Despacho profiri6 sentencia de primera instancia el dia 28 de agosto del afio 2023,
accediendo parcialmente a las suplicas de la demanda impetrada por la sefiora Eddy Beatriz
Restrepo Chaustre en contra de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio de San José de Cucuta.

Dicha decisién fue notificada el dia 30 de agosto del afio 2023, mediante correo electrénico
enviado a las partes, tal y como se observa en el PDF No. 032 del expediente digital.

Es asi como la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a través de correo electrénico del 5 de septiembre del
afo 2023 presenta recurso de apelaciéon contra la referida decision.

Por su parte, la apoderada de la parte demandante mediante memorial presentado el dia
13 de septiembre del afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la citada decision.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia (...)”

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 sefiala:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El
recurso de apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profiri6 la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00296-00

Demandante: Eddy Beatriz Restrepo Chaustre

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio de
San José de Cucuta

Auto resuelve concesién recurso apelacion

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citara a audiencia de conciliaciéon que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las partes
de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y redne los demas requisitos
legales, se conceder4d mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos.

(..)

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que los recursos de apelacion objeto de
andlisis son procedentes, fueron interpuestos y sustentados de forma oportuna, por lo cual
habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el expediente digital para el
tramite de los recursos que se conceden, previas las anotaciones secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion interpuestos por las apoderadas de la
parte actora y de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, respectivamente, en contra de la sentencia proferida por el
Despacho el dia veintiocho (28) de agosto del afio dos mil veintitrés (2023), en la cual se
dispuso acceder parcialmente a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente digital a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudien los recursos de apelacién que se conceden, previas
las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00296-00
Demandante: Eddy Beatriz Restrepo Chaustre

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio de
San José de Cucuta

Auto resuelve concesién recurso apelacion

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 26 de enero de 2024, hoy 29 de enero de 2024 a las

08:00 a.m., N°.002.

Secretario.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2022-00297-00

Demandante: Penélope Gallegos Casanova

Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio
Demandados: de San José de Cucuta

Medio de Control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la concesiéon de
los recursos de apelacion impetrados por la apoderada de la parte actora y de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
respectivamente, en contra de la sentencia que accedi6 parcialmente a las pretensiones de
la demanda.

ANTECEDENTES

El Despacho profiri6 sentencia de primera instancia el dia 28 de agosto del afio 2023,
accediendo parcialmente a las suplicas de la demanda impetrada por la sefiora Penélope
Gallegos Casanova en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio de San José de Cucuta.

Dicha decisién fue notificada el dia 30 de agosto del afio 2023, mediante correo electrénico
enviado a las partes, tal y como se observa en la anotacion No. 16 que reposa en el
aplicativo SAMAIL.

Es asi como la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a través de correo electronico del 11 de septiembre
del afio 2023 presenta recurso de apelacién contra la referida decision.

Por su parte, la apoderada de la parte demandante mediante memorial presentado el dia
13 de septiembre del afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la citada decision.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia (...)”

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 sefiala:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El
recurso de apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profiri6 la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00297-00

Demandante: Penélope Gallegos Casanova

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio de
San José de Cucuta

Auto resuelve concesién recurso apelacion

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citara a audiencia de conciliacion que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las partes
de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retune los demas requisitos
legales, se concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos.

(...)”

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que los recursos de apelacion objeto de
analisis son procedentes, fueron interpuestos y sustentados de forma oportuna, por lo cual
habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el expediente digital para el
tramite de los recursos que se conceden, previas las anotaciones secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion interpuestos por las apoderadas de la
parte actora y de la Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, respectivamente, en contra de la sentencia proferida por el
Despacho el dia veintiocho (28) de agosto del afio dos mil veintitrés (2023), en la cual se
dispuso acceder parcialmente a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente digital a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudien los recursos de apelacién que se conceden, previas
las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

“4 oe

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 26 de enero de 2024, hoy 29 de enero de 2024 a las
08:00 a.m., N°.002.

Secretario.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2022-00300-00

Demandante: Carolina Bochaga Silva

Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio
Demandados: de San José de Cucuta

Medio de Control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la concesiéon de
los recursos de apelacion impetrados por la apoderada de la parte actora y de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
respectivamente, en contra de la sentencia que accedi6 parcialmente a las pretensiones de
la demanda.

ANTECEDENTES

El Despacho profiri6 sentencia de primera instancia el dia 28 de agosto del afio 2023,
accediendo parcialmente a las suplicas de la demanda impetrada por la sefiora Carolina
Bochaga Silva a en contra de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio de San José de Cucuta.

Dicha decisién fue notificada el dia 31 de agosto del afio 2023, mediante correo electrénico
enviado a las partes, tal y como se observa en el PDF No. 032 del expediente digital.

Es asi como la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a través de correo electronico del 11 de septiembre
del afio 2023 presenta recurso de apelacién contra la referida decision.

Por su parte, la apoderada de la parte demandante mediante memorial presentado el dia
13 de septiembre del afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la citada decision.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia (...)”

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 sefiala:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El
recurso de apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profiri6 la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00300-00

Demandante: Carolina Bochaga Silva

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio de
San José de Cucuta

Auto resuelve concesién recurso apelacion

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citara a audiencia de conciliacion que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las partes
de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retdne los demas requisitos
legales, se concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos.

(..)

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que los recursos de apelacion objeto de
analisis son procedentes, fueron interpuestos y sustentados de forma oportuna, por lo cual
habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el expediente digital para el
tramite de los recursos que se conceden, previas las anotaciones secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion interpuestos por las apoderadas de la
parte actora y de la Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, respectivamente, en contra de la sentencia proferida por el
Despacho el dia veintiocho (28) de agosto del afio dos mil veintitrés (2023), en la cual se
dispuso acceder parcialmente a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente digital a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudien los recursos de apelacién que se conceden, previas
las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

“4 oe

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 26 de enero de 2024, hoy 29 de enero de 2024 a las
08:00 a.m., N°.002.

Secretario.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2022-00301-00

Demandante: Martha Cecilia Meza Rangel

Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio
Demandados: de San José de Cucuta

Medio de Control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la concesiéon de
los recursos de apelacion impetrados por la apoderada de la parte actora y de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
respectivamente, en contra de la sentencia que accedié parcialmente a las pretensiones de
la demanda.

ANTECEDENTES

El Despacho profiri6 sentencia de primera instancia el dia 28 de agosto del afio 2023,
accediendo parcialmente a las suplicas de la demanda impetrada por la sefiora Martha
Cecilia Meza Rangel en contra de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio de San José de Cucuta.

Dicha decisién fue notificada el dia 31 de agosto del afio 2023, mediante correo electrénico
enviado a las partes, tal y como se observa en el PDF No.034 del expediente digital.

Es asi como la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a través de correo electrénico del 7 de septiembre del
afo 2023 presenta recurso de apelaciéon contra la referida decision.

Por su parte, la apoderada de la parte demandante mediante memorial presentado el dia
13 de septiembre del afio 2023 presenta recurso de apelacion contra la citada decision.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011 modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia (...)”

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 sefiala:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El
recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2022-00301-00

Demandante: Martha Cecilia Meza Rangel

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio de
San José de Cucuta

Auto resuelve concesién recurso apelacion

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citar4 a audiencia de conciliacion que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las partes
de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retdne los demas requisitos
legales, se conceder4 mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos.

(..)

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que los recursos de apelacion objeto de
analisis son procedentes, fueron interpuestos y sustentados de forma oportuna, por lo cual
habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el expediente digital para el
tramite de los recursos que se conceden, previas las anotaciones secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Culcuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion interpuestos por las apoderadas de la
parte actora y de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, respectivamente, en contra de la sentencia proferida por el
Despacho el dia veintiocho (28) de agosto del afio dos mil veintitrés (2023), en la cual se
dispuso acceder parcialmente a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente digital a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudien los recursos de apelacién que se conceden, previas
las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

“4 oe

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 26 de enero de 2024, hoy 29 de enero de 2024 a las
08:00 a.m., N°.002.

Secretario.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2023-00227-00
Demandante: Carmen Cecilia Garcia Galvis
ESE Imsalud y Cooperativa de Trabajo Asociado
Demandados: Progresemos en Liquidacion
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Revisado el expediente de la referencia, procede el Despacho a pronunciarse sobre
el recurso de reposicion presentado por el apoderado de la sefiora Carmen Cecilia
Garcia Galvis en contra del auto de fecha 3 de noviembre del afio 2023 que admitio
la demanda de la referencia, previo los siguientes

1. ANTECEDENTES

La presente demanda es impetrada a través de apoderado judicial por parte de la
sefiora Carmen Cecilia Garcia Galvis en contra de la ESE Imsalud y la Cooperativa
de Trabajo Asociado Progresemos en Liquidacion, con el objeto de que sea
declarada la existencia de un contrato laboral entre la actora y las citadas entidades.

El Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Cucuta a quien se le asigné el
conocimiento del proceso, en la audiencia inicial celebrada el dia 27 de abril del afio
2023, se declaro sin jurisdiccion y competencia para seguir adelantandolo en apego6
a lo dispuesto por la Corte Constitucional en el Auto No. 053 de 2023, cuya regla de
decision fue la siguiente:

(...) Regla de decision. Cuando la administracion demanda un acto de su propia
autoria, en ejercicio de la accién de nulidad y restablecimiento del derecho, el
estudio del asunto serd competencia de la jurisdicciéon contencioso-administrativa,
con fundamento en lo dispuesto en los articulos 97 y 104 de la Ley 1437 de 2011.

(...)

El proceso fue repartido por competencia a este Despacho judicial, quien, al analizar
la demanda y los fundamentos indicados por el Juzgado Segundo Laboral del
Circuito de Cucuta para sustentar su decision, profirié auto el dia 10 de octubre del
afo 2023, mediante el cual se avoc6 su conocimiento y se inadmitié a efectos de
gue se corrigieran los defectos alli sefialados.

Posteriormente al haberse subsanado la demanda, esta instancia mediante auto
proferido el 3 de noviembre del afio 2023, procedio a admitir la demanda con unas
salvedades, requiriéndose al apoderado de la parte actora para que dentro de los
10 dias siguientes a la notificacion del citado proveido presentara nuevamente el
poder con las especificaciones alli sefialadas y en virtud del principio de economia
procesal se le corri6 traslado de la solicitud de regulacion de honorarios presentada



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2023-00227-00

Demandante: Carmen Cecilia Garcia Galvis

Demandados: ESE Imsalud y Cooperativa de Trabajo Asociado Progresemos en Liquidacion

Auto resuelve recurso de reposicion

por la Sociedad Araque Chiquillo, por el término de 3 dias para que se pronunciara
al respecto.

Contra el proveido del 3 de noviembre del 2023, el apoderado de la parte actora
interpuso recurso de reposicion a través de memorial allegado al correo electrénico
del Despacho el dia 10 de noviembre de la referida anualidad, sefialando que la
demandante se llama CARMEN CECILIA GARCIA GALVIS y no CARMEN GARCIA
GALAVIS como quedo registrado en la identificacion de la demandante y en sus
numerales 2 'y 3.

Finalmente sefiala que en el numeral 13 del auto citado en parrafo precedente, se
le corrié traslado de la solicitud de regulacion de honorarios presentada por la
Sociedad Araque Chiquillo, debiéndose tramitar en cuaderno por separado, de
conformidad con lo establecido en el articulo 76 del CGP.

2. CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de reposicion, el articulo 242 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Cddigo Contencioso Administrativo
modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 242. REPOSICION. El recurso de reposicién procede contra todos
los autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite,
se aplicara lo dispuesto en el Cddigo General del Proceso.”

El articulo 318 y 319 del Cddigo General del Proceso regulan la procedencia y el
tramite de los recursos de reposicién, asi:

“Articulo 318. Procedenciay oportunidades.

Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que
dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica
y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para
que se reformen o revoquen.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten,
en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se
pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro
de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningln recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse
los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decisidén no tienen reposicion; podra pedirse
su aclaracion o complementacion, dentro del término de su ejecutoria.

Parégrafo.
Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso

improcedente, el juez debera tramitar la impugnacién por las reglas del recurso
que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente.
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Demandante: Carmen Cecilia Garcia Galvis
Demandados: ESE Imsalud y Cooperativa de Trabajo Asociado Progresemos en Liquidacion

Auto resuelve recurso de reposicion

Articulo 319. Tramite.

El recurso de reposicion se decidird en la audiencia, previo traslado en ella a la
parte contraria.

Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolvera previo
traslado a la parte contraria por tres (3) dias como lo prevé el articulo 110.”
(negrita es propio)

Teniendo en cuenta la normatividad en cita, se tiene que el auto proferido por el
Despacho el dia 3 de noviembre del afio 2023 fue comunicado a las partes el dia 7
del mismo mes y afio?, y el recurso de reposicion fue allegado por el apoderado de
la parte actora el dia 10 de noviembre de 2023, por lo que es claro que este fue
presentado de manera oportuna.

Al revisar la demanda, sus anexos y el auto admisorio proferido por el Despacho el
dia 3 de noviembre del afio 2013, se tiene que efectivamente le asiste razén al
apoderado de la parte actora, al sefialar que el nombre alli relacionado no
corresponde a la demandante, pues su nombre es CARMEN CECILIA GARCIA
GALVIS y no CARMEN CECILIA GARCIA GALAVIS como alli se plasmo, motivo
por el cual se procederd a reponer el citado auto, tal y como se dira en la parte
resolutiva de este auto.

Ahora bien, esta instancia no desconoce que la solicitud de regulacién de honorarios
de que trata el inciso 2° del articulo 76 del CGP se tramita mediante incidente con
independencia del proceso, sin embargo, en virtud del principio de economia
procesal en el auto admisorio se le corri6 traslado por el término de 3 dias para que
se pronunciara al respecto y asi proceder con su apertura y tramite, tal y como lo
dispone el articulo 129 del CGP.

No obstante lo anterior, y con el fin de evitar futuras nulidades esta instancia efectuara
el traslado de la solicitud de regulacion de honorarios presentada por la Sociedad
Arague Chiquillo en auto por separado, y se dara apertura de manera inmediata a
una carpeta donde se tramitara el mismo, tal y como se dira en la parte resolutiva de
esta providencia.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo de Cucuta,
RESUELVE

PRIMERO: REPONER el auto proferido por el Despacho el dia tres (3) de noviembre
del afio dos mil veintitrés (2023), en lo concerniente al nombre de la demandante,
bajo el entendido de que el mismo corresponde a CARMEN CECILIA GARCIA
GALVIS, quien se identifica con la cédula de ciudadania No. 60.338.613 expedida en
Cdcuta, por lo dicho en los considerandos.

! Actuacion No. 12 del aplicativo SAMAI
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Radicado: 54-001-33-33-007-2023-00227-00

Demandante: Carmen Cecilia Garcia Galvis

Demandados: ESE Imsalud y Cooperativa de Trabajo Asociado Progresemos en Liquidacion

Auto resuelve recurso de reposicion

SEGUNDO: En aplicacion del inciso 4° del articulo 318 del CGP, la parte actora
cuenta a partir de la notificacion del presente proveido con el término concedido en el
auto proferido el dia tres (3) de noviembre del afio dos mil veintitrés (2023) para
proceder a aportar el poder alli requerido.

TERCERO: Fenecido el término concedido en parrafo precedente, la secretaria del
Juzgado debera verificar si el apoderado de la parte actora dio cumplimiento a lo
requerido, caso en el cual continuara con el tramite de instancia, en caso contrario,
pasara el expediente al Despacho para decidir lo pertinente.

CUARTO: Por secretaria dese apertura a una carpeta aparte del expediente digital
en el aplicativo SAMAI en la cual se tramitara el incidente de regulacidon de honorarios
profesionales presentado por parte de la Sociedad Araque Chiquillo, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la
providencia de fecha 26 de enero de 2024, hoy 29 de
enero de 2024 a las 08:00 a.m., N°.002.

Secretario.

Firmado Por:

Sonia Lucia Cruz Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
7
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2023-00227-00
Demandante: Carmen Cecilia Garcia Galvis
ESE Imsalud y Cooperativa de Trabajo Asociado
Demandados: Progresemos en Liquidacion
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Incidente Regulacion de Honorarios
Asunto: Profesionales

En atencion a la solicitud de incidente de regulacién de honorarios profesionales,
presentado por la Sociedad Araque Chiquillo visible en el PDF No. 007 del
expediente digital, CORRASE TRASLADO al apoderado de la parte actora por el
término de TRES (03) DIAS, contados a partir de la respectiva notificacién, con el

fin de que se pronuncie sobre el mismo, de conformidad con lo dispuesto en el inciso
3° del articulo 129 del CGP.

Por Secretaria surtase lo pertinente. Vencido el término concedido, vuelvan las
presentes actuaciones al Despacho para emitir el pronunciamiento correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la
providencia de fecha 26 de enero de 2024, hoy 29 de enero
de 2024 a las 08:00 a.m., N°.002.

Secretario.

Firmado Por:
Sonia Lucia Cruz Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2023-00313-00
Demandante: José Gregorio Paez Sanchez
Municipio de San José de Cucuta — Secretaria de
Demandados: Transito y Transporte
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Habiéndose subsanado en debida forma y por reunir los requisitos de ley, se procede
ADMITIR la demanda de la referencia presentada en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho por el sefior JOSE GREGORIO PAEZ SANCHEZ a
través de apoderado judicial en contra del MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA -
SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE.

En consecuencia, se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, previsto en el articulo 138 de la Ley 1437 del afio 2011.

2. Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia al MUNICIPIO DE SAN
JOSE DE CUCUTA — SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE y como parte
demandante al sefior JOSE GREGORIO PAEZ SANCHEZ.

3. Ténganse como Acto Administrativo demandado el siguiente:

e Resolucion No0.20222993533 del 30 de julio del 2022, expedida por el MUNICIPIO
DE SAN JOSE DE CUCUTA - SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE
mediante la cual se declard contraventor al sefior JOSE GREGORIO PAEZ SANCHEZ
por infringir el articulo 131 de la Ley 769 de 2002, cédigo de infraccion No. C 24.

4. Notifiguese por estado la presente providencia a la parte demandante y a través de
mensaje dirigido al buzén de correo electrénico obrante en la demanda de acuerdo con lo
establecido en el articulo 201 de la Ley 1437 del afio 2011.

5. Notificar el contenido del presente proceso, personalmente al sefior PROCURADOR 208
JUDICIAL | PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, al Representante Legal del
MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA - SECRETARIA DE TRANSITO Y
TRANSPORTE, en los términos del articulo 199 de la Ley 1437 del afio 2011 modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

6. Para efectos de dar cumplimiento a lo establecido en el articulo 35 de la Ley 2080 del
afio 2021, se ORDENA que por Secretaria se remita copia del presente proveido al
MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA - SECRETARIA DE TRANSITO Y
TRANSPORTE y a su vez, se remita copia del presente proveido y de la demanda con sus
anexos al PROCURADOR 208 JUDICIAL | PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS DE
CUCUTA.



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2023-00313-00

Demandante: José Gregorio Pdez Sanchez

Demandado: Municipio de San José de Cucuta — Secretaria de Trdnsito y Transporte
Auto admite demanda

7. En los términos del articulo 172 de la Ley 1437 del afio 2011, cérrase traslado de la
demanda por el término de 30 dias, a la entidad demandada y al Ministerio Publico.
Término durante el cual la entidad convocada debera contestar la demanda, proponer
excepciones, allegar las pruebas que obren en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, llamar en garantia, presentar demanda de reconvencion y demas actuaciones
pertinentes, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo 175 de la Ley
1437 del afio 2011, articulo 199 de la Ley 1437 del afio 2011 modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021.

8. Se advierte a la entidad demandada, que de conformidad con lo dispuesto en el articulo
48 de la Ley 2080 del afio 2021, los términos que se conceden se empiezan a contabilizar
a los 2 dias habiles siguientes al envio del mensaje al correo electrénico y el término
respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente.

9. Asi mismo, se indica que de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, durante el término para dar respuesta de la demanda
deberd allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto de este proceso que se encuentren en su poder. La inobservancia de dicho
deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario(a) encargado(a) del asunto.

10. Se precisa a las partes que deberan enviar un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del trdmite aqui adelantado, a los demas sujetos
procesales, con copia incorporada al correo electrénico de este Juzgado, en cumplimiento
alo previsto en el articulo 186 de la Ley 1437 del afio 2011 subrogado por el articulo 46 del
C.G.P.

11. Recondzcase personeria al doctor DAVID JESUS FIGUEROA MARINO como

apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido, visto
a folio 14 del PDF No. 014 del expediente electronico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

‘»_:wj
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la
providencia de fecha 26 de enero 2024, hoy 29 de enero
2024 a las 08:00 a.m., N°.002.

Secretario.

Firmado Por:
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2023-00313-00
Demandante: José Gregorio Paez Sanchez
Municipio de San José de Cucuta — Secretaria de
Demandados: Transito y Transporte
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Asunto: Medida Cautelar

En atencion a la solicitud de medida cautelar presentada por la parte actora, visible
a folio 13 del PDF No. 014 del expediente digita, CORRASE TRASLADO al
REPRESENTANTE LEGAL DEL MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA -
SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE por el término de CINCO (05)
DIAS, contados a partir de la respectiva notificacion, con el fin de que se pronuncie
sobre la misma, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 233 de la Ley 1437
de 2011.

Se destaca, que el término concedido correr4 en forma independiente al de la
contestacion de la demanda.

Por Secretaria surtase lo pertinente. Vencido el término concedido, vuelvan las
presentes actuaciones al Despacho para emitir el pronunciamiento correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

7_:\._-'4_1'
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la
providencia de fecha 26 de enero de 2024, hoy 29 de enero
de 2024 a las 08:00 a.m., N°.002.

Secretario.

Firmado Por:
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Juez Circuito
Juzgado Administrativo
7
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2023-00414-00
Demandante: Deninson Yamir Omafa Moreno
Municipio de San José de Cacuta — Secretaria de
Demandado: Transito y Transporte
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Medida Cautelar

Vencido el término de ley, procede el Despacho a resolver la solicitud de medida
cautelar presentada a través de apoderado judicial por parte del sefior Deninson
Yamir Omafia Moreno en contra del MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA —
SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE.

1. ANTECEDENTES

1.1 Objeto de la demanda presentada por el sefior Deninson Yamir Omaria
Moreno en ejercicio del medio de control de Nulidad y restablecimiento del
derecho.

(...)

Primero: Se declare nula la Resolucién No. 20222986817 del 12 de mayo del 2022
emitida por el Municipio de San José de Cucuta — Secretaria de Transito y
Transporte, mediante la cual se declaro contraventor a DENNINSON YAMIR
OMARNA MORENO identificado con cédula de ciudadania no. 1.090.371.849 por la
infraccién anotada en la OCUN 54001000000032102715 y se le impuso sancién de
multa.

Segundo: Se declare nula la notificacion de la OCUN 54001000000032102715 y
la OCUN misma por carecer de fecha cierta de validacion de la infraccion.

Tercero: Se condene en costas y agencias en derecho a la demandada segun lo
dispuesto en el CPACA (art. 188), CGP (art 365 - Ley 1564 de 2012) y el acuerdo
PSAA16-10554 DE 2016 del C.S.J.

Cuarto: A titulo de restablecimiento del derecho, se ordene a la entidad
demandada a eliminar del SIMT, el RUNT y cualquier otra base de datos donde
haya sido registrada, la resolucién sancionatoria y la OCUN referenciada en la

pretension primera y segunda. (...)

2. Solicitud de medida cautelar
Términos de la solicitud:

“Puesto que el acto administrativo particular atacado impide al demandante realizar
trdmites ante los organismos de transito a nivel nacional, se solicita como medida



Medio de Control: Nulidad

Radicado: 54-001-33-33-007-2023-00414-00

Demandante: Deninson Yamir Omafia Moreno

Demandado: Municipio de San José de Clcuta — Secretaria de Transito y Transporte
Auto resuelve solicitud de medida cautelar

cautelar se ordene la suspensién de los efectos del (0s) mismo(s), hasta tanto se
dicte sentencia definitiva y la misma quede ejecutoriada en el presente proceso;
ello es necesario a fin de evitar la continuacién de un perjuicio irremediable al
demandado quien actualmente al verse impedido de realizar tramites de transito,
por imperio de lo dispuesto en los articulos 22 y 23 del CNTT, no ha podido renovar
su licencia de conducir (A2 - vencida desde el 20/06/2023) lo que le impide
desplazarse en su propio vehiculo y le obliga a costear gastos de transporte. La
sentencia favorable que esperamos al final del proceso no podra reparar el dafio
economico y las complicaciones logisticas que el acto atacado le causara de no
acordarse la medida preventiva aqui solicitada”.

3. Fundamentos de la parte actora para el decreto de la medida cautelar

Sefiala que el decreto de la medida cautelar es necesario a fin de evitar que al
demandante se le contindie ocasionando un perjuicio irremediable, toda vez que al
verse impedido a adelantar tramites de transito - de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 22 y 23 del CNTT - no ha podido renovar su licencia de conducir
(A2), la cual se encuentra vencida desde el 26 de junio del afio 2023.

Expone que la situacion referenciada le impide desplazarse en su propio vehiculo,
obligandolo a costear su transporte.

Para finalizar, sefiala que en caso de no decretarse la medida cautelar y esperar
hasta el momento en que sea proferida la sentencia - que considera sera favorable
a sus intereses- no reparara el dafio econémico y las complicaciones logisticas que
el acto atacado ha ocasionado.

5. Del tramite procesal adelantado

Mediante auto proferido el dia 27 de octubre del afio 2023, se dispuso admitir la
demanda, asi mismo, correr traslado de la medida cautelar a la entidad demandada
Municipio de San José de Cucuta — Secretaria de Transito y Transporte, para que
ejerciera su derecho a la contradiccion y defensa.

6. Posicion del Municipio de San José de Clcuta — Secretaria de Transito y
Transporte

Sefala que es improcedente decretar la medida cautelar solicitada por la parte
accionante, consistente en suspender los efectos de la orden de comparendo foto
— deteccion No. 54001000000032102715 y de la Resoluciéon - Sancidon No.
20222986817 del 12 de mayo del afio 2022, por cuanto las mismas en la actualidad
gozan de absoluta legalidad, aunado al hecho de que no se acredita de manera
concreta ninguna causal de nulidad de los actos impugnados, esto es, que se haya
proferido con infraccion de las normas en que deberian fundarse, sin competencia,
de forma irregular, con desconocimiento del derecho de audiencia y defensa, falsa
motivacion, o con desviacion de las atribuciones propias de quien los profirio, para
gue el mismo sea declarado nulo.



Medio de Control: Nulidad

Radicado: 54-001-33-33-007-2023-00414-00

Demandante: Deninson Yamir Omafia Moreno

Demandado: Municipio de San José de Clcuta — Secretaria de Transito y Transporte
Auto resuelve solicitud de medida cautelar

Indica que los actos administrativos impugnados fueron expedidos por la autoridad
de transito en uso de sus atribuciones y competencias, fue fundamentado en base
a la normatividad aplicable al caso concreto, motivos por los cuales estos gozan de
legitimidad validez y eficacia absoluta.

Itera que no es procedente el decreto de la medida cautelar por cuanto con esa
decision el Despacho estaria vulnerando el debido proceso contravencional, tal y
como se encuentra consagrado en la Ley 769 de 2002 Cédigo Nacional de Transito.

Para finalizar sefiala que, es relevante ponerle de presente al Despacho que la
autoridad de Transito cumplié cabalmente con el procedimiento establecido en la
ley para el caso concreto, especificamente respecto a las notificaciones, tema que
se decantara en la contestacion de la demanda.

8. CONSIDERACIONES

El Despacho abordara el estudio de la medida cautelar pretendida, haciendo un
analisis inicialmente del marco normativo aplicable y finalmente y con base en éste,
se desarrollara el caso concreto.

8.1 Fundamentos normativos sobre las medidas cautelares en los procesos
declarativos.

El capitulo XI del titulo V de la parte segunda del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, contiene las disposiciones
relativas a las medidas cautelares que pueden ser decretadas en los procesos
declarativos, asi como su contenido, alcance, requisitos y el procedimiento para su
adopcion.

8.1.1 Procedencia de medidas cautelares:

El articulo 229 ibidem, consagra que “podra el juez o magistrado ponente decretar,
en providencia motivada, las medidas cautelares que considere necesarias para
proteger y garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la
sentencia” decisién que no implica prejuzgamiento.

8.1.2. La suspension provisional de los actos administrativos:

La posibilidad de que la jurisdiccion de lo contencioso administrativo suspenda
provisionalmente los efectos juridicos de los actos administrativos, por los motivos
y con los requisitos que establezca la ley, encuentra su fundamento en el articulo
238 de la Constitucion Politica, que a su letra reza:

“Articulo 238. La jurisdiccion de lo contencioso administrativo podra suspender

provisionalmente, por los motivos y con los requisitos que establezca la ley, los efectos de los
actos administrativos que sean susceptibles de impugnacion por via judicial.”

Asi, la suspension provisional constituye un importante instrumento de naturaleza
cautelar, temporal y accesoria, tendiente a evitar que actos contrarios al
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ordenamiento juridico puedan continuar surtiendo efectos mientras se decide de
fondo su constitucionalidad o legalidad, en aquellos eventos en los que sea clara la
infraccion.

El articulo 231 de la Ley 1437 de 2011, preveé los requisitos que deben cumplirse
para el decreto de una medida cautelar de esta naturaleza, asi:

“Articulo 231. Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspensién provisional de
sus efectos procedera por violacion de las disposiciones invocadas en la
demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal
violacion surja del andlisis del acto demandado y su confrontacion con las
normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas
allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento
del derecho y la indemnizaciébn de perjuicios debera probarse al menos
sumariamente la existencia de los mismos.

De esta manera, cuando se pretende la nulidad de un acto administrativo, la
suspension provisional procede a solicitud de parte cuando la violacion de las
disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud de medidas surja del
analisis del acto demandado y su confrontacion con las normas superiores
invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud.

8.1.4 Marco jurisprudencial sobre las medidas cautelares

El Consejo de Estado se ha pronunciado acerca de la solicitud de medidas
cautelares, por lo que se trae a colacion el auto de fecha 14 de mayo de 2015,
dictado por la Seccion Cuarta de la Sala de lo Contencioso Administrativo del
Consejo de Estado, en el que fuera ponente el doctor Hugo Fernando Bastidas
Barcenas, en esa oportunidad la citada Corporacion preciso:

“El articulo 238 de la Constitucién Politica dispone que la Jurisdicciéon de lo
Contencioso Administrativo puede suspender provisionalmente los efectos de
los actos administrativos susceptibles de ser impugnados por via judicial, por
los motivos y por los requisitos que establece la ley. La Constitucion no distingue
si lamedida de suspension provisional solo cabria contra los actos
administrativos de contenido particular y no contra los actos generales o
normativos, conocidos comdnmente como reglamentos, y que son de
naturaleza diferente de los primeros. Como la norma no distingue, el intérprete
tampoco. En consecuencia, la suspension provisional puede recaer frente a
cualquier clase de actos. En concordancia con la norma constitucional citada,
el articulo 229 de la Ley 1437 de 2011 establece que el juez o magistrado
ponente, a peticion de parte, debidamente sustentada, puede decretar no
solamente la suspension provisional de los efectos de los actos administrativos
sino las medidas cautelares que considere necesarias para proteger y
garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la
sentencia. Entre las medidas cautelares que pueden ser decretadas por el juez
0 el magistrado ponente, el articulo 230 de la Ley 1437 de 2011 prevé la
suspension provisional de los efectos del acto administrativo demandado, pero
también prevé la medida cautelar de decretar la suspension de una actuacion o
procedimiento administrativo, inclusive de caracter contractual, medida ésta un
tanto diferente a la suspensién del acto propiamente dicha. El articulo 231 de la
Ley 1437 de 2011 sefala que la suspension provisional de los efectos de un
acto administrativo procede por la violacién de las normas invocadas como
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violadas en la demanda o en la solicitud que se presente en escrito separado,
cuando tal violacion surja del andlisis del acto administrativo y de su
confrontacion con las normas invocadas como violadas o del estudio de las
pruebas allegadas con la solicitud. Dicho de otra manera, la medida cautelar
procede cuando la transgresion de las normas invocadas como violadas surja:
i) del andlisis del acto demandado y de su confrontaciébn con las normas
superiores que se alegan como violadas o ii) del estudio de las pruebas
allegadas con la solicitud. De modo que la suspensién provisional de los efectos
del acto administrativo esta atada a un examen de legalidad o de
constitucionalidad que el juez debe hacer para anticipar de alguna manera un
caso de violacion de norma superior por parte del acto acusado. En cambio,
la medida de suspender un procedimiento o actuacion administrativa, inclusive
de caracter contractual, no necesariamente esta atada o vinculada a la
consideracién a priori de que ese procedimiento 0 esa actuacién devienen de
un acto ilegal o inconstitucional. Podria ser que la medida simplemente sirva
para precaver la efectividad de la sentencia que posteriormente se dicte y, de
contera, los derechos e intereses involucrados en el respectivo proceso judicial.
De ahi que el articulo 231 diga que las medidas cautelares diferentes a la
suspension provisional deben sopesarse aun en aras del interés publico y que
siempre deberan concederse cuando existan serios motivos para considerar
que, de no otorgase, los efectos de la sentencia serian nugatorios. Segun lo
expuesto, el juez esta en condiciones de ponderar si opta por la tradicional
suspension provisional de los actos juridicos demandados o por otras medidas
cautelares diferentes. En relacion con la sustentacion de la peticién, esta
Corporacion ha precisado que «la medida cautelar se debe solicitar (no es
oficiosa), ya con fundamento en el mismo concepto de violacion de la demanda,
0 ya en lo que el demandante sustente al respecto en escrito separado. Exige
que la peticibn contenga una sustentacién especifica y propia para la
procedencia de la medida excepcional, 0 una expresa remision a que el apoyo
de la medida se soporta en el mismo concepto de violacion».”

Dentro de la providencia precedente se establece la necesidad de efectuar unos
analisis, tales como, i) que la medida cautelar se haya solicitado en escrito aparte,
ii) la identificacion de los actos administrativos objeto de medida cautelar, iii) las
causales invocadas en la solicitud de la suspension provisional, entre las cuales se
aprecia el capitulo de la demanda relativo a las normas violadas y el concepto de
violacién y iv) la confrontacion del acto con la norma acusada.

Por otra parte, resulta de interés citar la sentencia SU 913 de 2009, proferida por la
Honorable Corte Constitucional, la cual refiere los elementos que deben estar
presentes al momento de estimar conveniente emitir una orden amparada en una
medida cautelar:

“...) En tanto se analizaron dos de los mas importantes principios que rigen la
practica de medidas cautelares, para efecto de garantizar un justo término de
equidad en el proceso. Estos son: el periculum in mora y el fumus boni iuris, los
cuales deben aparecer de forma concurrente para asegurar la proporcionalidad y
congruencia de la medida. El primero, periculum in mora, tiene que ver con el
riesgo de que al no adoptarse la medida cautelar sobrevenga un perjuicio o dafio
mayor del que se expone en la demanda, que de no precaverse, transforme en
tardio el fallo definitivo. Tiene igualmente que ver con un temor fundado de que el
derecho se frustre o sufra menoscabo durante la sustanciacion del proceso. El
segundo, fumus boni iuris, aduce a un principio de veracidad en cuanto a la
afectacion del derecho invocado como fundamento de la pretension principal.
Estos dos principios, asegura la doctrina, deben operar de manera concurrente, al
punto que la falta de uno de estos elementos, debe dar lugar a que: i. se rechace
la medida cautelar o ii. se otorgue la medida, pero de manera limitada.”
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Del aparte transcrito se resaltan dos principios importantes que rigen la practica de
medidas cautelares, tales como el periculum in mora (peligro en la mora) y el fumus
boni iuris - humo de buen derecho (literal) y/o apariencia exterior de derecho
(seméantico)-.

De acuerdo con lo indicado previamente, los principios y requisitos a los que se
debe sujetar el juez para decretar una medida cautelar de suspension provisional
de un acto administrativo, estan concentrados en lo siguiente:

Art. 231 Ley 1437/2011

Requisitos jurisprudenciales

Que sea solicitada por la parte
interesada.

Violacion de disposiciones
indicadas en la demanda o en
escrito aparte, cuando la violacién
surja del andlisis del acto acusado

Que de la confrontacién de los actos
administrativos con las normas
alegadas en la demanda y del

material probatorio aportado se
establezca una trasgresion
normativa.

y las normas superiores Que exista peligro por la mora en
invocadas. sujetar la peticion a la decision final
Vicio de nulidad derivado de la dentro del proceso.

confrontacién del acto |- Que sea verificable el derecho

administrativo con el material afectado del demandante.

probatorio allegado al expediente.

Considera pertinente el Despacho en estos momentos sefialar lo expuesto por el
Consejo de Estado en providencia del 4 de septiembre del afio 20202, proferida por
la Seccion Tercera Subseccion C de esa corporacion, cuyo C.P es el Magistrado
Nicolas Yepes Corrales, en donde se sefialo lo siguiente:

(-..)

En todo caso, quien solicita la aplicacion de la medida debe llevar al juez los argumentos que
le permitan adoptar una decision con suficiencia, de manera que “la carga de argumentacion
y probatoria que debe asumir quien solicita la medida cautelar garantiza que el Juez tenga
suficientes elementos de juicio para emprender esta valoracién sin tener que desplegar un
esfuerzo analitico propio de la fase final del juicio, ni renunciar ni relevarse del examen més
profundo que debe preceder a la sentencia” (...)

8.1.5 Individualizacién de los actos sobre los cuales recae la solicitud de
cautela:

% Orden de Comparendo Unico Nacional No. 54001000000032102715 del
13 de noviembre de 2021.

% Resoluciéon de Sancion No. 20222986817 del 12 de mayo del 2022 emitida
por el Municipio de San José de Culcuta — Secretaria de Transito y
Transporte, mediante la cual se declar6 contraventor a DENNINSON YAMIR
OMANA MORENO identificado con Cédula de Ciudadania No.

! file:///D:/USUARIO/Descargas/AutoFracking.pdf, pagina 19
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1.090.371.849 por la infraccidon anotada en la  OCUN
54001000000032102715 y se le impuso sancion de multa.

8.1.6 Pruebas aportadas con el escrito de demanda:

El Despacho relacionara las pruebas aportadas por la parte actora con el escrito de
demanda.

PRUEBAS APORTADAS DOCUMENTO EN QUE REPOSA
> Orden de Comparendo Unico Nacional | Documental: Estos documentos reposan en
No. 54001000000032102715. el PDF No. 005 del expediente digital.

» Constancia emitida por la empresa
Somos Courrier Express SA, en donde se
indica que el referido acto no fue
entregado al demandante por cuanto la
residencia se encontraba “cerrada”.

» Constancia de la notificacion por aviso
del referido comparendo en la pagina web
de la entidad.

> Resolucién Sancion No. 20222986817
del 12 de mayo del 2022

8.1.7 Caso Concreto:

De acuerdo con los parametros legales y jurisprudenciales previamente expuestos,
el Despacho daréa aplicacién de estos al caso concreto, conforme se requiere para
estudiar sobre la procedencia, o no, de la medida de suspension provisional de los
efectos de los actos administrativos demandados.

Recuerda esta instancia que la parte actora pretende la nulidad de la Resolucion
Sancion No. 20222986817 del 12 de mayo del 2022 emitida por el Municipio de
San José de Cucuta — Secretaria de Transito y Transporte, mediante la cual se le
declar6 contraventor por la infraccién anotada en la OCUN 54001000000032102715
y se le impuso sancion de multa y la Orden de Comparendo Unico Nacional No.
54001000000032102715 del 13 de noviembre de 2021, asi como la nulidad de este
altimo acto

Sefala que los actos administrativos hoy demandados fueron expedidos con
infracciobn de las normas en que debian fundarse, con violacion al derecho
fundamental al debido proceso del administrado y mediante falsa motivacion.

Por su parte, el Municipio de San José de Cucuta, al descorrer el traslado de la
medida cautelar manifiesta que es improcedente decretar la medida cautelar
solicitada por la parte accionante, por cuanto los actos administrativos demandados
en la actualidad gozan de absoluta legalidad, aunado al hecho de que no se acredita
de manera concreta ninguna causal para que se declare su nulidad, como lo es que
se haya proferido con infraccion de las normas en que deberian fundarse, sin
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competencia, de forma irregular, con desconocimiento del derecho de audiencia y
defensa, falsa motivacion, o con desviacion de las atribuciones propias de quien los
profirio.

En cuanto a la suspension provisional de los efectos de los actos administrativos en
vigencia de la Ley 1437 del afio 2011, ha indicado el Honorable Consejo de Estado
mediante providencia de fecha 4 de octubre del afio 2012, Consejera Ponente Dra.
Susana Buitrago Valencia, proceso radicado N° 2012-00043-00 lo siguiente:

“La nueva norma precisa entonces a partir de que haya peticion expresa al
respecto que: 1°) la procedencia de la suspension provisional de los efectos de
un acto que se acusa de nulidad puede acontecer si la violacién de las
disposiciones invocadas, surge, es decir, aparece presente, desde esta
instancia procesal —cuando el proceso apenas comienza—, como conclusion del:
i) andlisis del acto demandado y su confrontacion con las normas
superiores invocadas como violadas, o, ii) del estudio de las pruebas
allegadas con la solicitud. 2°) La medida cautelar se debe solicitar, ya con
fundamento en el mismo concepto de violacion de la demanda, o ya en lo que
el demandante sustente al respecto en escrito separado.

Entonces, lo que en el nuevo Codigo representa variacion significativa en la
regulacion de esta figura juridico-procesal de la suspension provisional de los
efectos del acto administrativo acusado, con relacion al estatuto anterior, radica
en que ahora, la norma da apertura y autoriza al juez administrativo para que, a
fin de que desde este momento procesal obtenga la percepcion de que hay la
violacién normativa alegada, pueda: 1°) realizar andlisis entre el acto y las
normas invocadas como transgredidas, y 2°) estudie las pruebas allegadas con
la solicitud.

(..

En este punto esencial es donde radica la innovacion de la regulacion en el
C.P.A.C.A. de esta institucion de la suspension provisional, pues la Sala
recuerda que en el anterior C.C.A. —Decreto 01 de 1984-, articulo 152, la
procedencia de esta medida excepcional solicitada y sustentada de modo
expreso en la demanda o en escrito separado, estaba sujeta o dependia de que
la oposicién o la contradiccion del acto con las disposiciones invocadas como
fundamento de la suspensién provisional fuera manifiesta, apreciada por
confrontacién directa con el acto o con documentos publicos aducidos con la
solicitud.

De las expresiones ‘manifiesta” y “confrontaciéon directa” contenidas en el
articulo 152 del Cadigo Contencioso Administrativo, tradicionalmente la doctrina
y la jurisprudencia dedujeron que la procedencia de esta figura excluia que el
operador judicial pudiera incursionar en analisis o estudio, pues la transgresion
por el acto de las normas en que deberia fundarse, alegadas como sustento de
la procedencia de la suspension, debia aparecer prima facie, esto es, sin
implicar estudio ni esfuerzo analitico alguno.

Aungue la nueva regulacion como ya se dijo permite que el juez previo a
pronunciarse sobre la suspension provisional lleve a cabo analisis de la
sustentacion de la medida y estudie pruebas, ocurre que ante el perentorio
sefialamiento del 2° inciso del articulo 229 del C.P.A.C.A. (Capitulo XI Medidas
Cautelares — procedencia), conforme al cual “La decision sobre la medida
cautelar no implica prejuzgamiento”, es preciso entonces que el juez sea muy
cauteloso y guarde moderacion a fin que el decreto de esta medida cautelar no
signifiqgue tomar partido definitivo en el juzgamiento del acto ni prive a la
autoridad publica que lo produjo o al demandado (en el caso el elegido o el
nombrado cuya designacion se acusa), de que ejerzan su derecho de defensa
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y que para la decision final se consideren sus argumentos y valoren sus medios
de prueba.”

Por lo anteriormente expuesto, procedera el Despacho a confrontar el acto
administrativo demandado con las normas que el demandante alega como violadas
con su expedicion.

- GENERALIDADES DEL PROCEDIMIENTO CONTRAVENCIONAL POR
INFRACCIONES A LAS NORMAS DE TRANSITO

El articulo 24 de la Constitucion Politica dispone que todos los colombianos tienen
derecho a circular libremente por el territorio nacional, sin perjuicio de las
limitaciones que establezca la Ley; asi entonces, con el &nimo de reglamentar la
conducta de quienes ejercen su derecho a la libre locomocién, el Legislador expidié
la Ley 769 de 2002 o Codigo Nacional de Transito Terrestre mediante el cual, entre
otros aspectos, establecié un listado de infracciones, el procedimiento a seguir ante
Su presunta comision y las sanciones procedentes en cada caso.

Respecto del proceso contravencional por infraccion de las normas de transito, debe
decirse que segun lo dispone el Cadigo Nacional de Transito, este empieza con la
imposicion o extension de un comparendo, el cual se encuentra definido en el
articulo 2° ibidem, como una orden formal de citacién o notificacién para que el
presunto contraventor o implicado se presente dentro de los cinco dias habiles
siguientes a su expedicion, ante la autoridad de transito competente para que
acepte o niegue los hechos que dieron lugar a su requerimiento.

En el evento que el administrado acepta la comision de la infraccion y cancela de
manera voluntaria la sancion impuesta, el proceso contravencional llega a su fin, sin
embargo, cuando el presunto infractor se opone a los hechos que ocasionaron su
citacion, es decir, rechaza la comision de la contravencion que se le imputa, este,
en ejercicio de su derecho de defensa, cuenta con la facultad de solicitar a la
autoridad de transito que en audiencia publica decrete las pruebas conducentes que
le sean solicitadas y las que de oficio considere Utiles para esclarecer los hechos,
ello obedece a que tal como lo precisado el Consejo de Estado en repetidas
oportunidades, el comparendo no es un medio de prueba pues no se constituye en
un documento idéneo para demostrar la ocurrencia de los hechos.

Sefala la norma en cita, que si dentro de los cinco dias siguientes a la notificacion
del comparendo el contraventor no se hace presente, pasados treinta dias
calendario después de ocurrida la infraccion, se continuara con el proceso
entendiéndose que el inculpado queda automéaticamente vinculado al mismo.

Asi mismo, el Cbédigo Nacional de Transito prevé que siempre que sea posible,
dentro de la misma audiencia se practicaran las pruebas decretadas y se decidira
si se sanciona o absuelve al inculpado, decision contra la cual proceden los recursos
de reposicion y apelacion que deben ser interpuestos y sustentados oralmente antes
de finalizada la audiencia, tal como lo estipula expresamente el articulo 142 ibid.
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Resumiendo, ante la eventual comision de una infraccion de transito, la ley
estableci6 un procedimiento contravencional que se caracteriza por ser
eminentemente oral, en el que se garantiza al presunto infractor el ejercicio de su
derecho de defensa, habida cuenta que se le otorga la posibilidad de acudir ante la
autoridad de transito para que manifieste su inconformidad sobre el comparendo
librado en su contra, solicitando las pruebas que considere pertinentes; aunado a
ello, puede el inculpado interponer los recursos procedentes contra lo resuelto en
su contra, los cuales debera formular y sustentar oralmente antes de finalizada la
audiencia respectiva.

Puede entonces asegurarse de lo hasta aqui expuesto, que existe en materia de
transito y transporte terrestre, una regulacion integra que debe ser atendida por
conductores y peatones, y a la que también se encuentran sometidas las
autoridades de transito quienes deben ejercer sus funciones legales, siempre con
sujecioén a los principios constitucionales que rigen la funcién publica y por supuesto
garantizando a los ciudadanos el debido proceso y el derecho de defensa.

Al revisar el aviso de la Orden de Comparendo Unico Nacional No.
54001000000032102715 del 13 de noviembre de 20212, se tiene que este fue
impuesto mediante medios electronicos al propietario del automovil identificado con
la placa No. DMM820, esto es, al sefior Deninson Yamir Omafia Moreno identificado
con la cédula de ciudadania No. 1.090.371.849, por cometer una infraccion de
transito, como lo es no detenerse ante la luz roja o amarilla del seméforo, el cual se
encuentra ubicado en la Avenida Gran Colombia entre 10E y Avenida Guaimaral el
dia 13 de noviembre del afio 2021, siendo las 9:41 PM, de conformidad con lo
establecido en los articulos 129, 135, 136 y 137 del Cddigo Nacional de Transito y
la Resolucion No. 718 del 22 de marzo del 2018.

En el referido aviso, se sefiala que la infraccion electronica fue detectada a través
de SATS (Sistemas o0 equipos automaticos, semiautomaticos y otros medios
tecnoldgicos para la deteccion de infracciones de transito) que cumple con la Ley
1843 de 2017 y la Resolucion No. 718 de 2018, indicandosele que debia
presentarse a las instalaciones de la Inspeccion de Transito de Cdcuta
personalmente o a través de apoderado dentro de los 11 dias habiles siguientes al
recibo de la citacion para que, realizara alguno de los siguientes tramites:

1- Pagar la infraccion obteniendo los beneficios por pronto pago.

2- Controvertir mediante audiencia publica, las pruebas que acrediten dicha
informacion, haciendo valer las pruebas que tenga en su favor. Si por causas que
constituyen excusa legal, manifiesta no poder comparecer en el término indicado,
tiene tres (3) dias para justificar su ausencia. En el caso de no presentarse, el
proceso contravencional seguira su curso sin su presencia y a partir del dia treinta

2 Obrante en el folio No. 2 del PDF No. 005
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(30) siguientes al recibo de esta citacion usted figurara en la base de datos como
moroso Yy el valor de la multa tendra un incremento diario de intereses por mora.

(...)

La anterior comunicacion, fue remitida por parte del Director de Transito y
Transporte del Municipio de San José de Cucuta al sefior Deninson Yamir Omafa
Moreno a través de la Empresa de Mensajeria Somos Courrier Express SA, a la
siguiente direccion: Manzana G1 casa 11B Torcoroma 3, direccion registrada a la
fecha de la inscripcibn en Runt por parte del accionante,quien intentd hacer la
entrega el dia 24 de noviembre del afio 2021, sin embargo, los documentos fueron
devueltos con la anotacion “cerrado”.®

Ante la imposibilidad de notificar el inicio de las actuaciones administrativas
sancionatorias (6rdenes de comparendo) al sujeto pasivo de la misma a través de
correo postal — esto por encontrarse cerrada la vivienda ubicada en la direccion
registrada en el RUNT-, se procedié a agotar el procedimiento dispuesto en el
articulo 69 del Codigo de Procedimiento y de lo Contencioso Administrativo, esto
como garantia de sus derechos fundamentales al debido proceso, defensa y
contradiccion, lo cual resulta procedente puesto que asi lo consagra expresamente
el articulo 8 de la Ley 1843 de 2017.

Ahora bien, en tanto a la referida notificacion por aviso, debemos resaltar que el
precitado articulo en su tenor literal consagra:

“Articulo 69. Notificacion por aviso. Si no pudiere hacerse la notificacion personal
al cabo de los cinco (5) dias del envio de la citacién, esta se hara por medio de aviso
que se remitir a la direccién, al nUmero de fax o al correo electrénico que figuren
en el expediente o puedan obtenerse del registro mercantil, acompafiado de copia
integra del acto administrativo. El aviso deberé indicar la fecha y la del acto que se
notifica, la autoridad que lo expidid, los recursos que legalmente proceden, las
autoridades ante quienes deben interponerse, los plazos respectivos y la advertencia
de que la notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al de la
entrega del aviso en el lugar de destino.

Cuando sedesconozcalainformacion sobre el destinatario, el aviso, con copia
integra del acto administrativo, se publicara en la pagina electrénicay en todo
caso en un lugar de acceso al publico de la respectiva entidad por el término
de cinco (5) dias, con la advertencia de que la notificacion se considerara surtida al
finalizar el dia siguiente al retiro del aviso”. (Negrilla y subrayada del Despacho).

Descendiendo al caso concreto esta instancia observa que en el expediente reposa,
el siguiente documento: “NOTIFICACION POR AVISO DE LAS ORDENES DE
COMPARENDO DETECTADAS MEDIANTE LA UTILIZACION DE MEDIOS
TECNICOS Y/O TECNOLOGICOS DE NOVIEMBRE DE 2021™* expedido por el
Secretario de Despacho - Area Direccion Control de Transito y Transporte del
Municipio de San José de Cucuta, en el cual se da la orden de publicar los
comparendos en los términos legalmente expuestos, donde solo se observa un

3 Obrante en el folio No. 3 del PDF No. 005
4 Documento obrante es los folios Nos. 4 a 7 del PDF No. 005
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listado en el que se incluye el nimero del comparendo, la fecha de la imposicion, el
nombre del infractor y su identificacion.

Sin embargo, de los referidos documentos, el Despacho en este momento procesal
no puede establecer, si efectivamente el aviso fue publicado — de manera correcta
- en la pagina electronica y/o en un lugar de acceso al publico de la entidad y si se
adjuntd, o no, copia integra de los actos a notificar, situaciones que solo podran ser
resueltas cuando se recauden las pruebas que legal y oportunamente se alleguen
y decreten al proceso.

De otra parte y al revisar la Resoluciéon Sancion No. 20222986817 del 12 de mayo
del 2022, también demandado en el sub examiné se tiene que el mismo fue
expedido por la autoridad competente, en este caso el Inspector de Transito del
Municipio de San José de Cdcuta, con sujecion en las normas en que debia
fundarse y debidamente motivado, motivo por el cual, en este estadio procesal,
tampoco puede deprecarse que dicho acto administrativo se encuentre viciado de
nulidad.

Finalmente no es de recibo para el Despacho lo expuesto por el actor en la medida
cautelar, consistente en que con la expedicion de los actos administrativos
demandados se le ha generando un perjuicio irremediable, al verse impedido a
realizar trdmites de transito, como lo es, renovar su licencia de conduccién, la cual
se encuentra vencida desde el 20 de junio del afio 2023, lo que le impide
desplazarse en su propio vehiculo y le obliga a costear gastos de transporte, puesto
que no se allega prueba siquiera sumaria de lo dicho, situacion que en el caso sub
examiné no puede presumirse.

Por todo lo anteriormente expuesto, considera esta instancia pertinente negar la
medida precautelativa y continuar con el tramite del proceso a efectos de estudiar
de fondo todo el material probatorio aportado por las partes y las demas pruebas
que se obtengan en el trascurso del mismo, a efectos de tomar la decisién que
corresponda, no obstante lo anterior, de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 229 de la Ley 1437 del afio 2011, la decision que aqui se adoptara no
constituye prejuzgamiento.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: NIEGUESE la solicitud de medida cautelar presentada a través de
apoderado judicial por el sefior DENINSON YAMIR OMANA MORENO consistente
en que se suspenda provisionalmente la Orden de Comparendo Unico Nacional
No. 54001000000032102715 del 13 de noviembre de 2021 y la Resolucion Sancién
No. 20222986817 del 12 de mayo del 2022 emitida por el Municipio de San José de
Clcuta — Secretaria de Transito y Transporte, mediante la cual se declaré
contraventor de las normas de transito y se le impuso sancién de multa, por lo
expuesto en la parte motiva del presente proveido.
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SEGUNDO: NOTIFIQUESE la presente decision de acuerdo con lo previsto en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

HY
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

“

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha

26 de enero de 2024, hoy 29 de enero de 2024 a las 08:00 a.m., N°
002.

Secretario

Firmado Por:

Sonia Lucia Cruz Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
7

Cucuta - N. De Santander
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’04 De
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero del afio dos mil veinticuatro (2024)

Expediente: 54-001-33-33-007-2024-00016-00

Demandante: Juan Carlos Albarracin Mufioz

Demandados: Municipio de Herran

Medio de Control: Proteccion de los Derechos e Intereses Colectivos

Una vez efectuado el analisis para proveer la admision de la demanda en el medio
de control de la referencia, encuentra el Despacho que la misma cumple con los
requisitos exigidos en la Ley 472 de 1998, motivo por el cual se procedera a su
admision.

De otra parte, el Despacho negara la peticion efectuada por el actor popular
consistente en que se notifique el presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, para que esta manifieste su intencién de intervenir
0 no en el mismo, teniendo en cuenta lo expuesto por la misma entidad en la
Circular Externa No. 0001 del 17 de febrero de 2017* expedida por la Directora
Nacional de la Agencia, en la cual se indico lo siguiente:

(...)

2.1. NOTIFICACION DE PROCESOS JUDICIALES A LA AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO QUE ACCIONAN O VINCULAN A
OTRAS ENTIDADES PUBLICAS

(...)

2.1.2. Entidades u organismos publicos del orden territorial

En los procesos judiciales en que se encuentre involucrada una entidad del orden
territorial, es claro que la Agencia no estad llamada a intervenir ni a
representarla judicialmente, en virtud de los postulados y competencias
especiales enunciados en el numeral 1 de esta Circular, especialmente en razén a
gue no involucran intereses litigiosos de la Nacién, requisito indispensable que
recuerda el articulo 2.2.3.2.1., del Decreto 1069 de 2015. (negrita del Despacho)

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: ADMITIR la demanda en el ejercicio del medio de control de Proteccion
de los Derechos e Intereses Colectivos consagrado en el articulo 144 de la Ley
1437 de 2011 impetrada por el sefior JUAN CARLOS ALBARRACIN MUNOZ en
contra del MUNICIPIO DE HERRAN.

SEGUNDO: Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante
y a través de mensaje dirigido al buzén de correo electrénico obrante en la

1PARA: JUZGADOQOS, TRIBUNALES, ALTAS CORTES, PROCURADORES JUDICIALES, APODERADOS DEL ESTADO,

APODERADOS DE DEMANDANTES EN CONTRA DE ENTIDADES PUBLICAS, CENTROS DE ARBITRAJE Y
PARTICULARES CON INTERES -

https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Normal.jsp?i=68266&dt=S
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demanda de acuerdo con lo establecido en el articulo 201 de la Ley 1437 del afio
2011.

TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al representante del
MINISTERIO PUBLICO, delegado para actuar ante este Despacho Judicial, en los
términos del articulo 199 de la Ley 1437 del afio 2011 modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al representante legal del
MUNICIPIO DE HERRAN o a quien haga sus veces, en los términos del articulo
199 de la Ley 1437 del afio 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021.

QUINTO: CORRASE TRASLADO de la demanda para que en el término de diez
(10) dias, la entidad accionada conteste el presente medio de control y ejerza su
derecho a la defensa, segun los parametros establecidos en los articulos 22 y 23 de
la Ley 472 de 1998.

SEXTO: Se advierte al ente territorial demandado, que de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 48 de la Ley 2080 del afio 2021, los términos que se
conceden se empiezan a contabilizar a los 2 dias hébiles siguientes al envi6 del
mensaje al correo electronico y el término respectivo empezara a correr a partir del
dia siguiente.

SEPTIMO: COMUNIQUESE del presente medio de control al Representante Legal
del MUNICIPIO DE HERRAN como entidad demandada en la presente accion
constitucional.

OCTAVO: De conformidad con el articulo 21 de la Ley 472 de 1998 la
PERSONERIA DEL MUNICIPIO DE HERRAN y el ALCALDE DEL MUNICIPIO DE
HERRAN, deberan informarle a los miembros de la comunidad la existencia del
presente medio de control, mediante copia de un extracto de la demanda que se
fijara en EDICTO por el término de diez (10) dias, en un lugar visible de las sedes
de la entidad, de lo cual se allegara constancia de la fijacion y la desfijacion; para
tal efecto, se ordena que por Secretaria se remitan las copias por el medio en el que
se realice la respectiva comunicacion.

NOVENO: Se precisa a las partes que deberan enviar un ejemplar de todos los
memoriales o actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los
demas sujetos procesales, con copia incorporada al correo electronico de este
Juzgado, en aplicacion a lo dispuesto en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

DECIMO: Se ORDENA oficiar a los Juzgados Administrativos del Circuito de Ctcuta
para que informen si su dependencia se tramita un proceso de proteccion de los
derechos e intereses colectivos por los mismos hechos que se estudian en este
medio de control.
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DECIMO PRIMERO: NIEGUESE la solicitud elevada por el actor popular,
consistente en la notificacion del presente medio de control a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, por lo dicho en la parte motiva del presente
proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la
providencia de fecha 26 de enero de 2024, hoy 29 de enero
de 2024 a las 08:00 a.m., N°.002.

Secretario.
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