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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, cuatro (04) de Abril del dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54001-33-31-005-2006-00106-00
Demandante: GONZALO ACEVEDO RUEDA
OFICINA DE INSTRUMENTOS PUBLICOS Y
Demandados: OTROS
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Norte de Santander, en proveido de fecha ocho (08) de Junio del dos mil dieciséis (2016),
que Revoco la decision adoptada en la sentencia de fecha dieciséis (16) de Enero del
dos mil Doce (2012) proferida por el Juzgado Primero Administrativo de Descongestion de
Cucuta.

Por otra parte, el Despacho en razén de lo previsto en el literal ¢ del numeral 1° del
articulo 625 del Codigo General del Proceso, considera necesario efectuar el transito de
legislacién en el presente proceso en la medida de que la sentencia de primera y segunda
instancia se profirieron conforme al tramite anterior, es decir, el previsto en el C.P.C., sin
embargo ante la entrada en vigencia de un nuevo estatuto procesal, se hace necesario
adecuar el tramite a lo que se encuentra vigente.

Con sujecion a lo precedente, NOTIFIQUESE el presente proveido conforme lo establece
el articulo 295 del Cédigo General del Proceso.

Por Secretaria ARCHIVESE el expediente previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA RUZROD GUEZ

c

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 04 de Abril de 2018, hoy 05 de Abril de 2018 a las 08:00
am., N°%13.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, cuatro (04) de abril del afio dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54001-33-33-001-2014-00458-00
Demandante: Diego Andrés Becerra Becerra y otros
Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército
Demandados: Nacional
Medio de Control: Reparacion Directa

Atendiendo la solicitud obrante a folio 52 del cuaderno de segunda instancia,
mediante la cual el apoderado de la parte demandante solicita se expida nueva
constancia secretarial de las primeras copias que prestan mérito ejecutivo dentro
del presente asunto.

Ante tal solicitud el Despacho considera que la misma se debe negar, dado que
con la entrada en vigencia del Cédigo General del Proceso se dispuso en su
articulo 114 numeral 2 y 3 lo siguiente:

“2.  Las copias de las providencias que se pretendan utilizar como titulo ejecutivo
requeriran de la constancia de su ejecutoria.

3. Las copias que expida el secretario se autenticaran cuando lo exija la ley o lo pida el
interesado.

Asi las cosas, no se podra modificar la constancia expedida por la Secretaria de
este Despacho, pues la norma vigente no contempla la expedicion de la copia que
preste mérito ejecutivo, sino las copias auténticas con su respectiva constancia de
ejecutoria, las cuales se utilizan como titulo valor, condicién que fue cumplida por
la Secretaria de este Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA\CRU }(&DRIGUEZ
uez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 04 de abril de 2018, hoy 03 de abril de 2018 a las 08:00 a.m.,
Ne.13. b
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, Cuatro (04) de abril del dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54-001-33-33-001-2014-00837-00

Demandante: DOLLY SUAREZ SANCHEZ

Demandados: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - OTROS
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE a lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Norte de Santander, en proveido de fecha Primero (1°) de Marzo del dos mil Dieciocho
(2018), que Modificé el numeral segundo la decisién adoptada en la sentencia de fecha 07
de septiembre del 2016, proferida por este Despacho judicial.

Por Secretaria ARCHIVESE el expediente previas anotaciones de rigor.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
{ (J\).,L Vf\

SONIA LUCIiA CRUZ ROPRIGUEZ
Juez

5
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 04
de abril de 2018, hoy 05_de abril de 2018 a las 08:00 a.m., N°.013.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, cuatro (04) de abril del aino dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54001-33-33-004-2014-00509-00
Demandante: Carlos Alberto Patifno Pabén y otros
Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército
Demandados: Nacional
Medio de Control: Reparacion Directa

Atendiendo la solicitud obrante a folio 224 del expediente, mediante la cual el
apoderado de la parte demandante solicita se expida nueva constancia secretarial
de las primeras copias que prestan mérito ejecutivo dentro del presente asunto.

Ante tal solicitud el Despacho considera que la misma se debe negar, dado que
con la entrada en vigencia del Cédigo General del Proceso se dispuso en su
articulo 114 numeral 2 y 3 lo siguiente:

“2. Las copias de las providencias que se pretendan utilizar como titulo ejecutivo
requerirén de la constancia de su ejecutoria.

3. Las copias que expida el secretario se autenticaran cuando lo exija la ley o lo pida el
interesado.

Asi las cosas, no se podra modificar la constancia expedida por la Secretaria de
este Despacho, pues la norma vigente no contempla la expedicion de la copia que
preste mérito ejecutivo, sino las copias auténticas con su respectiva constancia de
ejecutoria, las cuales se utilizan como titulo valor, condicion que fue cumplida por
la Secretaria de este Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIAICRUZ RDDRIGUEZ
Juez

i C
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notjfico a las partes la providencia de
fecha 04 de abril de 2018, hoy 05 de abril de 2018 a las 08:00 a.m.,
N¢.13.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, Cuatro (04) de abril del dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54-001-33-33-004-2014-00539-00

Demandante: JOSE EUSTORGIO URIBE CASTELLANOS
Demandados: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - OTROS
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE a lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Norte de Santander, en proveido de fecha quince (15) de febrero del dos mil Dieciocho
(2018), que Confirmé la decisién adoptada en la sentencia de fecha 27 de Enero del 2016,

proferida por este Despacho judicial.

Por Secretaria ARCHIVESE el expediente previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

s
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 04
de abril de 2018, hoy 05_de abxfil de 2018 a las 08:00 a.m., N°.013.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, Cuatro (04) de abril del dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54-001-33-33-005-2014-00863-00

Demandante: WILMER ALBERTO MARQUEZ MENESES
Demandados: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - OTROS
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE a lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Norte de Santander, en proveido de fecha veintidés (22) de febrero del dos mil Dieciocho
(2018), que Confirmé la decisidén adoptada en la sentencia de fecha 12 de mayo del 2016,
proferida por este Despacho judicial.

Por Secretaria ARCHIVESE el expediente previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA §¢RUZ RO RiGUEz
uez

C).
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 04
de abril de 2018, hoy 05_de abril de 2018 a las 08:00 a.m., N°.013.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, Cuatro (04) de abril del dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54-001-33-33-006-2014-00454-00
Demandante: EDUIN CLAVIJO CHINCHILLA Y OTROS
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
Demandados: NACIONAL
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

OBEDEZCASE Y CUMPLASE a o resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Norte de Santander, en proveido de fecha Primero (1) de febrero del dos mil dieciocho
(2018), que modificé el literal b, del numeral segundo la decisién adoptada en la sentencia
de fecha 30 de junio dei 20186, proferido por este Despacho.

Por Secretaria ARCHIVESE el expediente previas anotaciones de rigor.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA ¢RUZ RODRIGUEZ
Juez

G,
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 04
de abril de 2018, hoy 05 de abril de 2018 a las 08:00 a.m., N°.013.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, Cuatro (04) de abril de! dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54-001-33-33-006-2014-00554-00

Demandante: SEGUROS DEL ESTADO SA

Demandados: UAE - DIAN

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE a lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Norte de Santander, en proveido de fecha veintidos (22) de febrero def dos mil Dieciocho
(2018), que Confirmé la decision adoptada en la sentencia de fecha 21 de junio del 2016,
proferida por este Despacho judicial.

Por Secretaria ARCHIVESE el expediente previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZR 3 RIGUEZ

Juez

@\
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 04
de abril de 2018, hoy 05_de abril e 2018 a las 08:00 a.m., N°.013.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, Cuatro (04) de abril del dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54-001-33-33-006-2014-00765-00

Demandante: ROSA NELLY GALVIS

Demandados: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - OTROS
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE a lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Norte de Santander, en proveido de fecha Primero (1°) de Marzo del dos mil Dieciocho
(2018), que Modifico el numeral segundo la decision adoptada en la sentencia de fecha 07
de septiembre dei 2016, proferida por este Despacho judicial.

Por Secretaria ARCHIVESE el expediente previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 04
de abril de 2018, hoy 05_de abrilpde 2018 a las 08:00 a.m., N°.013.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, cuatro (04) de abril del afio dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54-001-33-33-007-2018-00067-00

Demandante: Teresita de Jesus Henao Laverde
Demandados: Secretaria de Movilidad y Transito de Ocafna -
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Al efectuar el analisis para proveer la admision de la demanda de la referencia, encuentra
el Despacho que la misma no cumple con la totalidad de los requisitos sefalados en la
Ley 1437 de 2011, razoén por la cual se INADMITIRA la misma y se ORDENARA SU
CORRECCION conforme a lo preceptuado en el articulo 170 idem, en los aspectos que a
continuacion se enunciaran, segun las siguientes,

CONSIDERACIONES

» El numeral 1° del articulo 162 ibidem sefiala que toda demanda debera dirigirse a
quien sea competente y contendra: “La designacion de las partes y de sus
representantes.”

En razén de lo anterior, la parte actora deberd indicar claramente el extremo pasivo de la
presente demandada, dado que en el acapite denominado “PARTES” del escrito de
demanda presenta a la Secretaria de movilidad y Transito de Ocafia y/o al Municipio de
Ocaria.

Por tanto, debera expresar al Despacho si el Municipio de Ocafia hara parte del presente
proceso.

» El numeral 2° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 sefiala que la demanda debera
contener “Lo que se pretenda, expresado con precisibn y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo
codigo para la acumulacion de pretensiones”, asi mismo, el articulo 163 de la misma
norma dispone que: “Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se
debe individualizar con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la
administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron.”

Adicionalmente, debe indicarse que los actos administrativos estudiados en esta
Jurisdiccion, deben ser actos administrativos definitivos, definidos por el articulo 43 de la
Ley 1437 del afio 2011 asi: “Son actos definitivos los que decidan directa o indirectamente
el fondo del asunto o hagan imposible continuar la actuacion”

En el presente asunto, observa el Despacho que las pretensiones de fa demanda no
cumplen con lo sefalado por las normas previamente citadas, dado que no se indica
cudles son los actos administrativos que se profirieron con base a las érdenes de
comparendo enunciadas en la pretensién primera, las cuales corresponderian a la
resolucion sancion provenientes de los comparendos realizados por fotomultas, las cuales
serian los actos administrativos definitivos demandables.

A su vez, solicita se deje sin efectos el consecuente cobro coactivo que emanen de la
sancion impuesta, desconociéndose la individualizacion de tales actos administrativos, asi
mismo, No se precisa si los mismos son de aquellos que senala el articulo 101 de la Ley
1437 de! afio 2011.



Medio de Controf: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado.: 54-001-33-33-007-2018-00067-00
Accionante: Teresita de Jesus Henao Laverde
Accionado: Secretaria de Movilidad y Transito de Ocafia — Municipio de Ocafia
Auto inadmite la demanda

En razén de lo anterior, la parte actora debera corregir las falencias antes descritas.

Teniendo en cuenta que las pretensiones de la demanda pueden variar, la parte actora
debera corregir el poder aliegado al plenario, dado que conforme lo dispone el articulo 74
del C.G.P. “En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y
claramente identificados”.

Aportando para ello un nuevo poder conforme a las pretensiones de la demanda.

» El numeral 3° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, sefiala que la demanda debera
contener “Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados”.

Revisado el plenario, observa el Despacho que el acapite de la demanda denominado
“‘HECHOS Y FUNDAMENTOS LEGALES DE TRASGRESION”, se presentan situaciones
facticas con trascripciones y apreciaciones subjetivas de la parte actora, lo cual va en
contravia de los principios de celeridad y economia procesal que rigen el procedimiento
contencioso administrativo y que podrian tornarse confusas en la fijacion del litigio de la
audiencia inicial.

De tal manera, que la parte actora debera subsanar tal falencia sefialando circunstancias
facticas concretas que se tendran en cuenta en la fijacién del litigio y debera trasladar las
transcripciones al acapite correspondiente.

» El numeral 4° del articulo 162 de la Ley 1437 de la Ley 1437 del afio 2011, establece
como uno de los requisitos de la demanda enunciar “Los fundamentos de derecho de las
pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan
indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.”, al respecto, el
apoderado de la parte actora, debera indicar las normas que considera y violadas y
explicar claramente el concepto de violacién, dado que en el presente asunto se trata de
la impugnacién de un acto administrativo.

» El numeral 1° del articulo 166 de la Ley 1437 del afio 2011, dispone que la demanda
deberd acompanarse con la: “Copia del acto acusado, con las constancias de su
publicacion, comunicacion, notificacion o ejecucion, segun el caso. Si se alega el silencio
administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la pretensién es de repeticion, la
prueba del pago total de la obligacion.”

En razén de lo anterior, el apoderado de la parte actora debera aportar copia del acto
administrativo que pretende su nulidad, con su respectiva constancia de publicacién,
comunicacion, notificacidén o ejecucion, segun el caso.

» El numeral 4° del articulo 166 de la Ley 1437 del afio 2011, dispone que la demanda
debera acompanarse con: “La prueba de la existencia y representacion en el caso de las
personas juridicas de derecho privado. Cuando se trate de personas de derecho ptiblico
que intervengan en el proceso, la prueba de su existencia y representacion, salvo en
relacién con la Nacion, los departamentos y los municipios y las demas entidades creadas
por la Constitucion y la ley.”

De tal manera, que la parte actora debera aportar el certificado de existencia y
representacion legal de la entidad demandada, esto es, de la Secretaria de Movilidad y
Transito del Municipio de Ocafa.



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2018-00067-00

Accionante: Teresita de Jesus Henao Laverde

Accionado: Secretaria de Movilidad y Transito de Ocafia — Municipio de Ocafia
Auto inadmite la demanda

» La parte actora debera allegar en medio electrénico (CD, USB, a través de correo
electronico, etc.) el texto de la demanda y sus anexos escaneados en PDF, para los
efectos contemplados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

» Aplicando por analogia lo dispuesto en el inciso final del articulo 173 de la Ley 1437 de
2011, y para efectos de evitar confusiones y errores en el tramite del proceso, se ordena a
la parte actora que integre en un solo documento ia demanda inicial y la correccion aqui
ordenada, de forma que en el documento que presente atendiendo dichas correcciones,
conste la demanda que en caso de ser admitida seria notificada a la entidad demandada y
demas intervinientes.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto Circuito
de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda presentada a través de apoderado por la sefiora
TERESITA DE JESUS HENAO LAVERDE en contra de la SECRETARIA DE
MOVILIDAD Y TRANSITO DE OCANA — MUNICIPIO DE OCANA, de conformidad con lo
expuesto en la presente decision.

SEGUNDO: ORDENESE corregir los defectos advertidos, para lo cual se le concede un
término de 10 dias, en aplicacién de lo dispuesto en el articulo 170 del C.P.A.CA,, so
pena de rechazo de {a demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ R%DRiGuez
uez

""""""

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 04 de abril de 2018, hoy 05 de abril del 2018 a las
8:00 a.m., N°.13. I
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, cuatro (04) de abril del afio dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54-001-33-33-007-2018-00068-00

Demandante: José Alejandro Rios Forero

Demandados: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a ADMITIR
la presente demanda, en virtud de lo previsto en el articulo 171 del CPACA, presentada
por el sefior JOSE ALEJANDRO RiOS FORERO, por intermedio de apoderado judiciat en
contra de la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN, por
cuanto la misma cumple con los requisitos para su admision.

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, previsto en el articuio 138 del CPACA.

2. Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia a la DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN y como parte demandante al sefior
JOSE ALEJANDRP RiOS FORERO.

3. Téngase como actos administrativos demandados los siguientes:

v Resolucion N° 000697 del 17 de agosto del afio 2017 expedida por fa Directora
Seccional de Impuesto de Cucuta.

v Resolucién N° 008660 del 07 de noviembre del afio 2017 expedida por el Director
General de Impuestos y Aduanas Nacionales.

4. Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante y a traves
de mensaje dirigido al buzén de correo electronico obrante en la demanda de
acuerdo con lo establecido en el articulo 201 del CPACA.

5. De conformidad al articulo 171-4 de la Ley 1437 de 2011, fijese la suma de
ochenta mil pesos ($80.000) como gastos ordinarios del proceso, diligencia para la
cual se concede un término de diez (10) dias.

6. Una vez realizado lo dispuesto en el numeral anterior, NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE el presente auto al representante del MINISTERIO PUBLICO
en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
C.G.P.

7. Efectuado lo anterior, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al
representante legal de la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES -
DIAN o quien tenga la representacién judicial de la misma, en los términos del
articulo 199 del C.P.A. y C.A. modificado por el articulo 612 del C.G.P.



2
Medio de Controi: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado.; 54-001-33-33-007-2018-00068-00
Demandante: José Alefandro Rios Forero
Demandado: Direccion de impuestos y Adunas Nacionales - DIAN
Auto admite demanda

8. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos
del articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, esto es, remitase por
correo electrénico el escrito de demanda junto con sus anexos.

9. En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
C.G.P, una vez surtida la Ultima notificacion, MANTENGASE el expediente en
Secretaria durante el término comun de 25 dias. Durante dicho término se debera
REMITIR de manera inmediata a través del servicio postal autorizado copia de la
demanda, sus anexos y de la presente providencia a la entidad demandada, al
Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

10. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del
C.P.A.CA., corrase traslado de la demanda por el término de 30 dias, al
demandado, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado. Término durante el cual la entidad convocada debera allegar las pruebas
gue obren en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, de conformidad
con lo establecido en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A. y C.A.

11. Adviértase a la entidad publica demandada, que de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, durante
el término para dar respuesta de la demanda deberan allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto de este
proceso que se encuentren en su poder. La inobservancia de dicho deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario(a) encargado(a) del asunto.

12. Recondzcase personeria al doctor FELIX ANTONIO QUINTERO CHALARCA
como apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder
conferido, visto a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

< \‘“\
SONIA LUCJA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 04 de abril de 2018, hoy 05 de abril del 2018 a las 8:00 a.m.,
N°.13. ‘

—_ —

Seerétaria

-




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, cuatro (04) de abril del afio dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54001-33-33-007-2018-00068-00
Demandante: José Alejandro Rios Forero
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales
Demandados: — DIAN
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de suspensién provisional de los actos
administrativos demandados contenidos en la Resolucidon N° 000697 del 17 de
agosto del aino 2017 expedida por la Directora Seccidén de Impuestos de Cucuta y
la Resolucion N° 008660 del 07 de noviembre del afio 2017 expedida por el
Director General de Impuestos y Aduanas Nacionales, presentada en escrito
aparte, este Despacho dispone correr traslado de la solicitud de suspensién de los
efectos de los actos objeto de estudio judicial a la contraparte por el término de
cinco (5) dias, término que correra de conformidad con los parametros
establecidos en el articulo 233 de la Ley 1437 de 2011 y una vez sea realizada la
notificacion personal de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ\RODRIGUEZ
Juez

&
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 04 de abril de 2018, hoy 05 de abril de 2018 a las 08:00
am., N°%13. o
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, cuatro (04) de abril del afio dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54-001-33-33-007-2018-00069-00
Demandante: Yaneth Patifio Rueda

Instituto Colombiano de Bienestar Familiar — ICBF-
Demandados: Departamento para la Prosperidad Social — DPS
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Seria del caso estudiar la admision del presente proceso de no ser porque revisado el
expediente encuentra el Despacho que se configura la falta de jurisdiccion, con
fundamento en las siguientes:

CONSIDERACIONES

Revisado el expediente, se tiene que la sefiora YANETH PATINO RUEDA, quien
manifiesta haber realizado labores como madre comunitaria fami del hogar PUCHIS del
Municipio de Los Patios, a través de apoderado, presenta medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar,
pretendiendo que se declare la nulidad del acto administrativo contenido en el oficio N°
12500/1760757789 del 18 de noviembre del afto 2016 proferido por la Coordinadora de
Gestidn de Canales Centro de Contacto del ICBF y el oficio N° 10400/ sin fecha, a través
del cual negd el reconocimiento de relacion laboral con la demandante como madre
comunitaria, al igual que denegé la posibilidad de pagar acreencias laborales (aportes a
seguridad social, pensiones, pagos de cesantias, primas, vacaciones y demas
emolumentos de ley).

Lo anterior significa para el Despacho, que la controversia planteada por el apoderado de
la sefiora YANETH PATINO RUEDA, recae sobre el reconocimiento de una relacion
laboral como madre comunitaria, al pago de aportes al sistema de seguridad social
integral, y finalmente sobre el pago de prestaciones periédicas que fueron omitidas por el
ICBF durante 05 anos.

Es decir, que al tenor de lo establecido en el numeral 4, articulo 2 del Cédigo Procesal de
Trabajo, modificado por las Leyes 712 de 2001 y Ley 1564 de 2012, es competencia de la
Jurisdiccién Ordinaria en sus especialidades laborales y de seguridad social: “Las
controversias referentes al sistema de seguridad social integral que se susciten entre los
affliados, beneficiarios 0 usuarios, los empleadores y las entidades administradoras o
prestadoras, cualquiera que sea la naturaleza de la relacion juridica y de los actos
Juridicos que se controviertan”.

Cabe precisar, que si bien uno de los extremos procesales es una entidad publica, la Ley
1437 de 2011 es clara al indicar en su articulo 104 que la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo esta instituida para conocer en materia laboral, de la relacién legal y
reglamentaria entre los servidores publicos y el Estado, y la seguridad social de los
mismos, cuando dicho régimen este administrado por una persona de derecho publico. Y
partiendo que la naturaleza de las labores de madre comunitaria no tienen la connotacién
de una relacién legal y reglamentaria, o que se trate de servidores publicos, el Despacho
encuentra configurada la falta de jurisdiccion para conocer del presente asunto y remitira



2
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento dei Derecho
Radicado: 54-001-33-40-007-2018-00069-00
Demandante. Yaneth Patifio Rueda
Demandado. ICBF
Auto Declara Falta de Jurisdiccion

el expediente a la Jurisdiccion Ordinaria Especialidad Laboral, para que avoque
conocimiento y actie de conformidad.

Finalmente se pone de presente al apoderado de la demandante, que en un caso similar,
fue dirimido por el Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria, un
conflicto o colision de competencia propuesto por el Juzgado Primero Promiscuo de
Corozal Sucre y el Juzgado Séptimo Administrativo de Sincelejo, resolviendo mediante
providencia del 27 de septiembre de 2017, que en casos de reconocimiento de relacion
laboral entre madres comunitarias y el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, al igual
que reconocimiento y pago de aportes al sistema de seguridad social, pensiones, primas,
vacaciones, cesantias y otras acreencias laborales, la competencia recae en la
Jurisdiccidn Ordinaria Laboral.

Conforme a lo expuesto el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE la falta de jurisdiccion para conocer del presente asunto, por lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: En consecuencia, REMITASE el presente expediente a la Oficina de Apoyo
Judicial de Cucuta para el correspondiente reparto ante los Juzgados Laborales del
Circuito Judicial Cucuta, para lo de su competencia.

TERCERO: En caso de no ser aceptada la Falta de Jurisdiccion, propdngase el conflicto
negativo de competencia

CUARTO: Una vez ejecutoriado el presente proveido y cumplida la orden anterior, por
Secretaria se debera hacer la respectiva anotacion en el sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
SONIA LUCI CRU;T‘C;DRiGUEZ
| Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, n
fecha 04 de abril de 2018, kq
a.m., N°.13. A

ifico a las partes la providencia de
-0& de _abril de 2018 a las 08:00
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, cuatro (04) de abril del afio dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54-001-33-33-007-2018-00072-00
Demandante: José Luis Duarte Gémez
Instituto de Transito y Transporte del Municipio de Los
Demandados: Patios
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Al efectuar el analisis para proveer ia admisién de la demanda de la referencia, encuentra
el Despacho que la misma no cumple con la totalidad de los requisitos sefialados en la
Ley 1437 de 2011, razén por la cual se INADMITIRA la misma y se ORDENARA SU
CORRECCION conforme a lo preceptuado en el articulo 170 idem, en los aspectos que a
continuacion se enunciaran, segun las siguientes,

CONSIDERACIONES

» El numeral 2° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 sefiala que la demanda debera
contener “Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo
codigo para la acumulacion de pretensiones”, asi mismo, el articulo 163 de la misma
norma dispone que: “Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se
debe individualizar con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la
administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron.”

Adicionalmente, debe indicarse que los actos administrativos estudiados en esta
Jurisdiccion, deben ser actos administrativos definitivos, definidos por el articulo 43 de la
Ley 1437 del afio 2011 asi: “Son actos definitivos los que decidan directa o indirectamente
el fondo del asunto o hagan imposible continuar la actuacion”

En el presente asunto, observa el Despacho que las pretensiones de la demanda no
cumplen con lo sefialado por las normas previamente citadas, dado que no se indica cual
es el acto administrativo que se profirié con base a las orden de comparendo enunciada
en la pretension primera, la cual corresponderia a la resolucién sancion proveniente del
comparendo realizado por fotomultas, el cual seria el acto administrativo definitivo
demandabile.

A su vez, solicita se deje sin efectos el consecuente cobro coactivo que emanen de la
sancién impuesta, desconociéndose la individualizacion de tales actos administrativos, asi
mismo, no se precisa si los mismos son de aquellos que sefala el articulo 101 de la Ley
1437 del afio 2011.

En razon de lo anterior, la parte actora debera corregir las falencias antes descritas.

Teniendo en cuenta que las pretensiones de la demanda pueden variar, la parte actora
debera corregir el poder allegado al plenario, dado que conforme lo dispone el articulo 74
del C.G.P. “En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y
claramente identificados”.

Aportando para ello un nuevo poder conforme a las pretensiones de fa demanda.
» El numeral 3° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, sefiala que la demanda debera

contener “Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados”.



Medio de Controf: Nulidad y Restablecimiento delf Derecho

Radicado. 54-001-33-33-007-2018-00072-00

Accionante: José Luis Duarte Gomez

Accionado: instituto de Transito y Transporte def Municipio de Los Patios
Auto inadmite la demanda

Revisado el plenario, observa el Despacho que el acapite de la demanda denominado
“HECHOS Y FUNDAMENTOS LEGALES DE TRASGRESION" se presentan situaciones
facticas con trascripciones y apreciaciones subjetivas de la parte actora, lo cual va en
contravia de los principios de celeridad y economia procesal que rigen el procedimiento
contencioso administrativo y que podrian tornarse confusas en la fijacion del litigio de la
audiencia inicial.

De tal manera, que la parte actora debera subsanar tal falencia sefialando circunstancias
facticas concretas que se tendran en cuenta en la fijacion del litigio y debera trasladar las
transcripciones al acapite correspondiente.

» El numeral 4° del articulo 162 de la Ley 1437 de la Ley 1437 del afio 2011, establece
como uno de los requisitos de la demanda enunciar “Los fundamentos de derecho de las
pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberéan
indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.”, al respecto, el
apoderado de la parte actora, debera indicar las normas que considera y violadas y
explicar claramente el concepto de violacion, dado que en el presente asunto se trata de

la impugnacion de un acto administrativo.

» El numeral 1° del articulo 166 de la Ley 1437 del afio 2011, dispone que la demanda
debera acompanarse con la: “Copia del acto acusado, con las constancias de su
publicacion, comunicacion, notificaciéon o ejecucion, segin el caso. Si se alega el silencio
administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la pretension es de repeticion, la
prueba del pago total de la obligacion.”

En razén de lo anterior, el apoderado de la parte actora debera aportar copia del acto
administrativo que pretende su nulidad, con su respectiva constancia de publicacion,
comunicacion, notificacion o ejecucion, segun el caso.

» El numeral 4° del articulo 166 de la Ley 1437 del afio 2011, dispone que la demanda
debera acompanarse con: “La prueba de la existencia y representacion en el caso de las
personas juridicas de derecho privado. Cuando se trate de personas de derecho publico
que intervengan en el proceso, la prueba de su existencia y representacion, salvo en
relacion con la Nacion, los departamentos y los municipios y las demas entidades creadas
por la Constitucion y la ley.”

De tal manera, que la parte actora deberd aportar el certificado de existencia y
representacion legal de la entidad demandada, esto es, del Instituto de Transito y
Transporte del Municipio de Los Patios.

» La parte actora debera allegar en medio electrénico (CD, USB, a través de correo
electrénico, etc.) el texto de la demanda y sus anexos escaneados en PDF, para los
efectos contemplados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

» Aplicando por analogia lo dispuesto en el inciso final del articulo 173 de la Ley 1437 de
2011, y para efectos de evitar confusiones y errores en el tramite del proceso, se ordena a
la parte actora que integre en un solo documento la demanda inicial y la correccion aqui
ordenada, de forma que en el documento que presente atendiendo dichas correcciones,
conste la demanda que en caso de ser admitida seria notificada a la entidad demandada y
demas intervinientes.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto Circuito
de Cucuta,



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2018-00072-00

Accionante: José Luis Duarte Gomez

Accionado: Instituto de Transito y Transporte del Municipio de Los Patios
Auto inadmite la demanda

RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda presentada a través de apoderado por el sefior
JOSE LUIS DUARTE GOMEZ en contra de la INSTITUTO DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DEL MUNICIPIO DE LOS PATIOS, de conformidad con lo expuesto en la
presente decision.

SEGUNDO: ORDENESE corregir los defectos advertidos, para lo cual se le concede un
término de 10 dias, en aplicaciéon de lo dispuesto en el articulo 170 del C.P.A.C.A., so
pena de rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(o
SONIA LUCIA|CRUZ R}SRiGUEZ

uez

.
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 04 de abril de 2018, hoy 05 de abril del 2018 a las
8:00 a.m., N° 13.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San Josée de Cucuta, cuatro (04) de abril del afio dos mil dieciocho (2018)

I

Expediente: 54-001-33-33-007-2018-00074-00
Demandante: Cesar Ricardo Duran Santos
Instituto de Transito y Transporte del Municipio de Los
Demandados: Patios
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Al efectuar el analisis para proveer la admisién de la demanda de la referencia, encuentra
el Despacho que la misma no cumple con la totalidad de los requisitos sefialados en la
Ley 1437 de 2011, razén por la cual se INADMITIRA la misma y se ORDENARA SU
CORRECCION conforme a lo preceptuado en el articulo 170 idem, en los aspectos que a
continuacién se enunciaran, segun las siguientes,

CONSIDERACIONES

» El numeral 2° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 sefiala que la demanda debera
contener “Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularén por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo
codigo para la acumulacion de pretensiones”, asi mismo, el articulo 163 de la misma
norma dispone que: “Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se
debe individualizar con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la
administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron.”

Adicionalmente, debe indicarse que los actos administrativos estudiados en esta
Jurisdiccion, deben ser actos administrativos definitivos, definidos por el articulo 43 de la
Ley 1437 del afio 2011 asi: “Son actos definitivos los que decidan directa o indirectamente
el fondo del asunto o hagan imposible continuar la actuacion”

En el presente asunto, observa el Despacho que las pretensiones de la demanda no
cumplen con lo sefialado por las normas previamente citadas, dado que no se indica cual
es el acto administrativo que se profirid con base a las orden de comparendo enunciada
en la pretension primera, la cual corresponderia a la resolucién sancioén proveniente del
comparendo realizado por fotomultas, el cual seria el acto administrativo definitivo
demandable.

A su vez, solicita se deje sin efectos el consecuente cobro coactivo que emanen de la
sancién impuesta, desconociéndose la individualizacién de tales actos administrativos, asi
mismo, no se precisa si los mismos son de aquellos que sefiala el articulo 101 de la Ley
1437 det afio 2011.

En razén de lo anterior, la parte actora debera corregir las falencias antes descritas.

Teniendo en cuenta que las pretensiones de la demanda pueden variar, la parte actora
debera corregir el poder allegado al plenario, dado que conforme lo dispone el articulo 74
del C.G.P. “En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y
claramente identificados”.

Aportando para ello un nuevo poder conforme a las pretensiones de la demanda.
» El numeral 3° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, sefiala que la demanda debera

contener “Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados”.



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado.: 54-001-33-33-007-2018-00074-00

Accionante: Cesar Ricardo Duran Santos

Accionado: Instituto de Transito y Transporte del Municipio de Los Patios
Auto inadmite la demanda

Revisado el plenario, observa el Despacho que el acapite de la demanda denominado
“‘HECHOS Y FUNDAMENTOS LEGALES DE TRASGRESION’” se presentan situaciones
facticas con trascripciones y apreciaciones subjetivas de la parte actora, Io cual va en
contravia de los principios de celeridad y economia procesal que rigen el procedimiento
contencioso administrativo y que podrian tornarse confusas en la fijacion del litigio de la
audiencia inicial.

De tal manera, que {a parte actora debera subsanar tal falencia sefialando circunstancias
facticas concretas que se tendran en cuenta en la fijacidn del litigio y debera trasladar las
transcripciones al acapite correspondiente.

» El numeral 4° del articulo 162 de la Ley 1437 de la Ley 1437 del afio 2011, establece
como uno de los requisitos de la demanda enunciar “Los fundamentos de derecho de las
pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan
indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.”, al respecto, el
apoderado de la parte actora, debera indicar las normas que considera y violadas vy
explicar claramente el concepto de violacién, dado que en el presente asunto se trata de
la impugnacién de un acto administrativo.

» El numeral 1° del articulo 166 de la Ley 1437 del afio 2011, dispone que la demanda
debera acompanarse con la: “Copia del acto acusado, con las constancias de su
publicacion, comunicacion, notificacion o ejecucion, segun el caso. Si se alega el silencio
administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la pretensién es de repeticion, la
prueba del pago total de la obligacion.”

En razén de lo anterior, el apoderado de la parte actora debera aportar copia del acto
administrativo que pretende su nulidad, con su respectiva constancia de publicacién,
comunicacion, notificacion o ejecucion, segun el caso.

» El numeral 4° del articulo 166 de la Ley 1437 del afio 2011, dispone que la demanda
deberd acompanarse con: “La prueba de la existencia y representacion en el caso de las
personas juridicas de derecho privado. Cuando se trate de personas de derecho publico
que intervengan en el proceso, la prueba de su existencia y representacion, salvo en
relacion con la Nacidn, los departamentos y los municipios y las demas entidades creadas
por la Constitucion y fa ley.”

De tal manera, que la parte actora debera aportar el certificado de existencia y
representacion legal de la entidad demandada, esto es, del Instituto de Transito y
Transporte del Municipio de Los Patios.

» La parte actora debera allegar en medio electrénico (CD, USB, a través de correo
electronico, etc.) el texto de la demanda y sus anexos escaneados en PDF, para los
efectos contemplados en el articulo 199 de |la Ley 1437 de 2011.

» Aplicando por analogia lo dispuesto en el inciso final del articulo 173 de la Ley 1437 de
2011, y para efectos de evitar confusiones y errores en el tramite del proceso, se ordena a
la parte actora que integre en un solo documento la demanda inicial y la correccion aqui
ordenada, de forma que en el documento que presente atendiendo dichas correcciones,
conste la demanda que en caso de ser admitida seria notificada a la entidad demandada y
demas intervinientes.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto Circuito
de Cucuta,



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado. 54-001-33-33-007-2018-00074-00

Accionante: Cesar Ricardo Duran Santos

Accionado: Instituto de Tréansito y Transporte del Municipio de Los Patios
Auto inadmite la demanda

RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda presentada a través de apoderado por el sefior
CESAR RICARDO DURAN SANTOS en contra de la INSTITUTO DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DEL MUNICIPIO DE LOS PATIOS, de conformidad con lo expuesto en la

presente decision.

SEGUNDO: ORDENESE corregir los defectos advertidos, para lo cual se le concede un
término de 10 dias, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 170 del C.P.A.C.A,, so
pena de rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUTS
SONIA LUCIA CRUZ R}DRiGUEZ
uez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 04 de abril de 201 8 hoy 05 de_abril del 2018 a las
8:00 am., N°13.

i
/

/Sgcé?gm‘a—d
>




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, cuatro (04) de abril del afio dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54-001-33-33-007-2018-00075-00
Demandante: Anais Rivera Rivera
Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de
Demandados: Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a ADMITIR
la presente demanda, en virtud de lo previsto en el articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,
presentada por la sefiora ANAIS RIVERA RIVERA, por intermedio de apoderado judicial
en contra lta NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por cuanto la misma cumple con los
requisitos para su admisién.

Asi mismo en cuanto a la solicitud de vinculacion del Municipio de San José de Cucuta, el
Despacho considera que en virtud de lo previsto en el articulo 15 de la Ley 91de 1989, se
aprecia que el deber de proceder a reconocer pension de jubilacion a los docentes
corresponde al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio a traves de la
delegacion que se hace en las Secretarias de Educacion de los entes territoriales
certificados, en este caso, de la Secretaria de Educacion Municipal, es decir, que actua
como delegataria, sin que se observe que dicha obligacién se haya adscrito al Municipio
de San José de Cucuta; por ello, no estima el Despacho aigun indicativo de la legitimidad
en la causa por pasiva que le pueda asistir a estos, como para que en caso de una
eventual condena, se imponga carga alguna al ente territorial.

En razén de lo anterior, se negara la vinculacion del Municipio de San José de Cucuta
como tercero interesado en las resultas del presente proceso.

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, previsto en el articulo 138 del CPACA.

2. NIEGUESE la solicitud de vinculacién del Municipio de San José de Cucuta en calidad
de tercero interesado incoada por la parte demandante, conforme con lo anteriormente
expuesto.

3. Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia al NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y como parte demandante a la sefiora ANAIS RIVERA RIVERA.

4. Téngase como acto administrativo demandado la Resolucion N° 1003 del 21 de
noviembre del afio 2017 expedida por la Secretaria de Despacho Area de Direccién
Educativa del Municipio de San José de Cucuta.

5. Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante y a través de
mensaje dirigido al buzdn de correo electrénico obrante en la demanda de acuerdo con lo
establecido en el articulo 201 del CPACA.

6. De conformidad al articulo 171-4 de la Ley 1437 de 2011, fijese la suma de ochenta mil
pesos ($80.000) como gastos ordinarios del proceso, diligencia para la cual se concede
un término de diez (10) dias.



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2018-00075-00

Demandante: Anais Rivera Rivera

Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Socioles del Magisterio
Auto admite demanda

7. Una vez realizado 1o dispuestoc en el numeral anterior, NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE el presente auto al MINISTERIO PUBLICO en los términos del
articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

8. Efectuado lo anterior, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al
representante legal de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO o quien tenga la representacion
judicial de la misma, en los términos del articulo 199 del C.P.A. y C.A. modificado por el
articulo 612 del C.G.P.

9. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del
articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, esto es, remitase por correo
electrénico el escrito de demanda junto con sus anexos.

10. En los términos del articuio 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del C.G.P,
una vez surtida la ultima notificacion, MANTENGASE el expediente en Secretaria durante
el término comun de 25 dias. Durante dicho término se debera REMITIR de manera
inmediata a través del servicio postal autorizado copia de la demanda, sus anexos y de la
presente providencia a la entidad demandada y al Ministerio Publico.

11. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del C.P.A.CA,,
corrase traslado de la demanda por el término de 30 dias, al demandado, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Término durante el cual
la entidad convocada debera allegar las pruebas que obren en su poder y que pretendan
hacer valer en el proceso, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo
175del C.P.A. y CA.

12. Adviértase a la entidad publica demandada, que de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, durante el término para dar
respuesta de la demanda deberan allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto de este proceso que se encuentren en su poder. La
inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario(a)
encargado(a) del asunto.

13. Recondzcase personeria a los doctores YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO y
KATHERINE ORDONEZ CRUZ como apoderados de la parte actora, en los términos y
para los efectos del poder conferido, visto a folio 1 a 3 del expediente.

14. Por Secretaria OFICIESE al Municipio de San José de Culicuta para que aporte los
antecedentes administrativos que reposan a nombre de la sefiora ANAIS RIVERA
RIVERA identificada con cédula de ciudadania N° 60.291.533, con relacién al acto
administrativo demandado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RaDRiGUEZ
uez



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2018-00075-00

Demandante: Anais Rivera Rivera

Demandado: Nacidn- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Auto admite demanda

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADQ, notifico a las partes la providencia de
fecha 04 de abril de 2018, hoy 05 de abril del 2018 a las 8:00

am., N°13. N
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Clucuta, cuatro (04) de abril del afio dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54-001-33-33-007-2018-00078-00

Demandante: Pedro José Villamizar Rozo y otros
Demandados: ESE Hospital Regional Sur Oriental de Chinacota
Medio de Control: | Reaparicion Directa

De conformidad con el informe Secretarial que antecede y revisado el expediente
se observa que el asunto de la referencia debe remitirse al Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito de Pamplona, de conformidad con los siguientes
argumentos:

El pasado 06 de marzo del afio 2018, el sefior Pedro José Villamizar Rozo y
otros por intermedio de apoderado judicial instauran demanda por el medio
de control de reparacion directa en contra de la ESE Hospital Regional Sur
Oriental de Chinacota, con el fin de que se declare administrtaiva y
patrimonialmente responsable a la entidad demandada por el dafio
antijuridico padecido con ocasién a la falla del servicio que término con el
fallecimiento de la sefiora Lorena Isabel Villamizar Rozo el dia 21 de enero
del afio 2016.

Revisado el expediente se advierte, que los hechos en los cuales se
fundamentan los demandantes para solicitar que se declare a la ESE
Hospital Regional Sur Oriental de Chinacota responsable por los perjuicios
causados por el fallecimiento de la sefiora Lorena Isabel Villamizar Rozo,
acaecieron en el Municipio de Chinacota.

El Acuerdo No. PSAA06-3321 del afio 2006 dispuso en el articulo 1°
numeral 20 literal b), en su articulo 1° numeral 20 literal b sefala que el
Municipio de Chinacota hace parte del Circuito Judicial de Pamplona.

De conformidad con lo anterior, al ser el lugar de ios hechos el indicador de
la competencia territorial en este tipo de procesos, de acuerdo con el
numeral 6° del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, corresponde conocer
del presente asunto al Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de
Pamplona.

En virtud de lo anterior, resulta claro que la competencia para conocer del proceso
de la referencia radica en el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de
Pamplona, razén por la cual, la presente actuacion debera remitirse al Despacho
anteriormente citado.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto
del Circuito de Cucuta:



Medio de control: Reparacion Directa

Radicado: 54-001-33-33-007-2018-00078-00

Demandante: Pedro José Viltamizar Rozo

Demandado. ESE Hospital Regional Sur Oriente de Chinacota
Auto declara falta de competencia

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARESE la falta de competencia para conocer el presente medio
de control instaurado por el sefior PEDRO JOSE VILLAMIZAR ROZO Y OTROS
en contra de la ESE HOSPITAL REGIONAL SUR ORIENTAL DE CHINACOTA, y
en consecuencia, REMITASE este expediente al JUZGADO PRIMERO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE PAMPLONA, conforme lo
expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria, ENVIESE el proceso previas las anotaciones
secretariales que hubiera lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 04 de abril de 2018, hgy 05 de abril del 2018 a las 8:00
am., N°13. ;

Secretdria




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, cuatro (04) de abril del afio dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54-001-33-33-007-2018-00079-00
Demandante: Alicia Villamizar Panqueba

Instituto Colombiano de Bienestar Familiar — ICBF-
Demandados: Departamento para la Prosperidad Social - DPS
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Seria del caso estudiar la admision de! presente proceso de no ser porque revisado el
expediente encuentra el Despacho que se configura la falta de jurisdiccion, con
fundamento en las siguientes:

CONSIDERACIONES

Revisado el expediente, se tiene que la sefiora ALICIA VILLAMIZAR PANQUEBA, quien
manifiesta haber realizado labores como madre comunitaria fami del hogar EROS del
Municipio de Los Patios, a través de apoderado, presenta medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar,
pretendiendo que se declare la nulidad del acto administrativo contenido en el oficio N°
12500/1760757832 del 18 de noviembre del afio 2016 proferido por la Coordinadora de
Gestion de Canales Centro de Contacto del ICBF y el oficio N° del 25 de noviembre del
afo 2016 expedido por la Jefe de Oficina Asesora Juridica (E) del ICBF, a través del cual
negd el reconocimiento de relacién laboral con la demandante como madre comunitaria,
al igual que denegd la posibilidad de pagar acreencias laborales (aportes a seguridad
social, pensiones, pagos de cesantias, primas, vacaciones y demas emolumentos de ley).

Lo anterior significa para el Despacho, que la controversia planteada por el apoderado de
la sefiora ALICIA VILLAMIZAR PANQUEBA, recae sobre el reconocimiento de una
relacién laboral como madre comunitaria, al pago de aportes al sistema de seguridad
social integral, y finalmente sobre el pago de prestaciones periodicas que fueron omitidas
por el ICBF durante 10 afios.

Es decir, que al tenor de 1o establecido en el numeral 4, articulo 2 del Cédigo Procesal de
Trabajo, modificado por las Leyes 712 de 2001 y Ley 1564 de 2012, es competencia de la
Jurisdiccion Ordinaria en sus especialidades laborales y de seguridad social: “Las
controversias referentes al sistema de seguridad social integral que se susciten entre los
afifiados, beneficiarios o usuarios, los empleadores y las entidades administradoras o
prestadoras, cualquiera que sea la naturaleza de la relacion juridica y de los actos
Juridicos que se controviertan”.

Cabe precisar, que si bien uno de los extremos procesales es una entidad publica, la Ley
1437 de 2011 es clara al indicar en su articulo 104 que la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo esta instituida para conocer en materia laboral, de la relacién legal y
reglamentaria entre los servidores publicos y el Estado, y la seguridad social de los
mismos, cuando dicho régimen este administrado por una persona de derecho publico. Y
partiendo que la naturaleza de las labores de madre comunitaria no tienen la connotacién
de una relacion legal y reglamentaria, o que se trate de servidores publicos, el Despacho
encuentra configurada fa falta de jurisdiccidon para conocer del presente asunto y remitira



2
Medio de Control: Nulfidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-40-007-2018-00079-00
Demandante: Alicia Villamizar Panqueba
Demandado: ICBF
Auto Declara Faita de Jurisdiccion

el expediente a la Jurisdiccion Ordinaria Especialidad Laboral, para que avoque
conocimiento y actue de conformidad.

Finalmente se pone de presente al apoderado de la demandante, que en un caso similar,
fue dirimido por el Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria, un
conflicto o colision de competencia propuesto por el Juzgado Primero Promiscuo de
Corozal Sucre y el Juzgado Séptimo Administrativo de Sincelejo, resolviendo mediante
providencia del 27 de septiembre de 2017, que en casos de reconocimiento de relacion
laboral entre madres comunitarias y el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, al igual
que reconocimiento y pago de aportes al sistema de seguridad social, pensiones, primas,
vacaciones, cesantias y otras acreencias laborales, la competencia recae en la
Jurisdiccion Ordinaria Laboral.

Conforme a lo expuesto el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE la falta de jurisdiccion para conocer del presente asunto, por lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: En consecuencia, REMITASE e! presente expediente a la Oficina de Apoyo
Judicial de Cucuta para el correspondiente reparto ante los Juzgados Laborales del

Circuito Judicial Cucuta, para lo de su competencia.

TERCERO: En caso de no ser aceptada la Falta de Jurisdiccion, propongase el conflicto
negativo de competencia

CUARTO: Una vez ejecutoriado el presente proveido y cumplida la orden anterior, por
Secretaria se debera hacer la respectiva anotacion en el sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

— 1 %'\
SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ

Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 04 de abril de 2018, ‘05 de abril de 2018 a las 08:00
am., N°.13. ]
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, cuatro (04) de abril del afio dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54-001-33-33-007-2018-00090-00
Demandante: Ramoén Sepulveda Florez
Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de
Demandados: Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a ADMITIR
la presente demanda, en virtud de lo previsto en el articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,
presentada por el sefior RAMON SEPULVEDA FLOREZ, por intermedio de apoderado
judicial en contra la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por cuanto la misma cumple con los
requisitos para su admision.

Asi mismo en cuanto a la solicitud de vinculacion del Municipio de San José de Cucuta, el
Despacho considera que en virtud de lo previsto en el articulo 15 de la Ley 91de 1989, se
aprecia que el deber de proceder a reconocer pensiéon de jubilacién a los docentes
corresponde al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio a través de la
delegacion que se hace en las Secretarias de Educacién de los entes territoriales
certificados, en este caso, de la Secretaria de Educacion Municipal, es decir, que actua
como delegataria, sin que se observe que dicha obligacion se haya adscrito al Municipio
de San José de Cucuta; por ello, no estima el Despacho algun indicativo de la legitimidad
en la causa por pasiva que le pueda asistir a estos, como para que en caso de una
eventual condena, se imponga carga alguna al ente territorial.

En razon de lo anterior, se negara la vinculacién del Municipio de San José de Cucuta
como tercero interesado en las resultas del presente proceso.

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, previsto en el articulo 138 del CPACA.

2. NIEGUESE la solicitud de vinculacién del Municipio de San José de Cucuta en calidad
de tercero interesado incoada por la parte demandante, conforme con lo anteriormente
expuesto.

3. Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia al NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y como parte demandante el sefior RAMON SEPULVEDA FLOREZ.

4. Téngase como acto administrativo demandado la Resolucion N° 0158 del 06 de febrero
del afo 2018 expedida por e! Secretario de Despacho Area de Direccién Educativa del
Municipio de San José de Cucuta.

5. Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante y a través de
mensaje dirigido al buzén de correo electronico obrante en la demanda de acuerdo con lo
establecido en el articulo 201 del CPACA.

6. De conformidad al articulo 171-4 de la Ley 1437 de 2011, fijese la suma de ochenta mil
pesos ($80.000) como gastos ordinarios del proceso, diligencia para la cual se concede
un término de diez (10) dias.



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2018-00090-00

Demandante: Ramén Sepulveda Fidrez

Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Auto admite demanda

7. Una vez realizado lo dispuesto en el numeral anterior, NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE el presente auto ai MINISTERIO PUBLICO en los términos del
articulo 199 del C.P.A.C A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

8. Efectuado lo anterior, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al
representante legal de fa NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO o quien tenga la representacion
judicial de a misma, en los términos del articulo 199 del C.P.A. y C.A. modificado por el
articulo 612 det C.G.P.

9. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del
articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, esto es, remitase por correo
electrénico el escrito de demanda junto con sus anexos.

10. En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del C.G.P,
una vez surtida la ultima notificacion, MANTENGASE el expediente en Secretaria durante
el término comun de 25 dias. Durante dicho término se debera REMITIR de manera
inmediata a través del servicio postal autorizado copia de la demanda, sus anexos y de la
presente providencia a |la entidad demandada y al Ministerio Publico.

11. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del C.P.A.CA,,
corrase traslado de la demanda por el término de 30 dias, al demandado, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Término durante el cual
la entidad convocada debera allegar las pruebas que obren en su poder y que pretendan
hacer valer en el proceso, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo
175del C.P.A. y CA.

12. Adviértase a la entidad publica demandada, que de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, durante el término para dar
respuesta de la demanda deberan allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de ia actuacion objeto de este proceso que se encuentren en su poder. La
inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario(a)
encargado(a) del asunto.

13. Recondzcase personeria a los doctores YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO y
KATHERINE ORDONEZ CRUZ como apoderados de la parte actora, en los términos y
para los efectos del poder conferido, visto a folio 1 a 3 del expediente.

14. Por Secretaria OFICIESE al Municipio de San José de Cucuta para que aporte los
antecedentes administrativos que reposan a nombre del sefior RAMON SEPULVEDA
FLOREZ identificado con cédula de ciudadania N° 5.528.777, con relacion al acto
administrativo demandado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

<

. (_}_L_{L
SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ

Juez



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2018-00090-00

Demandante: Ramon Sepulveda Fidrez

Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Auto admite demanda
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 04 de abril de 2018, koy 05 de abril del 2018 a las 8:00
am., N°13. :

Secretaria
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, cuatro (04) de abril del afio dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54-001-33-33-007-2018-00091-00
Demandante: Nevardo Jaramillo Sanchez
Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de
Demandados: Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a ADMITIR
la presente demanda, en virtud de lo previsto en el articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,
presentada por el sefior NEVARDO JARAMILLO SANCHEZ, por intermedio de
apoderado judicial en contra la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por cuanto la misma
cumple con los requisitos para su admision.

Asi mismo en cuanto a la solicitud de vinculacion del Departamento Norte de Santander,
el Despacho considera que en virtud de lo previsto en el articulo 15 de la Ley 91de 1989,
se aprecia que el deber de proceder a reconocer pension de jubilacion a los docentes
corresponde al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio a través de la
delegacion que se hace en las Secretarias de Educaciéon de los entes territoriales
certificados, en este caso, de la Secretaria de Educacion Departamental, es decir, que
actla como delegataria, sin que se observe que dicha obligacién se haya adscrito al
Departamento Norte de Santander; por ello, no estima el Despacho algun indicativo de la
legitimidad en la causa por pasiva que le pueda asistir a estos, como para que en caso de
una eventual condena, se imponga carga alguna al ente territorial.

En razon de lo anterior, se negara la vinculacién del Departamento Norte de Santander
como tercero interesado en las resultas del presente proceso.

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, previsto en el articulo 138 del CPACA.

2. NIEGUESE la solicitud de vinculacién del Departamento Norte de Santander en calidad
de tercero interesado incoada por la parte demandante, conforme con lo anteriormente
expuesto.

3. Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia al NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y como parte demandante el sefior NEVARDO JARAMILLO
SANCHEZ.

4. Téngase como acto administrativo demandado la Resolucion N° 001011 del 06 de
febrero del afio 2018 expedida por el Secretario de Educacion del Departamento Norte de
Santander.

5. Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante y a través de
mensaje dirigido al buzén de correo electrénico obrante en la demanda de acuerdo con lo
establecido en el articulo 201 del CPACA.

6. De conformidad al articulo 171-4 de la Ley 1437 de 2011, fijese la suma de ochenta mii
pesos ($80.000) como gastos ordinarios del proceso, diligencia para la cual se concede
un término de diez (10) dias.



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2018-00091-00

Demandante: Nevardo Jaramillo Sdnchez

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Auto admite demanda

7. Una vez realizado lo dispuesto en el numeral anterior, NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE el presente auto al MINISTERIO PUBLICO en los términos del
articulo 199 del C.P.A.C A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

8. Efectuado lo anterior, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al
representante legal de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO o quien tenga la representacion
judicial de la misma, en los términos del articulo 199 del C.P.A. y C.A. modificado por el
articulo 612 del C.G.P.

9. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del
articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, esto es, remitase por correo
electrénico el escrito de demanda junto con sus anexos.

10. En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del C.G.P,
una vez surtida la ultima notificacion, MANTENGASE el expediente en Secretaria durante
el término comun de 25 dias. Durante dicho término se deberd REMITIR de manera
inmediata a través del servicio postal autorizado copia de la demanda, sus anexos y de la
presente providencia a la entidad demandada y al Ministerio Pablico.

11. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del C.P.A.CA,,
corrase traslado de la demanda por el término de 30 dias, al demandado, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Término durante el cual
la entidad convocada debera allegar las pruebas que obren en su poder y que pretendan
hacer valer en el proceso, de conformidad con lo establecido en el numera! 4° del articulo
175del CP.A.y C A

12. Adviértase a la entidad publica demandada, que de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, durante el término para dar
respuesta de la demanda deberan allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto de este proceso que se encuentren en su poder. La
inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario(a)
encargado(a) del asunto.

13. Recondzcase personeria a los doctores YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO y
KATHERINE ORDONEZ CRUZ como apoderados de la parte actora, en los términos y
para los efectos del poder conferido, visto a folio 1 a 3 del expediente.

14. Por Secretaria OFICIESE al Departamento Norte de Santander para que aporte los
antecedentes administrativos que reposan a nombre del sefior NEVARDO JARAMILLO
SANCHEZ identificado con cédula de ciudadania N° 88.136.830, con relacién al acto
administrativo demandado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA\CRUZ RODRIGUEZ
Juez



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2018-00091-00

Demandante: Nevardo Jaramilfo Sénchez

Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales def Magisterio
Auto admite demanda

&)
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 04 de abril de 2018, hpy 05 de abril del 2018 a las 8:00
a.m., N°.13. A

el

o

Secretaria
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, Cuatro (04) de abril del dos mil dieciocho {(2018)

Expediente: 54-001-33-33-751-2014-00158-00

Demandante: JESUS MARIA JAIMES MENDOZA

Demandados: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- OTROS
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE a lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Norte de Santander, en proveido de fecha veintidés (22) de febrero del dos mil dieciocho
(2018), que modificé el numeral segundo la decision adoptada en la sentencia de fecha 29
de junio del 2016, proferido por este Despacho.

Por Secretaria ARCHIVESE el expediente previas anotaciones de rigor.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
=l M

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 04
de abril de 2018, hoy 05 de abril de 2018 a las 08:00 a.m., N°.013.




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, cuatro (04) de abril de dos mil dieciocho (2.018)

Radicacidén numero: | 54-001-33-40-007-2016-00257-00

Demandante Franki Giovann Beltran Criado

Demandado: Secretaria de Transito y Transporte del Municipio de
San José de Cucuta

Vinculados: Instituto Técnico Misael Pastrana Borrero Sede Maria

Goretti — Junta de Accién Comunal Barrio Santa
Teresita Ciudadela La Libertad
Medio de control: Proteccion de los derechos e intereses colectivos

Se tiene que EL DIRECTOR NACIONAL DE RECURSOS Y ACCIONES
JUDICIALES DE LA DEFENSORIA DEL PUEBLO, mediante oficio radicado No.
201800061109 de fecha 15 de marzo del presente afio, informa que en comité
técnico del Fondo para la Defensa de los Derechos e Intereses Colectivos, aprobé
la financiacién de la prueba pericial y honorarios del perito por valor de $
8.605.578,95, indicando que esta suma de dinero debe ser reembolsada al Fondo
por el Demandado, mediante orden que emita el Despacho al momento de fallar la
accion popular.

Asi las cosas, se hace necesario poner en conocimiento de las partes, el citado
oficio que obra al folio 122 del plenario, suscrito por el Director Nacional de Recursos
y Acciones Judiciales de la Defensoria del Puebio, para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
uez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE CUCUTA

s partes la providencia de fecha _04 de
as 08:00 a.m., N° 13,

Por anotacion en ESTADO, notifico a
abril de 2018, hoy _05 de abril de 20

"""" Tl

2




w0

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, cuatro (04) de abril del afio dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00188-00
Demandante: U.T. Proincol
Demandados: Ecopetrol S.A.

Medio de Control:

Contractual

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto del recurso de
reposicion presentado por el apoderado de la parte actora en contra el proveido de fecha
nueve (09) de noviembre del 2017, el cual inadmitié la demanda.

ANTECEDENTES

v Mediante el proveido de fecha nueve (09) de noviembre de! afio 2017, se ordend

inadmitir la demanda presentada por la U.T. Proincol en contra de Ecopetrol SA',
teniendo en cuenta que la misma no cumplia con los requisitos sefialados en el
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

Dicha decisién fue notificada por estado y remitido mensaje de datos electronicos
el dia diez (10) de noviembre del 2017, a la parte actora’.

Mediante escrito presentado por correo electrénico el dia dieciséis (16) de
noviembre del afo 2017, el apoderado de la parte demandante presenta
subsanacion de la demanda y recurso de reposicion contra el auto que inadmitio la
demanda, argumentando lo siguiente:

“{.)

2. Como se expuso anteladamente, en la providencia objeto de censura se
concedio el término de diez (10} dias, contado a partir de la notificacion del auto
inadmisorio de la demanda, para allegar el dictamen pericial anunciado en el libelo
genitor, sin embargo este extremo considera, de una parte, que dicho estanco no
era el instante procesal oportuno para conceder el plazo en mencion y, de otra,
que el término otorgado resulta insuficiente para aportar la prueba en referencia,
toda vez que la situacion factica que se debate en el proceso no es de poca
monta.

2.1. En efecto, notese sefior juez que el articulo 227 del Cddigo General del
Proceso senala que: “...La parte que pretenda valerse de un dictamen pericial
debera aportario en la respectiva oportunidad para pedir pruebas. Cuando el
término previsto sea insuficiente para aportar el dictamen, la parte interesada
podra anunciarlo en el escrito respectivo y debera aportarlo dentro del término que
el juez conceda, que en ningtn caso podré ser inferior a diez (10) dias. En este
evento el juez hara los requerimientos pertinentes a las partes y terceros que
deban colaborar con la practica de la prueba...”, disposicion juridica de la que se
desgaja, en criterio de este apoderado, que el plazo a concederse por el despacho
judicial debe contabilizarse, si asi lo decide el juez, a partir del momento en que se
notifique el auto admisorio de la demanda, como minimo y no como se realiz6 en
el auto atacado, desde el proveido por medio del cual se inadmite el contradictorio,
principalmente, ante la ausencia de certeza en torno a si éste va a ser admitido o
no, a lo que se adiciona que el auto inadmisorio del libelo sera imposible que el
juez requiera “... a las partes y terceros que deban colaborar con la practica de la

! Ver folio 308 del expediente.
2 ver folio 309 del expediente.



Medio de Control: Controversias Contractuales
Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00188-00
Demandante: U.T Proincol

Demandado: Ecopetrol S.A.

Auto resuelve recurso de reposicion y admite la demanda

prueba”, ya que para esta etapa la demandada no tendra conocimiento de la
controversia planteada en su contra, circunstancias en conjunto por las que se
insiste en la revocatoria del inciso 6° del auto del 9 de noviembre hogano.

2.2. Aunado a lo expuesto, no puede perderse de vista, sefior juez, que en las
pretensiones de la demanda se reclamé, entre otras cosas, se declare que la
Sociedad Ecopetrol S.A. incumplio el contrato N° MA-0008523 suscrito con LA
UNION TEMPORAL PROINCOL e 3 de abril de 2012, relativo a la
INTERVENTORIA TECNICA DE TODOS LOS PROGRAMAS Y PROYECTOS
QUE EJECUTE LA GERENCIA TECNICA Y DE DESARROLLO DE LA
VICEPRESIDENCIA DE EXPLORACION Y PRODUCCION DE ECOPETROL S.A.,
DE LA GERENCIA NORORIENTE Y GERENCIA CATATUMBO ORINOQUIA; que
la demanda incurrié en desequilibrio financiero, que ha ejercido, ilegalmente,
facultades exorbitantes propias del derecho publico y que es civimente
responsable por los dafios materiales e inmateriales causados a mis prohijados,
peticiones que, sumadas a los fundamentos facticos que les sirvieron de soporte,
permite entrever la especificidad, naturaleza, esencia, complejidad y analisis que
amerita el asunto pueslo a su consideracion.

Bajo el escenario en cita, teniendo en cuenta que el medio de control ejercido en
esta oportunidad por el suscrito apoderado judicial requiere de un concepto
técnico, especializado, emitido por un experto evaluador o profesional financiero
que contenga el analisis de la totalidad de las pruebas documentales aportadas
por los extremos procesales y por el que se arribe o determine el valor de los
perjuicios reclamados en la demanda, comedidamente solicito a usted,
nuevamente, una vez se admita el contradictorio, se sirva ampliar el termino de
diez (10) dias concedido para la presentacion del dictamen pericial, pues son
innegables las condiciones particulares que tornan insuficiente el plazo otorgado.”

v Del mencionado recurso se corrié traslado por Secretaria, habiendo guardado
silencio tas demas partes del presente proceso.’

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de reposicion, el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Cédigo Contencioso Administrativo, sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 242. REPOSICION. Salvo norma legal en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o
de suplica.

En cuanto a su oportunidad o tramite se aplicara lo dispuesto en el Cédigo de
Procedimiento Civil.”

A su vez es de precisar, que de conformidad con lo previsto en el inciso 3° del articulo
318 del C.G.P., aplicable por remision expresa del inciso final del articulo 242 de la Ley
1437 de! afio 2011, el recurso de reposiciéon debe interponerse dentro de los tres (3) dias
siguientes al de la notificacion del auto.

En razén de lo anterior, el Despacho estudiara el recurso de reposicion presentado por la
parte actora en contra del proveido de fecha nueve (09) de noviembre del afio 2017,
teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 227 del C.G.P.:

“Articulo 227. Dictamen aportado por una de las partes. La parte que
pretenda valerse de un dictamen pericial debera aportario en la respectiva
oportunidad para pedir pruebas. Cuando el término previsto sea insuficiente

® Ver Folio 410 del expediente.

-



Medio de Control: Controversias Contractuales
Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00188-00
Demandante: U.T Proincol

Demandado: Ecopetrol S.A.

Auto resuelve recurso de reposicion y admite la demanda

para aportar el dictamen, la parte interesada podré anunciarlo en el escrito
respectivo y debera aportarlo dentro del término gue el juez conceda, que en
ningan caso podrd ser inferior a diez (10) dias. En este evento el juez hara los
requerimientos pertinentes a las partes y terceros que deban colaborar con la
practica de la prueba.

El dictamen debera ser emitido por institucion o profesional especializado.”
(subrayado fuero del texto).

Por lo anterior, el Despacho considera que el recurso de reposicion presentado por el
apoderado de la parte actora no tiene animo de prosperar, dado que si bien el articulo 227
del C.G.P. sefiala que el dictamen pericial aportado por una de las partes debe ser
allegado en la etapa oportuna para pedir las pruebas, en este caso seria el escrito de
demanda, lo cual no significa que esa sea la unica oportunidad que tiene la parte
demandante para aportar pruebas, pues el articulo 173 de la Ley 1737 del afo 2011
dispone o siguiente:

“Articulo 173. Reforma de la demanda. E/ demandante podré adicionar,
aclarar o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes
reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siquientes_al traslado de la_demanda. De la admisién de la reforma se
correra traslado mediante notificacion por estado y por la mitad del término
inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la
admisién de la demanda y de su reforma se les notificara personalmente y
se les correra traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podré referirse a las partes, las pretensiones,
los hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podré sustituirse la totalidad de las personas demandantes o
demandadas ni todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas
pretensiones deberan cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial.
Igualmente, el juez podra disponer que el demandante la integre en un solo
documento con la demanda inicial.” (Subrayado fuera del texto).

De tal manera, que si el Despacho ie concedié el término de 10 dias desde la inadmision
de la demanda para allegar el peritaje solicitado, es porque una vez fuese admitida la
misma, la oportunidad para aportar pruebas que tenia la parte demandante con el escrito
de demanda fenecia con tal actuacién, por tanto, no se podria conceder en el auto
admisorio término para aportar pruebas, pues para ello la Ley 1437 del afio 2011 dispone
las oportunidades que tienen las partes para aportar pruebas, en tanto, el articulo 212
dispone lo siguiente:

“Articulo 212. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el
juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso
dentro de los términos y oportunidades sefialados en este Coédigo.

En primera instancia, son oportunidades para aportar o solicitar la practica de
pruebas: la demanda y su contestacion; la reforma de la misma y su
respuesta; la demanda de reconvencion y su contestacion,; las excepciones y
la oposiciéon a las mismas; y los incidentes y su respuesta, en este ultimo
evento circunscritas a la cuestion planteada.



Medio de Control: Controversias Contractuales
Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00188-00
Demandante: U.T Proincol

Demandado: Ecopetroi S.A.

Auto resuelve recurso de reposicion y admite la demanda

Las partes podran presentar los dictamenes periciales necesarios para probar
su derecho, o podrén solicitar la designacion de perito, en las oportunidades
probatorias anteriormente sefialadas.

(..)

En razén de lo anterior, encuentra el Despacho que con fundamento en el sustento
normativo citado, el apoderado de la parte actora cuenta aun con oportunidades
probatorias para allegar el peritaje al proceso, pues tal como se dispuso, la reforma a la
demanda le permite aportar pruebas hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes
al traslado de la demanda, situacién que para el Despacho el no concederle el término
para presentar el dictamen pericial en el auto admisorio de la demanda no vulnera
derecho alguno a la parte demandante, por tanto, el Despacho no repone el inciso sexto
del auto de fecha nueve (09) de noviembre del afio 2017.

Adicionalmente, se observa que el apoderado de la parte actora subsané los errores
advertidos en el proveido de fecha nueve (09) de noviembre del afio 2017, por lo cual, el
Despacho admitira la presente demanda presentada por la U.T. Proincol en contra
Ecopetrol S.A.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el inciso sexto del auto de fecha nueve (09) de noviembre del
ano 2017, de acuerdo con los argumentos antes expuestos.

SEGUNDO: ADMITIR l|a presente demanda ejercida bajo el medio de control de
Controversias Contractuales, previsto en el articulo 141 del CPACA.

TERCERO: Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia a
ECOPETROL S.A. y como parte demandante a la U.T. PROINCOL.

CUARTO: Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante y a
través de mensaje dirigido al buzén de correo electrénico obrante en la demanda de
acuerdo con lo establecido en el articulo 201 del CPACA.

QUINTO: De conformidad al articulo 171-4 de la Ley 1437 de 2011, fijese la suma de
ochenta mil pesos ($80.000) como gastos ordinarios del proceso, diligencia para la cual
se concede un término de diez (10) dias.

SEXTO: Una vez realizado lo dispuesto en el numeral anterior, NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE el presente auto al representante del MINISTERIO PUBLICO en los
terminos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

SEPTIMO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal de
ECOPETROL S.A. o quien tenga la representacion judicial de la misma, en los términos
del articulo 199 del C.P.A. y C.A. modificado por el articulo 612 del C.G.P.

OCTAVO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del



Medio de Control: Controversias Contractuales
Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00188-00
Demandante: U.T Proincol

Demandado: Ecopetrof S.A.

Auto resuelve recurso de reposicion y admite la demanda

articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, esto es, remitase por correo
electrénico el escrito de demanda junto con sus anexos.

NOVENO: En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
C.G.P, una vez surtida la ultima notificacion, MANTENGASE el expediente en Secretaria
durante el término comun de 25 dias. Durante dicho término se debera REMITIR de
manera inmediata a través del servicio postal autorizado copia de la demanda, sus
anexos y de la presente providencia a las entidades demandadas y al Ministerio Publico.

DECIMO: Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del C.P.A.C.A,,
coérrase traslado de la demanda por el término de 30 dias, a! demandado y al
Ministerio Publico. Término durante el cual la entidad convocada debera allegar las
pruebas que obren en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, de
conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articuio 175 del C.P.A. y C.A.

DECIMOPRIMERO: RECONOZCASE personeria para actuar al doctor ALEXANDER
MAHECHA como apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos de los
poderes conferidos, vistos a folios 1 a 2 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA\CRUZ DRIGUEZ
uez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, naqtifico a las partes la providencia de
fecha 04 de abril de 2018, de abril de 2018 a las 08:00
am., N°13.

-
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, cuatro (04) de abril del afio dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00300-00
Demandante: Luis Alfonso Gémez Aguirre
Demandados: Superintendencia de Notariado y Registro
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la peticion elevada por el apoderado de la Superintendencia
de Notariado y Registro’, donde solicita el aplazamiento de la diligencia
programada para el dia veintiséis (26) de abril del ano en curso, el Despacho
accedera a tal requerimiento, fijando como nueva fecha para realizar la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 el dia veintidos (22) de
junio del afio dos mil dieciocho (2018) a las tres de la tarde (03:00 P.M.).

Ahora bien, teniendo en cuenta que el Despacho en anteriores oportunidades
libraba boleta de citacion, considera que la misma es innecesaria.

En vista a la etapa de conciliacién que debe surtirse en la audiencia inicial que se
convoca, se recuerda al apoderado de la entidad demandada para que allegue la
correspondiente acta del comité de conciliacion de la entidad que representa,
donde se consigne la posicion de la misma frente a las pretensiones del presente
proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCI CRUZ DRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notificq a las partes la providencia de fecha
04 de abril de 2018, hoy 05 de ghrilde 2018, a las 8:00 a.m., N2.13.

Secr ,carm/

' Ver folios 270 a 271 del expediente.



JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, cuatro (04) de abril del afio dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54001-33-40-007-2017-00449-00
Demandante: Jaime Alberto Carvajal Arredondo
Demandados: Nacidn- Fiscalia General de la Nacion
Medio de Control: Reparacion Directa

Estando el proceso pendiente para estudiar su admision, el apoderado de la parte
actora presenta solicitud de retiro de demanda visto a folio 282 del expediente.

ANTECEDENTES

El sefior Jaime Alberto Carvajal Arredondo presenté a través de apoderado el
medio de control de reparacion Directa, con el fin de que se declare
administrativamente responsable a la Nacion- Fiscalia General de la Nacion por la
falla del servicio al dejar operar la prescripciéon de la accion penal.

La Demanda fue repartida en la Oficina de Apoyo Judicial el dia primero (01) de
noviembre de! afio 2017 correspondiéndole por reparto a este Despacho Judicial'.

Mediante el proveido de fecha siete (07) de febrero del afio 2018, el Despacho
dispuso inadmitir la demanda debido a que la misma no cumplia con los requisitos
sefialados en el articulo 162 de la Ley 1437 del afio 2011 y el articulo 74 del
C.GP.

Con escrito recibido el dia tres (03) de abril del afo en curso, el apoderado de la
parte actora solicita el retiro de la demanda, argumentando que retira la demanda
con el fin de corregir los errores advertidos por el Despacho y asi presentar
nuevamente el medio de control de reparacion directa”.

CONSIDERACIONES

El articulo 174 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, sefala lo siguiente:

“ARTICULO 174.- Retiro de la demanda. El/ demandante podré retirar la
demanda siempre que no se hubiere notificado a ninguno de los
demandados ni al Ministerio Publico y no se hubieren practicado medidas
cautelares.”

Revisada la norma trascrita resulta evidente que la parte demandante puede
solicitar el retiro de la demanda, siempre que:

¢ Que no se hubiese notificado a ninguno de los demandados.
¢ Que no se hubiese notificado al ministerio publico

! Ver folio 276 del expediente.
2Ver folio 282 del expediente.



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54001-33-40-007-2017-00449-00

Demandado: Jaime Alberto Carvajal Arredondo
Demandado: Nacién- Fiscalia General de la Nacion

Auto acepta retiro de la demanda

¢ Que no se hubiesen practicado medidas cautelares.

Revisada la actuacion procesal adelantada se advierte que el proceso se
encontraba en una etapa previa a la admisién y dentro de ésta se solicita
debidamente el retiro de la demanda, por lo que no incurre en ninguno de los
supuestos antes citados.

Por lo expuesto, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 174 de ia Ley 1437
del afio 2011 teniendo en cuenta que es la norma que se ajusta al presente caso,
en consecuencia procedente el retiro de la demanda solicitado por la parte actora
a través de su apoderado judicial.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE EL RETIRO de la demanda presentado bajo el medio de
control de reparacion directa, interpuesta por el sefor JAIME ALBERTO
CARVAJAL ARREDONDO en contra de LA NACION- FISCALIA GENERAL DE
LA NACION, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: DEVUELVANSE los anexos de la demanda, sin necesidad de
desglose.

TERCERO: En firme esta providencia ARCHIVESE el expediente, previas las
anotaciones Secretariales del rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A\, (ML
SONIA LUCIA CRUZRODRIGUEZ
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 04 de abril de 2018, hoy 05 de abril de 2018 a las 08:00
a.m., N°.13. )




