“"’".Ey = ¥
1=

(=
o

£ %

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUI
San José de Cucuta, veintisiete (27) de junio del afio dos n

TO DE CUCUTA
nil diecinueve (2019)

—

Expediente: 54001-33-33-006-2017-00171-00
Demandante: Angela Rosa Parada Rolén
Demandados: Municipio de San José de Cucuta

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se encuentra el cuaderno de medida cautelar al Despacho g
solicitud de levantamiento de las medidas cautelares orden
de Hacienda- Subsecretaria de Despacho- Area de Recupé
Municipio de San José de Cucuta decretada a través de
756964, 759615, 762677 y 765928 del 12 de mayo de 2017
sobre el bien inmueble con matricula inmobiliaria N° 24
010601250008000 y de las sumas de dinero depositadas en

efectos de resolver la
adas por la Secretaria
eracion de Cartera del
las Resoluciones N°
en virtud del numeral
50-6640 y predial N°
la cuenta bancaria de

titularidad de la demandante en el Banco Bancolombia, presentada por la

apoderada de la parte actora.

1. ANTECEDENTES
1.1 Solicitud de medida cautelar

La sefiora Angela Rosa Parada Rolén a través de apq
constituido present6 demanda bajo el medio de cq
restablecimiento del derecho en contra del Municipio de
solicitando como pretensiones la nulidad de las liquidaciong

pderado debidamente
pontrol de nulidad y
San José de Cucuta,
s oficiales N° 756964,

759615, 762677, 765928 de junio de 2016, por medio de las cuales la

Coordinadora de Liquidacién del Area de Gestion de Rentf
Secretaria de Hacienda Municipal liquido el impuesto
ambiental sobre el predio identificado con mat
010601250008000 por los afios 2012, 2013, 2014 y 2015; 4§
se declare la nulidad de la Resolucién N° 149-17 del 06 de
mediante la cual la Coordinadora de Recursos TRIBUTARIQ
Rentas e Impuestos de la Secretaria de Hacienda de Cuc
negativa los recurso de reconsideracion interpuestos y ¢

as e Impuestos de la
predial y sobretasa
ricula catastral N°
si mismo, solicita que
marzo del afio 2017,
)S Area de Gestion de
Lita, resolvié de forma
pnfirmé en todas sus

partes las liquidaciones oficiales del impuesto predial y su sgbretasa.

Encontrandose el presente asunto en etapa de pruebas, el

actora solicit6 una medida cautelar consistente en que se dg
de las medidas cautelares ordenadas por la Secrs
Subsecretaria de Desarrollo- Area de Recuperaciéon de Ca
San José de Cucuta a través de las Resoluciones N° 756

765928 del 12 de mayo de 2017, en virtud del numeral sobr
matricula inmobiliaria 260-6640 y nimero de predial 0106(
demas sumas de dinero depositadas en la cuenta bancar
demandante en el Banco Bancolombia.

apoderado de la parte
crete el levantamiento
btaria  de  Hacienda-
era del Municipio de
4, 759615, 762677 y
e el bien inmueble con
)1250008000 y de las
a de titularidad de la
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Adicionalmente solicita, que en caso de que el anterior requerimiento no sea
procedente se ordene a la Secretaria de Hacienda — Subsecretaria de Despacho
Area de Recuperacién de Cartera y Cobro Coactivo del Municipio de San José de
Cucuta o a quien corresponda, realizar el levantamiento inmediato de las medidas
cautelares de embargo vigentes sobre el bien inmueble con matricula inmobiliaria
260-6640 y numero predial 010601250008000 y de las demas sumas de dinero
depositadas en la cuenta bancaria de titularidad de la demandante en el Banco
Bancolombia’.

1.2 Tramite procesal adelantado

1. El presente medio de control, fue asignado por la Oficina de Reparto de
Cucuta al Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta el dia
09 de mayo del afio 20172,

2. Mediante el proveido de fecha veinticinco (25) de septiembre del afio 2017,
se admitié el presente medio de control, ordenando la notificacién personal
a la entidad demandada®.

3. El dia trece (13) de octubre del afio 2017, se realizo la notificacion personal
a la entidad demandada y al Ministerio Publico®.

4. Con escrito presentado el dia 16 de enero del afo 2018 en el Juzgado
homdlogo, el Municipio de San José de Cucuta allega contestacion de la
demanda®.

5. El dia catorce (14) de marzo del afio 2019, se realizdé audiencia inicial de
que trata el articulo 180 de la Ley 1437 del afio 2011°.

6. El dia ocho (08) de abril del afio 2019, el apoderado de la parte actora
solicit el decret6 de una medida cautelar’.

7. Mediante el proveido de fecha diez (10) de abril del afio 2019, la Juez Sexto
Administrativo Oral del Circuito de Culcuta se declaré impedida para
conocer del presente asunto, de acuerdo a la causal consagrada en el
articulo 130 numeral 4° de la Ley 1437 del afio 2011, esto es, “Cuando el
conyuge, compariero o compariera permanente, o alguno de los parientes
del juez hasta el sequndo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o
unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de algunas de las
partes o de los terceros interesados vinculados al proceso’™.

8. Con auto de fecha quince (15) de mayo del afio 2019, la suscrita acepto el
impedimento planteado por la Juez homologa y asumié el conocimiento del

' Ver folios 1 a 7 del cuaderno de medida cautelar.
% Ver folio 48 del expediente.

* Ver folio 57 a 58 del expediente.

* Ver folio 62 a 64 del expediente.

* Ver folios 65 a 69 del expediente.

® Ver folios 112 a 115 del expediente.

" Ver folio 1 del cuaderno de medidas cautelares.
& Ver folio 119 del expediente.
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presente medio de control, fijando fecha para redlizar la audiencia de

pruebas y ordenando correr traslado de la solicitu

I de medida cautelar

presentada por la parte actora®.

Dentro del término de traslado para pronunciarse respecto de la solicitud de
decretar una medida cautelar, la apoderada del Municipio de San José de
Cucuta se pronuncio al respecto indicando lo siguiente'”:

Sostiene la apoderada del ente territorial que gl manual de cobro
administrativo coactivo para las entidades territorialeg, tiene como objetivo
desde sus inicios y hoy continua, garantizar que Igs procesos de cobro
coactivo sean ejecutados con arreglo a las debidas nprmas procesales y de
derecho, de manera agil y resueltos en los términos previstos en la

normatividad.

Indica que, en la cuarta parte del mencionado m

nual encontramos el

capitulo Il “Medidas Cautelares o Preventivas” y es asi como el literal b) del

numeral 15 2Levantamiento de medidas cautelares

)

sefala lo siguiente:

“Cuando en cualquier etapa del procedimiento el deudor cancela la totalidad

de las obligacion, art. 833 del Estatuto Tributario”.

En razéon de lo anterior, manifiesta que la sefiora

Angela Rosa Parada

Rolén a la fecha no ha cancelado la totalidad de la d¢uda, ni mucho menos

ha celebrado acuerdo de pago alguno con la Oficina
Municipio de San José de Cucuta, es decir, que al d

de Cobro Coactivo del
fa 10 de junio del afno

2019 la sefiora Parada Rolén le adeuda al Munigipio por concepto de
impuesto predial unificado Ley 44/90 la suma deg $67.038.300, siendo
imperioso aclarar que los intereses se liquidan diariamente y son
establecidos mensualmente por la Superintendencia Financiera.

Adicionalmente, sefiala que el ente territorial no lg¢ tiene ningun dinero
retenido a la sefiora Parada Rolén, por cuanto en la cuenta no habia

depositado ningun dinero.

Por lo anterior, solicita se niegue la solicitud de leva

htamiento de medidas

cautelares, presentada por el apoderado de la parte 3ctora, toda vez que la
sefiora Angela Rosa Parada Rolén no ha canceljcciio la totalidad de la

deuda, ni ha celebrado acuerdo de pago con la entid

, sino por el contrario

le adeuda al Municipio de San José de Cucuta por concepto de impuestos
predial la suma de $67.038.300, suma a la cual se l¢ deben cuantificar los

intereses diarios como lo sefiala la Ley'".

2. CONSIDERACIONES

2.1 Fundamento Legal y Jurisprudencial de las medidas cautelares

¢ Ver folio 122 a 123 del expediente.

1% \er folio 35 a 40 del cuaderno de medida cautelar.

" Ver folios 35 a 40 del expediente.
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El capitulo XI del titulo V de la parte segunda del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, contiene las disposiciones
relativas a las medidas cautelares que pueden ser decretadas en los procesos
declarativos, asi como su contenido, alcance, requisitos y el procedimiento para su
adopcion.

El articulo 229 ibidem consagra que “podra el juez o magistrado ponente decretar,
en providencia motivada, las medidas cautelares que considere necesarias para
proteger y garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la
sentencia” decision que no implica prejuzgamiento.

Las medidas cautelares -segun el articulo 230 de la misma norma- pueden ser
preventivas, conservativas, anticipativas o de suspension'® y deberan tener
relacion directa y necesaria con las pretensiones de la demanda, y se podran
decretar una o varias, como las siguientes:

1. Ordenar que se mantenga la situacion, o que se restablezca el estado en
que se encontraba antes de la conducta vulnerante o amenazante, cuando
fuere posible.

2. Suspender un procedimiento o actuacion administrativa, inclusive de
caracter contractual.

3. Suspender provisionalmente los efectos de un acto administrativo.

4. Ordenar la adopcion de una decisiéon administrativa, la realizacién o
demolicion de una obra con el objeto de evitar o prevenir un perjuicio o la
agravacion de sus efectos.

5. Impartir 6rdenes o imponer a cualquiera de las partes obligaciones de hacer
0 no hacer.

Como requisitos para el decreto de las medidas cautelares, el articulo 231 de la
Ley 1437 de 2011 sefiala lo siguiente:

“Articulo 231. Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspension provisional de sus
efectos procedera por violacion de las disposiciones invocadas en la demanda
0 en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal violacion surja
del analisis del acto demandado y su confrontacion con las normas superiores
invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la
solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho
y la indemnizacion de perjuicios debera probarse al menos sumariamente la
existencia de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando
concurran los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2 Al respecto de los tipos de medidas que se pueden adoptar y para dar mayor claridad a lo que es objeto de estudio se
trae a colacion un extracto de la sentencia de fecha 21 de mayo de 2014, en el que fuera ponente la Doctora Carmen
Teresa Ortos, asi: “Las medidas cautelares preventivas tienen por finalidad evitar que se configure un perjuicio o se
vulneren los derechos del demandante. A su turno, las medidas conservativas buscan preservar la situacién previa al
conflicto hasta que se profiera la sentencia. Finalmente, las medidas anticipativas, que adelantan algunos efectos de la
sentencia, buscan restablecer la situacién al estado en el que se encontraba antes de que ocurriera la conducta
amenazante o vulnerante.”
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De igual manera, nuestro 6rgano de cierre se ha pront
solicitud de medidas cautelares, por lo que se trae a colacig
de mayo de 2015, dictado por la Seccion Cuarta de la S3
Administrativo del Consejo de Estado, en el que fuera pg
Fernando Bastidas Barcenas, en esa oportunidad la citada G

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumarian
del derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentq
argumentos y justificaciones que permitan concluir, med
ponderacion de intereses, que resultaria mas gravoso parg
negar la medida cautelar que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes co
a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irrem

b) Que existan serios motivos para considerar que de no of
los efectos de la sentencia serian nugatorios.”

“El articulo 238 de la Constitucion Politica dispone que la
Contencioso Administrativo puede suspender provisionalmg
los actos administrativos susceptibles de ser impugnados g
los motivos y por los requisitos que establece la ley. L
distingue si la medida de suspension provisional solo cabr
administrativos de contenido particular y no contra los 3
normativos, conocidos comunmente como reglamentos
naturaleza diferente de los primeros. Como la norma no dist
tampoco. En consecuencia, la suspension provisional pue
cualquier clase de actos. En concordancia con la norma co
el articulo 229 de la Ley 1437 de 2011 establece que el
ponente, a peticion de parte, debidamente sustentada, [
solamente la suspension provisional de los efecto
administrativos sino las medidas cautelares que considers
proteger y garantizar, provisionalmente, el objeto del proce
de la sentencia. Entre las medidas cautelares que pueden |
el juez o el magistrado ponente, el articulo 230 de la Ley 1
la suspension provisional de los efectos del acto administ
pero también prevé la medida cautelar de decretar la s
actuacion o  procedimiento  administrativo,  inclusiv
contractual, medida ésta un tanto diferente a la sus
propiamente dicha. El articulo 231 de la Ley 1437 de 2
suspension provisional de los efectos de un acto administra
violacion de las normas invocadas como violadas en la
solicitud que se presente en escrito separado, cuando tal
analisis del acto administrativo y de su confrontacion
invocadas como violadas o del estudio de las pruebas
solicitud. Dicho de otra manera, la medida cautelar pf
transgresion de las normas invocadas como violadas surja
acto demandado y de su confrontacion con las normas
alegan como violadas o ii) del estudio de las pruebas
solicitud. De modo que la suspension provisional de [0S
administrativo esta atada a un examen de legalidad o de
que el juez debe hacer para anticipar de alguna manera ur
de norma superior por parte del acto acusado. En cam
suspender un procedimiento o actuacion administrativa, ing
contractual, no necesariamente esta atada o vinculada a

nente, la titularidad

DS, informaciones,
ante un juicio de
el interés publico

diciones:
ediable, o
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priori de que ese procedimiento o esa actuacion devienen de un acto ilegal o
inconstitucional. Podria ser que la medida simplemente sirva para precaver la
efectividad de la sentencia que posteriormente se dicte y, de contera, los
derechos e intereses involucrados en el respectivo proceso judicial. De ahi
que el articulo 231 diga que las medidas cautelares diferentes a la suspension
provisional deben sopesarse atin en aras del interés publico y que siempre
deberan concederse cuando existan serios motivos para considerar que, de no
otorgase, los efectos de la sentencia serian nugatorios. Segun lo expuesto, el
juez esta en condiciones de ponderar si opta por la tradicional suspension
provisional de los actos juridicos demandados o por otras medidas cautelares
diferentes. En relacion con la sustentacion de la peticion, esta Corporacion ha
precisado que «la medida cautelar se debe solicitar (no es oficiosa), ya con
fundamento en el mismo concepto de violacién de la demanda, o ya en lo que
el demandante sustente al respecto en escrito separado. Exige que la peticion
contenga una sustentacion especifica y propia para la procedencia de la
medida excepcional, o una expresa remision a que el apoyo de la medida se
soporta en el mismo concepto de violaciéon». ”

Dentro de la providencia precedente se establece la necesidad de efectuar unos
analisis, tales como, i) que la medida cautelar se haya solicitado en escrito aparte,
i) la identificacion de los actos administrativos objeto de medida cautelar, iii) las
causales invocadas en la solicitud de la suspensién provisional, entre las cuales se
aprecia el capitulo de la demanda relativo a las normas violadas y el concepto de
violacion y iv) la confrontacion del acto con la norma acusada.

Por otra parte, resulta de interés citar la sentencia SU 913 de 2009, proferida por
la Honorable Corte Constitucional, la cual refiere los elementos que deben estar
presentes al momento de estimar conveniente emitir una orden amparada en una
medida cautelar:

“(...) En tanto se analizaron dos de los mas importantes principios que rigen la
practica de medidas cautelares, para efecto de garantizar un justo término de
equidad en el proceso. Estos son: el periculum in mora y el fumus boni iuris, los
cuales deben aparecer de forma concurrente para asegurar la proporcionalidad y
congruencia de la medida. El primero, periculum in mora, tiene que ver con el
riesgo de que al no adoptarse la medida cautelar sobrevenga un perjuicio o dafio
mayor del que se expone en la demanda, que de no precaverse, transforme en
tardio el fallo definitivo. Tiene igualmente que ver con un temor fundado de que
el derecho se frustre o sufra menoscabo durante la sustanciacion del proceso. El
segundo, fumus boni iuris, aduce a un principio de veracidad en cuanto a la
afectacion del derecho invocado como fundamento de la pretension principal.
Estos dos principios, asegura la doctrina, deben operar de manera concurrente,
al punto que la falta de uno de estos elementos, debe dar lugar a que: i. se
rechace la medida cautelar 6 ii. se otorgue la medida pero de manera limitada.”

Del aparte transcrito se resaltan dos principios importantes que rigen la practica de
medidas cautelares, tales como el periculum in mora (peligro en la mora) y el
fumus boni iuris -humo de buen derecho (literal) y/o apariencia exterior de derecho
(semantico)-.

2.2 Individualizacion de la solicitud de medida cautelar

El apoderado de la demandante, la sefiora Angela Rosa Parada Rolén pretende
como medida cautelar se decrete el levantamiento de las medidas cautelares
ordenadas por la Secretaria de Hacienda- Subsecretaria de Desarrollo- Area de
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Recuperacion de Cartera del Municipio de San José de C
Resoluciones N° 756964, 759615, 762677 y 765928 del 12
virtud del numeral sobre el bien inmueble con matricula in
nimero de predial 010601250008000 y de las dema
depositadas en la cuenta bancaria de titularidad de la den
Bancolombia.

Adicionalmente solicita, que en caso de que el anterior
procedente se ordene a la Secretaria de Hacienda — Subse
Area de Recuperacion de Cartera y Cobro Coactivo del Mun
Cucuta o a quien corresponda, realizar el levantamiento inm
cautelares de embargo vigentes sobre el bien inmueble con
260-6640 y numero predial 010601250008000 y de las de
depositadas en la cuenta bancaria de titularidad de la dem
Bancolombia'®.

2.3 Caso concreto

De acuerdo con los parametros legales y jurisprude
expuestos, se abarcara de forma discriminada cada uno de
en cuenta para proceder con el decreto de las medidas cautg

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en dere
la parte actora expone en el escrito de medida como argun
medida cautelar los siguientes:

Argumenta el apoderado de la demandante, la senora Ange
que la presente peticion de medida cautelar tiene como fu
articulos 229 y siguientes de la Ley 1437 del afio 2011 y el
837 del Estatuto Tributario Nacional modificado por el artic
1992.

Sostiene que de acuerdo con el articulo 229 de la Ley 14
cualquier estado del proceso a peticion de parte debidament
Juez decretar las medidas cautelares que considere neces

[icuta a través de las
de mayo de 2017, en
mobiliaria 260-6640 y
s sumas de dinero
andante en el Banco

'fequerimiento no sea
cretaria de Despacho
icipio de San José de
ediato de las medidas
matricula inmobiliaria
mas sumas de dinero
andante en el Banco

enciales previamente
los requisitos a tener
lares.

cho: el apoderado de
entos para solicitar la

a Rosa Parada Rolon
ihdamento juridico los
paragrafo del articulo
lo 85 de la Ley 6 de

137 del ano 2011, en
e sustentada, podra el
arias para proteger el

objeto del proceso y prevenir dafios, por lo que la solicitud de medida tiene como

objetivo, prevenir los dafios econdmicos de la demandante
levantamiento del embargo decretado por el Municipio de
sobre el bien inmueble y las cuentas de propiedad de la
Parada Rolén, asi como proteger el objeto del prg
restablecimiento del derecho que se adelanta.

Considera que permanecer con el inmueble y con la

embargadas sin sustento legal alguno, repercute indudablg
violacion de la Ley y vulneracion de los derechos de la der

~embargo impide el acceso a crédito y el uso de los rec

"2 \er folios 1 a 7 del cuaderno de medida cautelar.

gue produzcan el no
San José de Cucuta
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propiedad de la sefiora Angela Rosa Parada, recurso que son necesarios para su
sostenimiento diario.

Indica, que si sobre una persona recae una medida cautelar de embargo repercute
en su vida crediticia y econoémica, perjuicio que considera inaceptable, si el
perjuicio —embargo- se deriva de una orden administrativa, que se mantiene aun
en contra de lo ordenado por la Ley.

Adicionalmente manifiesta, que la medida cautelar solicitada cumple con los
requisitos previstos en el articulo 231 de la Ley 1437 del afio 2011, pues esta
razonablemente fundada en derecho, debido a que con el simple vistazo de la
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho que se adelanta se puede
cumplir el citado requisito, toda vez, que en esta se sefalan cada una de las
causales de nulidad de los actos administrativos demandados con su debida
argumentacion, sustento legal y constitucional; la sefiora Angela Rosa Parada es
la titular del derecho, pues los actos administrativos demandados tienen como
sujeto pasivo del impuesto predial a la demandante. :

Asi mismo, la demandante presento los documentos, informaciones, argumentos y
justificaciones que permiten concluir, mediante un juicio de ponderacion de
intereses, que resultaria mas gravoso para el interés publico negar la medida
cautelar que concederla; en cuanto al Ultimo requisito considera que de no
acceder a la medida cautelar resultaria sumamente gravoso para el interés
publico.

Aunado a lo anterior, sefiala que la Secretaria de Hacienda — Subsecretaria de
Despacho Area de Cobro Coactivo del Municipio de San José de Cucuta
desconoce lo ordenado en el paragrafo del articulo 837 del Estatuto Tributario, de
acuerdo a lo siguiente:

a. De acuerdo con lo sefalado en el numeral 3 del articulo 828 del ET, los
actos administrativos de impuestos debidamente ejecutoriados, en los
cuales se fijan sumas liquidas de dinero a favor del fisco nacional prestan
mérito ejecutivo.

b. Por su parte, el numeral 4 del articulo 829 del ET sefiala que: se entienden
ejecutoriados los actos administrativos que sirven de fundamento al cobro
coactivo: cuando los recursos interpuestos en la via gubernativa o las
acciones de restablecimiento del derecho o de revisién de impuestos se
hayan decidido en forma definitiva, segun el caso.

c. Con la expedicion del auto admisorio de la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho contra las Resoluciones N° 756964, 759615,
762677 y 765928 de julio de 2016, asi como la Resolucion N° 0149 del 06
de marzo de 2017, se tiene que, las citadas resoluciones sirven de
fundamento para la expedicién de la orden de embargo emitida por la
Secretaria de Hacienda en contra de la demandante, no se encuentran
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Medio de Control: Nulida
Radicado: §
Demand
Demandado:
Auto rest

 y Restablecimiento del Derecho
4-001-33-33-006-2017-00171-00
lante: Angela Rosa Parada Rolon
Viunicipio de San José de Cucuta
elve solicitud de medida cautelar

ejecutoriadas de conformidad con lo sefialado en el
829 del ET.

Por lo que la Secretaria de Hacienda no cuenta con u
cual conste una obligacion, clara, expresa y exi
indispensable para adelantar el proceso de cobro ¢
embargo del inmueble y cuentas de propiedad de I3
Parada Rolén.

El paragrafo del articulo 837 del ET senala que: en
hubieran decretado medidas cautelares y el deudor
admitido demanda contra del titulo ejecutivo- Resq

humeral 4 del articulo

In titulo ejecutivo en el

pgible, fundamental e
toactivo y decretar el
sefiora Angela Rosa

los casos en que se
demuestre que se ha
luciones N° 756964,

759615, 162677 y 765928 de julio de 2016 y la Resolucion N° 0149 del 06

de marzo de 2017- y que esta se encuentra pend
jurisdiccion contencioso administrativo se debe proceg

De acuerdo con lo anterior, considera que levantar Ig
es una obligacion de las autoridades cuando se g
admitido demanda con el titulo ejecutivo, por lo
Hacienda del Municipio de San José de Cucuta no
ordenar el levantamiento de las medidas caut

el
cumplimiento de lo sefialado en la Ley. El no ha@

desconozca el paragrafo del articulo 837 del ET, asi
la Constitucion.

Por ultimo manifiesta, que a razén de que la Secretaria de H
de San José de Cucuta no ha procedido a levantar la medic
los requerimientos que se han realizado, solicita se accedd
presentada.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere
titularidad del derecho o de los derechos invocados: De
al presente medio de control, se evidencia que la sefiora
Rolon es la titular del derecho, pues del certificado de liberta
por la oficina de Registro de Instrumentos Publicos de (
encuentra en la anotacién N° 16 que la demandante es la du
se le realizo la liquidacion del impuesto predial unificado

ente de fallo ante la
er a levantarlas.

s medidas cautelares
emuestre que se ha
jue la Secretaria de
tiene otra opcion que
res decretadas, en
erlo implica que se
como el articulo 6 de

acienda del Municipio
jla cautelar a pesar de
a la medida cautelar

sumariamente, la
as pruebas aportadas
Angela Rosa Parada
i y tradicion expedido
Clucuta (25 a 26), se
lena del predio al cual
y que se encuentra

embargado por parte de la Secretaria de Hacienda del Munjicipio de San José de

Cucuta.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones,

argumentos y justificaciones que permitan concluir
gravoso para el interés publico:

que resultaria mas

PRUEBAS APORTADAS DOCUMENTO E

N QUE REPOSA

Documental: Resolu
en los folios 8 a

medida cautelar.

» Copia de la Resoluciones N° 756967,
759615, 762677 y 765928 del 12 de
mayo del afio 2017, mediante las cuales
se decret6 el embargo del bien inmueble

11 del cuaderno de

ciones que reposan
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-33-006-2017-00171-00
Demandante: Angela Rosa Parada Rolén
Demandado: Municipio de San José de Ctcuta
Auto resuelve solicitud de medida cautelar

que posee el contribuyente, la sefora
Angela Rosa Parada Rolén.

» Copia del oficio de fecha 12 de junio
del afo 2017, mediante el cual el
apoderado de la demandante solicito a la
Subsecretaria de Despacho — Area de
Recuperaciéon de Cartera de la Secretaria
de Hacienda del Municipio de San José
de Cucuta el desembargo del bien
inmueble con matricula inmobiliaria N°
260-6640 en aplicacion a lo dispuesto en
el paragrafo del articulo 837 del ET.

Documental: Oficio de fecha 12 de junio
de 2017, folio 12 a 13 del cuaderno de
medida cautelar.

» Copia del auto admisorio de fecha 25
de septiembre de 2017 expedido por el
Juzgado Sexto Administrativo Oral del
Circuito de Cucuta, mediante el cual se
admitié el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho presentado
por la sefiora Angela Rosa Parada Rolon
en contra del Municipio de San José de
Cucuta.

Documental: copia del auto admisorio,
reposa a folio 14 a 15 del cuaderno de
medida cautelar.

» Copia del oficio de fecha 28 de
septiembre de 2017 remitido por el
apoderado de la parte actora, mediante
el cual le solicita a la Subsecretaria de
Despacho- Area de Direccion de
Recuperacion de Cartera de la Secretaria
de Hacienda el desembargo del bien
inmueble con matricula 260-6640.

Documental: copia del oficio de fecha 28
de septiembre de 2017, reposa a folio 16
del cuaderno de medida cautelar.

» Copia del oficio de fecha 05 de
octubre del afio 2017, mediante el cual la
Subsecretaria de Despacho Area de
Recuperacion de Cartera y Cobro
Coactivo de la Secretaria de Hacienda
del Municipio de San José de Cucuta, da
respuesta a lo peticionado por el
apoderado de la demandante.

Documental: copia del oficio de fecha 05
de octubre de 2017, que reposa a folios
17 del cuaderno de medida cautelar.

» Copia de la consulta de procesos del
radicado de la referencia.

Documental: Copia de la consulta de
proceso, que reposa a folio 18 del
cuaderno de medida cautelar.

» Copia del oficio de fecha 17 de
octubre del afio 2017, mediante el cual el
apoderado de la parte actora presenta
nuevamente solicitud a la Subsecretaria
de Despacho Area de Recuperacion de
Cartera y Cobro Coactivo de la
Secretaria de Hacienda del Municipio de
San José de Cucuta, de desembargo del
bien inmueble con matricula inmobiliaria
N| 260-6640.

Documental: Copia del oficio de fecha 17
de octubre de 2017, que reposa a folios
19 a 20 del cuaderno de medida cautelar.
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Medio de Control: Nulida
Radicado:
Demand
Demandado:
Auto res

| y Restablecimiento del Derecho
b4-001-33-33-006-2017-00171-00
ante: Angela Rosa Parada Rolén
[Municipio de San José de Cucuta
Lelve solicitud de medida cautelar

» Copia del Certificado de Libertad y
Tradicion expedido por la Oficina de
Instrumentos Publicos de Cucuta numero
de matricula inmobiliaria 260-6640.

Documental: copia
Libertad y Tradicién,
21 a 26 del cuaderno

del Certificado de
que reposa a folios
de medida cautelar.

Documental: Copia ¢
cuenta bancaria de
reposa a folios 27 a
medidas cautelares.

» Copia de los reportes de la cuenta
bancaria de la sefiora Angela Rosa
Parada Rolon.

e los reportes de la
la demandante, que
31 del cuaderno de

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguien
Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irl
existan serios motivos para considerar que de no otor
efectos de la sentencia serian nugatorios:

La sefiora Angela Rosa Parada Rolén, a través de apoderad
medida cautelar se decrete el levantamiento de las medidas
por la Secretaria de Hacienda- Subsecretaria de Desarrollo-
de Cartera del Municipio de San José de Cucuta a través d
756964, 759615, 762677 y 765928 del 12 de mayo de 2017
sobre el bien inmueble con matricula inmobiliaria 260-664(
010601250008000 y de las demas sumas de dinero dep(

tes condiciones: a)
rfemediable, o b) Que
garse la medida los

D judicial solicita como
cautelares ordenadas
Area de Recuperacion
e las Resoluciones N°
en virtud del numeral
y numero de predial
psitadas en la cuenta

bancaria de titularidad de la demandante en el Banco Bancoﬁombia.

Asi mismo solicita, que en caso de que el anterior 1
procedente se ordene a la Secretaria de Hacienda — Subsg

equerimiento no sea
cretaria de Despacho

Area de Recuperacion de Cartera y Cobro Coactivo del Mur
Cucuta o a quien corresponda, realizar el levantamiento in

icipio de San José de
diato de las medidas

cautelares de embargo vigentes sobre el bien inmueble conf matricula inmobiliaria
260-6640 y namero predial 010601250008000 y de las demas sumas de dinero
depositadas en la cuenta bancaria de titularidad de la denmpandante en el Banco
Bancolombia.

Por su parte la entidad demandada Municipio de San José de Cucuta, en su
intervencion sostiene que la sefiora Angela Rosa Parada Rolon a la fecha no ha
cancelado la totalidad de la deuda, ni mucho menos ha ¢elebrado acuerdo de
pago alguno con la Oficina de Cobro Coactivo del Munigipio de San José de
Clcuta, es decir, que al dia 10 de junio del afio 2019 la sgfora Parada Roldn le
adeuda al Municipio por concepto de impuesto predial unificado Ley 44/90 la suma

de $67.038.300, siendo imperioso aclarar que los intereses

y son establecidos mensualmente por la Superintendencia f
indica que el ente territorial no le tiene ningun dinero retenid
Rolén, por cuanto en la cuenta no habia depositado dinero a

Por lo que solicita se niegue la solicitud de levantamiento d
presentada por el apoderado de la parte actora.

En razon de lo anterior, el Despacho considera que en el pr

liquidan diariamente
financiera, asi mismo,
lo a la sefora Parada
guno.

e medidas cautelares,

bsente asunto no esta

probado el perjuicio irremediable que se le llegare a causar a la sefiora Angela
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-33-006-2017-00171-00
Demandante: Angela Rosa Parada Rolén
Demandado. Municipio de San José de Cucuta
Auto resuelve solicitud de medida cautelar

Rosa Parada Rolén al no decretarle la medida cautelar solicitada, pues si bien, en
el escrito de medida sostiene que tiene como objetivo prevenir los dafos
econdmicos de la demandante, tal afirmacion no se evidencia de los documentos
aportados como prueba, pues no se acredita que la sefiora Angela Rosa Parada
Rolén estuviese adelantando una compraventa del bien inmueble o un crédito
bancario, los cuales resultarian afectados con el embargo realizado por la
Subsecretaria de Despacho Area de Recuperacion de Cartera de la Secretaria de
Hacienda del Municipio de San Jose de Cucuta.

Adicionalmente, considera el Despacho que en la presente solicitud de medida
cautelar no se probé que se le estaria causando un perjuicio econémico a la
demandante, pues soélo se aportd el certificado de embargo de una cuenta
bancaria, sin demostrar que es la unica cuenta que tiene la demandante y que en
ella recibe los recursos necesarios de sostenimiento, ni se prueba que la citada
cuenta tuviese fondos.

Ahora bien, en cuanto a la aplicacién de lo dispuesto en el paragrafo del articulo
837 del ET, el Despacho considera que en el presente asunto no se podra
decretar el levantamiento de las medidas cautelares tal como lo solicita la parte,
dado que no se cumplen con el numeral cuarto del articulo 231 de la Ley 1437 del
ano 2011, pues no se evidencia que se le haya causado a la demandante un
perjuicio irremediable.

No pasa por alto el Despacho una vez revisadas las pruebas aportadas por el
apoderado de la parte actora, que la Subsecretaria de Despacho Area de
Recuperacion de Cartera de la Secretaria de Hacienda del Municipio de San José
de Cucuta no ha dado respuesta a la peticion de fecha 17 de octubre de 2017,
la cual podria ser favorable para la demandante, pues es quien debe demostrar
ante la entidad que adelanta el proceso de nulidad y restablecimiento del derecho,
que se ha admitido demanda contra las liquidaciones oficiales del impuesto predial
y sobretasa, el cual se encuentra en tramite ante la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa.

Por dltimo, evidencia el Despacho de las pruebas aportadas por la parte
demandante y la entidad demandada en el presente medio de control, que no se
ha aportado como prueba copia del proceso de cobro coactivo que se adelanta en
contra de la sefiora Angela Rosa Parada Rolon, para con ello identificar la etapa
procesal que se encuentra, prueba que para este Despacho resulta necesaria,
para decidir de fondo el presente asunto.

Asi las cosas, se le recuerda a la apoderada de la entidad demandada dar
cumplimiento a lo ordenado en el numeral 13 del auto admisorio del presente
medio de control y lo dispuesto en el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437
del afio 2011, la inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: $4-001-33-33-006-2017-00171-00

Demandante: Angela Rosa Parada Rolon

Demandado: Municipio de San José de Cucuta

Auto resbielve solicitud de medida cautelar

En razon de lo anterior, el Despacho no decretara la medida|cautelar solicitada por
el apoderado de la sefiora Angela Rosa Parada Rolén.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de medida cautelar presenfada por el apoderado
de la sefiora ANGELA ROSA PARADA ROLON, de acuerdo a lo expuesto en la
parte motiva.

SEGUNDO: Se le recuerda a la apoderada de la entj[dad demandada dar
cumplimiento a lo ordenado en el numeral 13 del auto agdmisorio del presente
medio de control y lo dispuesto en el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437
del afno 2011, la inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

TERCERO: Notificar la presente decision de acuerdo con lo previsto en el articulo
201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RQDRIGUEZ
uez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRQUITO DE
CUCUTA

Por anotacion en ESTADQO, notifico a las partes la providencia
de fecha 27 de junio de 2019, hoy 28 de junio de 2019 a las

08:00 a.m., N°.34. ]
RN f—

Sdcretaria (P

(}NSO)







JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCU|TO DE CUCUTA
San Jose de Cucuta, veintisiete (27) de junio del afo dos mil diecinueve (2019)
- |

Expediente: 54-001-33-33-007-2018-00146-00

Demandante: Luis Antonio Salcedo Burgos

Demandados: Caja de Retiro de las Fuerzas Miljtares- CREMIL
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

solver respecto de la
hda presentada por la

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de rg
solicitud de desistimiento de las pretensiones de la dema
apoderada de la parte actora.

ANTECEDENTES

r la nulidad del acto
e septiembre de 2017
EMIL, mediante el cual
psidio familiar que se
D consecuencia de lo
se ordene a la entidad
idio familiar que se le
esto es, del 18,75% al

Las pretensiones de la demanda se centran en declarg
administrativo contenido en el oficio N° 2017-55034 del 11 ¢
expedido por la Caja de Retiro de las fuerzas Militares — CR
se negod el reajuste del porcentaje de la partida de sul
liquidaba en la asignacion de retiro al demandante, com
anterior y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita 3
demandada a reajustar el porcentaje de la partida de subs
esta computando en la asignaciéon de retiro al demandante,
62,5% de la asignacion basica.

5 mil dieciocho (2018),
as Fuerzas Militares —
dia catorce (14) de

Mediante auto de fecha veintiuno (21) de marzo del afio do
se admitid la demanda en contra de la Caja de Retiro de |
CREMIL" y la notificacion de la demanda se realizd el
septiembre del afio 2018 a la entidad demandada®.

Con memorial radicado el dia cuatro (04) de junio del afo €
de la parte demandante presenté escrito en el cual desiste (
la demanda, de conformidad con lo establecido en el ar
General del Proceso,” solicitud respecto de la cual se corrio
de tres (3) a la parte demandada’, traslado en el cual guardd

Por lo anterior, procede el Despacho a pronunciarse sobre Ig
CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codi

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no tiend
regule el desistimiento de las pretensiones, se hace neces4

articulo 306 ibidem,

" Ver folio 33 del expediente.
2 Ver folio 37 del expediente.
* Ver folio 63 a 64 del expediente.
“ Ver folio 65 del expediente.
® Ver folio 67 del expediente.

n curso, el apoderado
e las pretensiones de
iculo 314 del Codigo
traslado por el término
silencio®.

anotado.

go de Procedimiento

2 una disposicién que
ario traer a colacion el




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-33-007-2018-00146-00

Demandante: Luis Antonio Salcedo Burgos

Demandado: CREMIL

Auto resuelve desistimiento de las pretensiones de la demanda

“ARTICULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no
contemplados en este Codigo se seguira el Codigo de Procedimiento Civil en
lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que
correspondan a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

En consecuencia de lo anterior, el articulo 314 del Cédigo General del Proceso
sefala que:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. E|
demandante podra desistir _de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado _sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes,
de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y soélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.”

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por
la apoderada de la parte actora a la cual se le reconocié personeria dentro del
presente proceso, se establece lo siguiente:

e Que en el poder que le fue otorgado como apoderado de la parte actora,
obra la facultad expresa para desistir de las sUplicas de la demanda®.

¢ Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que
ponga fin al proceso.

¢ Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en
los términos de los articulos 314 del Codigo General del Proceso - CGP,

® Ver folio 1 del expediente.



Medio de Control: Nulidg
Radicado:
Demand3

Auto resuelve desistimiento d

d y Restablecimiento del Derecho
54-001-33-33-007-2018-00146-00
nte: Luis Antonio Salcedo Burgos
Demandado: CREMIL
e las pretensiones de la demanda

relativo a todas y cada una de las pretensiones de
incondicional.

Que el apoderado de la entidad demandada no se ha
en costas.

En consecuencia, se aceptara el desistimiento solicitado pg
presente proceso y en los términos del inciso tercero del arti
presente decision tiene efectos de cosa juzgada absolu
demandada, dando con ello, por terminadas las actuacions
en consecuencia, siendo procedente el archivo de las actuaq

Finalmente, en lo que versa sobre el tema de costas, el Des
la toma de decisiones de mérito o sentencia, sean
desfavorables para la parte actora, que la causacion de las

tal como se ha indicado por el Consejo de Estado y que er
acreditarse, lo que en este expediente no es visible, por ell

imposicion.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sépti
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado pq

parte actora frente a las pretensiones de la deman

consideraciones antes expuestas.

SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera
juzgada absolutoria.

TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, dg

expuesto anteriormente.

CUARTO: Devolver a la parte demandante el remanente a

suma consignada a titulo de gastos ordinarios del proceso.

QUINTO: En firme esta providencia, ARCHIVESE el ey

anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RPDRIGUEZ
Juez

la demanda de forma

opuesto a la condena

r la parte actora en el
culo 314 del C.G.P., la
toria para la entidad
s dentro del mismo y
iones.

pacho ha sostenido en
estas favorables o
costas no es objetiva,
razoén de ello, deben
b, no habra lugar a su

Yno Administrativo del

)r la apoderada de la
da, conforme a las

el fendmeno de cosa
> conformidad con lo
que haya lugar de la

pediente previas las




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-33-007-2018-00146-00
Demandante: Luis Antonio Salcedo Burgos

Demandado: CREMIL

Auto resuelve desistimiento de las pretensiones de la demanda

2N
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 27 de junio de 2019, hoy 28 de iunio de 2019 a las 08:00

o TR

[ Sec‘gtana \




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCU
San José de Cucuta, veintisiete (27) de junio del ano dos n

TO DE CUCUTA

nil diecinueve (2019)

————
Expediente: 54-001-33-33-007-2018-00288-00
Demandante: Hugo Ferney Leal Reyes
Demandados: Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional

Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del [

derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de rg
solicitud de desistimiento de las pretensiones de la dema
apoderada de la parte actora.

ANTECEDENTES

Las pretensiones de la demanda se centran en declarg
administrativo contenido en el oficio N° 20183110745111 dg
expedido por la Direccion de Personal del Ejército Naciond
negd el reconocimiento y pago del subsidio familiar de acu
Decreto 1794 del afno 2000, que como consecuencia de Iq
restablecimiento del derecho, se ordene a la entidad ¢
reconozca y pague al demandante el subsidio familiar
septiembre de 2012 fecha en la cual constituyd su nucleo 1
agosto de 2014, fecha en la cual le fue reconocida e
porcentaje inferior.

Mediante auto de fecha tres (03) de octubre del afio dos m
admitié la demanda en contra de la Nacién- Ministerio
Nacional' y la notificacion de la demanda se realizé el d
enero del afio 2019 a la entidad demandada®.

Con memorial radicado el dia cuatro (04) de junio del afio €
de la parte demandante present6 escrito en el cual desiste ¢
la demanda, de conformidad con lo establecido en el arj
General del Proceso,’ solicitud respecto de la cual se corrié
de tres (3) a la parte demandada’, traslado en el cual guardd

Por lo anterior, procede el Despacho a pronunciarse sobre |g
CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codi
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no tieng
regule el desistimiento de las pretensiones, se hace necess
articulo 306 ibidem,

' Ver folio 43 del expediente.
2 Ver folio 48 del expediente.
® Ver folio 78 a 79 del expediente.
* Ver folio 80 del expediente.
® Ver folio 82 del expediente.
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“ARTICULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no
contemplados en este Codigo se seguira el Codigo de Procedimiento Civil en
lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que
correspondan a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

En consecuencia de lo anterior, el articulo 314 del Codigo General del Proceso
senala que:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El
demandante podra desistir _de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzqada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuaréa respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes,
de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuaréa ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.”

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por
la apoderada de la parte actora a la cual se le reconocié personeria dentro del
presente proceso, se establece lo siguiente:

e Que en el poder que le fue otorgado como apoderado de la parte actora,
obra la facultad expresa para desistir de las sUplicas de la demanda®.

e Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que
ponga fin al proceso.

e Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en
los términos de los articulos 314 del Coédigo General del Proceso - CGP,

® Ver folio 1 del expediente.
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relativo a todas y cada una de las pretensiones de

incondicional.

¢ Que el apoderado de la entidad demandada no se hg

en costas.

la demanda de forma

opuesto a la condena

En consecuencia, se aceptara el desistimiento solicitado par la parte actora en el

presente proceso y en los términos del inciso tercero del arti

culo 314 del C.G.P., la

presente decision tiene efectos de cosa juzgada absolytoria para la entidad
demandada, dando con ello, por terminadas las actuaciongs dentro del mismo y
en consecuencia, siendo procedente el archivo de las actuagiones.

Finalmente, en lo que versa sobre el tema de costas, el Des
la toma de decisiones de mérito o sentencia, sean
desfavorables para la parte actora, que la causaciéon de las

pacho ha sostenido en
estas favorables o
costas no es objetiva,

tal como se ha indicado por el Consejo de Estado y que en razén de ello, deben

acreditarse, lo que en este expediente no es visible, por ell

imposicion.

D, no habra lugar a su

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del

Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la

parte actora frente a las pretensiones de

consideraciones antes expuestas.

SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera

juzgada absolutoria.

TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, d

expuesto anteriormente.

la demanda, conforme a las

el fenomeno de cosa

2 conformidad con lo

CUARTO: Devolver a la parte demandante el remanente g que haya lugar de la

suma consignada a titulo de gastos ordinarios del proceso.

QUINTO: En firme esta providencia, ARCHIVESE el expediente previas las

anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Cur

SONIA LUCI

i [
CRUZ RODRIGUEZ

Juez
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en LSTADO, notifico a las paries la providencia de
fecha 27 de junio de 2019, hoy 28 de junio de 2019 a lus 08:00

a.m., N°34. -
g

Secrdiaria { Qs




