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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San Jose de Cucuta, veintidds (22) de agosto del dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 54-001-33-31-005-2009-00208-00

Actor: Maritza Duran Julio y Otros

Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa — Ejército
. Nacional

Medio de control: Ejecucion de la Sentencia

De conformidad con el informe secretarial que precede, el Despacho encuentra
que en el estudio de fondo de la demanda, lo procedente es librar el mandamiento
de pago solicitado por la sefiora MARITZA DURAN JULIO y OTROS en contra de
la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, conforme lo
siguiente:

1. ANTECEDENTES

La sefiora MARTIZA DURAN JULIO y OTROS a través de apoderado judicial,
presenta solicitud de ejecucién en contra de la NACION -~ MINISTERIO DE
DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, a fin de que se libre mandamiento de pago
por las sumas de dinero reconocidas a favor de la demandante mediante
sentencias del diez {(10) de mayo del afio dos mil trece (2013) proferida por el
Juzgado Segundo Administrativo de Descongestion del Circuito de Culcuta vy, la
del veintinueve (29) de mayo del afio dos mil quince (2015), proferida por el
Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander — Despacho de
Descongestiéon No. 002, en la que se resolvid 1o siguiente:

“(...) MODIFIQUENSE los numerales SEGUNDO y CUARTO de la
sentencia de fecha diez {10) de mayo de dos mil frece (2013), proferida
por la Juez Segunda Administrativo de Descongestion del Circuito de
Cdcuta, el cual quedara asi:

“SEGUNDO: como consecuencia de lo anterior, a la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL a pagar por
concepto de PERJUICIOS MORALES en salarios minimos legales
mensuales vigentes a la ejecutoria de esta sentencia, las siguientes
sumas de dinero:

NOMBRE PARENTESCO INDEMNIZACIOGN
MARITZA DURAN JULIO COMPANERA PERMANENTE 100 SMLMV
EDISON CHOGO DURAN HLO 100 SMLMV
NAYELY CHOGO DURAN HIJA 100 SMLMY
KEYRI ALEJANDRA CHOGO DURAN HiJO 100 SMLMV

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, CONDENAR a la NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, a pagar a MARITZA
DURAN JULIO por concepte de PERJUICIOS MATERIALES en la modalidad
de LUCRO CESANTE la suma de CIENTO SESENTA Y TRES MILLONES
CUATROSC'IENTOS DOCE MIL CIENTO VEINTICINCO PESOS CON
VEINTICUATRO CENTAVOS ($163.412.125,24).



Radicada: 54-001-33-31-005-2009-00208-00 .

Ejectitante: Maritza Durdn Julic

Ejecitado: Macion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
Ejecucr‘cin de Sentencia

SEGUNDO: REVOQUESE el numeral tercero del fallo apelado por las
razones expuestas en la parte motiva de éste proveido. .

TERCERO: CONFIRMESE el fallo en todo lo demas. (...)"

Ahora bien, como titulo ejecutivo base del recaudo se aprecian en el expediente
las providencias de las sentencias de primera (it. 28 — 53) y segunda instancia
(17-27) dentro del proceso de Reparacién Directa Rad. 54001-33-31-005-2009-
00208-00, que cursé en el Juzgado Segundo Administrativo de Descongestion del
Circuito de Cucuta, asi como la constancia de ejecutoria respectiva vista a folio 54
del plenario.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

En primer lugar se tiene, que de conformidad con lo establecido en el articulo 104
numeral 6 de la ley 1437 de 2011 —CPACA-, la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa, conoce de los procesos ejecutivos derivados de las condenas
impuestas y las conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion; asi como los
provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica, e
igualmente los originados en los contratos celebrados por esas entidades; en
dichos procesos, se observaran las reglas establecidas en el Cédigo de
Procedimiento Civil, para el proceso ejecutivo de mayor cuantia, ahora Caodigo
General del Proceso, salvo lo establecido expresamente en el CPACA, tal como lo
regula el articulo 299 y 306 ibidem, por lo cual se requiere para su inicio de la
presentacion de una demanda con arreglo a la ley, que este acompanada del
documento que contenga una obligacion clara, expresa y exigible y que preste
mérito ejecutivo, segun las voces del articulo 422 del C.G.P.

En ese orden de ideas se procede a la verificacidon de las caracteristicas de Ia
obligacidn contenida en el titulo ejecutivo, asi como de los aspectos formales de la

demanda:

=  (Caracteristicas de la Obligacion

Expresa: Se tiene en cuenta que la decision judicial a través del cual se ordeno a
la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, el pago de
una condena es expresa, tal y como puede apreciarse de las sentencias de
primera y segunda instancia que obran el proceso ordinario que se adelantd en
favor de la sefiora MARITZA DURAN JULIO y OTROS.

Clara: La claridad dentro de las ejecuciones hace relacion a que la suma de
dinero perseguida, pueda establecerse con factlidad y sin que ésta deba estar
sometida a deducciones indeterminadas, sumas que se constituyen por el capital
y los intereses solicitados; de tal forma que la condena impuesta si bien no tiene
la totalidad de los valores especificos, los mismos son determinables atendiendo a
los parametros alli establecidos. Lo anterior se acompasa con el pronunciamiento
hecho en providencia del 25 de julio de 2016 proferido por la Seccién Segunda -
Sala de lo Contencioso Administrativo M.P. Dr. William Hernandez Gomez,
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Radicado: 54-001-33-31-005-2009-00208-00

Ejecutante: Maritza Durdn Julio

Ejecutado: Macidn — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
Ejecucion de Sentencia

radicado No. 11001-03-25-000-2014-01534-00 auto interlocutorio 1.J'. O-001-
20186.

En consecuencia se entiende que el titulo ejecutivo es claro y se ordenara el pago
conforme fue ordenado en la sentencia de segunda instancia, toda vez que de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 430 del CGP, “ef juez librard
mandamiento ordenando al demandado que cumpla con la obligacion en la forma
' pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal.”,

Al respecto, en el escrito de ejecucion de la sentencia, el apoderado de la parte
ejecutante, presenta liquidacidn de la condena de los perjuicios morales en
namero de salarios minimos legales mensuales vigentes, razén por la cual el
Despacho totalizara conforme al salario legal vigente a la ejecutoria de la
sentencia de segunda instancia, es decir, del afio 2016:

- Por perjuicios morales:

Salario Minimo Legal Mensual Vigente afio 2016: $ 689.455,00

SMLMV TOTAL
Maritza Duran Julio 100 $ 68.945.500,00
Edinson Chogo Duran 100 $ 68.945.500,00
Nayely Chogo Duran 100 $ 68.945.500,00
Keyri Alejandra Chogo Duran 100 $ 68.945.500,00
Total perjuicios morales: ' $ 275.782.000,00

- Por perjuicios materiales

Por la modalidad de lucro cesante en favor de la sefiora Maritza Duran Julio, lo
ordenado en la sentencia por valor de CIENTO SESENTA Y TRES MILLONES
CUATROCIENTOS DOCE MIL CIENTO VEINTICINCO PESOS CON
VEINTICUATRO CENTAVOS ($163.412.125,24).

Total perjuicios materiales: $ 163.412.125,24

| Total capital: $ 439.194.125,24 |

Exigible: La exigibilidad la comprende el cumplimiento del plazo y/o la condicidn
para requerir el cumplimiento de la obligacién, que en vigencia del Decreto 01 de
1984 se hacia exigible pasados 18 meses desde la ejecutoria de la decision que
imponia la obligacion, es decir la sentencia, empezando entonces en ese
momento a correr el término de caducidad de la accidn ejecutiva, que
corresponde a $ anos. .

"1 Auto de importancia juridica.

[¥3]



Radicado: £4-001-33-31-005-2009-00208-00

Ejectiante: Maritza Duran Julio

Efectrtacio: Nacion — Ministerio e Defensa — Ejército Nacional
Efecucion de Senlencia

Asi las cosas, se observa la constancia de ejecutoria de la sentencia vista a folio
54, en la cual se sefala que la decision quedd ejecutoriada el dia veintisiete (27)
de enero del afio dos mil dieciséis (2016); por otra parte, la solicitud de ejecucion
de la sentencia fue presentada en este Despacho judicial el dia 22 de mayo del
afio 2019, es decir, que habian transcurrido mas de veinticuatro 36 meses,
cumpliendose el término de exigibilidad antes descrito.

Por otra parte, concretado lo anterior se puede verificar que la solicitud de
gjecucion ha sido presentada dentro de los cinco afios contemplados por la ley
para efectos de la caducidad ante esta jurisdiccion, para el medio de control
gjecutivo.

- Intereses conforme el articulo 177 del C,C . A.;

Verificada la exigibilidad, procede el Despacho a comprobar la viabilidad de
ordenar el pago de los intereses de conformidad con el articulo 177 del C.C A,
observando el Despacho que se aporta junto con fa peticién de ejecucion, prueba
de la solicitud del cumplimiento de la sentencia ante el Ministerio de Defensa, el
dia 24 de mayo del afio 2016.

Conforme lo anterior el Despacho concluye que al haberse acudido ante la
entidad dentro de los seis (06) meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia,
es posible el reconocimiento de los intereses de que trata el inciso 5° del articulo
177 del C.CA, toda vez que se causaron los mismos sobre las sumas
reconocidas.

Por ultimo el Despache precisa que, el apoderado de la parte ejecutante afirma
que la entidad ejecutada no ha dado cumplimiento a las érdenes impartidas en las
sentencias que prestan mérito ejecutivo, las cuales se encuentran debidamente
ejecutoriadas desde el veintisiete (27) de enero del afio dos mil dieciséis (2016).

Por las razones anotadas este Despacho librara mandamiento de pago en contra
de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL y a favor
de los ejecutantes MARITZA DURAN JULIO y OTROS, de conformidad con lo
dispuesto en las sentencias del dia diez (10) de mayo del afio dos mil trece (2013)
proferida por el Juzgado Segundo Administrativo de Descongestion del Circuito de
Clcuta vy, la del veintinueve (29) de mayo del afio dos mil quince (2015), proferida
por el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander — Despacho de
Descongestion No. 002

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Septimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,
RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en contra de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL vy a favor de los ejecutantes



Radicado: 54-001-33-31-005-2009-00208-00

Ejecutante: Marilza Durdn Julfio

Ejecutado: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
Ejecucitn de Sentencia

MARITZA DURAN JULIO, EDINSON CHOGO DURAN, NAYELY CHOGO
DURAN y KEYRI ALEJANDRA CHOGO DURAN, de conformidad con lo
establecido en las sentencias del diez (10) de mayo del afic dos mil trece (2013),
proferida por el Juzgado Segundo Administrativo de Descongestion del Circuito de
Cucuta vy, la del veintinueve (29) de mayo del afo dos mil quince (2015), proferida
por el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander — Despacho de
Descongestion No. 002:

- Por perjuicios morales: smimv aio 2016: $ 689.455,00

SMLMV TOTAL
Maritza Buran Julio 100 % 68.945.500,00
Edinson Chogo Duran 100 % 68.845.500,00
Nayely Chogo Duran 100 $ 68.945.500,00
Keyri Alejandra Chogo Duran 100 $ 68.245.500,00
Total perjuicios morales: $ 275.782.000,00

- Por perjuicios materiales
Por la modalidad de lucro cesante en favor de la sefora Maritza Duran Julio, lo ordenado en la
sentencia por valor de CIENTO SESENTA Y TRES MILLONES CUATROSCIENTOS DOCE MIL
CIENTC VEINTICINCO PESOS CON VEINTICUATRO CENTAVOS ($163.412.125,24).

Total perjuicios materiales: $163.412.125,24

Total capital: $ 435.194.125,24

- Intereses Moratorios Art. 177 del CCA:

Sobre el capital reconocido a cada uno de los demandantes, desde el dia 28 de enero del afic 2016
hasta que se verifique el pago total de la obligacion, los cuales seran cuantificados en la liquidacién
del crédito.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE por estado la presente providencia a la parte
demandante y a través de mensaje dirigido al buzdn de correo electrénico
sefnalado en el acapite de notificaciones de la demanda.

TERCERO: Conforme al articulo 171 numeral 4 de la Ley 1437 de 2011, FIJESE
la suma de ochenta mil pesos ($80.000.00), como gastos ordinarios del
proceso, los cuales deben ser consignados a la cuenta que para el efecto
dispuso la Circular DEAJC 19-43 del 11 de junio de 2019 proferida por la
Direccion Ejecutiva de Administracidn Judicial del Consejo Superior de la
- Judicatura, esto es la Cuenta Corriente Unica Nacional No. 3-082-00-00636-6
del Banco Agrario de Colombia “CSJ-DERECHOS, ARANCELES,
EMOLUMENTOS Y COSTOS —CUN”, diligencia para la cual se sefiala un
. término de diez (10} dias contados a partir de la notificacion del presente auto.

'CUARTO: Efectuado lo anterior, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este

proveido al REPRESENTANTE LEGAL del MINISTERIO DE DEFENSA, en los
térmirios del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.
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Radicado: 54-001-33-31-005-2009-00208-60

Efecutante: Maritza Duran Julic :

Ejecutado: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional -
Ejecucion de Sentencia -

Se le advierte a la entidad ejecutada que dispone, a partir de la notificacion

personal de esta providencia, del término de cincoe (5) dias para el cumplimiento
de la obligacién, o de diez (10) dias para proponer excepciones de acuerdo con lo
previsto en los articulos 431 y 442 del C.G.P.

QUINTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE el presente auto al procurador 208
Judicial | para Asuntos Administrativos, en calidad de representante del
MINISTERIO PUBLICO en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A.
maodificado por el articulo 612 del C.G.P.

SEXTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos del
articulo 199 del C.P.A.C.A., madificado por el articulo 612 de] C.G.P, asi mismo
conforme el articulo 3° del Decreto 1385 del 27 de junio de 2013.

SEPTIMO: En los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del C.G.P, una vez surtida la dltima notificacién, MANTENGASE el
expediente en Secretaria durante el término comuin de 25 dias. Durante dicho
termino se deberda REMITIR de manera inmediata a través del servicio postal
autorizado copia de la demanda, sus anexos y de la presente providencia al
demandado, al Ministerio Pablico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Gy

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ

Juez

oy P
",M,ﬁg,
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA
Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 22 de agosto de 2019, F de agosto de 2019 a las 08:00
am., N 47,

"
Secrelartd

-~




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRA;TIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Culcuta, veintidos (22) de agosio del dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 54-001-33-31-005-2011-0191-00

Actor: Thomas Machado Torres

Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa - Policia
Nacionat

Medio de control: Ejecutivo — Sentencia

Se encuentra al Despacho la solicitud de ejecucién de la sentencia dentro del
proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho. Rad. No. 54001-33-31-005-
2011-00191-00, presentada por THOMAS MACHADO TORRES, en contra de la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA NACIONAL, encontrando que
para poder efectuar el anélisis de fondo de la solicitud de ejecucion, se hace
necesario ordenar corregir la misma por lo siguiente:

- Orden de condena en la Sentencia del veintinueve (29) de octubre de
dos mil doce (2012). (fl. 27-33):

(...) PRIMERQO: DECLARESE la nulidad del OFICIO No. 1393 ARPRE GRUPE
UNDIN de fecha 28 de enero de 2011, por medio del cual la COORDINADORA
ORIENTACION E INFORMAC!I DE LA SECRETARI DE LA POLICIA NACIONAL —
MINISTERIO DE DEFENSA, nego al actor el reajuste de su pension incluyendo
los aumentos decretados por ef Gobierno Nacional Segun el IPC para los afios
1997, 1999, 2001, 2002, 2003, 2004, 2005, 2006 y 2007, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia, y a litulo de restablecimiento del derecho, se
CONDENA a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL a:

(A) Efectuar la fiquidacion de las mesadas correspondientes a pension del sefior
THOMAS MACHADQO TORRES, identificado con la C.C. 93.361.109 expedida
en Ibagué, desde el afio 1998 en adelante, aplicando el IPC vigente para
dichas fechas, pese a las que se encuentran prescritas, por cuanto deberan
servir como base para la liquidacion de las mesadas posteriores, aunque no
haya lugar a su pago.

(B) Reconocer y pagar al sefior THOMAS MACHADQ TORRES, identificado con
fa CC. No. 93.361.109 expedida en lbagué, las diferencias causadas por ef
reajuste anual de su asignacion de retiro, a partir del dia 21 de enero del 2007
y las que se generen a futuro como consecuencia de la reliquidacion de la
base pensicnal teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 14 de la Ley
100 de 1993 y ef articulo 113 del Decrefo y 121 de 1990, esto es aplicandose
el factor de indice de precios al consumidor

TERCERQO: DECLARAR de oficio la prescripcion de las diferencias de mayor valor
de las mesadas reajustadas, causadas desde 1998 hasta el 20 de enero de 2007,
inclusive, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 155 del Decreto 1212 de
1990, conforme fo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

CUARTO: La entidad demandada dard cumplimiento a la presente sentencia en los
términos de los articulos 176 y 177 def C.C.A. (...)"

' Se ordena desde el afio 1998 ¥ no-desde el 1997 como lo solicita el actor, teniendo en cusnta que la pension [e fue
reconocida en el afio 1998.



Radicado: 54-001-33-31-005-2011-00131-00

Ejeculante: Thomas Machado Torres

Efecutado: Nacidn — Ministerio de Defensa — Policia Macional
Ejecucion de la Sentencia

Ahora bien, en el escrito de ejecucion se registra un acapite de “PRETENSIONES”
vista a folio 3 del plenario, en el que se sefala una sola de la siguiente forma:

1.- Solicito Respetuosamente sefior Juez, librar mandamiento gjecutivo de pago
por valor de DIECISIETE MILLONES CUARENTA Y CUATRO MIL
TRESCIENTOS DIECINUEVE PESOS Mcte (§17.044.319,00} (Mas la
indexacion e intereses causados, hasta la fecha donde se liquide y pague
realmente fo ordenado), en contra de la entidad demandada y a favor de mi
poderdante, con el fin de obtener el pago real de la suma adeudada por parte de
fa POLICIA NACIONAL, reconocida y ordenada en la sentencias de fecha dia 07
de febrero del afio 2014 del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE
SANTANDER, que resuelve el recurso de apelacion interpuesto por fa Policia
Nacional, en contra de la sentencia del 29 de octubre del 2012, proferida por el
Juzgado Primero Administrativo en Descongestion del Circuito de Clcuta, en fiel
consideracion y estricto cumplimiento de elfa y ademas teniendo en cuenta lo
siguiente: {...)"

Seguidamente la apoderada, cita normas de la constitucion y fragmentos de
acciones de tutela, asi mismo hace analisis sobre éstas, lo cual se extiende entre
los folios del 4 al 15.

A folio 16 se aprecia una tabla en la cual la apoderada determina una diferencia
porcentual por IPC del 6,20%, desde el afio 1997 al afio 2018, resaltandose los
afios 1997, 1999 y 2002, en los cuales si hubo variacion mas favorable al aplicar el
indices de precios al consumidor, lo cual unifica al hacer una sumatoria de los 3
afios para un total del 6,20%, debiéndose aclarar tal circunstancia.

Seguidamente a folio 17, se observa la fabla No. 3 de reajustabilidad del IPC en el
caso del sefior Tomas Machado Torres, en el cual se aprecia que se hace el
calculo del salario basico mensual, con las diferencias mensuales al aplicar la
variacion del IPC mas favorable, obteniéndose el valor que por afno se dejd de
pagar, el cual al totalizar el Despacho a traves de ia operacidn aritmética
correspondiente, se obtiene hasta el afio 2019 un valor de § 11.339.001,13.

Ahora bien, a folio 18 se aprecia nuevamente una tabla, en la que ya habiéndose
obtenido los valores diferenciales al aplicar el IPC en los afios 1997, 1998 y 2002
(Tabla No. 3) tal y como se indico en precedencia, se hace un nuevo calculo sobre
los valores ya actualizados con el IPC, a los que se les aplica nuevamente desde
el afio 2007 y hasta el afio 2019 un IPC a pagar por mesada del 6,20%,
obteniéndose un resultado tal y como lo registra la apoderada de $ 21.350.998,00,
indicando que éste es el total 100% de capital real a pagar por el indice de precios
al consumidor, antes de la indexacion, al que solicita que se le descuente lo
pagado parcialmente segun la resolucion No. 0241 de 2018.

De lo anterior se observa una doble aplicacién del IPC, lo cual debera ser aclarado
al Despacho, es decir, se debe aclarar por qué habiendose actualizado los valores

i~J



Radicadlo: 54-001-33-31-005-2011-00181-00

Ejecutante: Thomas Machado Torres

Efeculado: Nacidn — Ministerio de Defensa — Policla Nacional
Ejecucion de la Sentencia

en la tabla No. 3 (fl. 17) desde el afio1997 al afio 2019 con el IPC mas favorable,
nuevamente se aplica el porcentaje que la apoderada unifica en 6,20% desde el
afno 2007 al ano 2019, tal y como lo refiere en lo que registra a folio 19 como
“OBSERVACION: Como es obvio, este valor se aumentara paulatina y
consecutivamente en el tiempo en ef mismo porcentaje debido por IPC del 6,20%
mensual, hasta la fecha en que se reconozca y pague debidamente esta
demanda.”

Por otra parte, se solicita el cumplimiento de la sentencia en los términos del
articulo 176, 177 y 178 del CCA, y de igual manera solicita sea conforme al 192 y
195 de la Ley 1437 de 2011, peticion que debera ser precisada, toda vez que no
es posible el cumplimiento de la sentencia con base en la dos normatividades de
manera simultanea.

De tal manera que, se hace necesario conceder el término de cinco (05) dias de
que trata el articulo 90 del Codigo General del Proceso, para que:

- Se planteen de forma organizada y comprensibie las pretensiones de la
ejecucion, sin incluir normas, jurisprudencia y analisis normativos, toda vez
que esto impide la correcta interpretacion de lo pretendido en la ejecucion,
En caso de considerar necesario las referencias citadas, hacerlas de
manera independiente.

- Se aclare la razbén por la cual se efectL'Ja' una sumatoria de la variacion de
los afios 1997, 1999 y 2002 para un total del 8,20%, la cual determina
como diferencia porcentual debida por IPC a la fecha.

- Se debe aclarar por qué habiéndose actualizado los valores en la tabla No.
3 (fl. 17) desde el afio 1997 al afo 2019 con el IPC mas favorable,
nuevamente se aplica el porcentaje que la apoderada unifica como IPC del
6,20% desde el afio 2007 al afio 2019, tal y como lo refiere en lo que
registra a folio 19 como “OBSERVACION: Como es obvio, este valor se
aumentara paulatina y consecutivamente en el tiempo en el mismo
porcentaje debido por IPC del 6,20% mensual, hasta la fecha en que se
reconozca y pague debidamente esta demanda.”

- Se debe precisar con base en qué norma se solicita el cumplimiento de la
sentencia, toda vez que se solicita su complimiento en los términos del
articulo 176, 177 y 178 del CCA, vy de igual manera del 192 y 195 de la Ley
1437 de 2011.

- A efectos de no generar confusion al realizarse las correcciones que agui

se indican, se solicita que se presente el escrito de ejecucidn completo con

" las modificaciones efectuadas y de igual manera copia para el traslado a la
accionada. '

[¥¥]



Radicado: 54-001-33-31-005-2011-007191-00

Ejecutante: Thomas Machado Tomes

Ejeciitado: Nacidn — Ministerio de Defensa — Polficla Nacional
Ejecurion de la Sentencia

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Cucuta, o

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el termino de cinco (05) dias de que trata el articulo 90
del Cédigo General del Proceso, a efectos de que se subsanen las irregularidades
advertidas, conforme lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: RECONOZCASE personeria para actuar a la profesional del derecho
LEYDI YANETH VARGAS ORDONEZ, como apoderada de la parte ejecutante.

TERCEROQ: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para continuar
el tramite de instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LURCIA cguz RODRIGUEZ
Juez

%
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AR

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DE
DESCONGESTION DE CUCUTA
Por anotacion en ESTADQ, notifico a las partes la providencia de
fecha 22 de agosto de 2019, )23 de aqgosto de 2019 a las 8:00
am., N4z,

Secrelarta—
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintidds (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Radicacidén niimero: 54-001-33-31-701-2011-00122-00
Demandante Carmen Emira Gailardo Barriga
Demandado: Municipio de San Calixto

Medio de control: Ejecutivo

De conformidad con el informe secretarial que precede, el Despacho encuentra en el
estudio de fondo de la solicitud de ejecucidn, que lo procedenie es librar el
mandamiento de pago solicitado por “la sefiora CARMEN EMIRA GALLARDO
BARRIGA, en contra del Municipio de San Calixto, conforme o siguiente:

1. ANTECEDENTES

La sefora CARMEN EMIRA GALLARDO BARRIGA a través de apoderada judicial,
instaura accién ejecutiva en contra del Municipio de San Calixto, a fin de que se libre
mandamiento de pago por las sumas de dinero y conceptos que resulten de las
condenas impuestas en la sentencia proferida en el proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho radicado bajo el nimero 54001-33-31-701-2011-00122-00
proferida por el Juzgado Primere Administrativo de Descongestidn del Circuito de
Cucuta, lo que cuantifica de la siguiente forma:

1. Porlasuma de $ 1793.703,92 por concepto de prestaciones sociales.

2. Por la suma de $ 6.718.512,81 por concepto de indexacién sobre las sumas
reconocidas. ‘

3. Por la suma de $ 2.192.654 por concepto de intereses moratorios.
Par un total de $ 10°710.870

Ahora bien, como titulo ejecutivo base del recaudo, se aporta con la demanda y obra en
el expediente:

« Copia auténtica de la sentencia de fecha diecinueve (19) de diciembre de dos mil
trece (2013) en el proceso radicado No. 54001-33-31-701-2011-00122-00
proferida por el Juzgado Primero Administrativo de Descongestion de Clcuta en
la cual se condend al Municipio de San Calixto - Norte de Santander a realizar el
pago a la sefora Carmen Emira Gallardo Barriga el valor equivalente a las
prestaciones sociales que reconociera y pagara en la misma época laborada por
ella, a los docentes de la respectiva planta de personal del Municipio de San

_ Calixto. — Norte de Santander, liquidadas conforme al valor pactado en las
ordenes de prestacion de servicios, sumas que serian ajustadas conforme lo
dicho en'ia sentencia’.

! ver folios 24 at 35.



Radicade: 54-001-33-31-701-2011-00122-00
Ejecutanie; Carmen Emira Gallardo Barriga
Ejecutado: Municipic de San Calixto

Auto libra mandamiento de pago

2.- PARA RESOLVER SE CONSIDERA

En primer lugar se tiene, que de conformidad con lo establecido en el articulo 104
numeral 6 de la ley 1437 de 2011 —CPACA—, la Jurisdiccion Contencioso Administrativa,
conoce de los procesos ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las
conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccidén; asi como los provenientes de laudos
arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica, e iguaimente los originados en
los contratos celebrados por esas entidades; en dichos procesos, se observaran las
reglas establecidas en el Cédigo de Procedimiento Civil, para el proceso ejecutivo de
mayor cuantia, ahora Cadige General del Proceso salvo lo establecido expresamente
en el CPACA, tal como lo regula el articulo 299 y 306 ibidem, por lo cual se requiere
para su inicio de la presentacion de una demanda con arreglo a la ley, que este
acompafiada del documento que contenga una obligacion clara, expresa y exigible y
gue preste mérito ejecutivo, segun las voces del articulo 422 del C.G.P_; en el presente
caso como se realiza solicitud de ejecucion de la sentencia, se encuentra el expediente
primario en el que se encuentra la providencia original de la que se pretende su
gjecucion, asi como copias auténticas de ésta y la constancia de ejecutoria de la
providencia.

En ese orden de ideas se procede a la verificacibn de las caracteristicas de la
obligacién contenida en el titulo gjecutivo, asi como de los aspectos formales de la

demanda:

Caracteristicas de Ia Obligacion

. Expresa: Se tiene en cuenta que la decision judicial a través del cual se ordend
a al Municipio de San Calixto al pago de una condena es expresa, tal y como puede
apreciarse en la copia de la sentencia objeto del presente medio de control.

. Clara: La claridad dentro de las ejecuciones hace relacion a que la suma de
dinero perseguida, pueda establecerse con facilidad y sin que ésta deba estar sometida
a deducciones indeterminadas, sumas que se constituyen por el capital y los intereses
solicitados; de tal forma que la condena impuesta si bien no tiene valores especificos,
los mismos son determinables atendiendo a los parametros alli establecidos. Lo anterior
se acompasa con el pronunciamiento hecho en providencia del 25 de julio de 2016
proferido por la Seccion Segunda - Sala de lo Contencioso Administrativo M.P. Dr.
William Hernandez Gdémez, radicado No. 11001-03-25-000-2014-01534-00 auto’
interlocutorio 1.J%. 0-001-2016.

Es claro que la situacion por la cual se adelantd un proceso judicial y que culminé con la
declaratoria de nulidad de un acto administrativo y el establecimiento de una relacién de
caracter laboral, se dio dentro del marco de la prestacién de un servicio como “docente”,
por lo que, en el asunto bajo estudio, resulta procedente efectuar el reconocimiento de
las sumas de dinero que legalmente se establecen como prestaciones de este tipo de
servidores (salario, prima de navidad, de vacaciones, vacaciones y cesaniias), sin
embargo, en dicha cuantificacidn, no podrian entrar aquellos pagados por efecio de

% Auto de importancia juridica.

I~



Radicado: 54-001-33-31-701-2011-00122-00
Ejecutante: Carmen Emira Galfardo Barriga
Ejecutado: Municipio de San Calixto

Auto libra mandamiento de pago

estipulaciones regionales o locales, ya que pese a que la sentencia ordend que el
restablecimiento del derecho se adecuara a lo reconocido y pagado de ordinario por
dicha entidad, la actora, no acreditd otros aspectos como los pretendidos con la
demanda.

Para mayor especificidad de [o enunciado, el Despacho efectlia un estudio discriminado
de las prestaciones requeridas:

¢ Auxilio de transporte: articulo 2° de la Ley 15 de 1959 (que para los afios 1988,
1989 y 1990) correspondio a $2.000, $2.450, $3.062,50 respectivamente®)

o Cesantias: articulo 40 del Decreto 1045 de 1978, 30 dias de salario por cada ano
de servicios.

* Intereses a las cesantias: no pueden reconocerse por efectos de la falta de
acreditacion del fondo al gue podria estar afiliado que le permitiera tal beneficio.

* Prima de alimentacidn: esta prestacion es reconocida a través del articulo 51 del
Decreto 1042 de 1978, sin embargo, conforme lo prevé el articulo 104 de la
misma norma, los docentes estan excluidos, por fo que no hay lugar a su
reconocimiento.

 Aportes a la Caja de Compensacion: en lo que respecta a este tdpico se ha de
indicar que su estipulacidén reposa en la Ley 21 de 1982 y corresponde como
funcion de las Cajas de Compensaciéon Familiar el recaudo de los aportes
destinados al subsidio familiar, de acuerdo con el articulo 41 de dicha norma, lo
gue implicaria necesariamente que tales dineros reclamados debieron ser
pagados a una caja y no directamente a la trabajadora, como se solicita con la
demanda.

+ Prima de navidad: se establece en el articulo 11 del Decreto 3135 de 1968,
articulo 32 del Decreto 1045 de 1978 y coiresponde a un mes de sueldo por
cada afo laborado.

o Vacaciones: prevista en el articulo 8° del Decreto 3135 de 1968, articuio 8° del
Decreto 1045 de 1978, a través de Ja cual, se reconoce un descanso remunerado
de 15 dias por cada aiio de servicios.

» Dotacion: esta fue establecida en la Ley 70 de 1988, sin embargo dentro del
listado de entidades sobre las cuales efectuaba tal reconocimiento, no se
encuentran los empleados del nivel territorial, ni los docentes, aunque fuesen de
orden nacional.

» Aportes al sistema de seguridad social en pensiones: de acuerdo con el inciso
segundo del articulo 48 de la Constitucién Politica de Colombia "No se podran
destinar ni utilizar los recursos de las instituciones de la Sequridad Social para
fines diferentes a ella”, por ello, resulta inadmisible que la parte actora, solicite el
pago de las cotizaciones a seguridad social en pensiones para su beneficio
directo, cuando, los montos que hay lugar a establecer deben trasladarse a la
entidad de previsién a la cual este afiliado el trabajador, pero no su entrega
directa. Lo anterior, debido a dos razones fundamentales, la primera, que la
actora no acredit que para el momento de la prestacion de servicios ella asumid

- la totalidad del pago de las cotizaciones y, la segunda, que el pago de los
aportes es compartido, -es decir, que deben realizarse aportes tanto por el
“empleador como por el trabajador, aspecto que en este asunto implicaria que no

_ 3 Fuente Ministeric de la Proteccion Social

L



Radicado: 54-001-33-31-701-2011-00122-00

Ejecutante: Carmen Emira Gallardo Barriga
Ejecutado: Municipio de San Calixtc '

Auto fibra mandamiento de pago

haberse hecho los aportes en el momento correspondiente, la actora tendria gue
asumir de su propio peculio el pago del porcentaje al que por disposicic’nri' legal se:
encuentra obligada, traido por supuesto, a valor presente o previa correccion -
monetaria. ' ' '

Una vez analizado el trasfondo normativo que ampara cada una de las prestaciones
solicitadas, se ha de indicar que no hay lugar al pago de intereses a las cesantias,
prima o auxilio de alimentacion, dotacion, subsidio familiar como aportes a las cajas de
compensacion familiar ni aportes a seguridad social en pensiones.

No obstante, frente a los aportes a las cajas de compensacion familiar, es de indicar
que conforme lo establece el articulo 6° de la Ley 21 de 1982, estos prescriben en un
lapso de 3 afios, prescripcion que en el presente asunto si opera, en tanto, el monto no
debe ser cancelado directamente a la actora, sino que debe transmitirse a la respectiva
caja, por lo que ni hay lugar a su pago a la actora, ni hay lugar a su pago a la caja de
compensacion.

Finalmente en lo que respecta al pago de los aportes a seguridad social en pensiones,
estima el Despacho gue tal y como quedod en la sentencia que sirve de fundamento a la
ejecucion, es necesario requerir su cumplimiento, mas como una obligacién de hacer,
pues de lo indicado en precedencia el pago es conjunto entre empleado y entidad v, los
dineros pertenecen al sistema de seguridad social, aunque se depositen en la cuenta
de ahorro individual pensional del trabajador.

En consecuencia de las anteriores elucubraciones se entiende que el titulo es
parcialmente claro y que debera pagarse de la siguiente manera:

De acuerdo con la liquidacion presentada por la parte actora (fl.55) se tendran como
causados los siguientes valores:

_ Auxilio de . . . .
: P
Ano Dias Transporte Cesantias Nr;:"!iz:; Vacaciones Total a mdexar_
1993 | 300 $ 75.420,00 $103.399,24| $96.685,00 $ 140.000,00| $415.405,24
1994 300 $ 87.050,00 $123.847,01| $ 115.805,00 $ 168.000,00( $484.702,01
$ 162.470 $227.246,25 | $ 212.490,41 $ 208.000 $910.107,25

Ahora, tomando la misma actualizacion prevista en el documenio de liquidacion, se’
actualizaran los valores, conforme lo pedido en la demanda, asi:

Total a indice

Indexar (nicial Indice Final Factor Total Indexado Total

Indexacion

Ano

1993 | $415.40524| 22000346 115,259239 | 5,238973823 | §2.176.297,21 $1.760.891,97

1994 | 5404.702,01 | 26,630425 115,259238| 4,328103626 | $2.141.121,56 $1.646.419,55

Total indexacion $ 3.407.311,52|



Radicado. 54-001-33-31-701-2011-00122-00
Ejecutante: Carmen Emvira Gallardo Barriga
Ejecutado: Municigio de San Calixto

Auto fibra mandamiento de pago

Asi las cosas los montos seran:

Total Capital: $ 910.107,25
Total Indexacién: $ 3.407.311,52

Ahora bien, se advierte en la demanda que la parte actora efectua la liquidaciéon de los
intereses tal y como se aprecia en el cuadro visto a folio 53 del expediente desde el 03
de diciembre del afio 2018, fecha que corresponde a la presentacion de la solicitud a la
entidad territorial para que cumpliera con la condena, lo que se acompasa con lo
dispuesto en el articulo 177 del C.C.A.

“(..) Las canfidades liquidas reconocidas en tales sentencias devengaran intereses
comerciales durante los seis {6} meses siguientes a su ejecuforia y moratorios después de
este término, Texte Subrayado declarado INEXEQUIBLE por fa Corte Constitucional
medianfe Sentencia C-188 de 1989

Inciso. 6° Cumplidos seis meses desde la ejeculoria de la providencia que imponga o liquide
de una condena ¢ de la que apruebe una conciliacion, sin que los beneficiarios hayan
acudido ante la entidad responsable para hacerla efectiva, acompafiando la documentacion
exigida para el efecfo, cesara la causacion de intereses de todo tipo desde entonces hasta
cuando se presentare la solicitud en legal forma.” Subrayas y negrillas hechas por el
Despacho.

Asi las cosas el Despacho teniendo en cuenta que la liquidacion de los intereses que
fue presentada corresponde a la dispuesta en el articulo 177 del CCA, el Despacho una
vez verificada la exigibilidad de la obligacién, incluira en la orden de pago el valor
correspondiente a los intereses generados y en ese orden de ideas, el titulo presentado
cumpliria con el requisito de claridad en la obligacidén, en lo que respecta a la sumas
solicitadas.

. Exigible: La exigibilidad la comprende el cumplimiento del plazo y/o la condicion
para requerir el cumplimiento de la obligacion, que en vigencia de! Decreto 01 de 1984
se hacia exigible pasados 18 meses desde la ejecutoria de la decisién que imponia la
obligacion, es decir la sentencia, término a partir del cual, empezaria a correr el término
de caducidad de la accion ejecutiva, que corresponde a 5 afios.

Asi las cosas, del expediente Rad. 54001-33-31-701-2011-00122-00 se aprecia
conforme la constancia vista a folio 52 de las diligencias, que la decisidon quedd
ejecutoriada el dia 21 de febrero del afio 2014; de tal manera que es posible la
verificacion del término antes descrito toda vez que los 18 meses indicados se
cumplieron el dia 22 de agosto del afio 2015, lo que permite inferir gue al momento de
presentar la solicitud de ejecucion de la sentencia, esto es el 29 de abril del afio 2019 el
titulo era exigible, asi mismo, la accion ejecutiva ha sido presentada dentro de los cinco
afios contemplados por la ley para efectos de la caducidad ante esta jurisdiccion.

Obligacic'm de hacer

Por otra parte de conformidad con lo dispuesto en el articulo 430 del CGP en lo que se
refiere a librar la orden de pago en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que el
juez considere legal, el Despacho precisara que la Sentencia de la que se presente la
_ejecucic')ri, dispuso una obligacion de hacer relacionada con efectuar las respectivas
cotizaciones para el Sistema de Seguridad Social en Pension que debid trasladar la

h



Radicado: 54-001-33-31-701-2011-00122-00
Ejecutante: Carmern Emira Gallardo Barriga

Ejecutado: Municipio de San Calixto

Ao libra mandamiarto de pago

entidad al fondo correspondiente durante el periodo acreditado en el que la ejecutante
presto sus servicios, de tal manera que en la orden se dispondra que la entidad debera
efectuar las cotizaciones al sistema de seguridad social en pensiones, con destino a
una entidad de prevision; para el pago del porcentaje correspondiente a la parte actora;
el ejecutado podra descontar de las sumas de dinero adeudadas a la accionante, lo
cual debera quedar debidamente acreditado dentro del plenario.

Asi las cosas el Despacho habiendo determinado con claridad las sumas de dinero y
atendiendo al cumplimiento de los requisitos minimos de la demanda y los elementos
del fitulo ejecutivo, resulta procedente la solicitud de orden de pageo en los términos
concretados por el Despacho y en virtud de ello procedera a librar mandamiento de
pago por el capital liquidado, la indexacién y los intereses de mora sobre el capital
reconocido y pagado a la sefiora CARMEN EMIRA GALLARDO BARRIGA, en
cumplimiento de la sentencia dentro del proceso de nuilidad y restablecimiento del
derecho radicado bajo el namero 54001-33-31-701-2011-00122-00 proferida por el
Juzgado Primero Administrativo de Descongestion del Circuito de Clcuta.

En atencién al memorial de sustitucidn presentado por la apoderada de la parte

demandante, el cual obra a folio 59 del expediente, se reconocera personeria al

profesional Roque Alexander Castellanos Hernandez.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de Clcuta
RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en contra del MUNICIPIO DE SAN

CALIXTO, de conformidad con los argumentos antes expuestos y por las siguientes

sumas de dinero:

- Obligacién de pago:

1. Por la suma de NOVECIENTOS DIEZ MIL CIENTO SIETE PES0OS CON
VEINTICINCO CENTAVOS ($ 910.107,25) por concepto de las prestaciones
sociales reconocidas.

2. Por la suma de TRES MILLONES CUATROSCIENTOS SIETE MIL
TRESCIENTOS ONCE PESOS CON CINCUENTA Y DOS CENTAVOS ($
3.407.311,52) por concepto de indexacion sobre las sumas correspondiente a las
prestaciones sociales causadas desde el dia de su exigibilidad y hasta el
momento en que cobrd ejecutoria el fallo.

3. Por los intereses causados desde el 03 de diciembre del afio 2018 2013, los
cuales se seguiran causando hasta el momento en que se verifique su pago, en

los términos de los articulos 176 y 177 del C.C.A.

- Obligacidon de Hacer:

Efectuar las cotizaciones al sistema de seguridad social en pensiones, ¢on destino a -
una entidad de prevision; para el pago del porcentaje correspondiente a la parte actora,
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el ejecutado podra descontar de las sumas de dinero adeudadas a la accionante, lo
cual debera quedar debidamente acreditado dentro del plenario.

SEGUNDO: Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandanie y a
través de mensaje dirigido al buzén de correo electronico sefialado en el acépite de
notificaciones de la demanda.

TERCERO: Conforme al articulo 171 numeral 4 de la Ley 1437 de 2011, FIJESE la
suma de ochenta mil pesos ($80.000.00), como gastos ordinarios del proceso, los
cuales deben ser consignados a [a cuenta que para el efecto dispuso la Circular DEAJC
19-43 del 11 de junio de 2019 proferida por la Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial del Consejo Superior de la Judicatura, esto es la Cuenta Corriente Unica
Nacional No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia “CSJ-DERECHOS,
ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS -CUN", diligencia para la cual se senala
un término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion del presente auto.

CUARTO: Efectuado lo anterior, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al
sefior ALCALDE del MUNICIPIO DE SAN CALIXTO en los términos del articuio 199
del C.P.A.C.A., madificado por el articulo 612 del C.G.P.

Se le advierte a la entidad ejecutada que dispone, a partir de la notificacién personal de
esta providencia, del término de cinco (5) dias para el cumplimiento de Ia
obligacion, o de diez (10) dias para proponer excepciones de acuerdo con lo
previsto en los articulos 431 y 442 del C.G.P.

QUINTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE el presente auto al procurador 208
Judicial | para Asuntos Administrativos, en calidad de representante del MINISTERIO
PUBLICO en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612
del C.G.P.

SEXTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos del articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P, asi mismo conforme el articulo 3°
del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013.

SEPTIMO: En los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
612 del C.G.P, una vez surtida la ultima notificacion, MANTENGASE el expediente en
Secretaria durante el término comun de 25 dias. Durante dicho término se debera
REMITIR de manera inmediata a través del servicio postal autorizado copia de la
demanda, sus anexos y de la presente providencia al demandado, al Ministerio Publico.

OCTAVO: Reconoézcase personeria para actuar a la doctora CLAUDIA SOLANGER
GONZALEZ PEREZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para
los efectos de los poderes obranies en el expediente.

~ NOVENO: RECON()ZCASE personeria para actuar como apoderado sustituto de la
_“parte actora al profesional ROQUE ALEXANDER CASTELLANOS HERNANDEZ.
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DECIMO: Por Secretaria ABRASE cuaderno para el tramite de la medida cautelar
obrante a folio 22 de las diligencias. :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-C/(_J—l(, V\
SONIA LUCIA CRIJZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Por anotacion enn ESTADO, netifico a las partes la providencia de fecha
22 de agosto de 2019, hoy osioc de 2019 a las 08:00 a.ni.,

NO.47,

Secretarig o ——

/
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintidds (22) de agoste de dos mil diecinueve (2019)

Radicacion namero: 54-001-33-31-701-2011-00122-00
Demandante Carmen Emira Gallardo Barriga
Demandado: Municipio de San Calixto

Medio de control: Ejecutivo

En atencion a la constancia secretarial que antecede, se advierte a folio 225 del
expediente, solicitud de medida cautelar de la parte actora en los siguientes términos:

“ Solicito de conformidad con la norma citada, se decrete el EMBARGO vy
RETENCION DE LOS DINEROS, que las demandadas posean a cualquier
titulo en las siguientes entidades crediticias, al momento de registrar el
embargo, 0 que posteriormenie llegare a tener en cuentas corrientes,
cuentas de ahorros, certificado de deposito a término, certificados de ahorro
a término fijo (DDT), fiducias, junto con sus rendimientos financieros exigibles
0 que posteriormente se lleguen a liquidar en el Banco BBVA, BANCO
AGRARIO, BANCO POPULAR, BANCOLOMBIA y BANCO BBVA, bajo los
nits (800.089.260-6) cuentas a nombre det demandado. (...} "

Al respecto el Despacho estima pertinente diferir esta decisién hasta tanto la Seccion
Segunda — Sala de lo Contencioso Administrativo del Honorable Consejo de Estado se
pronuncie en sede de Unificacion dentro del proceso Ejecutivo radicado No. 08001-23-
33-000-2013-00565-02 (1128-19) del 25 de abril del afio 2019' en la cual avocéd
conocimiento para unificar criterios respecto del principio de membargabllldad de ios
bienes y recursos publicos y del principio de sostenibilidad fiscal.

Lo anterior por cuanto la Maxima Corporacion de lo Contencioso Administrativo, con
ocasion del proceso antes citado, en pronunciamiento de la fecha referenciada del afo
2019, analizara entro ofros temas, la Interpretacion del principio de inembargabilidad que
protege los recursos y bienes publicos en el marco de los articulos 594 y 597 ordinal 11
del Cadigo General del Proceso y, el paragrafo 2.° del articulo 195 de la Ley 1437 de
2011 y demas normas que io consagran, asi mismo, definir si es posible para los jueces
administrativos dentro del proceso ejecutivo ordenar el embargo de los bienes, rentas y
recursos publicos sefialados en el articulo 594 del CGP y en el paragrafo 2.° del articulo
195 del CPACA para garantizar el pago de derechos laborales reconocidos en
sentencias, conciliaciones o actos administrativos, y en caso de ser asi, de qué manera
deben emitirse las érdenes de embargo sobre estos.

Ahora bien, en la parte resolutiva de la providencia en mencidn se dejé registrado lo
siguiente:

“(...) SEGUNDO: Con el fin de asegurar la aplicacion de los principios de
confianza legitima, seguridad juridica e igualdad, COMUNIQUESE la presente
decision a los tribunales administrativos y a los coordinadores de fos juzgados
_admfnfstratfvoé del pais, para los efectos que consideren pertinentes. (...)”

¥

' :‘ Conseio de Estado. Sécéién Segunda, Demandante: Artemo Fontalve Granados en contra de la UGPP. Providencia def 25 de
abril del afie 2019,



Radicado: 54-001-33-40-007-2016-00228-00
Demandante: Diana Carofina Navarro Mena y Otros

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Medio de.control: Ejecutivo

Expuesto lo anterior, para éste Juzgado resultan de gran importancia los asuntos

mencionados y que van a ser objeto de unificacidn, por cuanto tienen que ver

directamente con el medio de control ejecutivo de la referencia. -

En este sentido, y en los términos de la maxima corporacion -de lo Contencioso
Administrativo, con el fin de garantizar el principio de confianza legitima, seguridad
juridica e igualdad, y que las decisiones de éste Despacho Judicial, incluyendo el
proceso de la referencia, vayan en consonancia con las lineas que construya el
Honorable Consejo de Estado, este Juzgado RESUELVE:

DIFERIR [a decision sobre [a medida de embargo, en el asunto de la referencia, hasta
tanto la Seccion Segunda — Sala de lo Contencioso Administrativo del Honorable
Consejo de Estado se pronuncie en sede de Unificacion, dentro del proceso Ejecutive
radicado No. 08001-23-33-000-2013-00565-02 (1128-19) del 25 de abril del afio 2019,
de conformidad con las consideraciones sefialadas en esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPILLASE

CA_,L&_, r\
SONIA LUGIA CRUZIRODRIGUEZ
Juez

Poa R
\..‘:if.»}):'

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADQO, notifico a las partes la providencia de fecha
22 de agosto de 2019, hoy _23 de agosto de 2019 a las 08:00 a.m.,
Ne47,

e

Secretiivia

[



JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, veintidés (22) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54001-33-33-001-2014-00743-00
Demandante: Nancy Jazmin Suarez Meza y otros
Nacién- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional
Demandados: de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Confrol: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 213 —inciso segundo- del Cadigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, este Despacho
estima necesario en esta etapa del proceso, requerir a la Secretaria de Educacién
del Departamento Norte de Santander para que remita con destino al presente
proceso lo siguiente:

v Copia de los documentos que firmé el sefior Luis Fernando Moreno Padilla
quien se identificd con cédula de ciudadania N° 88.214.944 con la
Cooperativa COOMADENORT para adquirir el crédito que adeudaba al
momento de su fallecimiento, en caso de no poseer la informacion
requerida se debe indicar quien posee la misma.

v" Copia del convenio o acuerdo firmado por el FOMAG o por la Secretaria de
Educacion del Departamento Norte de Santander con la Cooperativa
COOMADENORT para el descuento del crédito adeudado con la cesantias
definitivas de los docentes.

v Asimismo, se indique al Despacho la norma que dispone solicitar el paz y
salvo expedido por la pagaduria de la entidad empleadora, como requisito
indispensable para el pago de las cesantias definitivas de un docente.

v' 8e indique al Despacho que requisitos se deben cumplir para la expedicidn
del paz y salvo expedido por la pagaduria de la entidad empleadora y en
gque norma esté contemplado.

Para dar cumplimiento a la presente orden, se ordena por Secretaria librar el
respectivo oficio, concediendo el termino de cinco (05) dias para tal fin, so pena de
dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 44 del Cédigo General
del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

: et .
SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Jue



Medio de controf: Nulidad v Restablecimiento del Derecho

Rodicado: 54001-33-33-001-2014-00743-00

Demandante: Nancy Jozmin Suarez Meza y otros

Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nocional de Prestaciones
Auto requiere

N "“‘-"‘:ﬁ? :
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la
providencia de fecha 22 de_agosto de 2019, hoy 23 de
agostoe del 2019 a las S:00 ¢.im., N°. 47,

/
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-+ JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintidds (22) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

- e

L&

Expediente: 54001-33-33-006-2017-00219-00

Demandante: José Eduardo Lozano Ceballos y otros
Municipio de San José de Cuacuta- U.T. E.J.

Demandados: Malla Vial

Medio de Control: Reparacion Directa

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y la reforma de la
demanda vista a folios 264 a 293 del expediente, el Despacho de conformidad con
lo establecido en el inciso final del numeral 3° del articulo 173 de Ia Ley 1437 del
afio 2011, ordena a la parte actora integrar la reforma de |a demanda vy la
demanda inicial en un solo documento, para lo cual, se le concede el término de 5
dias, asi mismo, en la integracion del nuevo documento debera allegar 2 trasiados
para las entidades demandadas.

Una vez cumplido lo anterior, vuelva al Despacho para resolver lo que
corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, mwlifico a las partes In providencia
de fecha 22 de agosto de 1wy 23 de agosto de 2019 g
las 08:00 a.m., N°.47,

Secretarig """

/







JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San Jose de Cucuta, veintidds (22) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-40-007-2018-00020-00
Demandante: Rebeca Suescun de Carrero
Nacidén- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional
Demandados: de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la
concesion del recurso de apelacion impetrado por la apoderada de [a parte actora
en contra de la sentencia que negd las pretensiones de la demanda de la
referencia.

ANTECEDENTES

Se decidid en sentencia del pasado veintiocho (28) de junio del afio dos mil
diecinueve (2019), Negar las suplicas de la demanda’.

Dicha decisidén fue notificada conforme lo dispuesto en el articulo 203 de la Ley
1437 del afio 2011, el dia nueve {09) de julio de 20192,

Mediante memorial presentado en la secretaria de este Juzgado el dia diecisiete
(17) de julio del afio 2019, la parte aciora interpone el recurso de apelacion cuya
concesion es objeto de analisis®.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley
1437 de 2011 sefala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia de los Tribunales y de los Jueces. {(...)

(..}

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 idem
senala:

“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS. El recurso de apelacion conira las sentencias proferidas en
primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiernte procedimiento:

1. El recurso debera interponerse v sustentarse ante la autoridad que profirio
la providencia, dentro de los diez (10) dias siquientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reane los demas requisitos
leqgales, se cohcedera mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior, quien decidira de plano si no se hubiese pedido la

! Ver folios 184 a 188 del expadiente,
2 ver folios 189 a 190 del expediente.
® Ver folios 191 2 199 del expadiente.



2
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-40-007-2018-00020-00 -
Demandante: Rebeca Suescun de Carrero
Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de
Frestaciones Sociales def Magisterio
Auto resuelve concesion rectrso

practica de pruebas. Silas partes pidieron pruebas. el superior d&,‘CldH’a si
se decretan seqtin lo previsto en este Cdodigo.

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los
requisitos decidira sobre su admision.

(...)" (Subrayado fuera del texto).

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que el recurso de apelacién
objeto de analisis es procedente, fue inferpuesto y sustentado de forma oportuna,
por lo cual habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el
Honorable Tribunal Administrativo de Norie de Santander, debiéndose remitir el
expediente para el trdmite del recurso que se concede, previas las anotaciones
secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesio, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Culcuia,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada de la parte actora en contra de la sentencia de fecha veintiocho (28) de
junio del afio dos mil diecinueve (2019), en la cual se dispuso negar las suplicas
de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudie el recurso de apelacién que se concede,
previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(s f—oo
SONIA LUICIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

e
Lo o
RS

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 22 de agosto de 20}9-h¢y 23 de agosto de 2019 a
las 08:00 a.m., N°.47.

o

Secretarid




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cdcuta, veintidds (22) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-40-007-2018-00026-00
Demandante: Jazmin Salcedo Ropero
Nacién- Ministerio de Educaciéon- Fondo Nacional
Demandados: de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la
concesion del recurso de apelacion impetrado por la apoderada de la parte actora
en contra de la sentencia que negd las pretensiones de la demanda de la
referencia.

ANTECEDENTES

Se decidid en sentencia del pasado veintiocho (28) de junio del afio dos mil
diecinueve (2019), Negar las stplicas de la demanda’.

Dicha decision fue notificada conforme lo dispuesto en el articulo 203 de la Ley
1437 del afio 2011, el dia nueve (09) de julio de 2019°.

Mediante memorial presentado en la secretaria de esie Juzgado el dia diecisiete
(17} de julio del afio 2019, la parte actora interpone el recurso de apelacion cuya
concesion es objeto de analisis®.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacién, el articulo 243 de la Ley
1437 de 2011 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia de los Tribunales y de los Jueces. {...)

{(...)"

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 idem
senala:

“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS. Ef recurso de apelacion conira las sentencias proferidas en
primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interpohnerse v sustentarse ante la autoridad que profirid
la providencia, dentro de ios diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente v retne los demas requisitos
legales, se concedera mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior, quien decidira de plano si no se hubiese pedido la

" Ver folios 175 a 179 del expediente.
" Zvferfolios 180 a 181 del expediente.
* ver folios 182 a 120 del expediente.




2
Medio de Conlrol: Nulidad v Restablecimiento del Derecho
Radjcado: 54-001-33-40-007-2018-00026-00
Demandante: Jazmin Salcedo Ropero
Demandado: Nacidn- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales def Magisterio
Auto resuelve concesfén rECUrsn,

practica de pruebas. Silas partes pidieron pruebas, el supenror decrd.fra si
se decretan seqgun io previsto en este Cdédigo. :

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los
requisitos decidird sobre su admision.

{...)” (Subrayado fuera del texto).

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que el recurso de apelacion
objeto de analisis es procedente, fue interpuesto y sustentado de forma oportuna,
por lo cual habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el
Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el
expediente para el tramite del recurso que se concede, previas las anotaciones
secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante e! Honorable Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién interpuesto por la
apoderada de la parte actora en contra de la sentencia de fecha veintiocho (28) de
junio del afio dos mil diecinueve (2019), en la cual se dispuso negar las suplicas
de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudie el recurso de apelacion que se concede,
previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Coar——
SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGAPRO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUGCUTA
Por anotacion en ESTADO, notifico a lus partes la providencia

de fecha 22 de agosto de 2019, hoy 23 de agoste de 2019 a
las 08:00 a.m., N°47.

Secrgmﬂa”/
/




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cacuta, veintidos (22) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-40-007-2018-00090-00
Demandante: Ramon Sepulveda Florez
Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional
Demandados: de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de Ia
_concesion del recurso de apelacion impetrado por la apoderada de la parte actora
en contra de la sentencia que negd las pretensiones de la demanda de la
referencia.

ANTECEDENTES

Se decidid en seniencia del pasado veintiocho (28) de junio del afio dos mil
diecinueve (2019), Negar las stplicas de la demanda’.

Dicha dectsion fue notificada conforme lo dispuesto en el articulo 203 de la Ley
1437 del afio 2011, el dia nueve (09) de julio de 20192,

Mediante memorial presentado en la secretaria de este Juzgado el dia diecisiete
(17) de julio del afio 2019, la parte actora interpone el recurso de apelacion cuya
concesion es objeto de andlisis®.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley
1437 de 2011 seiiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son _apelables las sentencias de primera
instancia de los Tribunales y de los Jueces. {...)

{...)"”

Asi mismo, en relacién con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 idem
sefala:

“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS. El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en
primera instancia se tramitara de acuerdo con el siquiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse v sustentarse ante la autoridad que profirid
la providencia, dentro de los diez (10) dias siquientes a su notificacion.

2. -Si el recurso fue sustentado oportunamente y retne los demas requisitos
Jeqales. se concedera mediante _auto en el gue se dispondra remitir el
expediente al superior, quien decidird de plano si na se hubiese pedido la

"Ver folios 175 a 179 del expediente.
2v/er folios 180 a 181 del expediente.
® Ver folios 182 a 190 del expediente.



2
Medio de Control: Mufidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-40-007-2018-00090-00
Demandante: Ramon Sepdiveda Fldrez -
Demandado. Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de
FPrestaciones Sociales del Magisterio
Auto resuelve concesidn recurse -

practica de pruebas. Silas partes pidieron pruebas, el superior decidira si
se decretan sequn lo previsto en este Codigo.

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos Jos
requisitos decidira sobre su admision.

(...)" (Subrayado fuera del texto).

Acorde a dichos precepios, encuentra el Despacho que el recurso de apelacion
objeto de anadlisis es procedente, fue interpuesto y sustentado de forma oportuna,
por lo cual habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el
Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el
expediente para el tramite del recurso que se concede, previas las anotaciones
secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién interpuesto por la
apoderada de la parte actora en contra de la sentencia de fecha veintiocho (28) de
junio del afio dos mil diecinueve (2019), en la cual se dispuso negar las suplicas
de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudie el recurso de apelacion que se concede,
previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=< Qe 3
SONIA LUCIA QRUZ RODRIGUEZ
Juez

. ‘,Vu.:w
e
© b
TS

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA
Por anotacion en ESTADO, rgriﬁco a las partes la providencia

de fecha 22 de agosto de oy 23 de agosto de 2019 a
las 08:00 a.m., N°.47.

L

»

- ///
Secretariu

e




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San Jose de Cucuta, veintidos (22) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-40-007-2018-00091-00
Demandante: Nevardo Jaramillo Sanchez
Nacion- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional
Demandados: de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la
concesién del recurso de apelacion impetrado por la apoderada de la parte actora
en contra de la sentencia que negd las pretensiones de la demanda de la
referencia.

ANTECEDENTES

Se decidid en sentencia del pasado veintiocho (28) de junio del afio dos mil
diecinueve (2019), Negar las sUplicas de la demanda‘._

Dicha decisién fue notificada conforme lo dispuesto en el articuio 203 de la Ley
1437 del afio 2011, el dia nueve (09) de julio de 2019°.

Mediante memorial presentado en la secretaria de este Juzgado el dia diecisiete
(17) de julio del afio 2019, la parte actora interpone el recurso de apelac:on cuya
concesion es objeto de analisis®.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley
1437 de 2011 sefala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia de los Tribunales y de los Jueces. {...)

( )”‘

Asi mismo, en relacidn con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 idem
sefnala:

“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS. El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en
primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd intervonerse v sustentarse ante la autoridad que profirio
la providencia, dentro de los diez (10) dias siquientes a su notificacion.

2, Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos
legales. se concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior._quien decidira de plano si no se hubiese pedido la

' Ver folios 148 a 152 del expediente.
2 Ver folios 153 a 154 del expediente.
3 ver folios 155 a 163 del expediente.



2
Medio de Conirol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado; 54-001-33-40-007-2018-00091-00
Demandarnte: Nevardo Jaramillo Sénchez
Demandado: Nacién- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales def Magisterio
Auto resuelve concesion recurso

practica de pruebas. Si las partes pidieron pruebas, ef superior dec:d:ra si
se decretan sequn lo previsto en este Codigo.

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos fos :
requisitos decidiré sobre su admision.

(...} (Subrayado fuera def texto).

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho gue el recurso de apelacion
objeto de andlisis es procedente, fue interpuesto y sustentado de forma oportuna,
por lo cual habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el
Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el
expediente para el tramite del recurso que se concede, previas las anotaciones
secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Culicuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada de la parte actora en contra de la sentencia de fecha veintiocho (28) de
junio del afio dos mil diecinueve (2019), en la cual se dispuso negar las stplicas
de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudie el recurso de apelacion que se concede,
previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1 (s g\
SONIA LUCIA CRUZ DRIGUEZ

Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 22 de agosto de 2QU19, hoy 23 de agosto de 2019 a
las 08:00 a.m., N°4/7.

SM’;}

/




~ San José de Clcuta, veintidds (22) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54001-33-33-007-2018-00110-00

Demandante: Andrea Carolina Combariza Martinez y otros
Nacién- Rama Judicial- Fiscalia General de la

Demandados: Nacién

Medio de Control: Reparacion Directa

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y la reforma de la
demanda vista a folios 244 a 247 del expediente, el Despacho de conformidad con
lo establecido en el inciso final del numeral 3° del articulo 173 de la Ley 1437 del
afo 2011, ordena a la parte actora integrar la reforma de la demanda y la
demanda inicial en un solo documento, para lo cual, se le concede el término de 5
dias, asi mismo, en la integracion del nuevo documento deberd allegar 2 traslados
para las entidades demandadas.

Una vez cumplido lo anterior, vuelva al Despacho para resolver lo que
corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
CL}-& m

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

R
e

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, Z}ggh//mmi las partes la providencia
de fecha 22 de agosto de 8, hoy 23 de agosto de 2019 a

las 08:00 a.m., N°.d7. /

Secrer,aﬁﬁ
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintidos (22) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-40-007-2018-00133-00
Demandante: Carmen Belén Gutiérrez Lizarazo
Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional
Demandados: de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la
concesién del recurso de apelacién impetrado por la apoderada de la parte actora
en contra de la sentencia que negd las pretensiones de la demanda de la
referencia.

ANTECEDENTES

Se decidid en sentencia del pasado veintiocho (28) de junio del ano dos mil
diecinueve (2019), Negar las suplicas de la demanda’.

Dicha decision fue notificada conforme lo dispuesto en el articulo 203 de la Ley
1437 del afio 2011, el dia nueve (09) de julio de 20197,

Mediante memorial presentado en la secretaria de este Juzgado el dia diecisiete
(17) de julio del afo 2019, la parte actora interpone el recurso de apelacién cuya
concesion es objeto de analisis®.

CONSIDERACIONES

Con respecio a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley
1437 de 2011 senala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia de los Tribunales y de los Jueces. {(...)

{...)”

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, €l articulo 247 idem
sefala:

“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS. £l recurso de apelacion conira las sentencias proferidas en
primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié
la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retne los demas requisitos
leqales. se concederd mediante auto _en el que se dispondra remitir el
expediente al superior, quien decidiré de plano si no se hubiese pedido la

- \er folios 169 a 173 del expediente.

© 2yerfolios 174 a 175 del expediente.

3 ver folios 176 a 184 del expediente.



2
Medio de Conirol: Nulidad y Restablecimienio del Deracho
Radicado: 54-001-33-40-007-2018-00133-00

Demandante: Carmen Belen Gutiérrez Lizarazo -

Demandado. Nacion- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales def Magisterio

Auto resuelve concesion recurso

practica de pruebas. Silas partes pidieron pruebas. el superior decidira si
se decretan seqgun io previsto en este Cédigo.

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los
requisitos decidira sobre su admision.

{...)" (Subrayado fuera del texto).

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que el recurso de apelacién
objeto de analisis es procedente, fue interpuesto y sustentado de forma oportuna,
por lo cual habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el
Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el
expediente para el tramite del recurso que se concede, previas las anotaciones
secretariales de rigor.

En mérito de [o anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Ciicuta,

RESUELVE

PRIMERQ: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién interpuesto por la
apoderada de la parte actora en contra de la sentencia de fecha veintiocho (28) de
junio del afio dos mil diecinueve (2019}, en la cual se dispuso negar las suplicas
de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudie el recurso de apelacién que se concede,
previas las anofaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

< bt £‘““?-~
SONIA LUC|A CRUZ RODRIGUEZ

Juez

L emEaLT
Do Emy N

:-"'.'H,::‘;:‘_, //‘:{‘

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA
Por anotacion en ESTADQ, notifico a las partes la providencia

de fecha 22 de aqgosto de 2()19-hoy 23 de aqosto de 2019 a
las 08:00 a.m., N°.47.

"
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San Jose de Cucuta, veintidds (22) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-40-007-2018-00135-00
Demandante: Mildred Santiago Sanguino
Nacién- Ministerio de Educacidon- Fondo Nacional
Demandados: de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la
concesion del recurso de apelacion impetrado por la apoderada de la parte actora
en contra de la sentencia que negd las pretensiones de la demanda de la
referencia.

ANTECEDENTES

Se decidid en sentencia del pasado veintiocho (28) de junio del afio dos mil
diecinueve (2019), Negar las stplicas de la demanda’.

Dicha decision fue notificada conforme lo dispuesio en el articulo 203 de la Ley
1437 del afio 2011, el dia nueve (09) de julio de 2019%,

. Mediante memorial presentado en la secretaria de este Juzgado el dia diecisiete
(17) de julio del afio 2019, la parte actora interpone el recurso de apelacién cuya
concesién es objeto de analisis®.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacién, el articulo 243 de la Ley
1437 de 2011 sefala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia de los Tribunales y de los Jueces. (...}

('. -) 1r

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 idem
senala:

“ARTICULO 247, TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS. EI recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en
primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse v sustentarse ante fa autoridad que profirio
la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oporiunamente v retine los demas requisitos
leqales. se concederd mediante aufo en el que se dispondra remitir el
expediente al superior, quien decidird de planc sf no se hubiese pedido la

"er folios 136.a 140 del expediente.
2\fer folios 141 a 142 del expediente,
? Ver folios 143 a 151 del expedienta.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radigado: 54-001-33-40-007-2018-00135-00
Demandanie: Mildred Santiage Sanguino

Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de .

Prestaciones Sociales del Magisterio’
Auto resuelve concesion recurso

practica de pruebas. Silas partes pidieron pruebas. el superior decidira si
se decretan sequin 1o previsto en este Codigo.

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los
requisitos decidira sobre su admision.

(...)" (Subrayado fuera del texto).

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que el recurso de apelacion
objeto de andlisis es procedente, fue interpuesto y sustentado de forma oportuna,
por lo cual habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el
Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el
expediente para el tramite del recurso que se concede, previas las anotaciones
secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Cacuta,

RESUELVE

PRIMERQO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada de la parte actora en contra de la sentencia de fecha veintiocho (28) de
junio del afio dos mil diecinueve (2019), en la cual se dispuso negar las suplicas
de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudie el recurso de apelaciéon que se concede,
previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
| (e
SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA
Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia

de fecha 22 de_agosto de 2% oy 23 de agosto de 2019 a
las 08:00 a.m., N°.47.




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, veintidds (22) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-40-007-2018-00162-00
Demandante: Ayda Socorro Meneses Jaimes
Nacién- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional
Demandados: de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la
concesién del recurso de apelacion impetrado por la apoderada de la parte actora
en conira de la seniencia que negd las pretensiones de la demanda de Ia
referencia.

ANTECEDENTES

Se decidid en sentencia del pasado veintiocho (28) de junio del afio dos mil
diecinueve (2019), Negar las stplicas de la demanda’.

Dicha decisidon fue notificada conforme lo dispuesto en el articulo 203 de la Ley
1437 del afio 2011, el dfa nueve (09) de julio de 20192,

Mediante memorial presentado en la secretaria de este Juzgado el dia diecisiete
(17) de julio del afio 2019, la parte actora interpone el recurso de apelacion cuya
concesion es objeto de analisis®.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacién, el articulo 243 de la Ley
1437 de 2011 senala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia de los Tribunales y de los Jueces. (...)

e

Asi mismo, en relacidén con el iramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 idem
sefala:

“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS. El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en
primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse v sustentarse ante fa autoridad que profirio
la providencia, dentro de los diez {10) dias siguientes a su hotificacion.

2. Siel recurso fue sustentado oportunamente v retne los demas requisitos
leqales,. se concedera mediante aulo en el gue se dispondrd remitir el
expediente al superior. quien decidira de plano si no se hubiese pedido la

“Werfolios 162 a 186 del expediente.
2Verfolios 167 a 168 del expediente.
3 var folios 169 a 177 del expediente.




2
Medic de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-40-007-2018-00182-00
Demandante: Ayda Socoro Meneses Jaimes
Demandado: Nacion- Ministerio de Educacidn- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales def Magisterio
Aulo resuglve concesﬁén recurso

practica de pruebas. Si las partes pidieron pruebas, el superior dec.'dfra si
se decretan seqtin lo previsto en este Cdodigo. :

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los .
requisitos decidira sobre su admision.

(...} (Subrayado fuera del texto).

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que el recurso de apelacion
objeto de analisis es procedente, fue interpuesto y sustentado de forma oportuna,
por lo cual habra de concederse la alzada en el efecto suspensive para ante el
Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el
expediente para el framite del recurso que se concede, previas las anotaciones
secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Clcuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada de la parte actora en contra de la sentencia de fecha veintiocho (28) de
junio del afic dos mil diecinueve {2019}, en la cual se dispuso negar las suplicas
de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudie el recurso de apelacién que se concede,
previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCI»C\ CRL} EODRIGUEZ

Juez

g
__' _L_""_i .§__—
}.R‘IJ 5{1::‘

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

DE CUCUTA
Por anotacion en ESTADO, nW las partes la providencia

de fecha 22 de agosto de 201t9 hoy 23 de agosto de 2019 a
las 08:00 a.m., N°47.

/
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, veintidds (22) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-40-007-2018-00163-00
Demandante: Alba Lucia Gémez Figueroa
Nacion- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional
Demandados: de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la
concesidn del recurso de apelacioén impetrado por la apoderada de la parte actora
en contra de la sentencia que negd las pretensiones de la demanda de la
referencia.

ANTECEDENTES

Se decidid en sentencia del pasado veintiocho (28) de junio del afic dos mil
diecinueve (2019), Negar las stplicas de la demanda’.

Dicha decision fue notificada conforme lo dispuesto en el articulo 203 de la Ley
1437 del afo 2011, el dia nueve (09) de julio de 2019°.

Mediante memorial presentado en la secretaria de este Juzgado el dia diecisiete
(17) de julio del afio 2019, la parte actora interpone el recurso de apelacion cuya
concesion es objeto de analisis®.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley
1437 de 2011 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las_sentencias de primera
instancia de los Tribunales y de los Jueces. {...)

('“)n

Asi mismo, en relacién con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 idem
sefala:

“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS. El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en
primera instancia se tramitaré de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y susterifarse ante la autoridad que profirié
la providencia, dentro de los diez {10) dias siquientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente v reune los demas requisifos
legales. se concedera mediante auto en el que se dispondra remitir el
 expediente al superior, guien decidira de plano si no se hubiese pedido la

' Ver folios 185 & 189 del expediente.
2 yer folios 190 a 191 del expediente.
- *Ver folios 192 a 200 del expediente.




2 .
Medic de Controf: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-40-007-2018-007163-00
Demandante: Alba Lucia Gomez Figueroa

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo Macional de
FPrestaciones Sociales del Magisterio

Auto resuelve concesion recurso

practica de pruesbas. Si las partes pidieron pruebas. el supenor deC.de'a Si
se decretan sequn lo previsto en este Cadigo.

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos 10s
requisitos decidira sobre su admision.

(...)" (Subrayado fuera dei iexto).

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que el recurso de apelacion
objeto de analisis es procedente, fue interpuesto y sustentado de forma oportuna,
por lo cual habrd de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el
Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el
expediente para el tramite del recurso que se concede, previas las anotaciones
secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién interpuesto por la
apoderada de la parte actora en conira de la sentencia de fecha veintiocho (28) de
junio del ano dos mil diecinueve (2019), en la cual se dispuso negar las suplicas
de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de gue se estudie el recurso de apelacidn que se concede,
previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
uez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la pro?ia’encia
de fecha 22 de agosto de 25\} 9, hoy 23 de agosto de 2019 a
las 08:00 a.m., N°47.

Se Gtaria




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintidds (22) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-40-007-2018-00168-00
Demandante: Yaneth Rueda Vargas
Nacidn- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional
Demandados: de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la
concesion del recurso de apelacion impetrado por la apoderada de la parte actora
en contra de la sentencia que negd las pretensiones de la demanda de la
referencia.

ANTECEDENTES

Se decidié en sentencia del pasado veintiocho (28) de junio del afno dos mil
diecinueve (2019), Negar las stplicas de la demanda’.

Dicha decision fue notificada conforme lo dispuesto en el articuio 203 de la Ley
1437 del afio 2011, el dia nueve (09) de julio de 2019°.

Mediante memorial presentado en la secretaria de este Juzgado el dia diecisiete
(17) de julio del afio 2019, la parte actora interpone el recurso de apelacion cuya
concesidn es objeto de andlisis®.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley
1437 de 2011 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia de los Tribunales y de los Jueces. (...}

("-)n

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 idem
senala:

"ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS. El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en
primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse v sustentarse ante la autoridad que profirio
la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oporiunamente v retne los demas requisitos
legales., se concederg mediante aulo en el que se dispondra remitir el
expediente al superior, quien decidira de plano si no se hubiese pedido la

"Ver folios 172 a 176 del expediente.
2 verfolios 177 a 176 del expediente.
¥ ver folios 179 a 187 del expediente.
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Medio de Conirof: Nulidad y Restablecimiento def Deracho
Radicado. 54-001-33-40-007-2018-00168-00
Demandante: Yaneth Rueda Vargas
Demandado: Nacidn- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Auto resueive concesion recurso

practica de pruehas. Silas parles pidieron pruebas. el superior decrdrra si
se decretan segun o previsto en este Cédiqo.

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los
requisitos decidira sobre su admision.

(...)" (Subrayado fuera del texto).

Acorde a dichos preceptos, encuenira el Despacho que el recurso de apelacién
objeto de analisis es procedente, fue interpuesto y sustentado de forma oportuna,
por lo cual habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el
Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el
expediente para el tramite del recurso que se concede, previas las anotaciones
secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Septimo Administrativo del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada de la parte actora en contra de la sentencia de fecha veintiocho (28) de
junio del afio dos mil diecinueve (2019), en la cual se dispuso negar las suplicas
de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudie el recurso de apelacion que se concede,
previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

< O,u_
SONIA LUCI CRU%I&MZ

Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

DE CUCUTA

Por unotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 22 de agosto de 2019, hoy 23 de aqoste de 2019 a
las 08:00 a.m., N°.47,

Secpetaria

~
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintidos (22) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-40-007-2018-00183-00

Demandante: Blanca Belén Garcia Acevedo

Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional
Demandados: de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la
concesion del recurso de apelacion impetrado por la apoderada de la parte actora
en contra de la sentencia que negd las preiensiones de la demanda de la
referencia.

ANTECEDENTES

Se decidid en sentencia del pasado veintiocho (28) de junio del afo dos mil
diecinueve (2019), Negar las stplicas de la demanda’.

Dicha decisién fue notificada conforme lo dispuesto en el articule 203 de la Ley
1437 del afio 2011, el dia nueve (09) de julio de 20192,

Mediante memorial presentado en la secretaria de este Juzgado el dia diecisiete
(17) de julio del afio 2019, la parte actora interpone el recurso de apelacién cuya
concesion es objeto de analisis®.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley
1437 de 2011 seiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia de los Tribunales y de los Jueces. {(...)

(. .-) ”

Asi mismo, en relacién con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 idem
sefiala:

“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS. El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en
primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse v stistentarse ante la autoridad que profirio
la providencia, dentro de los diez (10) dias siquientes a su notificacion.

2 &i el recurso fue sustentado oportunamente v reane los demas requisitos
leqales. se concedera mediante_auto en ef gue se dispondra remifir el
expediente al superior, quien decidird de plano si no se hubiese pedido la

"ver folios 162 a 166 del expediente.
2 ver folios 167 a 168 del expediente,
3 Ver folios 169 a 177 del expediente.



2
Medio de Control: Mulidad y Reslableciriento def Derecho
Radicado. 54-001-33-40-007-2018-00183-00
Demandante: Blanca Belén Garcia Acevedo
Demandado: Nacién- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisteric
Aulo resuelve concesion recurso

practica de pruebas. Si las parfes pidieron pruebas. el superior decidird si
se decretan sequn lo previsto en este Codigo.

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los
requisitos decidira sohre su admision.

(...)" (Subrayado fuera del texto).

Acorde a dichos precepios, encuentra el Bespacho que el recurso de apelacioén
objeto de analisis es procedente, fue interpuesto y sustentado de forma oportuna,
por lo cual habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el
Honorable Tribunal Administrative de Norte de Santander, debiéndose remitir el
expediente para el tramite del recurso que se concede, previas las anotaciones
secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada de la parte actora en contra de la sentencia de fecha veintiocho (28) de
junio del afio dos mil diecinueve (2019), en la cual se dispuso negar las siplicas
de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudie el recurso de apelacion que se concede,
previas las anotaciones secreiariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(e

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

"y?‘".;

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE COCUTA

Por anotacion en EST-'-‘;DOW las partes la providencia
de fecha 22 de agosto_de 9, hoy 23 de agosto de 2019 a
las 08:00 a.m., N°47.

S ecr’eMK/




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Culcuta, veintidds (22) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-007-2018-00263-00

Demandante: Raudl Martinez Parada y otros

Nacion- Ministerio del Interior- Ministerio de
Defensa- Ejército Nacional- Policia Nacional-
Demandados: Unidad Nacional de Proteccion-UNP

Agencia Colombiana para la Reincorporacion y
Litisconsorte Necesario: | Normalizacion- ARN

Medio de Control: Reparacion Directa

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la
solicitud de llamado en garantia realizado por la Unidad Nacional de Proteccion.

CONSIDERACIONES

v De la solicitud de llamado en garantia realizado por la Unidad Nacional de
Proteccion:

De acuerdo a lo establecido en el articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, el
llamamiento en garantia procede si se cumple con los siguientes requisitos:

“ARTICULO 225. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener
derecho leqal o contractual de exigir a un tercero fa_reparacion integral del
perijuicio que lleqare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago gue fuviere
gue hacer como _resullado de la senlencia. podrd pedir la citacion de aguel,
para que en el mismo procesc se resuelva sobre tal relacion.

Fl lamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento
que serd de quince (15) dias, podré, a su vez, pedir la citacion de un fercero
en la misma forma que el demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del lamado, o en su defecto, de su residencia, y
la de su habitacién u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, ¢
la manifestacion de que se ignoran, lo Gitimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacion def escrito.

3. Los hechos en que se basa el Hamamiento y los fundamentos de derecho
que se invoquen.

4. L a direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su
apoderado recibiran notificaciones personales.

El ilamamiento en garantia con fines de repeticion se regira por las normas de
la Ley 678 de 2001 o por aguellas que la reformen o adicionen.” (Subrayado
fuera del texto).

En cuanto al llamado en garantia el Honorable Consejo de Estado sefnald lo
siguiente:




Medic de Control: Reparacién Directa
Radicado: §4-001-33-33-007-2018-00263-00
Demandante: Raul Martinez Parada y olros
Demandado: Nacion- Ministerio del interior- Nacion-
Ministerio de Defensa- Efército Nacional — Policia Nacional- UNP -
Aulo resuelve lamado en garantia

“De conformidad con lo dispuesto en el articulo 55 y siguientes. del Codigo de.
Procedimiento Civil, en armonia con el articulo 217 del C.C.A., en materia del
ffamamiento en garantia dentro de los procesos adelantados ante la
jurisdiccion de lo comtenciosc administrativo, le corresponde a la parte
interesada cumplir con una serie de requisitos minimos para efectos de que
prospere su solficitud. En efecto, dicha norma sefiala que le corresponde a la
parte llamante mencionar en el escrito de su solicitud, entre otras cosas: la
identificacién del llamado, la informacion del domicilio y de notificacion tanto
del convocante como del citado, y los hechos en que se fundamenta el
Hamamiento.

Adicionalmente, existe la carga de aportar prueba, si quiera sumaria, de la
existencia del vinculo legal o contractual que da lugar al derecho para formular
el Hlamamiento _en qarantia. E£s decir. es indispensable. ademas del
cumplimiento _de los requisitos formales, que el llamante alleque prueba dal
nexo juridico en que apova la vinculacién del tercero al proceso. dado que su
inclusion en fa litis implica fa extension de los efectos de la sentencia judicial al
convocado. causandole eventualmente una posible afectacion patrimonial.’
(Subrayado fuera del texto).

En razén de lo anterior y revisado el escrito de llamamiento en garantia realizado
por el apoderado de la Unidad Nacicnal de Proteccion- UNP, se observa que la
UNP no aportd prueba en la cual se prueba la relacién legal o contractual con la
Agencia Colombiana para la Reincorporacion y Normalizacion A.R.N. a quien
liama en garantia.

Ante tal situacion y debido a que no existe prueba si quiera sumaria, de Ia
existencia del vinculo legal o contractual entre la Unidad Nacional de Proteccion-
UNP y la Agencia Colombiana para la Reincorporacion y Normalizacion- A.R.N., el
Despacho considera que se debe negar la solicitud de llamado en garantia
presentado por la Unidad Nacional de Proteccion- UNP.

v De la vinculacién como litisconsorte necesario de la Agencia Colombiana
para la Reincorporacion y Normalizacién - A.R.N.

La Ley 1437 del afio 2011 contempla en sus articulos 223 a 228, las normas
relativas a la intervencién de terceros en el proceso contencioso administrativo.
Sin embargo, en dichos preceptos no se regula la figura del litisconsorte
necesario, razén por la cual en los términos del articulo 306 idem, es necesario
acudir al Codigo General del Proceso, para suplir el vacio de la norma especial.
Asi, el articulo 61 de la Ley 1564 del afio 2012 sefiala:

“(...) Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los
cuales. por su naturaleza o por disposicion legal. hava de resclverse de manera
uniforme v no _sea posible decidir de mérito sin {a comparecencia de las personas
que sean sujctos de lales relaciones o que intervinieron en dichos aclos, la
demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el
juez, en el auto que admite la demanda, ordenara nolificar y dar traslado de esta a

! Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo- Seccidn Tercera - Subseccién B, auto de fecha dos (2} de
noviembre de dos mil dieciséis (2016), Consejere Ponente: Danilo Rojas Betancourth, .



Medfio de Control: Reparacion Direcla

Radicado: 54-001-33-33-007-2018-00263-00

Demandante: Rauf Martinez Parada y ofros

Demandado: Nacitn- Ministerio del Interior- Nagidn-

Ministerio de Defensa- Ejército Nacional — Policia Nacional- UNP
Aulo resuelve Hlamado en garanitia

quienes falten para integrar el contradictorio, en fa forma y con el término de
comparecencia dispuestos para el demandado.

En caso _de no haberse ordenado el trasiado al admitirse la demanda, el juez
dispondra la citacion de las mencionadas personas, de oficio 0 a peticion de parte,
mientras no _se hava dictado sentencia de primera instancia, v concederd a los
citados el mismo término para que comparezcan. El proceso se suspendera durante
dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de infervencion, el juez
resolvera sobre ellas y si las decrela fijara audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general fas actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a los
demas. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion def derecho en litigio solo
fendran eficacia si emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la
demanda, podrd pedirse su vinculacion acompafiando fla prueba de dicho
fitisconsorcio. (...)"

Entonces, para el caso que nos ocupa, observa el Despacho que el apoderado de
la Unidad Nacional de Proteccion — UNP en su escrito de demanda solicita llamar
en garantia a la Agencia Colombiana para la Reintegracién y la Normalizacion-
A.R.N. indicando que ésta se constituyd y reorganizé como la agencia estatal
encargada de disefiar, implementar y evaluar la politica de Estado dirigida a la
reintegracion social y econdmica de las personas o grupos armados al margen de
la ley que se desmoviticen voluntariamente, de manera individual o colectiva, por
lo que considera que la citada agencia es la que debe responder por los dafios
alegados por los demandantes.

Ante tal situacion, considera el Despacho que en esta etapa procesal en necesaria
la comparecencia de la entidad indicada por el apoderado de la Unidad Nacional
de Proteccion- UNP en su escrito de contestacion, pues se podria establecer
como uno de los problemas juridicos dentro de este asunto el hecho de que quien
tenia la custodia del joven desmovilizado Luis Alberto Martinez Parada.

De tal manera, que el Despacho considera prudente vincular a la Agencia
Colombiana para la Reincorporacién y la Normalizacién- ARN, la cual fue creada
mediante el Decreto 4138 del 3 de noviembre del afio 2011 como una unidad
administrativa especial, del orden nacional, con personeria juridica, autonomia
administrativa, financiera, presupuestal y patrimonio propio, adscrita al
Departamento Administrativo de la Presidencia de la Republica.

Por tanto, ante la imposibilidad de decidir de mérito el proceso de la referencia sin
la comparecencia de la Agencia Colombiana para la Reincorporacion y la
Normalizacién- ARN, y ademas de ello en aras de garantizar el derecho de
defensa y contradiccidon de las mismas, y por sobre todo de materializar el objeto y
los principios consagrados en el articulo 103 de la Ley 1437 del afio 2011, se
dispondra la vinculacion de la citada entidad a la presente controversia en calidad
- de litisconsorte necesario del extremo pasivo, dictandose las érdenes pertinentes
para el efecto.



Vedio de Control: Reparacién Directa

Radicado; 54-001-33-33-007-2018-00263-00

Demandante: Raul Martinez Parada y olros

Demandado: Macion- Ministerio del Interior- Nacion-

Ministerio de Defensa- Ejercito Macional — Policia Nacional- UNP
Aulo resuelve flamado en garantia

v Reconocimiento de Personeria:

Por ofra parte, se reconoce personeria para actuar al doctor MARIO ANDRES
APARICIO PAEZ como apoderado de la UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION-
UNP, de conformidad con el memoriat poder obrante a folio 64 del expediente.

Reconocer personeria para actuar a la doctora DORA CECILIA ORTIZ DICELIS
como apoderada de la NACION- MINISTERIO DEL INTERIOR, de conformidad
con el memorial poder obrante a folio 97 del expediente.

Reconocer personeria para actuar a la doctora MAURA CAROLINA GARCIA
AMAYA como apoderada de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL, de conformidad con el memorial poder obrante a folio 106
del expediente.

Reconocer personeria para actuar a los doctores OSCAR JAVIER ALARCON
CHACON, JESUS ANDRES SIERRA GAMBOA, FABIAN DARIO PARADA
SIERRA y WOLFAN OMAR SAMPAYO BLANCO como apoderados de la
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL, de conformidad con
el memorial poder obrante a folio 124 del expediente.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el llamamiento en garantia realizado por la Unidad Nacional
de Proteccion- UNP, conforme a las consideraciones previamente expuestas.

SEGUNDO: VINCULAR como litisconsorte necesario del extremo pasivo de esta
controversia, a la AGENCIA COLOMBIANA PARA LA REINCORPORACION Y
LA NORMALIZACION- ARN, de conformidad con lo expuesto en la presente
audiencia.

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, se dispone NOTIFICAR esia
providencia a la AGENCIA COLOMBIANA PARA LA REINCORPORACION Y LA
NORMALIZACION- ARN, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 de la
Ley 1437 del afio 2011 - CPACA, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del
afio 2012 - CGP.

Vencido el término sefialado en la disposicion anterior, corrasele fraslado de la
demanda por el término de treinta (30) dias, acorde a lo preceptuado en el articulo
172 de la Ley 1437 del afio 2011 - CPACA, término durante el cual la entidad
convocada debera allegar las pruebas que obren en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso, de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del
articulo 175 de la Ley 1437 del afio 2011 - CPACA.



Medio de Control: Reparacion Directa

Radicado: 54-001-33-33-007-2018-00283-00

Demandante: Raul Martinez Parada y olros

Demandado: Macidn- Ministerio del Interior- Nacién-

Ministerio de Defensa- Ejército Nacional — Policla Nacional- UNP
Aulo resuelve llamado en garantia

: TERCERO RECONOZCASE PERSONERIA para actuar al doctor MARIO
ANDRES APARICIO PAEZ como apoderado de la UNIDAD NACIONAL DE
PROTECCION- UNP, de conformidad con el memorial poder obrante a folio 64 del
expediente.

CUARTO: RECONOZCASE PERSONFRIA para actuar a la doctora DORA
CECILIA ORTIZ DICELIS como apoderada de la NACION- MINISTERIO DEL
INTERIOR, de conformidad con el memorial poder obrante a folio 97 del
expediente.

QUINTO: RECONOZCASE PERSONERIA para actuar a la doctora MAURA
CAROLINA GARCIA AMAYA como apoderada de la NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA- EJERCITO NACIONAL, de conformidad con el memorial poder
obrante a folio 106 del expediente.

SEXTO: REGONOZCASE PERSONERIA para actuar a los doctores OSCAR
JAVIER ALARCON CHACON, JESUS ANDRES SIERRA GAMBOA, FABIAN
DARIO PARADA SIERRA y WOLFAN OMAR SAMPAYO BLANCO como
apoderados de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL,
de conformidad con el memorial poder obrante a folio 124 del expediente.

SEPTIMO: SUSPENDASE el proceso de la referencia durante el término otorgado
para la comparecencia de la entidad vinculada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=] Greq —u

SONIA LU |A CRUZ RODRIGUEZ
Juez

-:' mtg-‘, e,
)

\n.‘ _‘wf

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, n
fecha 22 de agosto de 20
08:00 a.m., N2.47.

as partes la providencia de
w0y 23rde agosto de 2019 a las







JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, veintidés (22) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-007-2018-00335-00
Demandante: Maryuri Berbesi Cardenas y otros
Nacidén- Instituto Nacional de Vias- INVIAS-
Demandados: Municipio de Tibu- Consorcio ECOVIAS
Medio de Control: | Reparacién Directa

Realizado nuevamente el analisis para proveer la admision de la demanda de la
referencia, y encontrando que la parte actora subsand los defectos formales
indicados en auto de fecha treinta (30) de enero del afio dos mil diecinueve
(2019}, encuentra el Despacho que la misma cumple con los requisitos sefialados
en la Ley 1437 de 2011 “Cédigo de PFrocedimientio Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo”.

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Reparacién
Directa, previsto en el articulo 140 del CPACA.

2, Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia a la NACION-
INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — INVIAS- MUNICIPIO DE TIBU- CONSORCIO
ECOVIAS conformado por MAQUINARIAS Y CONSTRUCCIONES
ALKIEQUIPOS SIGLO XXI, MAVICOL S.AS. y RENZO ADRIANO ORTEGA
TORRES y como parte demandante a los sefiores TORIBIO BERBESI RINCON y
CARMEN BEATRIZ CARDENAS BASTOS quienes actian en nombre propio y en
representacion de su hijo JACKSON ANDRES BERBES|I CARDENAS, MARYURI
BERBESI CARDENAS quien actia en nombre propio y en representacion de su
hijo DAIRON EDUARDO ROMERO BERBESI, YERALDIN JOHANNA BERBESI
CARDENAS quien actia en nombre propio y en representacion de su hijo
KEINER FABIAN ROMERO BERBESI y DEISY YURLEY ROMERO BERBESI.

3. Notifiqguese por estado la presente providencia a la parte demandante y a través
de mensaje dirigido al buzdn de correo electronico obrante en la demanda de
acuerdo con lo establecido en el articulo 201 del CPACA.

4, De conformidad al articuto 171-4 de la Ley 1437 de 2011, fijese la suma de cien
mil pesos ($100.000) como gastos ordinarios del proceso, los cuales deben ser
consignados a la cuenta que para el efecto dispuso la Circular DEAJC 19-43 del
11 de junio de 2019 proferida por la Direccidn Ejecutiva de Administracion Judicial
del Consejo Superior de la Judicatura, esto es la Cuenta Corriente Unica
Nacional N° 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia “CSJ-
DERECHOS; ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS- CUN”, diligencia para
la cual se concede un término de diez (10) dias.

" " Ver folio 57 del expediente.



Medio de Controf: Reperacion Directa

Rodicodo: 54-001-33-33-007-2018-00335-00

Demandante: Maryuri Berbesi Cdrdenas y otros
Demaondado: Municigio de Tibu- INVIAS- Consorcio ECOVIAS
Auto admite dermande

5. Una vez realizado lo dispuesto en el numeral anterior, NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE al representante del MINISTERIO PUBLICO en los términos
del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

6. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal de la
NACION- INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS o quien tenga la
representacion judicial de la misma, en los términos del articulo 199 del C.P.A. y
C.A. modificado por el articulo 612 de] C.G.P.

7. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal del
MUNICIPIO DE TIBU o quien tenga la representacion judicial de la misma, en los
términos del articulo 199 del C.P.A. y C.A. modificado por el articulo 612 del
C.G.P.

8. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal del
CONSORCIO ECOVIAS conformado por MAQUINARIAS Y CONSTRUCCIONES
ALKIEQUIPOS SIGLO XXI, MAVICOL S.A.S. y RENZO ADRIANO ORTEGA
TORRES o quien tenga la representacion judicial de la misma, en los términos del
articulo 199 del C.P.A. y C.A. modificado por el articulo 612 del C.G.P.

9. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADQ, en los términos
del articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, esto es, remitase por
correo electronico el escrito de demanda junto con sus anexos.

10. En los términos del articulo 198 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
C.G.P, una vez surtida la Ultima notificacion, MANTENGASE el expediente en
Secretaria durante el término comun de 25 dias. Durante dicho término se debera
REMITIR de manera inmediata a través del servicio postal autorizado copia de la
demanda, sus anexos y de la presente providencia a la entidad demandada, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio PUblico.

11. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del
C.P.A.C.A,, corrase traslado de la demanda por el término de 30 dias, al
demandado, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Pulblico. Termino durante el cual la entidad convocada debera allegar las pruebas
que cobren en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, de conformidad
con lo establecido en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A. y C.A.

12. Reconbzcase personeria para actuar al doctor BRIAN JACOB DURAN LEAL
como apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos de los
poderes conferidos, vistos a folios 1 a 3 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A Canys!
SONIA LUCIA C%Z RODRIGUEZ
Juez



Medio de Control: Reparacién Directa

Radicodo: 54-001-33-33-007-2018-00335-00

Demandante: Moryuri Berbesi Cdrdenas y otros
Demandado: Municipio de Tibu- INVIAS- Consorcio ECOVIAS
Auto admite demaonda

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

i

Por anotacion en ESTADOQO, notifico a las partes Ia providencia de
fecha 22 de agosto de 2019 ~23 de agosto del 2019 a las







JUZGADO SEPTIMO ADMIN]STRAT]VO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Culcuta, veintidds (22) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-007-2019-00106-00

Demandante: Nhoralba Quintero Leal

Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional —
Ejército Nacional- Fiscalia General de la Nacion-
Demandados: Migracion Colombia

Medio de Control: | Reparacién Directa

Realizado nuevamente el andlisis para proveer la admision de la demanda de la
referencia, y encontrando que la parte actora subsané los defectos formales
indicados en auto de fecha doce (12) de junio del afio dos mil diecinueve (2019)",
encuentra el Despacho que la misma cumple con los requisitos sefialados en la
Ley 1437 de 2011 “Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo”.

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Reparacion
Directa, previsto en el articulo 140 del CPACA,

2. Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia a la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL- POLICIA NACIONAL -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION- MIGRACION COLOMBIA y como parte
demandante a la sefiora NHORALBA QUINTERO LEAL.

3. Notifiquese por estado 1a presente providencia a la parte demandante y a través
de mensaje dirigido al buzdn de correo electronico obrante en la demanda de
acuerdo con lo establecido en el articulo 201 del CPACA.

4. De conformidad al articulo 171-4 de la Ley 1437 de 2011, fijese la suma de cien
mil pesos ($100.000) como gastos ordinarios del proceso, los cuales deben ser
consignados a la cuenta que para el efecto dispuso ia Circular DEAJC 19-43 del
11 de junio de 2019 proferida por la Direccidon Ejecutiva de Administracion Judicial
del Consejo Superior de la Judicatura, esto es la Cuenta Corriente Unica
Nacional N° 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia “CSJ-
DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS- CUN”, diligencia para
la cual se concede un término de diez (10) dias.

5. Una vez realizado lo dispuesto en el numeral anterior, NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE al representante del MINISTERIO PUBLICO en los términos
del articulo 199 del C.P.A.C.A., madificado por el articulo 612 del C.G.P.

6. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal de la
. NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL o quien tenga la
- representacion judicial de la misma, en los términos del articulo 199 del C.P.A. y
" C.A. modificado por el articulo 612 del C.G.P.

' Ver folio 32 del expediente.



Medio de Control: Reparacidn Directa

Radicado: 54-0011-33-33-007-2019-00106-00

Demandante: Mhoralba Quintero Leal

Demandodo: Macidon- Ministerio de Defensa- Policia Nocienal- Ejército Nacional-
Fiscalic General de la Nacion- Migracidn Cofombia

Auto admite demonda .

7. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal de la
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL o quien tenga la
representacion judicial de la misma, en los términos del articulo 199 del C.P.A. y
C.A. modificado por el articulo 612 del C.G.P. '

8. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal de la
NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION o quien tenga la representacion
judicial de la misma, en los términos del articulo 199 del C.P.A. y C.A. maodificado
por el articulo 612 del C.G.P.

9. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal de la
NACION- MIGRACION COLOMBIA o guien tenga la representacion judicial de la
misma, en los términos del articulo 199 del C.P.A. y C.A. modificado por el articulo
612 del C.G.P.

10. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos
del articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, esto es, remitase por
correo electronico el escrito de demanda junto con sus anexos.

11. En los términos del articulo 189 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
C.G.P, una vez surtida la titima notificacion, MANTENGASE el expediente en
Secretaria durante el término comun de 25 dias. Durante dicho término se debera
REMITIR de manera inmediata a traves del servicio postal autorizado copia de la
demanda, sus anexos y de la presente providencia a la entidad demandada, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

12. Una vez vencide el anterior término y de acuerde al articulo 172 del
C.P.A.C.A., cOrrase traslado de la demanda por el término de 30 dias, al
demandado, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado vy al Ministerio
Publico. Término durante el cual la entidad convocada debera allegar las pruebas
gue obren en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, de conformidad
con lo establecido en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A. y C.A.

13. Recondzcase personeria para actuar al doctor LUIS JOSE MANOSALVA
RAMIREZ como apoderado de la parte actora, en los t&rminos y para los efectos
de los poderes conferidos, vistos a folios 3 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(esn [
SONIA LUCHA CRUZ RODRIGUEZ
Juez



Medio de Control: Reparacion Directa

Rodicodo: 54-001-33-33-007-2019-00106-00

Demandante: Mhoralbe Quintero Leal

Demandado: Nacidn- Ministerio de Defensa- Poficia Nacionol- Ejército Nacional-
Fiscalio General de fu Nacion- Migracion Colombia

Auto odmite demaonda

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion et ESTADQ, notifico a las partes la providencia de
fecha 22 de agoste de 20189, I-QJ;'—QS de agosto del 2019 g las

8:00 a.m., N°47. ds ) f

Secrelarid
e







JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintidos (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Radicacion nimero: 54-001-33-33-007-2019-00127-00
Demandante: | Defensoria del Pueblo
Demandado: Carlos Julio Socha Hernandez
Proceso: Ejecutivo

Se presenta demanda ejecutiva, a efectos de que se libre mandamiento de pago a
favor del FONDO PARA LA DEFENSA DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS, administrado por la DEFENSORIA DEL PUEBLO y en contra del
sefior CARLOS JULIO SOCHA HERNANDEZ, por suma equivalente a veinte (20)
salarios minimos legales mensuales, por concepto de la multa impuesta por el
Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta en providencia del 22 de
abril del afo 2016, confirmada por el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander el 27 de mayo del afio 2016, por desacato a la orden impartida en la
sentencia dentro de la Accion Popular Rad. 54001-33-31-006-2011-00183,
proferida por ese Despacho Judicial.

La demanda ejecutiva si bien se presenta en la Oficina Judicial de Cucuta y es
sometida al respectivo reparto, se observa a folios del 20 al 23 de las presentes
diligencias, copia auténtica de la providencia del 22 de abril del afio 2016 proferida
por el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, y a folios del 24 al
28 de las presentes diligencias, copia auténtica de la decision de segunda
instancia del Tribunal Administrativo de Norte de Santander, en Ia que se confirma
la sancién impuesta al sefior Carlos Julio Socha Hernandez.

Lo anterior, por haber incurrido el sefor Carlos Julio Socha Hernandez en
desacato a lo ordenado por el Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cdcuta en
la sentencia del veintiséis (26) de noviembre del afio dos mil doce (2012) dentro
de la Accién Popular Rad. No. 54001-33-31-006-2011-00183.

Seria del caso entrar a realizar el estudio de la demanda, de no ser porque el
Despacho al efectuar el analisis procesal respectivo, encuentra que no cuenta con
competencia para el conocimiento de este proceso, acorde a las siguientes,

CONSIDERACIONES

La Ley 1437 de 2011, luego de efectuar la distribucion de competencias entre las
instituciones que conforman la jurisdiccidn contenciosa administrativa, establece
las reglas o criterios para determinar tales competencias. En efecto, el articulo 156
refiere que para la determinacién de la competencia por razdn del territorio, se
observaran, entre otras, las siguientes reglas:

“(...) 9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo o de las obligaciones contenidas en una conciliacion
aprobada por esta jurisdiccion, sera competente el juez que profirid la providencia
respectiva.”



Radicado: 54-001-33-33-007-2018-00127-00
Demandante: Defensoria del Pueblo
Demandado: Carlos Julic Socha Hernandez
Auto ordena remitir por compeltencia

De la norma anterior, se observa que para determinar la competencia se
encuentran contempladas la providencia gue imponga condena, © las.
obligaciones contenidas en una conciliacion aprobada por la jurisdiccion; se
advierte que la providencia que impone multa en el tramite incidental de desacato
en la Accién Popular no esta incluida, y ésta Gltima en si mismo no constituye una
condena, pues se impone en ejercicio de la potestad disciplinaria del Juez para
castigar a quien deliberadamente desatienda las ordenes judiciales impartidas,
con el animo de hacer efectiva la proteccion de los derechos e intereses
colectivos.

En concordancia con lo anterior, el articulo 287 de la Ley 1437 del afio 2011 en el
qgue se sefialan los documentos que constituyen titulo ejecutivo, se encuentran
las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los
mecanismos alternativos de solucidon de conflictos, los contratos y demas
documentos relacionados con la actividad contractual y las copias auténticas de
los actos administrativos con constancia de ejecuioria, no encontrandose entre
ellos el auto por medio del cual se sanciona por desacato con muilta, ante el
incumplimiento de un fallo dentro de una accién popular.

No obstante lo anterior, la Ley 1285 de 2009, “Por medio de la cual se reforma la
Ley 270 de 1996 Estatutaria de la Administracion de Justicia”, en su articulo 20,
modificatorio del articulo 203 de la Ley 270 de 1996, en relacion con el cobro de
multas decretados por las autoridades judiciales, faculta especificamente al Juez
de la causa para ejecutar la multa ¢ caucién dentro del mismo proceso:

"ARTICULO 20. Modifiquese el articulo 191 <sic, es 203> de la Ley 270 de 1996, de fa
siguiente manera:

“Articulo 191 <sic>. Los dineros que deban consignarse a ordenes de los despachos de
la rama judicial de conformidad con lo previsto en la presente ley y en las disposiciones
legales vigentes se depositaran en el Banco Agraric de Colombia en razén de las
condiciones mas favorables en materia de rentabilidad, eficiencia en el recaudo,
seguridad v demas beneficios a favor de la rama.

De la misma manera se procederd respecto de las mulias, cauciones y pagos que
decreten las autoridades judiciales o de ios depdsitos que prescriban a favor de fa
Nacion.

En ningan caso el Banco Agrario de Colombia pagaré una tasa inferior al promedio de
las cinco mejores tasas de intereses en cuenta de ahorros que se ofrezcan en ef
mercado, certificado por la Superintendencia Financiera.

PARAGRAFO. Facultese al Juez de Ja causa para que a través del tramite incidental
gjecute fa multa o caucién dentro del mismo proceso.”

Conforme a lo anterior, en el presente caso, el Juez Sexto Administrativo Oral
del Circuito de Cuacuta, quien profirio el auto de fecha veintidos (22) de abril del
afio dos mil dieciséis (2016), es el competente para conocer de la ejecucidn de la
multa en favor del Fondo para la Defensa de los Derechos e Intereses Colectivos
que aqui se pretende, debiéndose disponer entonces la remision de este
expediente al competente, en los términos del articulo 168 de la Ley 1437 de
2011.



Radicado: 54-001-33-33-007-2018-00127-00
Demandante: Defensoria del Pueblo
Demandado: Carlos Julio Socha Herndndez
Auto ordena remitir por compelencia

En merito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Adminisirativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARESE la falta de competencia para conocer la demanda
ejecutiva de la referencia, acorde a lo expuesto en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: En consecuencia, REMITASE el expediente al JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA, para lo de su
competencia, previo las anotaciones secretariales respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRYZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA
Por anotacion en ESTADO, w las partes la providencia de

fecha 22 de agosto de 20 10y 323 de agosto de 2019 a las
8:00 a.m., N°47.







JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, veintidds (22) de agosto del dos mil diecinueve (2019)

Radicacion nimero: 54-001-33-33-007-2019-00138-00
PDemandante: | Juan Pablo Parra Mufioz
Demandado: UAE Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado —

Fiduprevisora S.A. vy Patrimonio Auténomo PAP
Fiduprevisora S.A. — Defensa Juridica Extinio DAS y su
Fondo Rotatorio — Ministerio de Hacienda y Crédito
Publico.

Medio de Control: Ejecutivo — Condena

Se presenta demanda ejecutiva, a efectos de que se libre mandamiento de pago
por concepto de las obligaciones derivadas en la sentencia proferida el dia catorce
(14} de mayo de dos mil doce (2012) por el Juzgado Octavo Administrativo del
Circuito de Medellin dentro del radicado No. 05001-33-31-008-2010-00363-00,
providencia que fue confirmada por decisién del Tribunal Administrativo de
Antioquia — Sala de Descongestion — Sala Primera de decision el veinticinco
(25) de junio de dos mil quince (2015).

La demanda ejecutiva, si bien se presenta en la Oficina Judicial de Clcuta y es
sometido al respectivo reparto, se observa del contenido de la demanda y los
anexos de la misma, que la condena contenida en la sentencia de la que se
pretende su ejecucion no fue proferida por Juzgado Administrativo de este distrito
judicial, siendo el Despacho Judicial que profirié la sentencia de primera instancia,
el JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN —
ANTIOQUIA.

Seria del caso entrar a realizar el estudio de la demanda, de no ser porgue el
Despacho al efectuar el analisis procesal respectivo, encuentra que no cuenta con
competencia para el conocimiento de este proceso, acorde a las siguientes,

CONSIDERACIONES

La Ley 1437 de 2011, luego de efectuar la distribucion de competencias entre las
instituciones que conforman la jurisdiccidon contenciosa administrativa, establece
las reglas o criterios para determinar tales competencias. En efecto, el articulo 156
refiere que para la determinacion de la competencia por razén del territorio, se
observaran, entre otras, las siguientes reglas:

“(...) 9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccion de
lo _contencioso_administrative o de las obligaciones contenidas en una
conciliacion aprobada por esta jurisdiccién, sera competente el juez que
profirié la providencia respectiva.”

Asi mismo el Honorable Consejo de Estado en auto de importancia juridica de
fecha 25 de julio de 2016", en el gue se hace un estudio detallado de la

' Auto interlocuterio de importancia juridica .J'. Q-001-2016. Consejo Estado, Magistrado Ponente Dr. William Hernandez
Goémez. Rad. 11001-03-25-000-2014-01534-00.



Radicado: 54-007-33-33-007-2019-00138-00

Demandante: Juan Pablo Parra Mufioz

Demandado: UAE Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado - Fiduprevisora 3.A y Otros
Auto ordena remitir por competencia

competencia para conocer de la gjecucion de las sentencias de condena é_
entidades publicas, y desarrolla la norma antes trascrita concluyendo que la
ejecucion puede ser solicitada a continuacidén de la sentencia de condena,
debiendo cumplir con ciertas formalidades, u optar por presentar una
demanda ejecutiva independiente con el cumplimiento de todos los requisitos
del CPACA y el CGP, y en ambos casos tendra la competencia para conocer
de la ejecucion, el Juez que haya conocido el proceso en primera instancia. La
maxima corporacion lo ilustra en los siguientes términos.

“..)

2. Si lo prefiere el demandante, puede formular demanda ejecutiva con todos fos
requisitos previstos en el articulo 162 del CPACA, a la cual se debe anexar el
respectivo titulo efecutivo base de recaudo, es decir, la sentencia que presta
mérito ejecutive con todos los requisitos de forma y de fondo exigidos por la ley.

En este caso el objetivo sera que la sentencia se ejecute a través de un proceso
ejecutivo autonomo de conformidad con el Libro Tercero, Seccion Sequnda, Titulo
Unico del Codigo General del Proceso, relativo af proceso ejecutivo, en aplicacion
de la remision normativa reguiada por el articulo 306 de fa Ley 1437 de 2011

a. En cuanto al punto relacionado con la competencia, en_ambos casos Ia
ejecucion debe framitarla el juez que conocito el proceso en primera
instancia, asi _este no_haya proferido la sentencia de condena; lo_anterior,
con el fin de preservar los objetivos perseguidos con el factor de conexidad

ya analizado. {...)"

Asi las cosas, en el sub examine, el titulo ejecutivo que se pretende ejecutar,
como ya se hizo referencia lo constituye una condena impuesta por la jurisdiccion
contencioso  administrativa, especificamenie por el Juzgado Octavo
Administrativo del Circuito de Medellin, quien profirié sentencia de primera
instancia el dia catorce (14) de mayo del afio dos mil doce (2012), confirmada por
decision del Tribunal Administrativo de Antioquia — Sala de Descongestion —
Sala Primera de decision, el veinticinco (25) de junio de dos mil quince (2015),
recayendo por tanto en ese Despacho Judicial la competencia para el
conocimiento de la demanda gjecutiva que nos ocupa en los términos del precepto
normativo anteriormente citado y la Jurisprudencia del Honorable Consejo de
Estado, debiéndose disponer entonces la remisién de este expediente al
competente, en [os términos del articulo 168 de la Ley 1437 de 2011.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARESE la falta de competencia para conocer la demanda
gjecutiva de la referencia, acorde a lo expuesto en la parte motiva de este
proveido.




Radicado: 54-001-33-33-007-2019-00138-00

Demandante: Juan Pablo Parra Mufioz

Demandado: UAE Agencia Naciona! de Defensa Juridica def Estado — Fiduprevisora S.A y Olros
Auto ordena remitir por compelentia

SEGUNDO: En consecuencia, REMITASE el expediente al JUZGADO OCTAVO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN - ANTIOQUIA, para lo de su
competencia, previo las anotaciones secretariales respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Lo \(\
SONIA LUCJA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

T

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITQ DE
CUCUTA
Por anotacion en ESTADGO, nolifico a las partes la providencia de fecha
22 de agosto de 2019, hov _23 e asto de 2019 a las §:00 a.m.,
Ned 7z,

_ e
Secretapia”

~







JUZGADQ SEPTIMO ADM!NISTRAT.IVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, veintidds (22) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-007-2019-00145-00
Demandante: Municipio de San José de Cucuta
Demandados: Lisheth Pacla Osorio Rey

Medio de Control: | Nulidad Simple

Al efectuar el analisis para proveer la admision de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho que Ia misma no cumple con la totalidad de los requisitos
senalados en el articulo 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, asi como en las
demas normas concordantes, razén por la cual se INADMITIRA la misma y se
ORDENARA SU CORRECCION conforme a lo preceptuado en el articulo 170
idem, en los aspectos que a continuacién se enunciaran, segun las siguientes,

CONSIDERACIONES

» El numeral 2° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 sefala que la demanda
debera contener ‘Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las
varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto
en este mismo cédigo para la acumulacion de pretensiones”.

En el presente asunto, evidencia el Despacho que la pretension de la demanda no
es clara, debido a gue se solicita la nulidad del Decreto 0169 del 16 de marzo del
ano 2016 en el cual se nombra en provisionalidad a la sefiora Lisbeth Paola
Osorio Rey, pero de la lectura del citado decreto se observa que en el mismo se
nombran a 10 personas mas, situacidén que torna confusa, pues de la declaratoria
de nulidad del decreto, se estaria declarando la nulidad de todos los
nombramientos realizados en el mismo.

En razén de lo anterior, la parte actora debera corregir la pretension del presente
medio de control, solicitando se declare la nulidad parcial del decreto, en lo que
tiene que ver con el nombramiento realizado a la sefiora Lisbeth Paocla Osorio
Rey.

> La parte actora debera allegar en medio electrénico (CD, DVD, USB, etc.) el
texto de la demanda y todos sus anexos escaneados en PDF, para los efectos
contemplados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

» Aplicando por analogia lo dispuesto en el inciso final del articulo 173 de la Ley
1437 de 2011, y para efectos de evitar confusiones y errores en el tramite del
proceso, se ordena a la parte actora que integre en un solo documento la
demanda inicial y la correccion aqui ordenada, de forma que en el documento que
presente atendiendo dichas correcciones, consie la demanda que en caso de ser
- ‘admitida seria notificada a la entidad demandada y demas intervinientes.



Medio de Controf: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-33-007-2013-00145-00

Accionanie: Municipio de San José de Clcuta

Accionado: Lisbeth Paola Osocrio Rey

Auto inadmite la demanda

En consecuencia al integrar la demanda inicial y la correccion ordenada en un solo * -

documento, debera la parte actora aportar tres (3) copias de dicho documento
para los traslados y el archivo.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo
Circuito de Clcuta, '

RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda presentada a través de apoderado por el
MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA en contra de la sefiora LISBETH
PAOLA OSORIO REY, de conformidad con lo expuesto en la presente decision.

SEGUNDO: ORDENESE corregir los defectos advertidos, para lo cual se le
concede un término de 10 dias, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 170 de
[a Ley 1437 del afio 2011, so pena de rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA ¢RUZ % DRIGUEZ

uez

S et

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notjfico a las partes la providencia de
fecha 22 de agosto de 2019 23 de agosto del 2019 a las
8:00 a.m., N°.4d7.

Secretarid




et -

JUZGADO SEPTIMO ADMIN]STﬁAT!VO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cuacuta, veintidds (22) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-40-007-2016-00232-00
Demandante: Luis Carlos Contreras Cardenas y otros
Nacion- Rama Judicial- Fiscalia General de la
Demandados: Nacion
Medio de Control: | Reparacion Directa

~ Visto el informe secretarial que antecede, debe el Despacho aplicar la facultad de
saneamiento deniro del proceso de la referencia, puesto que no se debid nombrar
curadores ad litem a los herederos indeterminados del sefior William Contreras
Duque (demandante fallecido).

CONSIDERACIONES
v Procedencia del saneamiento:

El Juez como director del proceso tiene la obligacién de garantizar el objeto de los
procesos contenciosos administrativos, es decir, la efectividad de los derechos
reconocidos en la Constitucidn Politica y la ley, asi como la preservacion del orden
juridico, tal como lo preceptia el articulo 103 de la Ley 1437 de 2011.

A su vez, el articulo 42 del Codigo General del Proceso, le impone como deberes
el “Dirigir el proceso, velar por su rapida solucion, presidir las audiencias, adoptar
las medidas conducentes para la paralizacion y dilacién del proceso y procurar la
mayor economia procesal”, asi como “adoptar las medidas auforizadas en este
codigo para sanear los vicios de procedimienfo o precaverlos, integrar el
litisconsorcio necesario e interpretar la demanda de manera que permita decidir el
fondo del asunto”.

Acorde a lo anterior, en la Ley 1437 de 2011, se ha dado especial relevancia a la
facultad de saneamiento, ello en aras de materializar la efectividad de los
derechos de las personas que acuden ante la jurisdiccion. Al respecto, el Consejo
de Estado ha expuesto:

“En virtud de la finalidad del proceso judicial -la efectividad de los derechos- el
Juez goza de amplias potestades de saneamiento, en aras de que el proceso se
ritie conforme al procedimiento legal y se profiera una sentencia de mérito al
verificarse el cumplimiento de los presupuestos de validez vy eficacia del proceso,
potestades de las que puede hacer usc en cualquier etapa del mismo, por
ejemplo, al momento de estudiar la demanda para su admision o en la audiencia
inicial, etapa procesal en fa cual, acorde con fo dispuesto en el articulo 180.5 de
la Ley 1437, el Juez, de oficio o a peticion de parte, debe decidir los vicios gue
se hayan presentado y adoptar las medidas de saneamiento necesarias para
evitar sentencias inhibitorias.

Asi, 1a facultad de saneamiento le impone al Juez la obligacién de revisar la
reqularidad del proceso, la existencia de irregularidades o vicios y
subsanarlos, para gue el proceso pueda seguir y culminar normalmente
con sentencia de mérito.




Medio de Control: Reparacién Direcla
Radicado: 54-001-33-40-007-2016-00232-00
Demandante: Luis Carlos Contreras Cérdenas
Demandado: Nacion- Rama Judicial — Fiscalia General de fa Nacién

Auto aplica saneamienfo

4.2.2.- La potestad-deber del Juez de sanear el proceso en cada etapa procesal
se funda en la regla contenida en el articulo 25 de la Ley 1285, seqin la cual
‘agotada cada etapa del proceso, el Juez ejercera ef control de legalidad para
sanear los vicios que acarrean nulidades dentro del proceso, los cuales, salvo
que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes en
aras de evitar dilaciones injustificadas”, salvo aquellas otras irreguiaridades que
‘comporten una grave afectacion del nucleo esencial de las garantias
constitucionales de las cuales son titulares los sujetos procesales” de acuerdo
con la sentencia C-713 de 2008 que declard exequible el articulo 25 de la Ley
1285.

El mandato de saneamiento del proceso contenido en la Ley 1285 se reitera en
el articulo 207 de la Ley 1437 y se especifica en el articulo 180.5 jbidem para la
audiencia inicial.

Asi, en virfud de la potestad de saneamiento, el Juez no sélo controlaréd los
presupuestos de validez de la demanda, sino tambien las circunstancias
constitutivas de nulidad (articulo 140 del Cddigo de Procedimiento Civil) y
aquellos hechos excepltivos previos que puedan afectar la validez y eficacia del
proceso, ameén de aquellas otras irreqularidades que puedan incidir en su
desenvolvimiento, que no encajen et una u ofra de fas categorias mencionadas.

En otras palabras, lo que inspira la potestad de saneamiento es la solucion
de fodas aquellas irrequiaridades o vicios que puedan evidenciarse
durante el tramite del proceso a fin de gue termine con una sentencia de
mérito que ponga fin a la controversia, evitando su terminacion por meras
irreqularidades o por cuestiones formales subsanables, pues ello _no
consulta el alcance de dicha facultad, ni el papel natural del Juez, ni
mucho _menos, es factor de legitimidad de la funcién jurisdiccional.”
(Negrilla y subrayas fuera de texto original).

Por tanto, el Despacho estad legitimado para precaver cualquier vicio que se
presente en el trascurso de este proceso, y buscar su saneamiento en caso de
que se configuren, adoptandoe las medidas necesarias para el efecto, como sucede
en el sub examine,

v" De la figura de la sucesion procesal

Este Despacho Judicial a través del auto de fecha quince (15) de mayo del afio
2019, dispuso nombrar como curadores ad litem de los herederos indeterminados
del sefior William Contreras Duque {demandante fallecido), a los doctores Roque
Alexander Castellanos Fernandez, Tatiana Andrea Guevara Escalante y Francisco
Javier Suarez Ojeda, con el fin de que representaran los intereses de los
herederos indeterminados del demandante fallecido en el presente medio de
control, sin prever inicialmente que la figura procesal aplicable es la sucesion
procesal consagrada en el articulo 68 del Caodigo General del Proceso, el cual
dispone lo siguiente:

ARTICULO 68. SUCESION PROCESAL. Fallecido un litigante o declarado
ausente o en interdiccion, el proceso continuara con el conyuge, el albacea
con tenencia de bienes, fos herederos o el correspondiente curador.

' Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Cuarta, Consejerc ponente: Jorge Octavio Ramirez
Ramirez, Veintiséis (268) de septiembre de dos mil trece (2013}, Radicacion numero: 08001-23-333-004-2012-00173-
01(20133), Bogota D.C.



Medio de Control: Reparacion Directa

Radicado: 54-001-33-40-007-2016-00232-00

Demandante: Luis Carlos Contreras Cardenas

Demandado: Nacion- Rama Judicial - Fiscalia General de s Macién
Aulo aplica saneamignto

Si en el curso del proceso sobreviene la extincion, fusion o escision de alguna
persona juridica que figure como parte, los sucesores en el derecho debatido
podran comparecer para que se les reconozca tal caracter. En todo caso fa
sentencia producira efectos respecto de eflos aunque no concurran.

(..)°

De conformidad con la norma antes citada, la figura de la sucesiéon procesal
acontece en los eventos en los cuales durante el cursc del proceso se produce la
sustitucién completa de una parte por ofra perscona (natural ¢ juridica), la cual una
vez acaecidos algunos de los supuestos contenidos en dicha norma, como es el
hecho de la muerte de la persona que figura como parte, entra a ocupar su lugar
en la relacidn juridica procesal,

En el presente asunto, se observa que el sefior William Contreras Duque,
demandante, fallecid el dia 04 de octubre del afio 2016 (fl. 98), asi mismo, se
observa denfro del presente proceso que se entienden como herederos
determinados del sefior Contreras Duque a los sefiores Nubia Esperanza
Cardenas Beltran quien actlia en nombre propio y en representacion de su hijo
Andrés Felipe Contreras Cardenas, William Ivan Contreras Cardenas, Luis Carlos
Contreras Cardenas y Beatriz Andrea Contreras Cardenas (demandantes), en su
calidad de compariera permanente e hijos, respectivamente.

En razdn de lo anterior, el Despacho dejara sin efectos el proveido de fecha
quince (15) de mayo del afio 2019 y en consecuencia aplicara la figura de la
sucesion procesal contenida en el articulo 68 del C.G.P., por lo cual, tendra como
sucesores procesales del demandante, el sefior William Contreras Duque a los
sefiores Nubia Esperanza Cardenas Beltran quien actia en nombre propio y en
representacion de su hijo Andrés Felipe Contreras Cardenas, William Ivan
Contreras Cardenas, Luis Carlos Contreras Cardenas y Beatriz Andrea Contreras
Cardenas (demandantes), en su calidad de compafiera permanente e hijos,
respectivamente.

v Fijacion de audiencia inicial:

Acorde a lo anterior, y en aplicacién de los principios de celeridad y economia
procesal, habiéndose aclarado la situacidn procesal acontecida en el presente
proceso, corresponde a este Despacho proceder a brindar el impuiso procesal
correspondiente, y enconfrando que el proceso se encuentra pendiente para
realizar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 del afio
2011, para el dia veinticinco (25) de marzo del ano 2020 a las 03:00 p.m.

En vista a la etapa de conciliacién que debe surtirse en la audiencia inicial que se
convoca, se recuerda al apoderado de la entidad demandada para que allegue la
correspondiente acta del comité de conciliacion de la entidad que representa,

- donde se consigne la posicion de la misma frente a las pretensiones del presente

proceso.



Medio de Control; Reparacion Direcla
Radicado: 54-001-33-40-007-2016-00232-00

Demandante: Luis Carlos Conireras Cardenas -

Demandado: Nacién- Rama Judicial — Fiscalia General de Ia Nacién
Aulo aplica saneamiento

Teniendo en cuenta que la presente providencia se notfifica - por - estados
electrénicos conforme lo indica el numeral 1° del articulo 180 de la Léy 1437 de
2011, no se libraran boletas de citacion con destino a los extremos procesales que
conforman la presente litis, sin que ello se constituya en excusa para la
inasistencia a la audiencia.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS el proveido de fecha quince (15) de mayo del
afno 2019, de conformidad con lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: DECRETESE la sucesién procesal dei sefior WILLIAM CONTRERAS
DUQUE quien en vida se identificd con [a cédula de ciudadania N° 13.491.485 por
su fallecimiento.

TERCERO: TENER como sucesores procesales del sefior WILLIAM
CONTRERAS DUQUE a los sefiores NUBIA ESPERANZA CARDENAS
BELTRAN quien actiia en nombre propio y en representacion de su hijo ANDRES
FELIPE CONTRERAS CARDENAS, WILLIAM IVAN CONTRERAS CARDENAS,
LUIS CARLOS CONTRERAS CARDENAS y BEATRIZ ANDREA CONTRERAS
CARDENAS (demandantes), en su calidad de compafiera permanente e hijos,
respectivamente.

CUARTO: Fijar fecha y hora para realizar audiencia inicial de que trata el articulo
180 de la Ley 1437 del afioc 2011, para el dia veinticinco (25) de marzo del afio
2020 a las tres de la tarde (03:00 P.M.), siendo obligatoria la asistencia a la
audiencia de los apoderados de las partes.

QUINTO: En vista a la etapa de conciliacidon que debe surtirse en la audiencia
inicial que se convoca, se recuerda al apoderado de la entidad demandada para
gue allegue la correspondiente acia del comité de conciliacion de la entidad que
representa, donde se consigne la posicidon de la misma frente a las pretensiones
del presente proceso.

SEXTO: Teniendo en cuenta que la presente providencia se notifica por estados
electronicos conforme lo indica el numeral 1° del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, no se libraran boletas de citacidn con destino a los extremos procesales que
conforman la presente litis, sin que ello se constituya en excusa para la
inasistencia a la audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUGIA CR1 RODRIGUEZ

Jue



Medio de Control: Reparacién Directa

Radicado: 54-001-33-40-007-2015-00232-00

Demandante: Luis Carlos Contreras Cérdenas

Demandado: Nacion- Rama Judicial — Fiscalia General de fa Nacion
Aule apfica saneamiento

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 22 de agoste de 2019\ hoyv 23 de agosto de 2019 a las

08:00 a.m., N°47.
Ser:rm‘/

/






JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA

~ San José de Clcuta, veintidds (22) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00017-00
Demandante: Gloria Galvis Vergel
Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional
Demandados: de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la
concesioén del recurso de apelacién impetrado por la apoderada de la parie actora
en contra de la sentencia que negd las pretensiones de la demanda de la
referencia.

ANTECEDENTES

Se decidio en sentencia del pasado treinta (30) de julio del affio dos mil diecinueve
(2019), Negar las stplicas de la demanda’.

Dicha decision fue notificada en estrados.

Mediante memorial presentado en la secretaria de este Juzgado el dia treinta y
uno (31) de julio del afo 2019, |la parte actora interpone el recurso de apelacion
cuya concesion es objeto de andlisis®.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley
1437 de 2011 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables ias sentencias de primera
instancia de los Tribunales v de los Jueces. {...)

(.--)”

Asi mismo, en relacidén con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 idem
sefiala:

“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS. El recurso de apelacién contra las sentencias proferidas en
primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse v sustfentarse ante la autoridad que profirid
la providencia, dentro de los diez (10) dias siquientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente v retne los demas requisitos
Jegales, se concedera mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior, quien decidird de plano si no se hubiese pedido la
practica de pruebas. Si las partes pidieron pruebas,_el superior decidird si
se decretan sequn lo prévisto en este Codigo.

' Ver folios 91 a 96 del expediente.
2yer folios 111 a 123 del expediente.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado. 54-001-33-40-007-2017-00017-00

Demandante: Gloria Galvis Verge! -

Demandado: Nacitn- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio '

Aulo resuelve concesién recurso

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los
requisitos decidira sobre su admision.

(...) (Subrayado fuera def texto).

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despache que el recurso de apelacion
objeto de analisis es procedente, fue interpuesto y sustentado de forma oporfuna,
por lo cual habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el
Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander, debiendose remitir el
expediente para el tramite del recurso que se concede, previas las anotaciones
secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimoe Administrativo del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERQ: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién interpuesto por la
apoderada de la parie actora en contra de la sentencia de fecha treinta (30} de
julio del afo dos mil diecinueve (2019), en la cual se dispuso negar las suplicas de
la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudie el recurso de apelaciéon gue se concede,
previas las anotaciones secretariales a que haya lugar. |

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
SONIA LUCIA CRUEZ RODRIGUEZ
Jue
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 22 de agosto de 2019-hey.23 de agosto de 2019 a

las 08:00 a.m., N°A7. Q@

Secrelaria
/
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintidds (22) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00220-00

Demandante: Wladimir Marroquin Jacanamejoy y otros
Demandados: Nacion- Ministerio de Defensa — Ejército Nacionali
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resoiver respecto de la
reforma a la demanda presentada por la apoderada de la parte actora.

ANTECEDENTES

v El sefior Wladimir Marroguin Jacanamejoy a través de apoderado debidamente
constituido presentd demanda por el medio de confrol de nulidad vy
restablecimiento del derecho, con el fin de que se declaren nulos el acto
administrativo OAP N°® 2422 del 09 de noviembre de 2016 expedido por el
Comando de Personal del gjército Nacional, el Acta del Tribunal Médico Laborai
de Revision Militar y de Policia N° TML16-1-525 del 13 de octubre de 2016, del
acta de junta médica laboral N° 79142 del 16 de junio de 2015 y que como
consecuencia de lo anterior, se ordene a la entidad demandada a reintegrar al
servicio activo al demandante, con efectividad a la fecha de separacion o retiro del
cargo que venia desempefiandc o en otro de superior categoria, asi mismo, se
ordene reconocer y pagar rodas los salarios o sueldos, primas de todo orden,
bonificaciones, indemnizaciones, prestacionales legales reglamentarias, entre
otros,

v" El Despacho a través de auto de fecha 9 de mayo del afio 2018, admitio la
demanda, ordenando notificar personalmente a la entidad demandada, Nacion-
Ministerio de Defensa- Ejército Nacional', el cual fue notificado por estado
electrénico el dia 10 de mayo de |la misma anualidad.

v El dia 5 de junio del afic 2018, se nofificd personalmente a la entidad
demandada, Nacion- Ministerio de Defensa- Ejércifo Nacional, al Ministerio Publico
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado?.

v el 30 de julio del afio 2018, la entidad demandada, Nacion- Ministerio de
Defensa — Ejército Nacional contesté la demanda®.

v El dia 30 de octubre del afio 2018, la apoderada de la parte actora presenta
reforma de la demanda, conforme lo dispone el articulo 173 de la Ley 1437 del
afio 2011.

"ver folio 115 a 116 del expediente.
2 yfer folio 118 del expediente.
> ver folio 120 a 125 del expediente,
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-40-007-2017-60220-00

Demandante: Wiadimir Marroquin Jacanamejoy

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Aulo resuelve reforma a la demanda

CONSIDERACIONES

Con respecto a la reforma de la demanda, el Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Codigo Contencioso Administrativo, establece que:

“ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra
adicionar, aclarar o modificar la demanda, por una sola vez, corforme a las
siguientes reglas:

1. La reforma podré proponerse hasta el vencimiento de los diez (10} dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correra
traslado mediante notificacién por estado y por la mitad del término inicial. Sin
embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admision de la
demanda y de su reforma se les notificaré personalmente y se les correra
trastado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podré referirse a las partes, las pretensiones, los
hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o
demandadas ni todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas
pretensiones deberan cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con fa demanda inicial.
Igualimente, el juez podra disponer que el demandante la integre en un s0lo
documento con la demanda inicial.”

Asi mismo, el Honorable Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccidn Primera, Consejero Ponente Dr. Roberto Augusto
Serrato Valdés, dispuso en el proveido de unificacion de fecha seis (06) de
septiembre del afio 2018, proferido dentro del proceso radicado N° 11001-03-
24-000-2017-00252-00 en cuanto al término de reforma a la demanda lo
siguiente:

“En este contexto, la Sala, en gjercicio de la facultad otorgada por el articulo
271 del CPACA, considera necesario uniffcar la posicion de fa Seccion
Primera del Consegjo de Estado, y, en tal sentido, estima procedente acoger la
tesis de las Secciones Segunda, Tercera y Cuarta, por lo que se entendera
que el término de que trata el articulo 173 del CPACA para reformar la
demanda, debe contarse dentro de los diez (10) dias después de vencido el
trasiado de la misma.”

En razdn de lo anterior, se tiene que la notificacidon personal de la demanda fue
realizada a la entidad demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al Ministerio Pablico el dia 05 de junio del afio 2018% y se corrio traslado
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

Por lo que el termind del traslado coman de acuerdo al articulo 612 del C.G.P. (25
dias) y el termino de traslado de la demanda (30 dias) vencid el 28 de agosto de
2018, dia siguiente desde el cual debe contabilizarse el término de 10 dias para
reformar la demanda, es decir, que para el caso concreto vencido el 11 de
septiembre del afio 2018, la oportunidad para presentar la reforma en la
demanda.

* ver folio 118 de! expediente.
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Medic de Caontrof: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00220-00
Demandante: Wiadimir Marroquin Jacanamejoy
Demandado: Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Auto resuelve reforma a la demanda

La apoderada del sefior Wladimir Marroquin Jacanamejoy, presenté el escrito de
reforma a la demanda el dia 30 de octubre del afio 2018°, es decir, 35 dias
después de haber fenecido la oportunidad para presentar la reforma a la
demanda, por lo que el Despachc se permite concluir que la reforma a la
demanda se encuentra fuera del término sefialado por el articulo 173 de la Ley
1437 de 2011 y por tanto, extemporanea.

Por otra parie, al leer de manera detenida el escrito de reforma a la demanda
presentado por la apoderada de la parte actora, considera el Despacho que en el
presente asunto nos encontramos bajo la figura de la sucesién procesal, debido a
que la apoderada informa al Despacho el fallecimiento del demandante, el sefior
Wiadimir Marroquin Jacanamejoy el dia 5 de marzo del afio 2018 y que por tanto,
se vincule como demandante a su companera permanente Jennifer Yurley Ochoa
Hernandez quien es la madre de los hijos menores que hacen pare del extremo
activo en el presente medio de control.

Asi las cosas, se tiene que en cuante a la figura de la sucesidn procesal, el
articulo 68 del Codigo General del Proceso, dispone lo siguiente:

“ARTICULO 68. SUCESION PROCESAL. Faliecido un litigante o declarado
ausente 0 en interdiccion, el proceso continuara con el conyuge, el albacea
con tenencia de bienes, los herederos o ef correspondiente curador.

Si en el curso del proceso sobreviene la extincion, fusion o escision de alguna
persona juridica que figure como parte, los sucesores en &l derecho debatido
podran comparecer para que se les reconozca tal caracter. En todo caso la
sentencia producira efectos respecto de eflos aungue no concurran.

{(.)

De conformidad con la norma antes citada, la figura de la sucesidén procesal
acontece en los eventos en los cuales durante el curso del proceso se produce la
sustitucion completa de una parte por otra persona que esta fuera del proceso
(natural o juridica), la cual una vez acaecidos algunos de los supuestos contenidos
en dicha norma, como es el hecho de la muerte de la persona que figura como
parte, entra a ocupar su lugar en la relacion juridica procesal.

En el presente asunto, se observa que el sefior WLADIMIR MARROQUIN
JACANAMEJQY, demandante, fallecid el dia 05 de marzo del afio 2018, tal como
consta en el acta de defuncion vista a folio 159 del expediente, asi mismo, se
observa que la apoderada presenta como heredera determinada a su companiera
permanente, la sefiora JENNIFER YURLEY OCHOA HERNANDEZ quien es la
madre de los menores JHANASNIKOL MARROQUIN OCHOA y ANGEL DUVAN
MARROQUIN OCHOA —demandantes-.

5 ver folio 150 de! expediente.
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Medio de Controf Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00220-00
Demandante: Wiadimir Marroquin Jacanamejoy
Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Efército Macional -
Auto resuelve reforma a la demanda

En razon de lo anterior, el Despacho tendra como sucesor procesal del
demandante, el sefor Wladimir Marroquin Jacanamejoy a la sefiora JENNIFER
YURLEY OCHOA HERNANDEZ en calidad de compatiera permanente.

Adicionalmente, se dispone que la sefiora Jennifer Yurley Ochoé Hernandez
tendra a su cargo la representacidon judicial de los menores demandantes,
Jhanasnikol Marroquin Ochoa y Angel Duvan Marroquin Ochoa.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR por extemporanea la reforma de la demanda presentada
por la apoderada de la parte actora, por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: DECRETESE la sucesion procesal del sefior WLADIMIR
MARROQUIN JACANAMEJOY quien en vida se identificd con la cédula de
ciudadania N° 1.075.247.959 por su fallecimiento.

TERCERO: TENER como sucesor procesal del sefior WLADIMIR MARROQUIN

JACANAMEJOY a la sefiora JENNIFER YURLEY OCHOA HERNANDEZ en su

calidad de companera permanente.

CUARTO: En firme el presente proveido, continliese con el tramite de instancia.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Jlez
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADQ, notifico a las partes g providencia de
fecha 22 de agosto de 2019, hfir23 de aqosto de 2019 a las 08:00
i, Nod7z,
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- JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintidds (22) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

| Expediente: 54001-33-40-007-2017-00241-00

Demandante: Arnulfo Leal Parada

Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Demandados: Proteccion Social- UGPP

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta que la Presidencia del Honorable Tribunal de Norte de
‘Santander le concedié permiso a la suscrita para ausentarse de sus labores los
dias trece (13) a quince (15) de agosto de la presente anualidad, motivo por el
cual no se pudo realizar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley
1437 de 2011 fijada para el dia quince (15) de agosto del afic 2019, en
consecuencia, fijese como nueva fecha el dia cinco {05) de diciembre del 2019
a las cuatro de la tarde (04:00 P.M.).

Teniendo en cuenta que la presenie providencia se notifica por estados
electrénicos, no se libraran boletas de citacion con destino a los extremos
procesales que conforman la presente litis, sin que ello se constituya en excusa
para la inasistencia a la audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ|RODRIGUEZ

Juez

R " o

JUZGADO SEPTIMO ADMINiéTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, nolifico a las partes la providencia
de fecha _22 de agosto de 2019, hov 23 de agosto de 2019 a
las 08:00 a.m., N° 47,

Secretartd







JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, veintidds (22) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00269-00
‘Demandante: Justo Pastor Rodriguez Velasco

Institute Colombiano de Bienestar Familiar ~
Demandados: ICBF- ONG Crecer en Famiilia

Seguros del Estado S.A.- ONG Crecer en
Liamado en Garantia: Familia
Medio de Control: Reparacién Directa

Procede el Despacho en esta oportunidad a resolver la solicitud presentada por la
apoderada del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar - ICBF, consistente en
llamar en garantia a Seguros del Estado S.A. y a la ONG Crecer en Familia, previo
las siguientes:

CONSIDERACIONES

El articulo 225 de la Ley 1437 de 2011 indica que “quien afirme tener derecho
. legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que
llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviese gue hacer como
resultado de la sentencia, podra pedir fa citacion de aquel, para que en el mismo
proceso se resuelva sobre tal relacion”.

Cabe anotar que la relacion que en el caso bajo examen se estudia es contractual,
tal como lo aduce la apoderada de la entidad demandada, en tanto afirma se
« celebro contrato de aporte N° 314 del 2016 con la ONG Crecer en Familia, con el
- objeto de brindar atencion especializada a los adolescentes y/o jévenes en las
~ modalidades Centro de Atencion especializado y centro de internamiento
preventivo del subproyecto de restablecimiento en administracién de justicia,
sistema de responsabilidad penal para adolescentes, para el cumplimiento de las
medidas y sanciones impuestas por la autoridad judicial conforme a las
disposiciones legales y lineamientos técnicos vigentes.

Adicionalmente, en el citado contrato celebrado con la ONG Crecer en Familia
~para su celebracion y ejecucion, las partes pactaron en el clausulado, la obligacion
de constituir pdlizas o garantias, con el fin de garantizar el cumplimiento de las
obligaciones por parte de la entidad contratista, quien tomd con Seguros del
Estado S.A. la pédliza de seguro de responsabilidad civil extracontractual.

Como corolario de o anterior y a que fue presentado material probatorio pertinente
"para efectuar el llamado solicitado por la entidad demandada, este Despacho

L}_udicia_l ordenara su comparecencia al presente proceso, respetando para ello, las

ritualidades previstas tanto en la L.ey 1437 de 2011 como en la Ley 1564 de 2012.



Medio de Control: Reparacion Directa

Fadicado. 54-001-33-40-007-2017-00268-00

Demandante: Justo Pastor Rodriguez Velasco y olros

Demandado: ICBF- ONG Crecer en Familia

Llamado en garantia: Seguros def Estade S.A.- ONG Crecer en Familia
Auto llamamiento en gararitia

En consecuencia, en virtud a que se cumplen los fundamentos de hecho y de
derecho que motivan a la apoderada del Instituto Colombiano de RBienestar
Familiar — ICBF a solicitar el llamado en garantia a Seguros del Estado S A . yala
ONG Crecer en Familia, con el fin de establecer en éste mismo proceso el
resarcimiento del perjuicio o el reintegro del pago que deban hacer las aqui
llamadas, como consecuencia de la pdliza de seguro de responsabilidad civil
extracontractual derivada de cumplimiento N° 45-40-101033469" suscrita el dia 30
de marzo de 2016 con vigencia del 30 de marzo al 30 de noviembre del afio 2016
y el Contrato de Aporte N° 314 del 2016 celebrado entre el ICBF y la ONG Crecer
en Familia®, respectivamente.

Adicionalmente, se fijan como gastos del llamado en garantia la suma de $30.000
pesos, los cuales deben ser consignados por la apoderada del Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar- ICBF a la cuenta que para el efecto dispuso la
Circular DEAJC 18-43 del 11 de junio de 2019 proferida por la Direccidn Ejecutiva
de Administracion Judicial del Consejo Superior de la Judicatura, esto es la
Cuenta Corriente Unica Nacional N° 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de
Colombia “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS-
CUN?”, diligencia para la cual se concede un término de cinco (05) dias.

Ha de tenerse en cuenta que por disposicion del articulo 66 del Codigo General
del Proceso, al cual se acude por expresa autorizacion del articulo 227 de la Ley
1437 de 2011, si la notificacién ordenada en este proveido no logra efectuarse
dentro de los 6 meses siguientes, el llamamiento sera ineficaz, situacidn que
impone una carga a la apoderada d del Instituto Colombiano de Bienestar
Familiar- ICBF a actuar diligentemente para la consecucién de la notificacion
requerida.

Adicionalmente, de acuerdo con io consagrado en el paragrafo del articulo 66 del
C.G.P,, el cual indica que: “No seré necesario notificar personaimente el auto que
admite el lamamiento cuando el llamado actué en el proceso como parfe 0 como
representante de alguna de las parfes”, de tal manera, que en el presente asunto
ya actlia como parte del proceso la ONG CRECER EN FAMILIA, debido a gue fue
presentado como demandado por la parte actora y notificada la demanda
personalmente el dia 27 de agosto de 2018°,

En razén de lo anterior, no resulta necesario notificar personalmente a la ONG
CRECER EN FAMILIA, por tanto, el término de contestacién del llamado en
garantia empezara a correr una vez quede gjecutoriado el presente proveido.

Por otra parte, se reconoce personeria para actuar a la doctora MARIA
YSLANDIA VERGEL AGELVIS como apoderada principal y al doctor ERNESTO
GALVIS GONZALEZ como apoderado sustituto del Instituto Colombiano de

' Ver folio 69 del cuaderno de llamado en garantia.
* ver folio 4 a 11 del cuaderno de llamado en garantia.
* ver folio 262 del expediente.



Medio de Control: Reparacion Directa

Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00269-00

Demandante: Justo Pastor Rodriguez Velasco y olros

Demandadn. ICBF- ONG Crecer en Familia

Liamado en garaniia: Sequros del Estado S.A.- ONG Crecer en Famifia
Auto lamamienito en garantia

Bienestar Familiar- ICBF, de conformidad con el memorial poder obrante a folio
257 del expediente.

Se reconoce personeria para actuar al doctor MARIO FERNANDO NEIRA
JARAMILLO como apoderado de la ONG Crecer en Familia, de conformidad con
el memorial poder obrante a folio 265 del expediente.

Se reconoce personeria para actuar a la doctora ANGELICA RAQUEL GUZMAN
ROMO como apoderada principal y al doctor ERNESTO GALVIS GONZALEZ
como apoderado sustituto del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar- ICBF, de
conformidad con el memorial poder obrante a folio 360 del expediente y se
entiende revocado el poder otorgado iniciaimente a la doctora Maria Yslandia
Vergel Agelvis.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Septimo Administrativo del Circuito de
Cacuta,

RESUELVE:

PRIMERO: LLAMAR EN GARANTIA a SEGUROS DEL ESTADO S.A. y a la
ONG CRECER EN FAMILIA de acuerdo a [a solicitud realizada por el INSTITUTO
COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR- ICBF en el escrito de contestacion
de la demanda, de conformidad con lo expuesio en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: REQUIERASE al Instituto Colombiano de Bienestar Familiar - ICBF,
para que consigne la suma de treinta mil pesos ($30.000,00), como gastos de
notificacién de Seguros del Estado S.A., quien es llamada en garantia, los cuales
deberan ser consignados a la cuenta que para el efecto dispuso la Circular DEAJC
19-43 del 11 de junio de 2019 proferida por la Direccidon Ejecutiva de
Administracién Judicial del Consejo Superior de la Judicatura, esto es la Cuenta
Corriente Unica Nacional N° 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia
“CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS- CUN”,
diligencia para la cual se concede un {érmino de cinco (05) dias.

TERCERO: Para dar cumplimiento a lo anterior, se concede un término de cinco
(05) dias contados a partir de la notificacion del presente auto, con la prevencion
de lo sefialado en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 66 del CGP.

CUARTO: Efectuado lo anterior, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a
SEGUROS DEL ESTADO S.A., en los términos del articulo 199 de la Ley 1437 de
2011 y a la direccidon de correo electronico de notificaciones judiciales presente en
el certificado de existencia y representacion del llamado en garantia.

Si la notificacion precitada no se logra surtir dentro de los seis (6) meses
~ siguientes a la notificacion del presente proveido, el llamamiento en garantia sera



Medio de Control; Reparacion Direcla

Radicado; 54-001-33-40-007-2017-00263-00

Demandante: Juslo Pastor Rodriguez Velasco y olros

Demandado: ICBF- ONG: Crecer en Familia

Liamado en garantia: Seguros del Estado S.A.- ONG Crecer en Familia
Auto flamamiento en garantia

|
ineficaz, de conformidad con lo dispuesto en ef incisc 1° del articulo 66 del Codigo

General del Proceso.

QUINTO: Efectuada la notificacidon anterior, remitase de forma inmediata y a
través de servicio postal autorizado copia de la demanda, sus anexos y el escrito a
través del cual se solicita sea vinculado la entidad aseguradora, para lo cual, los
apoderados de las entidades que llaman en garaniia deberan sufragar lo
necesario para las expensas de las fotocopias necesarias.

SEXTQO: No resulia necesario notificar personalmente a la ONG CRECER EN
FAMILIA, por tanto, el término de contestacion del llamado en garantia empezara
a correr una vez quede ejecutoriado el presente proveido.

SEPTIMO: Conceder a los llamados en garantia el término de 15 dias para que .
sea respondido el llamamiento que se les hace.

OCTAVO: RECONOZCASE personeria para actuar a la doctora MARIA
YSLANDIA VERGEL AGELVIS como apoderada principal y al doctor ERNESTO
GALVIS GONZALEZ como apoderado sustituto del Instituto Colombiano de
Bienestar Familiar- ICBF, de conformidad con el memorial poder obrante a folio
257 del expediente.

NOVENO: RECONOZCASE personeria para actuar al doctor MARIO FERNANDO
NEIRA JARAMILLO como apoderado de la ONG Crecer en Familia, de
conformidad con el memorial poder obrante a folio 265 del expediente.

DECIMO: RECONOZCASE personeria para actuar a la doctora ANGELICA
RAQUEL GUZMAN ROMO como apoderada principal y al doctor ERNESTO
GALVIS GONZALEZ como apoderado sustituto del Instituto Colombiano de
Bienestar Familiar- ICBF, de conformidad con el memorial poder obrante a folio
360 del expediente y se entiende revocado el poder otorgado inicialmente a la
doctora Maria Yslandia Vergei Agelvis.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(et
SONIA LUCIA/CRUZ RODRIGUEZ
Juez



Medio de Control: Reparacion Directa

Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00269-00

Demandante: Justo Pastor Rodriguez Velasco y otros

Demandado: 1CBF- ONG Crecer en Famifia

Liamado en garantia: Seguros def Estado 5.A.- ONG Crecer en Familia
Aulo flamamiento en garaniia

,M‘;-':._' o

Y Eoan
7

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a lus partes la providencia
de fecha 22 de agosto de 2019, hoy 23 de agosto de 2019 a
las 08:00 am., N°47.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cuacuta, veintidos (22) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54001-33-40-007-2017-00315-00
Centro de Recuperacion y Administracion de
Demandante: Activos — CRA S.A.S.
Demandados: Municipio de Tibu
Medio de Control: Reparacion Directa

Teniendo en cuenta que la Presidencia del Honorable Tribunal de Norte de
Santander le concedié permiso a la suscrita para ausentarse de sus labores los
dias trece (13) a quince {15) de agosto de la presente anualidad, motivo por el
cual no se pudo realizar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley
1437 de 2011 fijjada para el dia quince (15} de agosto del afic 2019, en
consecuencia, fijese como nueva fecha el dia cinco (05) de diciembre del 2019
a las tres de la tarde (03:00 P.M.).

Teniendo en cuenta que la presente providencia se notifica por estados
electronicos, no se libraran boletas de citacidon con destino a los extremos
procesales que conforman la presente litis, sin que ello se constituya en excusa
para la inasistencia a la audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCI CRU27 ODRIGUEZ

Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMII}JIéTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacion en ESTADQO, notifico a las partes la providencia
de fecha 22 de agosto de 2019, hoy 23 de agosto de 2019 a
las 08:00 a.m., N 47.

SecretaFia
——







e

gl
s‘[“"’lj

“.ﬁ,t.‘
"\ try ™

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cicuta, veintidos (22) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

,\.t 134 -

Expediente: 54001-33-40-007-2017-00331-00
Demandante: Maria Yanerth Jaime Garcia y otros
Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional -
Demandados: Rama Judicial- Fiscalia General de la Nacion
Medio de Control: Reparacion Directa

Teniendo en cuenta que la Presidencia del Honorable Tribunal de Norte de
Santander le concedidé permiso a la suscrita para ausentarse de sus labores los
dias trece (13) a quince (15) de agosto de la presente anualidad, motivo por el
cual no se pudo realizar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley
1437 de 2011 fijada para el dia trece (13) de agosto del afo 2019, en
consecuencia, fijese como nueva fecha el dia tres (03) de diciembre del 2019 a
las tres de la tarde (03:00 P.M.).

Teniendo en cuenta que la presente providencia se notifica por estados
electronicos, no se libraran boletas de citacidn con destino a los extremos
procesales gue conforman la presente litis, sin que ello se constituya en excusa
para la inasistencia a la audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Jue

-

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 22 de agosto de 2019, hoy 23 de _agosto de 2019 a

las 08:00 a.m., N° 47, Cg“
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, veintidds (22) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00424-00
Demandante: Gladys Maria Téllez Martinez
Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional
Demandados: de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la
concesion del recurso de apelacion impetrado por la apoderada de [a parte actora
en contra de la sentencia que neg¢ las pretensiones de la demanda de la
referencia.

ANTECEDENTES

Se decidid en sentencia del pasado veintiocho (28) de junio del ano dos mil
diecinueve (2019), Negar las suplicas de la demanda’.

Dicha decisidén fue notificada conforme lo dispuesto en el articulo 203 de la Ley
1437 del afio 2011, el dia nueve (09) de julic de 20192,

Mediante memorial presentado en la secretaria de este Juzgado el dia diecisiete
(17) de julio del afio 2019, la parte actora interpone el recurso de apelacion cuya
concesion es objeto de analisis®.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacién, €l articulo 243 de la Ley
1437 de 2011 sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables_las sentencias de primera
instancia de los Tribunales y de los Jueces. {...)

('- -) !

Asi mismo, en relacion con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 247 idem
sefiala:

“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS. El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en
primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. Ef recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio
la providencia, dentro de los diez (10) dias sfqufentes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente v retine los demas requisitos
leqgales, se concedera mediantie auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior, quien decidira de plano si no se hubiese pedido la

! Ver folios 178 a 182 del expediente.
2\er folios 183 a 184 del expediente.
3 ver folios 185 a 183 del expediente.



2
Medic de Control: Nufidad y Restablecimiento def Derecho
Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00424-00 °
Demandarnte: Gladys Maria Téllez Martinez. ~
Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales def Magisterio * -

Auto resuelve concesion reciirso

practica de pruebas. Silas partes pidieron pruebas. el superior dec.f'd.f'ré si
se decretan seqgun lo previsto en este Codigo. '

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los
requisitos decidira sobre st admision,

{...)” (Subrayado fuera del texto).

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que el recurso de apelacién
objeto de analisis es procedente, fue interpuesto y sustentado de forma oportuna,
por lo cual habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el
Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el
expediente para el tramite del recurso que se concede, previas las anotaciones
secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada de ia parte actora en contra de la sentencia de fecha veintiocho (28) de
junio del afio dos mil diecinueve (2019), en la cual se dispuso negar las slplicas
de la demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudie el recurso de apelacion que se concede,
previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ|RODRIGUEZ

Juez

R W
: ‘:.:; By

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUOCUTA

Por anotacion en ESTADQ, notifico a las partes la providencia
de fecha 22 de agosto de 2Q19-kqy 23 de agosto de 2019 a
las 08:00 a.m., N°.47.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintidos (22) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)
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Expediente: 54001-33-40-007-2017-00444-00

Demandante: Uriel Alfredo Reyes Buenaver

Demandados: Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

. Teniendo en cuenta que la Presidencia del Honorable Tribunal de Norte de
Santander le concedid permiso a la suscrita para ausentarse de sus labores los
dias trece (15) a quince (15) de agosto de la presente anualidad, motivo por el
cual no se pudo realizar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley
1437 de 2011 fijada para el dia trece (13) de agosto del afo 2019, en
consecuencia, fijese como nueva fecha el dia tres (03) de diciembre del 2019 a
las cuatro de la tarde (04:00 P.M.).

Teniendo en cuenta que la presente providencia se notifica por estados
electrénicos, no se libraran boletas de citacion con destino a los extremos
procesales que conforman la presente litis, sin que ello se constituya en excusa
para la inasistencia a la audiencia.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

"LL«'-(_

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 22 de agosto de 209, hoy 23 de agosto de 2019 a

las 08:00 a.m., N° 47, f% ?
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, veintidos (22) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)
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Expediente: 54001-33-40-007-2017-00453-00
Demandante: Jovita Rangel Sierra
Administradora Colombiana de Pensiones-
Demandados: COLPENSIONES
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la
demanda, presentado por el apoderado de la parte actora en escrito visto a folio
101 del expediente, y teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral 4° del articulo
316 del Cadigo General del Proceso, CORRASE TRASLADO de dicha solicitud a
la entidad demandada por el término de tres (03) dias, para los efectos alli
contemplados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA RUZ RalgRlGUEZ

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacién en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 22 de agosto de 2019-hoy 23 de agosto del 2019 a

las 8:00 a.m., N°.47,
//
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San.José de Cucuta, veintidos (22) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54001-33-40-007-2017-00461-00
Demandante: Rosalba Rincon Pedraza
Administradora Colombiana de Pensiones-
Demandados: COLPENSIONES
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la
demanda, presentado por el apoderado de la parte actora en escrito visto a folio
99 del expediente, y teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral 4° del articulo
316 del Codigo General del Proceso, CORRASE TRASLADO de dicha solicitud a
la entidad demandada por el término de tres (03) dias, para los efectos alli
contemplados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVCO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADQ, notW:s partes la providencia
de fecha 22 de agosto de 201910y 23 de agosto del 2019 a

fas 8:00 a.m., N°.4 7.
Sem‘em/







