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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, dieciocho (18) de septiembre del dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-006-2014-00890-00
Demandante: Rafael Alberto Urena Quintero
Nacion- Ministerio de Educacion- Municipio de San
Demandados: José de Cuacuta
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del derecho

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Visto el informe Secretarial que antecede, se encuentra el expediente al Despacho -
a efectos de decidir el impedimento planteado por la sefiora Juez Sexto
Administrativo Oral del Circuito de Cucuta para conocer del presente asunto. En
caso de ser positivo el analisis referido, se procedera a disponer el impulso
procesal correspondiente.

ANTECEDENTES

La doctora Carmen Marleny Villamizar Portilla, en su condicidon de Juez Sexto
Administrativo Oral del Circuito de Clcuta, estando el presente asunto en etapa de
obedecer y cumplir lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo de Norte
de Santander, manifiesta su impedimento para conocer sub judice, invocando la
causal prevista en el numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 del afno 2011, la
cual consiste en: “Cuando el coényuge, compariero o compariera permanente, o
alguno de los parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad,
segundo de afinidad o tnico civil, tengan la calidad de asesores o conlratistas de
algunas de las partes o de los terceros interesados vinculados al proceso”.

Por tanto, dispuso la remision del expediente a este Despacho Judicial, con el fin
de que se estudiara el impedimento planteado.

CONSIDERACIONES

El articulo 130 del Codigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso
Administrativo consagra las causales de recusacion e impedimento:

“Articulo  130. Causales. Los magistrados y jueces deberan declararse
impedidos, o seran recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del
Cddigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes eventos:

(..-)

4, Cuando el cényuge, compaiiero o compafera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o tnico civil, tengan la calidad de asesores o coniratistas de alguna
de las partes o de los terceros interesados vincuiados al proceso, o tengan la
condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de jas partes 0 de los terceros interesados.”



Medig de controf- Nulidad y Restablecimiento det Derecho

Radicodo: 54-001-33-33-006-2014-00830-00

Demandante: Rafael Alberto Urefia Quintero

Demandada: Nacion- Ministerio de Educacion — Municipio de San José de Cicuta
Auto ocepta impedimento

La razdn de ser de su excusacion esfriba en el hecho de que su hijo Manuel
Andrés Jaimes Villamizar suscribié contrato de prestacion de servicios N° 2354
con el Municipio de San José de Clcuta, el dia 25 de junio de 2019.

En razon de lo anterior, para el Despacho es claro que la doctora Carmen Marleny
Villamizar Portilla concurre en la causal de impedimento consagrada en el numeral
4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, razon suficiente para aceptar el
impedimento propuesto por la mencionada funcionaria y como consecuencia de
ello, se le separara del conocimiento del proceso de la referencia.

Acorde a lo anterior, y en aplicacion de los principios de celeridad y economia
procesal, habiéndose aceptado la declaratoria de impedimento, corresponde a
este Despacho proceder a brindar el impulso procesal correspondiente, y
encontrando que el presente proceso fue devuelto del Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, para obedecer y cumplir a lo resuelto por
nuestro superior jerarquico en proveido de fecha 01 de agosto de 2019.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el impedimento planteado por la doctora Carmen Marleny
Villamizar Portilla Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de Clcuta y
separesele del conocimiento del presente proceso, de conformidad con el
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: COMUNIQUESE la presente decision a la citada funcionaria, para su
conocimiento y fines pertinentes.

TERCERO: Por Secretaria adelantese inmediatamente el tramite de
compensacién ante la Oficina de Apoyo Judicial.

CUARTO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE a lo resueito por el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, en proveido de fecha primero (01) de
agosto del afio dos mil diecinueve (2019), que confirmé el proveido de fecha
veintiuno (21) de junio del afio dos mil dieciocho (2018), proferido por el Juzgado
Sexto Administrativo Oral del Circuito de Clcuta

QUINTO: Por Secretaria, ARCHIVESE el expediente previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez



Medio de contrel: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54-001-33-33-006-2014-00820-00

Demandante: Rafoel Alberto Urefia Quintero

Demandado: Nacidn- Ministerio de Educocion — Municipio de San José de Cicuto

Auto acepta impedimento

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 18 de septiembre de 2019, hoy 19 de septiembre del

2019 a las 8:00 a.m., N°. 53. : /
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, dieciocho (18) de septiembre del dos mil diecinueve (2019)
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Expediente: 54-001-33-33-006-2014-00966-00
Demandante: Alvaro Osorio
Nacion- Ministerio de Educacion- Municipio de San
Demandados: José de Cucuta
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del derecho

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Visto el informe Secretarial que antecede, se encuentra el expediente al Despacho
a efectos de decidir el impedimento planteado por la sefiora Juez Sexto
Administrativo Oral del Circuito de Cucuta para conocer del presente asunto. En
caso de ser positivo el analisis referido, se procedera a disponer el impulso
procesal correspondiente.

ANTECEDENTES

La doctora Carmen Marleny Villamizar Portilla, en su condicion de Juez Sexto
Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, estando el presente asunto en etapa de
obedecer y cumplir lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo de Norte
de Santander, manifiesta su impedimento para conocer sub judice, invocando la
causal prevista en el numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 del afio 2011, la
cual consiste en: “Cuando el conyuge, compafiero o compafiera permanente, o
alguno de los parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad,
segundo de afinidad o tnico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de
algunas de las partes o de los terceros interesados vinculados al proceso”.

Por tanto, dispuso la remisién del expediente a este Despacho Judicial, con el fin
de que se estudiara el impedimento planteado.

CONSIDERACIONES

El articulo 130 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo consagra las causales de recusacion e impedimento:

“Articulo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberén declararse
impedidos, o seran recusables, en los casos sefialados en el artficulo 150 del
Codigo de Procedimiento Civil y, adermas, en los siguientes eventos:

()

4, Cuando el conyuge, compariiero o compariera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o Gnico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna
de las partes o de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la
condicién de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de Jas partes o de los terceros interesados.”



Medio de control: Nulided y Restablecimiento del Derecho

Rudicado: 54-001-33-33-006-2014-00966-00

Demandante: Alvaro Osorio

Oemandado: Nocion- Ministerio de Educacidn — Municipio de San José de Cicuta
Auto geepte impedimento

La razén de ser de su excusacion estriba en el hecho de que su hijo Manuel
Andrés Jaimes Villamizar suscribié contrato de prestacion de servicios N° 2354
con el Municipio de San José de Cucuta, el dia 25 de junio de 2019.

En razén de lo anterior, para el Despacho es claro que la doctora Carmen Marleny
Villamizar Portilla concurre en la causal de impedimento consagrada en el numeral
4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, razdn suficiente para aceptar el
impedimento propuesto por la mencionada funcionaria y como consecuencia de
ello, se le separara del conocimiento del proceso de |la referencia.

Acorde a lo anterior, y en aplicacion de los principios de celeridad y economia
procesal, habiéndose aceptado la declaratoria de impedimento, corresponde a
este Despacho proceder a brindar el impulso procesal correspondiente, vy
encontrando que el presente proceso fue devuelto del Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, para obedecer y cumplir a lo resuelto por
nuestro superior jerarquico en proveido de fecha 01 de agosto de 2019.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Cacuta,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el impedimento planteado por la doctora Carmen Marleny
Villamizar Portilla Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta vy
separesele del conocimiento del presente proceso, de conformidad con el
expuesto en [a parte motiva.

SEGUNDO: COMUNIQUESE la presente decision a la citada funcionaria, para su
conocimiento y fines pertinentes.

TERCERQ: Por Secretaria adelantese inmediatamente el tramite de
compensacion ante la Oficina de Apoyo Judicial.

CUARTO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE a lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, en proveido de fecha primero (01) de
agosto del afto dos mil diecinueve (2019), que confirmo el proveido de fecha
veintiuno (21} de junio del afio dos mil dieciocho (2018), proferido por el Juzgado
Sexto Administrativo Oral del Circuito de Clcuta

QUINTO: Por Secretaria, ARCHIVESE ¢l expediente previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
SONIA LLUCI CRUZWRODRiGUEZ
| Juez



Medio de control: Nulidad vy Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54-001-33-33-006-2014-00966-00

Demandante: Alvaro Osorio

Demandado: Nocidn- Ministerio de Educacion — Municipio de San José de Clcuta
Auto geepta impedimento

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADQO, notifico a las partes la providencia de
fecha 18 de septiembre_del 2019 hoy 19 de septiembre del

2019 a las 8:00 a.m., N°. 53,

Secretediia
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, dieciocho (18) de septiembre del dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-006-2014-00968-00
Demandante: Nelly Calvo Omana
Nacion- Ministerio de Educacion- Municipio de San
Demandados: José de Cucuta
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del derecho

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Visto el informe Secretarial que antecede, se encuentra el expediente al Despacho
a efectos de decidir el impedimento planteado por la sefora Juez Sexto
Administrativo Oral del Circuito de Clicuta para conocer del presente asunto. En
caso de ser positivo el analisis referido, se procedera a disponer el impulso
procesal correspondiente.

ANTECEDENTES

La doctora Carmen Marleny Villamizar Portilla, en su condicion de Juez Sexto
Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, estando el presente asunto en etapa de
obedecer y cumplir lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo de Norte
de Santander, manifiesta su impedimento para conocer sub judice, invocando la
causal prevista en el numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 del afo 2011, la
cual consiste en: "Cuando el conyuge, compafiero 0 compafiera permanente, o
alguno de los parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad,
segundo de afinidad o tnico civil, tengan la calidad de asesores o conlratistas de
algunas de las partes o de los terceros interesados vinculados al proceso”.

Por tanto, dispuso la remision del expediente a este Despacho Judicial, con el fin
de que se estudiara el impedimento planteado.

CONSIDERACIONES

El articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo consagra las causales de recusacion e impedimento:

“Articufo 130. Causales. Los magistrados vy jueces deberan declararse
impedidos, o seran recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del
Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes eventos:

(...)

4. Cuando el cényuge, compariero o compaiiera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o Unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna
de las partes o de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la
condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados.”



Medio de control: Nulidad y Restablecirmiento def Derecho

Radicado: 54-001-33-33-006-2014-00968-00

Demandante: Nelly Calve Omafio

Demandado: Nocidn- Ministerio de Educacidn — Municigio de Sen José de Cicute
Auto acepta impedimento

La razén de ser de su excusacion estriba en el hecho de que su hijo Manuel
Andrés Jaimes Villamizar suscribio contrato de prestacion de servicios N° 2354
con el Municipio de San José de Cucuta, el dia 25 de junio de 2019.

En razdn de lo anterior, para el Despacho es claro que la doctora Carmen Marleny
Villamizar Pottilla concurre en la causal de impedimento consagrada en el numeral
4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, razén suficiente para aceptar el
impedimento propuesto por la mencionada funcionaria y como consecuencia de
ello, se le separara del conocimiento del proceso de |a referencia.

Acorde a lo anterior, y en aplicaciéon de los principios de celeridad y economia
procesal, habiendose aceptado la declaratoria de impedimento, corresponde a
este Despacho proceder a brindar el impulso procesal correspondiente, y
encontrando que el presente proceso fue devuelto del Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, para obedecer y cumplir a fo resuelto por
nuestro superior jerarquico en proveido de fecha 01 de agosto de 2019.

En merito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el impedimento planteado por la doctora Carmen Marleny
Villamizar Portilla Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de Clcuta y
separesele del conocimiento del presente proceso, de conformidad con el
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: COMUNIQUESE la presente decisién a la citada funcionaria, para su
conocimiento y fines pertinentes.

TERCERQO: Por Secretaria adelantese inmediatamente el tramite de
compensacion ante la Oficina de Apoyo Judicial.

CUARTO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE a lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, en proveido de fecha primero (01) de
agosto del afio dos mil diecinueve (2019), que confirmd el proveido de fecha
veintiuno (21) de junio del afio dos mil dieciocho (2018), proferido por el Juzgado
Sexto Administrativo Oral del Circuito de Clcuta

QUINTO: Por Secretaria, ARCHIVESE el expediente previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRiz RODRIGUEZ
Jue



Medio de control; Nulided y Restablecimiento def Derecho

Rodicado: 54-001-33-33-006-2014-00568-00

Demandaonte: Nelfy Calvo Omafa

Demandudn; Nacién- Ministerio de Educocion — Municipio de San José de Cicuta
Auto ocepto impedimento

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 18 de septiembre de , hoy 19 de septiembre del

2019 a las 8:00 a.m., N°. 5

Secre;mﬁ
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, dieciocho (18) de septiembre del dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-006-2014-01023-00
Demandante: Gelmy Vanegas Vanegas
Nacion- Ministerio de Educacion- Municipio de San
Demandados: José de Cucuta
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del derecho

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Visto el informe Secretarial que antecede, se encuentra el expediente al Despacho
a efectos de decidir el impedimento planteado por la sefiora Juez Sexto
Administrativo Oral del Circuito de Culcuta para conocer del presente asunto. En
caso de ser positivo el analisis referido, se procedera a disponer el impulso
procesal correspondiente.

ANTECEDENTES

La doctora Carmen Marleny Villamizar Portilla, en su condicion de Juez Sexto
Administrativo Oral del Circuito de Culcuta, estando el presente asunto en etapa de
obedecer y cumplir lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo de Norte
de Santander, manifiesta su impedimento para conocer sub judice, invocando la
causal prevista en el numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 del afio 2011, la
cual consiste en: "Cuando el conyuge, comparfiero o compafiera permanente, o
alguno de los parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad,
segundo de afinidad o Gnico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de
algunas de las partes o de los terceros interesados vinculados al proceso”.

Por tanto, dispuso la remision del expediente a este Despacho Judicial, con el fin
de que se estudiara el impedimento planteado.

CONSIDERACIONES

El articulo 130 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo consagra las causales de recusacion e impedimento:

“Articulo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberan declararse
impedidos, o seran recusables, en los casos seftalados en el articulo 150 del
Cddigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes eventos:

{...)

4. Cuando el cényuge, comparero o compaiiera permanente, 0 alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o tnico civil, tengan la calidad de asesores o conlralistas de alguna
de las partes o de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la
condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de Jos terceros interesados.”



H .‘\ll

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Rodicado: 54-001-33-33-006-2014-01023-00

Demandante: Gelmy Vanegas Venegas

Derandado: Nacicn- Ministerio de Educacion — Municipio de San José de Ciicuta
Auto acepta impedimento

La razén de ser de su excusacion estriba en el hecho de que su hijo Manuel
Andrés Jaimes Villamizar suscribié contrato de prestacion de servicios N° 2354
con el Municipio de San Jose de Cucuta, el dia 25 de junio de 2019.

En razdn de lo anterior, para el Despacho es claro que la doctora Carmen Marleny
Villamizar Portilla concurre en la causal de impedimento consagrada en el numeral
4° del articulo-130 de la Ley 1437 de 2011, razon suficiente para aceptar el
impedimento propuesto por fa mencionada funcionaria y como consecuencia de
ello, se le separara del conocimiento del proceso de la referencia.

Acorde a lo anterior, y en aplicacion de los principios de celeridad y economia
procesal, habiéndose aceptado la declaratoria de impedimento, corresponde a
este Despacho proceder a brindar el impulso procesal correspondiente, y
encontrando que el presente proceso fue devuelto del Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, para obedecer y cumplir a lo resuelto por
nuestro superior jerarquico en proveido de fecha 01 de agosto de 2019.

En merito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el impedimento planteado por fa doctora Carmen Marleny
Villamizar Portilla Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de Culcuta y
separesele del conocimiento del presente proceso, de conformidad con el
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: COMUNIQUESE [a presente decision a la citada funcionaria, para su
conocimiento y fines pertinentes.

TERCERO: Por Secretaria adelantese inmediatamente el tramite de
compensacion ante la Oficina de Apoyo Judicial.

CUARTO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE a lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, en proveido de fecha primero (01) de
agosto del afio dos mil diecinueve (2019), que confirmé el proveido de fecha
veintiuno (21) de junio del afio dos mil dieciocho (2018}, proferido por el Juzgado
Sexto Administrativo Oral del Circuito de Clcuta

QUINTO: Por Secretaria, ARCHIVESE el expediente previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCI % ODRIGUEZ
Juez



Medio de control: Nulidad y Restoblecimiento del Derecho

Radicado: 54-001-33-33-006-2014-01023-00

Demandante: Gelmy Vanegas Venegas

Demandado: Nacidn- Ministerio de Educacion — Municipio de Son josé de Cucuta
Auto acepta impedimento

>
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JUZGADOQ SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 18 de septiembre de hoy 19 de septiembre del
2019 a las 8:00 a.m., N°._ 5

Secretitria

~






JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, dieciocho (18) de septiembre del dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-006-2014-01024-00
Demandante: Nicomedes Alexis Ortega Rubio
Nacion- Ministerio de Educacion- Municipio de San
Demandados: José de Cucuta
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del derecho

OBJETO DEL. PRONUNCIAMIENTO

Visto el informe Secretarial que antecede, se encuentra el expediente al Despacho
a efectos de decidir el impedimento planteado por la sefiora Juez Sexio
Administrativo Oral del Circuito de Cucuta para conocer del presente asunto. En
caso de ser positivo el analisis referido, se procedera a disponer el impulso
procesal correspondiente.

ANTECEDENTES

La doctora Carmen Marleny Villamizar Portilla, en su condicion de Juez Sexto
Administrativo Oral del Circuito de Cicuta, estando el presente asunto en etapa de
obedecer y cumplir lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo de Norte
de Santander, manifiesta su impedimento para conocer sub judice, invocando la
causal prevista en el numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 del afio 2011, la
cual consiste en: “Cuando el conyuge, compariero o compaifiera permanente, o
alguno de los parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad,
segundo de afinidad o Gnico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de
algunas de las partes o de los terceros interesados vinculados al proceso”.

Por tanto, dispuso la remisién del expediente a este Despacho Judicial, con el fin
de que se estudiara el impedimento planteado.

CONSIDERACIONES

El articulo 130 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo consagra las causales de recusacion e impedimento:

“Articufo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberan declararse
impedidos, o seran recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del
Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes eventos:

(-

4. Cuando el conyuge, compariiero 0 compafiera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o gnico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna
de las partes o de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la
condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados.”



Medio de controf: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54-001-33-33-006-2014-01024-00

. Oemandante: Nicomedes Alexis Ortego Rubio

Demandadoe: Nacidn- Ministerio de Educacion ~ Municipio de Son fosé de Cicuta
Auto acepta impedimento

La razén de ser de su excusacion estriba en él hecho de que su hijo Manuel
Andres Jaimes Villamizar suscribi¢ contrato de prestacidon de servicios N° 2354
con el Municipio de San Joseé de Cucuta, el dia 25 de junio de 2019.

En razdn de lo anterior, para el Despacho es claro que la doctora Carmen Marleny
Villamizar Portilla concurre en la causal de impedimento consagrada en el numeral
4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, razon suficiente para aceptar el
impedimento propuesto por la mencionada funcionaria y como consecuencia de
ello, se le separara del conocimiento del proceso de la referencia.

Acorde a lo anterior, y en aplicacion de los principios de celeridad y economia
procesal, habiéndose aceptado la declaratoria de impedimento, corresponde a
este Despacho proceder a brindar el impulso procesal correspondiente, y
encontrando que €l presente proceso fue devuelto del Honorable Tribunai
Administrativo de Norte de Santander, para obedecer y cumplir a o resuelto por
nuestro superior jerarquico en proveido de fecha 01 de agosto de 2019.

En merito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el impedimento planteado por la doctora Carmen Marleny
Villamizar Portilla Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta y
separesele del conocimiento del presente proceso, de conformidad con el
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: COMUNIQUESE la presente decision a la citada funcionaria, para su
conocimiento y fines pertinentes.

TERCERO: Por Secretaria adeldntese inmediatamente el tramite de
compensacion ante la Oficina de Apoyo Judicial.

CUARTO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE a lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, en proveido de fecha primero (01) de
agosto del afio dos mil diecinueve (2019), que confirmd el proveido de fecha
veintiuno (21) de junio del afio dos mil dieciocho (2018), proferido por el Juzgado
Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta

QUINTO: Por Secretaria, ARCHIVESE el expediente previas anotaciones de rigor.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
SONIA LUCIA CRYZ RODRIGUEZ
Jugz



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento def Derecho

Radicado: 54-001-33-33-006-2014-01024-00

Demandante: Micomedes Alexis Ortega Rubio

Demandado: Nacidn- Ministerio de Educocion — Municipio de San fosé de Cucuta
Auto ocepta impedimento

JUZGADO SEPTIMO ADMI]‘QISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADQ,
fecha 18 de septiembre d
2019 a las 8:00 a.m., N°,. 53

otifico a las partes la providencia de
, hoy 19 de septiembre del
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Clcuta, dieciocho (18) de septiembre del dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-006-2014-01027-00
Demandante: Gustavo Rojas Garavito
Nacion- Ministerio de Educacién- Municipio de San
Demandados: José de Clcuta
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del derecho

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Visto el informe Secretarial que antecede, se encuentra el expediente al Despacho
a efectos de decidir el impedimento planteado por la sefiora Juez Sexto
Administrativo Oral del Circuito de Cucuta para conocer del presente asunto. En
caso de ser positivo el analisis referido, se procedera a disponer el impulso
procesal correspondiente.

ANTECEDENTES

La doctora Carmen Marleny Villamizar Portilla, en su condicién de Juez Sexto
Administrativo Oral del Circuito de Clcuta, estando el presente asunto en etapa de
obedecer y cumpilir lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo de Norte
de Santander, manifiesta su impedimento para conocer sub judice, invocando la
causal prevista en el numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 del afio 2011, la
cual consiste en: “Cuando el conyuge, compariero o compafiera permanente, o
alguno de los parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad,
segundo de afinidad o tnico civil, tengan la calidad de asesores o contrafistas de -
algunas de las partes o de los terceros interesados vinculados al proceso”.

Por tanto, dispuso la remision del expediente a este Despacho Judicial, con el fin
de que se estudiara el impedimento planteado.

CONSIDERACIONES

El articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo consagra las causales de recusacion e impedimento:

“Articulo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberan declararse
impedidos, o seran recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del
Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes eventos:

(-

4. Cuando el conyuge, compariero o compafiera permanente, 0 alguno de los
parientes del juez hasta el sequndo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o Unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna
de las partes o de los terceros inferesados vinculados al proceso, o tengan la
condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados.”



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento delf Derecho

Rodicodo: 54-001-33-33-006-2014-01027-00

Demandante: Gustavo Rojas Goravito

Lemandado: Nacion- Ministerio de Educacicn — Municipio de San josé de Cucuta
Auto geepta impedimento

La razdn de ser de su excusacion estriba en el hecho de que su hijo Manuel
Andrés Jaimes Villamizar suscribio contrato de prestacion de servicios N° 2354
con el Municipio de San José de Cucuta, el dia 25 de junio de 2019.

En razén de lo anterior, para el Despacho es claro que la doctora Carmen Marleny
Villamizar Portilla concurre en la causal de impedimento consagrada en el numeral
4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, razdn suficiente para aceptar el
impedimento propuesto por la mencionada funcionaria y como consecuencia de
ello, se le separara del conocimiento del proceso de la referencia.

Acorde a lo anterior, y en aplicacion de los principios de celeridad y economia
procesal, habiéndose aceptado la declaratoria de impedimento, corresponde a
este Despacho proceder a brindar el impulso procesal correspondiente, vy
encontrando que el presente proceso fue devuelto del Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, para obedecer y cumplir a lo resuelto por
nuestro superior jerarquico en proveido de fecha 01 de agosto de 2019.

En meérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Cuacuta,

RESUELVE

PRIMEROQO: ACEPTAR el impedimento planteado por la doctora Carmen Marleny
Villamizar Portilla Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta y
separesele del conocimiento del presente proceso, de conformidad con el
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: COMUNIQUESE la presente decisién a la citada funcionaria, para su
conccimiento y fines pertinentes.

TERCERO: Por Secretarfa adelantese inmediatamente el tramite de
compensacion ante la Oficina de Apoyo Judicial.

CUARTO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE a lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, en proveido de fecha primero (01) de
agosto del ano dos mil diecinueve (2019), que confirmé el proveido de fecha
veintiuno (21) de junio del afio dos mil dieciocho (2018), proferido por el Juzgado
Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta

QUINTO: Por Secretaria, ARCHIVESE el expediente previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- W ‘\Z
SONIA LUGIA CRUZ RODRIGU

Juez



Medio de control: Nulidod y Restablecimiento def Derecho

Radicado: 54-001-33-33-006-2014-01027-00

Demandante: Gustovo Rojos Garovito

Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion — Municipic de San José de Cucuta
Auto oceplo impedimento

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

2019 a las 8:00 a.m., N&, .

Secretcpa‘r(

/






JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San Jose de Clcuta, dieciocho (18) de septiembre del dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-006-2015-00133-00

Demandante: Carmen Belén Gutiérrez Lizarazo

Nacion- Ministerio de Educacidén- Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del WMagisterio -
Demandados: Municipio de San José de Cilcuta

Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del derecho

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Visto el informe Secretarial que antecede, se encuentra el expediente al Despacho
a efectos de decidir el impedimento planteado por la sefiora Juez Sexio
Administrativo Oral del Circuito de Culcuta para conocer del presente asunto. En
caso de ser positivo el analisis referido, se procedera a disponer el impulso
procesal correspondiente.

ANTECEDENTES

La doctora Carmen Marleny Villamizar Portilla, en su condicion de Juez Sexto
Administrativo Oral del Circuito de Clicuta, estando el presente asunto en etapa de-
obedecer y cumplir lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo de Norte
de Santander, manifiesta su impedimento para conocer sub judice, invocando la
causal prevista en el numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 del afio 2011, la
cual consiste en: “Cuando ef conyuge, compariero o compariera permanente, o
alguno de los parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad,
segundo de afinidad o tnico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de
algunas de las partes o de los terceros inferesados vinculados al proceso”.

Por tanto, dispuso la remision del expediente a este Despacho Judicial, con el fin
de que se estudiara el impedimento planteado.

CONSIDERACIONES

El articulo 130 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo consagra las causales de recusacioén e impedimento:

“Articulo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberan declararse
impedidos, o seran recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del
Cadigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes eventos:

{...)

4. Cuando el cényuge, comparniero o0 compafiera permanente, o aiguno de fos
parientes del juez hasta el sequndo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o Unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna
de las partes o de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54-001-33-33-006-2015-00133-00

Demandante: Carmen Belén Gutiérrez Lizxarazo

Demandado: Nocidn- Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Socioles del Magisteria-Municipio de San José de Cicuta
Auto acepta impedimento

condicion de representantes legales ¢ socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados.”

La razdn de ser de su excusacion estriba en el hecho de que su hijo Manuel
Andrés Jaimes Villamizar suscribié contrato de prestacion de servicios N° 2354
con el Municipio de San José de Cucuta, el dia 25 de junio de 2019.

En razon de lo anterior, para el Despacho es claro que la doctora Carmen Marleny
Villamizar Pertilla concurre en la causal de impedimento consagrada en el numeral
4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, razdn suficiente para aceptar el
impedimento propuesto por la mencionada funcionaria y como consecuencia de
ello, se le separara del conocimiento del proceso de la referencia.

Acorde a lo anterior, y en aplicacién de los principios de celeridad y economia
procesal, habiéndose aceptado la declaratoria de impedimento, corresponde a
este Despacho proceder a brindar el impulso procesal correspondiente, y
encontrando que el presente proceso fue devuello del Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, para obedecer y cumplir a lo resuelto por
nuestro superior jerarquico en proveido de fecha 01 de agosto de 2019.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el impedimento planteado por la doctora Carmen Marleny
Viliamizar Portilla Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de Culcuta vy
separesele del conocimiento del presente proceso, de conformidad con el
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: COMUNIQUESE |a presente decision a la citada funcionaria, para su
conocimiento y fines pertinentes.

TERCERQ: Por Secretarfa adelantese inmediatamente el tramite de
compensacion ante la Oficina de Apoyo Judicial.

CUARTOQ: OBEDEZCASE Y CUMPLASE a lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, en proveido de fecha primero (01) de
agosto del afo dos mil diecinueve (2019), que confirmd el proveido de fecha
treinta (30) de noviembre del afio dos mil diecisiete (2017), proferido por el
" Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Clcuta

QUINTO: Por Secretaria, ARCHIVESE el expediente previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCJA CRU ? RODRIGUE

Juez



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado; 54-001-33-33-006-2015-00133-00

Demondante: Carmen Belén Gutiérrez Lizarazo

Demaondado: Nacion- Ministerio de Educacion — Fonde Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio-Municipio de Son José de Cucuta
Auto geepta impedimento
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JUZGADQ SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA
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Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 18 de septiembre dey 20190, hoy 19 de septiembre del

2019 a las 8:00 a.m., N° 53. /

Secretm'/fa
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, dieciocho (18) de septiembre dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-006-2019-00242-01
DEMANDANTE: Alvaro Rojas Pineda

Municipio de San José de Cilcuta - Secrefaria de
DEMANDADOS: Transito Municipal de Clcuia

Cumplimiento de Normas con Fuerza Material de Ley o
MEDIO DE CONTROL: | de Actos Adminisirativos

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Visto el informe secretarial que antecede, se encuentra el expediente al Despacho
a efectos de decidir el impedimente planteado por la sefiora Juez Sexto
Administrativo Oral del Circuito de Cucuta para conocer del presenfe asunto. En
caso de ser positivo el analisis referido, se procedera a disponer el impulso
procesal correspondiente.

ANTECEDENTES

La doctora Carmen Marleny Villamizar Portilla, en su condicion de Juez Sexto
Administrativo Oral del Circuito de Clcuta, estando el presente asunto para
estudio de admisiéon, manifiesta su impedimento para conocer el sub judice,
invocando la causal prevista en el numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 del
afio 2011, la cual consiste’ en: “Cuando el conyuge, compafero ¢ companera
permanente, o alguno de los parientes del juez hasta el segundo grado de
consanguinidad, segundo de afinidad o Unico civil, tengan la calidad de asesores o
contratistas de algunas de las partes o de los terceros interesados vinculados al
proceso”.

Por tanto, dispuso la remision del expediente a este Despacho Judicial, con el fin
de que se estudiara el impedimento planteado.

CONSIDERACIONES

E! articulo 130 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo consagra las causales de recusacion e impedimento:

“Articulo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberan declararse
impedidos, 0 seran recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del
Cddigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes eventos:

(.-)

4. Cuando el cényuge, compafiero o compafiera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o Gnico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna



Rodicado: 54-001-33-33-006-2019-00242-01

Demandante: Alvaro Rojas Pineda

Demandado: Municipio de San José de Cicuta — Secretaria de Trdnsito y Tronsporte
Avto admisorio de fa demanda

de las partes 0 de los ferceros interesados vinculados al proceso, o tengan la
condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados.”

La razén de ser de su excusacién estriba en el hecho de que su hijo Manuel
Andrés Jaimes Villamizar suscribié contrato de prestacién de servicios N° 0792
con el Municipio de San José de Clcuta, el dia 28 de marzo de 2019y el No. 2354
del 25 de junio de 2019.

En razon de lo anterior, para el Despacho es claro que la doctora Carmen Marleny
Villamizar Portilla concurre en la causal de impedimento consagrada en el numeral
4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, razon suficiente para aceptar el
impedimento propuesto por la mencionada funcionaria y como consecuencia de
ello, se le separard del conocimiento del proceso de la referencia.

Acorde a lo anterior, y en aplicacién de los principios de celeridad y economia
procesal, habiéndose aceptado la declaratoria de impedimento, corresponde a
este Despacho proceder a brindar el impulso procesal correspondiente, esto es
realizar el estudio de admisién de la demanda.

Habiéndose realizado el estudio correspondiente, por cumplir con los requisitos de
ley, procede el Despacho a ADMITIR la presente demanda, en virtud de lo
previsto en el articulo 171 del CPACA, promovido por el sefior ALVARO ROJAS
PINEDA en contra del MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA — SECRETARIA
DE TRANSITO MUNICIPAL DE SAN JOSE DE CUCUTA.

En consecuencia se dispone:

1°. ACEPTAR el impedimento planteado por la doctora Carmen Marleny
Villamizar Portilla Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de Culcuta vy
separesele del conocimiento del presente proceso, de conformidad con el
expuesto en la parte motiva.

2°, COMUNIQUESE la presente decision a la citada funcionaria, para su
conocimiento y fines pertinentes.

3°. Por Secretaria adelantese inmediatamente el tramite de compensacion ante la
Oficina de Apoyo Judicial

4°.ADMITIR la demanda en ejercicio del medio de control de Cumplimiento de
Normas con Fuerza Material de Ley o de Actos Administrativos previsto en el
articulo 146 de la Ley 1437 de 2011, impetrada por el sefior ALVARQ ROJAS
PINEDA en contra del MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA — SECRETARIA
DE TRANSITO MUNICIPAL DE SAN JOSE DE CUCUTA.

5°.NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al representante del MINISTERIO
PUBLICO, Procurador 208 Judicial | delegado para asuntos administrativos, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento



Radicado: 54-001-33-33-006-2019-00242-01

Demandante: Aivaro Rojas Pinedo

Demandode: Municipio de Son José de Cidcuta = Secretaria de Yrénsito y Transporte
Auvto admisorio de la demanda

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612
del Codigo General del Proceso, mediante mensaje de datos dirigido al buzén de
correo electronico, de la respectiva entidad.

6°. NOTIFICAR PERSONALMENTE al ALCALDE del MUNCIPIO de SAN JOSE
DE CUCUTA, en su calidad de representante de ésa entidad territorial, con
sujecidn a lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 393 de 1997, es decir dentro de
los TRES (03) DIAS siguientes a la presente admision, debiéndose remitir copia
de la demanda y de los anexos.

La notificacion se realizara al correo electronico para notificaciones judiciales de la
entidad accionada, garantizandose asi el derecho a la defensa.

7°. INFORMESE a la entidad que la decisidn sera proferida dentro de los VEINTE
(20) DIAS siguientes a la admision de la solicitud del cumplimiento y que tiene
derecho a hacerse parte en el proceso y a allegar pruebas o solicitar su practica,
dentro de los TRES (03) DIAS SIGUIENTES a la notificacion de esta providencia.

8°. NOTIFIQUESE al actor la presente providencia por estado de conformidad con
lo establecido en el articulo 201 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA
Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha dieciocho (18) de septiembre del ano 2019, hoy 19
de septiembre de 2019 a l 00a.n., N°.53.

Secretcy:ia/”//
—
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Radicado: 54-001-33-33-006-2018-00242-01
Demondonate: Alvaro Rojas Pineda
Demandado: Municipio de 5an fosé de Cucute - Secretaria de Transito y Transporte

Auto admisorio de lo demanda




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cuacuta, dieciocho (18) de septiembre del dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-007-2018-00110-00

Demandante: Andrea Carolina Combariza Martinez y otros
Nacion- Rama Judicial- Fiscalia General de Ia

Demandados: Nacion

Medio de Control: Reparacion Directa

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la
reforma a la demanda presentada por el apoderado de la parte actora.

ANTECEDENTES

v La sefiora Andrea Carolina Combariza Martinez y otros a través de apoderado
debidamente constituido presentd demanda por el medio de control de reparacion
directa, con el fin de que se declare a la Nacidén- Rama Judicial- Fiscalia General
de la Nacion administrativa y patrimoniaimente responsable por el dafio y los
perjuicios causados, por la privacién de la libertad de la que fue objeto el sefior
Marcos Evangelista Combariza Gallo extendida desde el 4 de mayo de 2015 al 9
de diciembre de 2016, esto es, por 19 meses y 10 dias, por el delito de
fabricacion, trafico o porte de estupefacientes.

v Mediante el auto de fecha 04 de julio de 2018 se admitid la demanda y ordend
notificar personalmente a las entidades demandadas’, el cual fue notificado por
estado electrénico el dia 05 de julio de la misma anualidad.

v El dia 06 de noviembre del afio 2018, se notifico personalmente a las entidades
demandadas, al Ministerio Publico v a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado®.

v El dia 18 de diciembre del afio 2018, el apoderado de la parte actora presenta
reforma de la demanda, conforme lo dispone el articulo 173 de la Ley 1437 del
afio 2011°,

CONSIDERACIONES

Con respecto a la reforma de la demanda, el Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Codigo Contencioso Administrativo, establece que:

“ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra
adicionar, aclarar o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las
siguientes reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correra

! Ver folio 233 a 234 del expediente.
2 Ver folic 238 del expediente.
3 \er folio 244 a 247 del expediente.



2z
Medioc de Controf: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-33-067-2018-00110-00
Demandanie: Andrea Carolina Combariza Martinez y otros
Demandado: Nacién- Rama Judicial- Fiscalia Generai de {a Nacion
Auto resuefve reforma a la demanda

trasfado mediante notificacién por estado y por la mitad del término inicial. Sin
embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admision de la
demanda y de su reforma se les notificara personalmente y se fes correrd
trasfado por ef término inicial.

2. Lareforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, ios
hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podréd sustituirse la totalidad de las personas demandantes o
demandadas ni fodas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas
pretensiones deberan cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial.
Igualmente, el juez podré disponer que el demandante la integre en un solo
documento con la demanda inicial.”

Asi mismo, el Honorable Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién Primera, Consejero Ponente Dr. Roberto Augusto Serrato
Valdés, dispuso en el proveido de unificacion de fecha seis (06) de septiembre del
afno 2018, proferido dentro del proceso radicado N° 11001-03-24-000-2017-00252-
00 en cuanto al término de reforma a la demanda lo siguiente:

‘En este contexto, la Sala, en ejercicio de la facultad otorgada por el articulo
271 del CPACA, considera necesario unificar la posicion de la Seccion
Primera del Consejo de Estado, y, en tal sentido, estima procedente acoger la
tesis de las Secciones Segunda, Tercera y Cuarta, por lo que se entenderd
que el término de que lfrata el articulo 173 del CPACA para reformar la
demanda, debe contarse dentro de los diez (10) dias después de vencido el
fraslado de la misma.”

En razén de lo anterior, se tiene que la notificacién personal de la demanda fue
realizada a las entidades demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el dia 06 de noviembre del afio 2018* y
se corrid traslado de conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley
1437 de 2011,

Por lo que el termind del traslado comun de acuerdo al articulo 612 del C.G.P. (25
dias) y el termino de traslado de la demanda (30 dias) venci6 el 14 de febrero del
ano 2019, dia siguiente desde el cual debe contabilizarse el término de 10 dias
para reformar la demanda, es decir, que para el caso concreto vencié el 28 de
febrero del afio 2019.

Por lo tanto, el escrito de reforma a la demanda se presenté el 18 de diciembre de
2018°, por lo que permite concluir que la reforma a la demanda se encuentra
dentro del termino sefialado por el arficulo 173 de la Ley 1437 de 2011.

Por otra parte, se reconoce personeria para actuar a la doctora CLAUDIA
CECILIA MOLINIA GAMBOA como apoderada de la NACION- FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, de conformidad con el memorial poder obrante a folio
254 del expediente,

* Ver folic 238 a 240 del expediente.
®Ver folio 244 a 247 del expediente.
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Medio de Control: Nulidad y Restabfecimiento def Derecho
Radicado; 54-001-33-33-007-2018-00110-00
Demandante: Andrea Carolina Combariza Mardinez y oltros
Demandado: Nacidn- Rama Judicial- Fiscalla General de fa Nacion
Auto resuelve reforma a la demanda

Se reconoce personeria para actuar al doctor JONATHAN BARBOSA
ECHEVERRY como apoderado de la NACION- RAMA JUDICIAL, de conformidad
con el memorial poder obrante a folio 269 del expediente.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Septimo Administrativo del
Circuito de Clcuta,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la reforma de la demanda presentada por €l apoderado de
la parte actora, vista a folio 244 a 247 del expediente.

SEGUNDO: Acorde a lo dispuesto en el articulo 173 de la Ley 1437 de 2011,
NOTIFIQUESE por estado la admision de la reforma de la demanda, y CORRASE
TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, por la mitad del término inicial, es decir
por un total de 15 dias, el cual empezara a correr al dia siguiente de la notificacion
por estados del presente auto.

TERCERO: RECONOCER personeria para actuar a la doctora CLAUDIA
CECILIA MOLINA GAMBOA como apoderada de la NACION- FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, de conformidad con el memorial poder obrante a folio
254 del expediente.

CUARTO: RECONOCER personeria para actuar al doctor JONATHAN
BARBOSA ECHEVERRY como apoderado de la NACION- RAMA JUDICIAL, de
conformidad con el memorial poder obrante a folio 269 del expediente.

QUINTO: En firme el presente proveido, continGese con el framite de instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i

SONIA LUCIA CRUZ'RODRIGUE

Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacicn en ESTADQ, notifico a las partes la providencia de
fecha 18 de septiembre de 20119, 19 de septiembre de 2019

las 08:00 a.m., N°.53, /

Secrefaria
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, dieciocho (18) de septiembre del dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-007-2018-00277-00
Demandante: Dalia Maria Arévalo Navarro

Nacion- Ministerio de Educacién- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del
Demandados: Magisterio

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Revisado el informe Secretarial que antecede, procede el Despacho a fijar fecha y
hora para realizar audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 del
afio 2011, ante lo cual se dispone como fecha el dia veintinueve (29} de
noviembre del ano 2019 a las tres de la tarde (03:00 P.M.), siendo obligatoria Ia
asistencia a la audiencia de los apoderados de las partes.

En vista a la etapa de conciliacion que debe surtirse en la audiencia inicial que se
convoca, se recuerda al apoderado de la entidad demandada para que allegue la
correspondiente acta del comité de conciliacion de [a entidad que representa,
donde se consigne la posicion de la misma frente a las pretensiones del presente
proceso.

Teniendo en cuenta que la presente providencia se notifica por estados
electronicos conforme lo indica el numeral 1° del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, no se libraran boletas de citacién con destino a los extremos procesales que
conforman la presente litis, sin que ello se constituya en excusa para la
inasistencia a la audiencia.

El Despacho deja constancia gue ha realizado una reorganizacion a la agenda de
las audiencias programadas, en la cual se dispuso fechas adicionales para realizar
audiencias iniciales, por tanto, se fijaran audiencias concentradas de los procesos
que consten de la misma entidad demandada y sobre el mismo tema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Gy e

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

S
c‘m‘.’.{ j

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacion en ESTADOQ, notifico a las partes la providencia
de fecha _18 de septiembre 9, hoy 19 de septiembvre de
2019 a las 08:00 a.m., N° '

g
Segrema
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, dieciocho (18) de septiembre del dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-007-2018-00282-00

Demandante: Ana Cecilia Gil Roman

Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del
Demandados: Magisterio

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Revisado el informe Secretarial que antecede, procede el Despacho a fijar fecha y
hora para realizar audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 del
ano 2011, ante lo cual se dispone como fecha el dia veintinueve (29) de
noviembre del afno 2019 a las fres de la tarde (03:00 P.M.), siendo obligatoria la
asistencia a la audiencia de los apoderados de las partes.

En vista a la etapa de conciliacidn que debe surtirse en la audiencia inicial que se
convoca, se recuerda al apoderado de la entidad demandada para que allegue la
correspondiente acta del comité de conciliacidén de la entidad que representa,
donde se consigne la posicion de la misma frente a las pretensiones del presente
proceso.

Teniendo en cuenta que la presente providencia se notifica por estados
electrénicos conforme lo indica el numeral 1° del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, no se libraran boletas de citacién con destino a los extremos procesales que
conforman la presente litis, sin que ello se constituya en excusa para la
inasistencia a la audiencia.

El Despacho deja constancia que ha realizado una reorganizacion a la agenda de
las audiencias programadas, en la cual se dispuso fechas adicionales para realizar
audiencias iniciales, por tanto, se fijaran audiencias concentradas de los procesos
que consten de la misma entidad demandada y sobre el mismo tema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

'— "Cf}"‘t Vi
el
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE

CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha _18 de septiembre de-26189, hoy 19 de septiembre de
2019 u las 08:00 a.m., N°

/
Secrelorld
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, dieciocho (18) de septiembre del dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54001-33-33-007-2018-00413-00
Demandante: José Alexander Rodriguez Aguilar
Demandados: Instituto Colombiano Agropecuario — ICA
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la respuesta allegada por el Instituto Nacional Agropecuario-
ICA, mediante el oficio N° 20192104040 del 19 de marzo de 2019 en la cual
remiten copia del correo electronico del 20 de junio de 2017 suscrito por la sefiora
Rocio del Pilar Cardenas, Profesional Grupo de Gestidon de Talento Humano del
ICA, en el que le comunican la Resolucion N° 030128 del 2 de junio de 2017 al
sefior José Alexander Rodriguez Aguilar.

Asi mismo del mensaje de correo enviado el dia 20 de junio del afio 2017 por la
Profesional Grupo Gestion del Talento Humano del ICA a los senores Gerencia
Seccional Norte de Santander, Luis Emilio Toloza Titian, Florangela Villalobos
Rivera, Liliana Nifio Morales, Alba Jenny Cardenas Diaz, Fabio Eduardo Posada,
Diana Demera Olaya, Nelson Fabian Barreto Gutiérrez, Esperanza Garcia,
Yuberson Bravo Daza, Christian Ricardo Andrade Manrique, Guillermo Quintero
Ramos, Carlos Alberto Pinto Hurtado, Daniela Castro Fonseca, Elkin Antonio
Gbémez Orozco y Carlos Alfonso Hernandez Mogolldn, el cual fue aportado por la
entidad se evidencia lo siguiente: T

“Cordial saludo Dr, Hernandez Mogolién:

Solicitamos su colaboracion para hacer llegar esta informacion al funcionario
José Alexander Rodriguez Aguilar por cuanto no tiene registrado correo
electronico instifucional.

Cordial saludo.

Cordial saludo sefior Rodriguez Aguilar:

Atentamente informamos que mediante Resolucién 030128 del 2 de junio de
2017, Articulo Primero, se da por terminado el nombramiento provisional
conferido mediante Resolucion 003156 del 14 de septiembre de 2012, en el
empleo de Técnico Operativo Cédigo 3132 Grado 05, ubicado en la Gerencia
Seccional Norte de Santander, con sede en Cdcuta, teniendo en cuenta que
dicho empleo fue ofertado en la Convocatoria 324 de 2014 y el elegible lo
ocupara, de acuerdo con la lista de elegibles publicada por la Comision
Nacional del Servicio Civil.



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-33-007-2018-00413-00
Demondante: José Alexander Rodriguez Aguitar
Demandoado: ICA

Auto requiere

La fecha de efectividad de la terminacion de su nombramiento provisional seré
a partir del dia 5 de julio de 2017, fecha en la cual toma posesion el elegible,
por lo tanto usted laborara en la Entidad hasta el dia 4 de julio de 2017, razén
por la cual debe allegar los siguientes documentos con el fin de proceder a la
cancelacion de las prestaciones sociales, asi:

(...)"

De tal manera, una vez revisadas las respuestas allegas por la entidad
demandada, el Despacho considera que las mismas no satisfacen lo requerido,
pues si bien, la Profesional Grupo Gestion del Talento Humano del ICA remite al
sefior José Alexander Rodriguez Aguilar la Resolucion N° 030128 del 2 de junio
de 2017, no se aporta prueba del envio del correo o del recibido del sefior
Rodriguez Aguilar, pues al inicio del correo de fecha 20 de junio de 2017, se
menciona que solicitan la colaboracion para hacer llegar la informacion al
demandante, debido a que no tiene registrado su correo electrénico institucional.

En razén de lo anterior y previo a proveer sobre la admision de la demanda, el
Despacho ordena oficiar nuevamente al Instituto Nacional Agropecuario- ICA para
que remitan la constancia de publicacién, comunicacion, notificacién realizada al
senor Joseé Alexander Rodriguez Aguilar identificado con cédula de ciudadania N°
88.242.079 o su apoderado de la Resolucion demandada N° 030128 del 02 de
Junio del afio 2017, esto es, en la que la Gerencia Seccional Norte de Santander
da cumplimiento al correo enviado el 20 de junio de 2017 por la Profesional Grupo
Gestion del Talento Humano.

Para dar cumplimiento a la presente orden, se dispone que por Secretaria librar el
respectivo oficio, concediendo el término de cinco (05) dias a la entidad para que
allegue lo solicitado, so pena de dar aplicacion a las consecuencia que conlleva el
incumplimiento a una orden judicial contemplada en el numeral 3° del articulo 44
del C.G.P., por obstruir y generar demora en la buena administracién de justicia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 18 de septiembre de 2919, hoy 19 de septiembre del 2019
a las 8:00 a.m., N°.53.

_—(_”/
SecreW
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, dieciocho (18) de septiembre del dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54001-33-33-007-2018-00424-00

Pemandante: Luis Miguel Solano Quintero

Nacién- Ministerio de Educaciéon Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Demandados: Magisterio

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Realizado nuevamente el analisis para proveer la admision de la demanda de la
referencia, y encontrando que la parte actora subsand los defectos formales
indicados en auto de fecha diecisiete (17} de julio dei afio dos mil diecinueve
(2019)", encuentra el Despacho que la misma cumple con los requisitos sefialados
en la Ley 1437 de 2011 “Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo”.

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR |a presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, previsto en el articulo 138 del CPACA.

2. Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia al NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y como parte demandante al
sefior LUIS MIGUEL SOLANO QUINTERO.

3. Notifiguese por estado la presente providencia a la parte demandante y a través
de mensaje dirigido al buzdn de correo electrénico obrante en la demanda de
acuerdo con lo establecido en el articulo 201 del CPACA.

4. De conformidad al articulo 171-4 de la Ley 1437 de 2011, fijese la suma de
ochenta mil pesos ($80.000) como gastos ordinarios del proceso, los cuales deben
ser consignados a la cuenta que para el efecto dispuso la Circular DEAJC 19-43
del 11 de junio de 2019 proferida por la Direccidn Ejecutiva de Administracion
Judicial del Consejo Superior de la Judicatura, esto es la Cuenta Corriente Unica
Nacional N° 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia “CSJ-
DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS- CUN”, diligencia para
la cual se concede un término de diez (10) dias.

5. Una vez realizado lo dispuesto en el numeral anterior, NOTIEFIQUESE
PERSONALMENTE el presente auto al MINISTERIO PUBLICO en los términos
del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

6. Efectuado lo anterior, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al
representante legal de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO o quien tenga la

"Ver folic 147 a 148 del expediente.




Medio de control: Nulidad y Restableciriento def Derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2018-00424-00

Demandante: Luis Migue! Solano Quintero

Demondado: Nocion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacionol de Prestaciones Sociales del Magisterio
Auto admite dermonda

representacion judicial de la misma, en los términos del articulo 199 del C.P.A. y
C.A. modificado por el articulo 612 del C.G.P.

7. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos
del articulo 3 del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, esto es, remitase por
correo electronico el escrito de demanda junto con sus anexos.

8. En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
C.G.P, una vez surtida la dltima notificacién, MANTENGASE el expediente en
Secretaria durante el término comuin de 25 dias. Durante dicho término se debera
REMITIR de manera inmediata a traves del servicio postal autorizado copia de la
demanda, sus anexos y de la presente providencia a la entidad demandada vy al
Ministerio Publico.

9. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del C.P.A.C.A,,
corrase traslado de la demanda por el término de 30 dias, al demandado, al
Ministeric Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
Termino durante el cual la entidad convocada debera allegar las pruebas que
obren en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, de conformidad con
lo establecido en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A. y C.A.

10. Adviértase a la entidad publica demandada, que de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, durante
el término para dar respuesta de la demanda deberan allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto de este
proceso que se encuenfren en su poder. La inobservancia de dicho deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario(a) encargado(a) del asunto.

11. Recondzcase personeria a los doctores YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERO y KATHERINE ORDONEZ CRUZ como apoderados de la parte
actora, en los términos y para los efectos del poder conferido, visto a folio 171 a
172 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

yove

SONIA LUCYA CRUZIRODRIGUEZ
Juez

C o
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, ngtifico a las partes la providencia
de fecha 18 de septiembre 19, hoy 19 de septiembre
del 2019 a las 8:00 a.m., N9\Y3.

Secretdiia
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San Jose de Cdcuta, dieciocho (18) de septiembre del dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-007-2019-00035-00
Demandante: Shirley Dagmar Gonzalez Torres
Municipio de Villa del Rosario - Direccion de
Demandados: Transito y Transporte de Villa del Rosario
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

El despacho procede a rechazar la demanda, ya que una vez efectuado el analisis
de la misma, se advierte que el acto demandado no resulta objeto de control

jurisdiccional.

ANTECEDENTES

v La sefiora SHIRLEY DAGMAR GONZALEZ TORRES a través de
apoderado judicial debidamente constituida presenta demanda en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho tendiente a
que se declare la nulidad de la resolucion de sancién que se profirid en
base de las ordenes de comparendo “fotomultas” y se dejen sin efecto los
consecuentes actos administrativos de cobro coactive que emana la
Direccién de Transito y Transporte del Municipio de Villa del Rosario, por
las causales expuestas.

Numero de Fotomulta Fecha de Fotomulta
54874000000015544497 09/02/2017
54874000000018136697 21/10/2017
54874000000018136361 08/10/2017
54874000000016618551 07/09/2017
54874000000016614249 03/06/2017
54874000000016613539 12/05/2017
54874000000014837318 02/01/2017
54874000000015543950 26/01/2017
54874000000015464115 07/01/2017
54874000000015464210 11/01/2017
54874000000015545331 19/02/2017
54874000000015463824 06/01/2017
54874000000015543138 18/01/2017
54874000000015465126 11/01/2017
54874000000015464145 08/01/2017
54874000000014837323 02/01/2017
54874000000015465145 14/01/2017
54874000000015465172 15/01/2017
54874000000015464613 15/01/2017
54874000000015544961 18/02/2017
54874000000015544962 18/02/2017




Medio de controfl; Nulidod y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54001-33-33-007-2019-00035-00

Demandante: Shirfey Dagmar Gonzdlez Torres

Demandado: Direccidn de Transito y Transporte de Villo def Rosario
Auto rechazo o dermanda

54874000000014836757 29/12/2016
54874000000014836487 19/12/2016
54874000000014836583 23/12/2016

v El dia 02 de mayo del afo 2019, el Despacho inadmitid la demanda
ordenandole a la parte actora que corrigiera la misma dentro de los 10 dias
siguientes, esto es, que se indicaran los actos administrativos que se
profirieron con base a las 6rdenes de comparendo enunciadas, las cuales
corresponden a la resolucidn sancion proveniente de los comparendos
realizados por fotomultas, que resultan ser los actos administrativos
definitivos .

v' El citado proveido fue notificado por estado electronico a la parte actora el
dia 03 de mayo de 2019% y habiendo transcurrido los 10 dias otorgados en
el proveido citado, la parte actora no allegd correccién de la demanda.

CONSIDERACIONES

El articulo 169 de la Ley 1437 de 2011, consagra las hipdtesis en que una
demanda debe ser rechazada, asi:

“ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda y se
ordenara la devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubjere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro
de la oportunidad legalmenie establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.”

Asi mismo, el articulo 170 de la referida norma procesal, contempla la figura
juridica de la inadmisién de la demanda asi:

"ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitiré la demanda
que carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de
reposicion, en el que se expondran sus defectos, para que el demandante los
corrifa en el plazo de diez (10) dias. Si no Io hiciere se rechazara la demanda.”

Acorde con los textos normativos trascritos, se puede concluir sin duda alguna que
cuando una demanda contencioso administrativa no cumple con los requisitos
sefialados en la Ley, la misma debe ser inadmitida por el Juez Contencioso
Administrativo, quien le otorgarg al libelista el término perentorio de 10 dias para
que corrija los defectos advertidos, y en caso de que no sean atendidas dichas
érdenes, la consecuencia legal establecida es el rechazo de la demanda.

Sin embargo, en aplicacion del principio constitucional de prevalencia de lo
sustancial sobre lo formal, y del derecho también constitucional de acceso 2 la

' Ver folio 135 a 136 del expediente.
*Verfolio 137 a 138 del expediente.



Medio de controf: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54001-33-33-007-2015-00035-000

Demandante: Shirley Dagmor Gonzdlez Torres

Demandado: Direccicn de Trdnsito y Transporte de Ville def Rosario
Auto rechoza lo demanda

administracion de justicia, la Jurisprudencia de nuestro superior jerarquico® ha
indicado que debe el Juez de conocimiento para cada caso en concreto analizar si
el incumplimiento de la orden de correccion, y por tanto el hecho de que la
demanda no cumpla con la totalidad de los requisitos formales, impediria a la
administracion de justicia dar tramite a la misma y llegar a dictar una sentencia de
fondo.

Para el caso que nos ocupa, se tiene que el numeral 2° del articulo 162 de la Ley
1437 del afio 2011, dispone que toda demanda contendra: “Lo que se pretenda,
expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por
separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Codigo para la
acumulacion de pretensiones.” Asi mismo, el articulo 163 ibidem dispone:
“Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe
individualizar con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la
administracion se entenderan demandados los acfos que los resolvieron.” De tal
manera, que en el proveido que se inadmitid el presente medio de control, el
Despacho de acuerdo a las normas citadas, le requirid a la parte actora para que
indicara con toda precision los actos administrativos demandados, pues sdlo se
dispuso en las pretensiones que se declarara la nulidad de las resoluciones que se
profirieron con base de las ordenes de comparendos o fotomultas.

Adicionalmente, se le requiri6 que aclarara las pretensiones contenidas en los
numerales 6 a 8, dado que en las mismas se realizaban solicitudes probatorias;
asi mismo, se le solicitd que teniendo en cuenta que las pretensiones de la
demanda podrian variar, debia corregir el poder allegado al plenario, conforme las
previsiones consagradas en el articulo 74 del C.G.P.

Ante los requerimientos realizados por el Despacho en la primera parte del auto
admisorio, el apoderado de la parte actora omitidé su correccion dentro del término
otorgado por la Ley. '

Por otra parte, se le solicitd en virtud de lo dispuesto en el numeral 4° del articulo
162 de la Ley 1437 del afio 2011 que indicara las normas que consideraba
violadas y explicara el concepto de violacién en el cual se soportaban las
pretensiones de la demanda, debido a que lo que pretende es la nulidad de un
acto administrativo, asi mismo, que determinara la cuantia, aportara copia de los
actos acusados y aportara la prueba de existencia y representacion legal de la
entidad demandada, correcciones que la parte actora no acaté dentro del termino
otorgado.

En razon de lo anterior, encuentra el Despacho que al no corregir la parte actora la
demanda, tal como se le requirié en el proveido de fecha dos (02) de mayo del
afio en curso, se debe rechazar la demanda en aplicacion a lo consagrado en el
numeral 2° del articulo 169 de la Ley 1437 del afio 2011.

3 ver auto del Tribunal Administrativo de Nerte de Santander, dictado dentro del proceso radicado 54-518—33-3:?;-0_01-2013-
00075-01 de fecha quince {15} de agosto de dos mil trece (2013) con ponencia de la Doctora Maribe! Mendoza Jiménez.



Medio de controf: Nufidad y Restablecimients det Derecho
Rodicado: 54001-33-33-007-2019-00035-00

Demandante: Shirley Dagmar Gonzalez Torres

Demandado: Direccidn de Transite y Transporte de Vitla del Rosario
Auto rechoza fo demanda

Po otra parte el Despacho al hacer un analisis de las pretensiones de la demanda,
s& encuentra que en la pretension primera el apoderado de la parte actora indica
unicamente los comparendos realizados por fotomultas, los cuales no son actos
administrativos definitivos demandables ante la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, pues de acuerdo a lo consagrado en el articulo 43 de la Ley 1437
del afio 2011, el cual dispone que que son actos definitivos los que decidan directa
o indirectamente el fondo del asunto o hagan imposible continuar la actuacion,

Aunado a lo anterior, el Honorable Consejo de Estado sostuvo cuales son los
actos administrativos susceptibies de control judicial:

“La norma hace una distincion entre actos administrativos definitivos y los
actos de tramite. Los primeros son aquellos que concluyen la actuacién
administrativa, en tanto que deciden directa o indirectamente el fondo del
asunto y producen efectos juridicos definitivos, mientras que los de tramite
contienen decisiones administrativas necesarias para la formacién del acto
definitivo, pero por si mismos no concluyen la actuacién administrativa, salvo
que, como lo prevé la norma, la decision que se adopte impida que contintie
tal actuacion, caso en el cual se convierte en un acto adrninistrativo definitivo
porque le pone fin al proceso administrativo. La calificacion de un acto
administrativo como acto definitivo o de tramite es fundamental para
determinar si es susceptible de recursos por la via gubernativa y asimismo de
control jurisdiccional contencioso administrativo, conforme a los articulos 49,
50 y 84 del Cédigoe Contencioso Administrativo™

Ahora bien en cuanto a los comparendos como actos administrativos definitivos, el
Honorable Consejo de Estado dispuso lo siguiente:

‘La orden de comparendo corresponde a la citacién para que el presunto
infractor acuda a la autoridad con el fin de pagar fa sancion derivada de dicha
violacion o a su discusion_en audiencia ptblica -en la gue se podra solicitar
practica de pruebas-, la que. por su parte, culmina mediante fallo absolutorio ©
sancionatorio que se notifica en estrados. Contra dicha determinacion,
procede recurso de reposicién o apelacion segtn el caso, en razén de la
cuantia de la multa o de la naturaleza de la sancién impuesta.

De entrada, advierte la Sala que la_naturaleza de las_providencias que
imponen sanciones por infracciones de transito corresponde a la de un acto
administrativo. En efecto, la lectura integral de las normas referidas, y
particularmente de lo dispuesto en el articulo 136 ~previamente trascrito-,
permite evidenciar que el legisfador calificé directamente de administrativo a
dicho proceso sancionatorio, sin que sea viable extenderle categoria
jurisdiccional, a pesar de que sus etapas y providencias puedan sugerir tal
connotacion.” (Subrayado fuera del texto).

&n razon de lo anterior, se tiene que las fotomultas no son actos administrativos
definitivos, sino actos de tramite, con los cuales se inicia el proceso administrativo
sancionatorio, por lo cual, el acto administrativo demandable es la resolucién
sancionatoria en la cual se sanciona o se absuelve al infractor.

* Consejo de Estado, Sala de Contencioso Administrativo, Seccion Quinta, Proveide del 22 de octubre de 2008. Rad. Nm.
11001-03-28-000-2008-00026-00; 11001-03-28-000-2008- 00027-00, Consejero Ponente Dr. Filemén Jiménez Qchoa,

* Consejo de Estado, Sala de lo Contencicso Administrativo, Seccion Quinta, Proveido de fecha 22 de enero de 201 5, Rad.
Nurm. 1001-03-15-000-2013-02588-01, Consejero Ponente: Dra. Susana Buitrago Valencia.



Medio de controf: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54001-33-33-007-2019-00035-00

Demandante; Shirley Dogroar Gonzdlez Torres

Demeandado: Direccion de Transito y Tronsporte de Villa del Rosario
Auto rechoza lo demonda

Bajo este contexto, no se puede tener en el presente asunto las fotomultas como
actos administrativos demandados, pues no decide directa o indirectamente el
fondo del asunto, dado que el comparendo por fotomulta sdlo corresponde a la
citacidon para que el presunto infractor acuda a |la autoridad con el fin de pagar la
sancion derivada de dicha violacion o a su discusion en audiencia publica, lo que
significa que estamos en presencia de un acto de tramite no susceptibie de control
judicial, por tanto se rechazara la demanda al configurarse la causal 3° del articulo -
169 de la Ley 1437 del afio 2011.

Aunado a lo anterior y con el fin de garantizar el derecho al acceso a la
administracion de justicia, el Despacho reviso los anexos allegados con la
demanda, con el fin de analizar si se habia aportado la resolucion sancion de los
comparendos citados en el acapite de pretensiones, para con ello tener tales
resoluciones como demandadas y dar tramite al medio de control de la referencia,
pero de las resoluciones aportadas ninguna fue proferida por los comparendos
indicados por la parte actora en el escrito de demanda, razén por la cual, no se
podra dar tramite al medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
presentado a través de apoderado por la sefior Shirley Dagmar Gonzalez Torres.

En mérito de lo previamente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho presentado por la sefiora SHIRLEY DAGMAR GONZALEZ TORRES en
contra dei MUNICIPIO DE VILLA DEL ROSARIO- DIRECCION DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE VILLA DEL ROSARIO, de conformidad con los argumentos
expuestos en precedencia.

SEGUNDO: RECONOZCASE personeria para actuar a los doctores CRISTIAN
CAMILO SIMANCA FIGUEROA y a EDGAR OMAR GONZALEZ RUBIO como
apoderados de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder
conferido, visto a folio 1 a 2 del expediente.

TERCERO: DEVOLVER a la parte actora los anexos de la demanda sin
necesidad de desglose, previas las anotaciones secretariales pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme, ARCHIVESE el presente medio de control, previas
las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIAI/CRUZ RODRIGUEZ
Juez



edio de control: Nulided y Restoblecitiento def Derecho
Rodicado: 54001-33-33-007-2015-00035-00

Demandante: Stirfey Dagmar Gonzdlez Torres

Demandado: Direccion de Transito y Transporte de Vifla del Rosario
Auto rechaza fa demanda

Sy
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADQO, notifico a las partes la providencia
de fecha 18 de septiembre de 2019, hoy 19 de septiembre

del 2019 a las 8:00 a.m., N°.58.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Cucuta, dieciocho (18) de septiembre del dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-007-2019-00036-00

Demandante: Omaira Ortega Gélvez

Demandados: de Prestaciones Sociales del Magisterio

Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional

Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el informe Secretarial que antecede y revisado el expediente
se observa que el asunto de la referencia debe remitirse al Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito de Pamplona, de conformidad con los siguientes
argumentos:

El pasado treinta y uno (31) de enero del afo 2019, la sefiora Omaira
Ortega Gélvez por intermedio de apoderada judicial instauré demanda por
el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de
la Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, a fin de que se declare la nulidad del acto ficto o
presunto configurado el dia 22 de agosto del afio 2018, causado por la
entidad demandada frente a la solicitud de reconocimiento y pago de las
cesantias anualizadas causadas en los afios 1995, 1996 y 1997.

El dltimo lugar de la prestacidon de servicios de la demandante fue en el
Centro Educativo Rural San Bernardo de Balsa ubicado en el Municipio de
L abateca — Norte de Santander, tal y como se evidencia en la constancia
expedida por la Responsable del Area Administrativa y Financiera de la
Secretaria de Educacion del Departamento Norte de Santander’.

El Acuerdo No. PSAA06-3321 del afio 2006 dispuso en el articulo 1°
numeral 20 literal b, que el Circuito Judicial de Pamplona comprende a
Pamplona como cabecera municipal con comprension territorial sobre el
Municipio de Labateca- Norte de Santander.

De conformidad con lo anterior, al ser el lugar de prestacion de servicios del
causante el indicador de la competencia territorial en este tipo de procesos,
de acuerdo con el numeral 3° del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011,
corresponde conocer del presente asunto al Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Pamplona.

En virtud de lo anterior, resulta claro que la competencia para conocer del proceso
de la referencia radica en el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de

" Ver folio 57 del expediente.
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Medio de controf: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-33-007-2019-00036-00
Demandante: Omaira Ortega Gélvez
Demandado: Nacidn- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Saciales def Magisterio
Auto declara falta de competencia

Pamplona, razon por la cual, la presente actuacion deberd remitirse al Despacho
anteriormente citado.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrative del
Circuito de Cucuta:

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARESE la falta de competencia para conocer el presente medio
de control instaurado por la sefiora OMAIRA ORTEGA GELVEZ en contra de la
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIQ, vy en consecuencia, REMITASE
este expediente al JUZGADQO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE PAMPLONA, conforme lo expuesto en la parte motiva de la
presente providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria, ENVIESE el proceso previas las anotaciones
secretariales que hubiera lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(/lM' N
SONIA LUCIACRUZ RDDRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVQ DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la
providencia de fecha 18 [Je septiembre de 2019, hoy 19
de septiembre del 2019 :Q0 a.n1., N°.53.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, dieciocho (18) de septiembre del dos mil diecinueve (2019}

Expediente: 54-001-33-33-007-2019-00124-00
Demandante: Tatiana Alexandra Sanchez Guarnizo
Instituto de Transito y Transporte del Municipio de
Demandados: Los Patios
Medio de Contfrol: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
ADMITIR ia presente demanda, en virtud de lo previsto en e! articulo 171 de la Ley
1437 de 2011, presentada por el sefior TATIANA ALEXANDRA SANCHEZ
GUARNIZO, por intermedio de apoderado judicial en contra del INSTITUTO DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DEL MUNICIPIO DE LOS PATIOS, por cuanto la
misma cumple con los requisitos para su admision; asi mismo, atendiendo al
hecho de que en el presente asunto no es posible determinar con certeza si opera
o no el fenémeno de caducidad de la accion, el Despacho en aras de garantizar el
acceso a la administracidén de justicia admitira el presente medio de control y sera
en la audiencia inicial en donde se analizara la presentacion oportuna o no de la
demanda una vez se alleguen los antecedentes administrativos:

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, previsto en el articulo 138 del CPACA.

2. Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia al INSTITUTO
DE TRANSITO Y TRANSPORTE DEL MUNICIPIO DE LOS PATIOS y como parte
demandante a la sefiora TATIANA ALEXANDRA SANCHEZ GUARNIZO.

3. Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante y a traves
de mensaje dirigido al buzén de correo electrdnico obrante en la demanda de
acuerdo con lo establecido en el articulo 201 del CPACA.

4. De conformidad al articulo 171-4 de la Ley 1437 de 2011, fijese la suma de
ochenta mil pesos ($80.000) como gastos ordinarios del proceso, los cuales deben
ser consignados a la cuenta que para el efecto dispuso la Circular DEAJC 19-43
del 11 de junio de 2019 proferida por la Direccién Ejecutiva de Administracion
Judicial del Consejo Superior de la Judicatura, esto es la Cuenta Corriente Unica
Nacional N° 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia “CSJ-
DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS- CUN”, diligencia para
la cual se concede un término de diez (10) dias.

5. Una vez realizado lo dispuesto en el numeral anterior, NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE el presente auto al MINISTERIO PUBLICO en los términos
del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 812 del C.G.P.



Medio de control: Nufidad y Restablecimiento def Derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2019-00124-00

Demandante: Tatiano Alexondra Sdnchez Guarnizo

Demandado: Instituto de Transito y Transporte del Municipio de Los Patios
Auto admite demondy

6. Efectuado lo anterior, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al
representante legal del INSTITUTO DE TRANSITO Y TRANSPORTE DEL
MUNICIPIO DE LOS PATIOS o quien tenga la representacion judicial de la
misma, en los términos del articulo 199 del C.P.A. y C.A. maodificado por el artfculo
612 del C.G.P.

7. En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 812 del
C.G.P, una vez surtida la Ultima notificacién, MANTENGASE el expediente en
Secretaria durante el término comun de 25 dias. Durante dicho término se debera
REMITIR de manera inmediata a través del servicio postal autorizado copia de la
demanda, sus anexos y de la presente providencia a la entidad demandada y al
Ministerio Publico.

8. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del C.P.A.C.A.,
corrase traslado de la demanda por el término de 30 dias, al demandado vy al
Ministerio Publico. Término durante el cual la entidad convocada debera allegar
las pruebas gue aobren en su poder y qgue pretendan hacer valer en el proceso, de
conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A. y C.A.

9. Adviertase a la entidad publica demandada, que de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, durante
el termino para dar respuesta de la demanda deberdn allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto de este
proceso que se encuentren en su poder. La inobservancia de dicho deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario(a) encargado(a) del asunto.

10. Recondzcase personeria al doctor EDGAR EDUARDO BALCARCEL
REMOL.INA como apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos
del poder conferido, visto a folio 27 a 28 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

C_)../LL 'T’\
SONIA LUCIA CRUZ\IRODRIGUEZ
Juez

T
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 18 de septiembre de 20}\9. hoy 19 de septiembre
del 2019 a las 8:00 a.ni., N&38.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuia, dieciocho (18) de septiembre del dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-007-2019-00126-00
Demandante: Maria del Pilar Bolivar Morales
Demandados: ESE Imsalud

Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Realizado nuevamente el analisis para proveer la admision de la demanda de Ia
referencia, y encontrando que la parte actora subsand los defectos formales
indicados en auto de diez (10) de julio del afio dos mil diecinueve (2019)',
encuentra el Despacho que la misma cumple con los requisitos sefialados en la
Ley 1437 de 2011 “Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo”.

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, previsto en el articulo 138 del CPACA.

2. Tengase como parte demandada en el proceso de la referencia a la ESE
IMSALUD y como parte demandante a la sefiora MARIA DEL PILAR BOLIVAR
MORALES.

3. Notifiquese por estado Ia presente providencia a la parte demandante y a través
de mensaje dirigido al buzdn de correo electronico obrante en la demanda de
acuerdo con lo establecido en el articulo 201 del CPACA.

4. De conformidad al articulo 171-4 de la Ley 1437 de 2011, fijese la suma de
ochenta mil pesos ($80.000) como gastos ordinarios del proceso, los cuales deben
ser consignados a la cuenta que para el efecto dispuso la Circular DEAJC 19-43
del 11 de junio de 2019 proferida por la Direccidon Ejecutiva de Administracion
Judicial del Consejo Superior de la Judicatura, esto es la Cuenta Corriente Unica
Nacional N° 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia “CSJ-
DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS- CUN”, diligencia para
la cual se concede un término de diez (10) dias.

5. Una vez realizado lo dispuesto en el numeral anterior, NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE el presente auto al representante del MINISTERIO PUBLICO
en los términos del arficulo 199 del C.P.A.C.A., madificado por el articulo 612 del
C.G.P.

6. Efectuado lo anterior, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al
representante legal de la ESE IMSALUD o quien tenga la representacion judicial
de la misma, en los términos del articulo 199 del C.P.A. y C.A. modificado por €l
articulo 612 del C.G.P.

7. En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
C.G.P, una vez surtida la Gltima notificacién, MANTENGASE el expediente en

' ver folio 87 del expediente.



Medio de controf: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-33-007-2019-00126-00
Demandante: Maria del Pilar Bolivar Rubio

Demondado: ESE Imsalud

Auto admite demandy

Secretaria durante el término comtn de 25 dias. Durante dicho término se debera
REMITIR de manera inmediata a través del servicio postal autorizado copia de la
demanda, sus anexos y de la presente providencia a la entidad demandada y al
Ministerio Publico.

8. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del C.P.A.C A,
corrase traslado de la demanda por el término de 30 dias, al demandado y al
Ministerio Publico. Término durante el cual la entidad convocada deberd allegar
las pruebas que obren en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, de
conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A. y C.A.

9. Adviértase a la entidad puablica demandada, que de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, durante
el término para dar respuesta de la demanda deberan allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto de este
proceso que se encuentren en su poder. La inobservancia de dicho deber
constifuye faita disciplinaria gravisima del funcionario{a) encargado(a) del asunto.

10. Reconézcase personeria al doctor HARVEY MELO MACHADO como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder
conferido, visto a folio 27 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUGIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADQO, notifico a las partes la providencia de
fecha 18 de septiembre de 2019, hoy 19 de septiembre del

2019 a las 8:00 a.m., N°.53.
Secretavia”
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clucuta, dieciocho (18) de septiembre del dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-007-2019-00227-00
Demandante: Inés Aminta Vargas de Mora
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional -
Demandados: CASUR
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En el andlisis previo para proveer sobre la aprobacion o improbacion de la
presente conciliacion prejudicial, considera el Despacho prudente poner en
conocimiento del Juzgado Segundo de Familia de Oralidad de Clcuta- Norte de
Santander, que en éste Despacho Judicial se encuentra en tramite de estudio de
legalidad, la conciliacién prejudicial a la que allegaron el apoderado de la sefiora
inés Aminta Vargas Ortiz identificada con cédula de ciudadania N° 36.530.691,
quien funge como curadora principal del senor Trinidad Mora Amaya, por
habérsele declarado interdiccion definitiva por discapacidad mental absoluta y la
Caja de Sueldos de Retire de la Policia Nacional- CASUR.

Asi mismo, se indica que la conciliacion prejudicial versa sobre el reconocimiento y
pago del reajuste de la asignacion mensual de retiro para los anos 1997. 1899 y
2002, en los cuales el indice de Precios al Consumidor — IPC fue mas favorable al
demandante y por tanto, la entidad demandada, Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional- CASUR le reconocio vy le pagara al sefior Trinidad Mora Amaya
la suma de $6.551.999.

Aunado a lo anterior y teniendo en cuenta la promulgacién de la Ley 1996 del 26
de agosto del ano 2019, se le indaga al Juzgado Segundo de Familia de Oralidad
de Cucuta- Norte de Santander, si el proceso en el que se declard la interdiccion
definitiva por discapacidad mental absoluta del sefior Trinidad Mora Amaya y se
designd como curadora principal a la sefiora Inés Aminta Vargas Ortiz, se
encuentra en proceso de revision de acuerdo a lo consagrado en el articulo 56 de
la citada norma.

En caso de que exista revision del proceso o solicitud de alguna medida cautelar,
el Juzgado de Familia debera informar a la mayor brevedad posible lo pertinente a
éste Despacho Judicial, con el fin de continuar o no con el estudio de legalidad de -
la conciliacién prejudicial que se encuentra en tramite. '

Para dar cumplimiento a la presente orden, se ordena por secretaria librar el
respectivo oficio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-
SONIA LUCI CRUZ ODRIGUEZ
Juez



Metlio de control: Conciliacidn Prejudicial
Radicado: 54-001-33-33-007-2019-00227-00
Demandante: Inés Aminta Vargas Ortiz
Demandado: CASUR

Auto pone en conocimiento
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
’ DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 18 de septiembre de 201 19 de septiembre del 2019
alas 8:00 a.m., N°._53.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San Jose de Cucuta, dieciocho (18) de septiembre del dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00175-00
Demandante: Wilfer Stevenson Rueda Tarazona y ofros
Demandados: Municipio de San José de Cucuta

Medio de Control: | Reparacion Directa

Teniendo en cuenta la peticion elevada por el apoderado de la parte actora’,
donde solicita el aplazamiento de la diligencia programada para el dia diecinueve
(19) de septiembre del afic en curso, el Despacho accedera a tal requerimiento,
fijando como nueva fecha para realizar la audiencia de pruebas de que trata el
articulo 181 de la Ley 1437 del afio 2011, para el dia veintiséis (26) de febrero
del afio dos mil veinte (2020) a las tres de la tarde (03:00 P.M.).

Ahora bien, teniendo en cuenta que el Despacho en anteriores oportunidades
libraba boleta de citacion a las partes, considera que la misma es innecesaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
C/{M r\

SONIA LUCIA|CRUZ RODRIGUEZ
Juez

P

S

‘c_‘.\}:{k‘

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADQO, notifico a las partes la providencia
de fecha_l8 de septiembre de 2019, hoy 19 de septiembre
del 2019 a las 8:00 a.m., N&

Secretgria™
/

' Ver folios 170 a 196 del expediente.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, dieciocho (18) de septiembre del dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54001-33-40-007-2017-00361-00
Demandante: Graciela Jaimes
Administradora Colombiana de Pensiones-
Demandados: COLPENSIONES
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento de las pretensiones de Ia
demanda, presentada por la apoderada de la parte actora en escrito visto a folio
126 a 128 del expediente, y teniendo en cuenta lo dispuesto en el humeral 4° del
articulo 316 del Codigo General del Proceso, CORRASE TRASLADO de dicha
solicitud a la entidad demandada por el término de tres (03) dias, para los efectos
alli contemplados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Yo (T
SONIA LUCIA CRYZ RODRIGUEZ
Jue

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, ngtifico a las partes la providencia
de fecha 18 de septiembre hoy 19 de septiembre del

20189 a las 8:00 a.m., N°. /

Secrettivia
/







San José de Cdcuta, dieciocho (18) de septiembre del dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00453-00
Demandante: Jovita Range! Sierra
Administradora Colombiana de Pensiones -
Demandados: COLPENSIONES
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la -
solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por el
apoderado de la parte actora.

ANTECEDENTES

Las pretensiones de la demanda se centran en declarar la nulidad de los actos
administrativos contenidos en la Resolucién N° SUB- 83644 del 30 de Mayo del
afno 2017 expedida por la Subdirectora de Determinacion 1V y la Resolucion N°
DIR 11008 del 17 de julio de 2017 expedida por el Director de Prestaciones
Economicas de COLPENSIONES, mediante las cuales se negd la solicitud de
reliquidacion de la pension de vejez que viene devengando la sefiora Jovita
Rangel Sierra.

Mediante auto de fecha siete {07) de febrero del afio dos mil dieciocho (2018}, se
admitid la demanda en contra de la Administradora Colombiana de Pensiones-
COLPENSIONES' y la notificacién de la demanda se realizé el dia quince (15) de
marzo del afio 2018 a la entidad demandada®.

Fl dia trece (13) de junio del afio dos mil dieciocho (2018), la entidad demandada
contesto la demanda® vy el diez (10) de agosto del afio dos mil dieciocho (2018) se
cotrié traslado de las excepciones propuestas’.

Mediante proveido de fecha nueve (09) de octubre del ano 2018 se fijé fecha para
realizar audiencia inicial’.

Con memorial radicado el dia trece (13) de agosto del afio en curso, el apoderado
de la parte demandante presenté escrito en el cual desiste de las pretensiones de
la demanda, de conformidad con lo establecido en el articulo 314 del Codigo
General del Proceso,® solicitud respecto de la cual se corrié traslado por el término

de tres (3) a la parte demandada’, traslado en el cual guardé silencio®.

' Ver folio 54 del expediente.

2 ver folic 59 a 60 del expediente.
3 ver folio 79 a 91 de! expediente.
* Ver folio 93 del expediente.

% ver folio 94 del expediente.

5 ver folio 101 del expediente.

" yer folio 102 del expediente.

8 ver folio 104 del expediente.



Medio de Conirol: Nulidad y Restablecimiento det Derecho

Radicado: 54-0071-33-40-007-2017-00453-00

Demandante: Jovita Rangel Sierra

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones- COLPENSIONES
Aulto resuelve desistimiento de las pretensiones de la demanda

Por lo anterior, procede el Despacho a pronunciarse sobre lo anotado.
CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no tiene una disposicién que
regule el desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a colacion el
articulo 308 ibidem.

“ARTICULQ 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspecfos no
contemplados en este Codigo se seguird el Cédigo de Procedimiento Civil en
lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que
correspondan a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

En consecuencia de lo anterior, el articulo 314 del Cédigo General del Proceso
sefala que;

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El
demandante podra desistir de las pretensiones mientras_no se hava
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de fa sentencia o casacion, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento_implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
fodos aguellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquelfa sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes,
de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no produciré efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que o hace y a sus causahabierntes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento deberd estar suscritc por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.”

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por
los apoderados de la parte actora a los cuales se les reconocié personeria dentro
del presente proceso, se establece o siguiente:



Medic de Control: Nulidad y Restablecimiento dei Derecho

Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00453-00

Demandante: Jovita Rangel Sierra

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones- COLPENSIONES
Auto resuelve desistimiento de las pretensiones de la demanda

v Que en el poder que les fue otorgado como apoderados de la parte actora,
obra la facultad expresa para desistir de las stplicas de la demanda®.

v" Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que
ponga fin al proceso.

v Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en
los términos de los articulos 314 del Cadigo General del Proceso - CGP,
relativo a todas y cada una de las pretensiones de la demanda de forma
incondicional.

v" Que el apoderado de la entidad demandada no se ha opuesto a la condena
en costas.

En consecuencia, se aceptara el desistimiento solicitado por la parte actora en el
presente proceso y en los términos del inciso tercero del articulo 314 del C.G.P, la
presente decision tiene efectos de cosa juzgada absolutoria para la entidad
demandada, dando con ello, por terminadas las actuaciones dentro del mismo y
en consecuencia, siendo procedente el archivo de las actuaciones.

Finaimente, en lo que versa sobre el tema de costas, el Despacho ha sostenido en
la toma de decisiones de mérito o sentencia, sean estas favorables o©
desfavorables para la parte actora, que la causacion de las costas no es abjetiva,
tal como se ha indicado por el Consejo de Estado y que en razén de ello, deben
acreditarse, lo que en este expediente no es visible, por ello, no habra lugar a su
imposicion.

Por otfra parte, el Despacho acepta la renuncia de poder presentada por la doctora
Rosa Elena Sabogal Vergel como apoderada de la Administradora Colombiana de
Pensiones- COLPENSIONES vista a folios 105 a 106, teniendo en cuenta que
cumple con lo sefialado en el arficulo 76 del C.G.P.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por los apoderados de la
demandante, [a sefiora JOVITA RANGEL SIERRA frente a las pretensiones de la
demanda, conforme a las consideraciones antes expuestas.

SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fendmeno de cosa
juzgada absolutoria.

TERCERO: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo
expuesto anteriormente.

* Ver folio 1 del expediente,



Medio de Conirol: Nulidad y Restablecimiente def Derecho

FRadicado: 54-001-33-40-007-2017-00453-00

Demandarnie: Jovita Rangel Sierra

Pemandado: Administradora Colombiana de Pensiones- COLPENSIONES
Auto resuelve desistimienlo de las prefensiones de fa demanda

CUARTO: Devolver a la parte demandante el remanente a que haya lugar de la
suma consignada a titulo de gastos ordinarios del proceso.

QUINTO: ACEPTAR la renuncia de poder presentada por la doctora ROSA
ELENA SABOGAL VERGEL como apoderada de la Administradora Colombiana
de Pensiones- COLPENSIONES vista a folios 105 a 108, teniendo en cuenta que
cumple con lo sefialado en el articulo 76 del C.G.P.

SEXTO: En firme esta providencia, ARCHIVESE el expediente previas las
anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

W T
SONIA LUCIA|CRUZ RODRIGUEZ
Juez

,:\-""h"“- .h-l""";

E‘_i?%%;

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVQ DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, netifico a las partes la providencia
de fecha 18 de septiembrel de 2019, hoy 19 de septiembre

de 2019 a las 08:00 a. ;r.-ff[__ 53,
_.-—"""'——-.—_——-

Secretdiria
/
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, dieciocho (18) de septiembre del dos mil diecinueve (2019)

|
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Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00461-00
Demandante: Rosalba Rincon Pedraza
Administradora Colombiana de Pensiones -
Demandados: COLPENSIONES
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la
solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por el
apoderado de la parte actora.

ANTECEDENTES

Las pretensiones de la demanda se centran en declarar la nulidad de los actos
administrativos contenidos en la Resolucién N° SUB-82950 del 30 de Mayo del
afio 2017 expedida por la Subdirectora de Determinacidén IV y la Resolucion N°
DIR 11626 del 25 de julio de 2017 expedida por el Director de Prestaciones
Econdmicas de COLPENSIONES, mediante las cuales se negd la solicitud de
reliquidacién de la pension de vejez que viene devengando la sefiora Rosalba
Rincon Pedraza.

Mediante auto de fecha siete (07) de febrero del ano dos mil dieciocho (2018), se
admitié la demanda en contra de la Administradora Colombiana de Pensiones-
COLPENSIONES' y la notificacion de la demanda se realizé el dia quince (15) de
marzo del afio 2018 a la entidad demandada®.

El dia trece (13) de mayo del afio dos mil dieciocho {2018), la entidad demandada
contesté la demanda® vy el diez (10) de agosto del afio dos mil dieciocho (2018) se
corrio traslado de las excepciones propuestas®.

Mediante proveido de fecha nueve (09) de octubre del afio 2018, se fij6 fecha para
realizar audiencia inicial®.

Con memorial radicado el dia cuatro (04) de junio del afic en curso, el apoderado
de la parte demandante presentd escrito en el cual desiste de las pretensiones de
la demanda, de conformidad con lo establecido en el articulo 314 del Codigo
General del Proceso,s solicitud respecto de la cual se corrié traslado por el termino
de tres (3) a la parte demandada’, traslado en el cual guardé silencio®.

' ver folio 54 del expediente.
2 ver folic 59 a 50 del expedients,
3 Ver folic 80 a 92 de! expediente,
* Ver folio 94 del expediente.
% ver folio 95 del expediente.
® ver folio 78 a 79 del expediente.
" ver folio 80 del expediente.
8 ver folio 82 de! expediente.



Medio de Control: Nutidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-40-007-2017-004671-00

Demandante: Rosatba Rincon Pedraza

Demandado: COLPENSIONES

Ao resueive desistimiento de fas prelensicnes de la demanda

Por lo anterior, procede el Despacho a pronunciarse sobre lo anotado.

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no tiene una disposicion que
regule el desistimiento de las pretensicnes, se hace necesario traer a colacién el
articulo 306 ibidem,

“ARTICULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS.En los aspectos no
confemplados en este Codigo se seguira el Cédigo de Procedimiento Civil en
lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones gue
carrespondan a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

En consecuencia de lo anterior, el articulo 314 del Cédigo General del Proceso
sefiala que:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El
demandamnte podra desistir de Jlas prelensiones mieniras no se hava
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entenderé que comprende el del
recurso.

El desistimiento_implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
fodos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido _efectos de cosa juzgada. £l auto que aceple el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
prefensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes,
de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opusc a fa demanda, y no impedira que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y séilo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el trémite de la
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacidn, un departamento o municipio, ef
desistimiento deber& estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.”

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por
la apoderada de la parte actora a la cual se le reconocidé personeria dentro del
presente proceso, se establece lo siguiente:



Medio de Confrol; Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00451-00

Demandante: Rosalba Rincén Pedraza

Demandado: COLPENSIONES

Auto resuelve desistimiento de las pretensiones de la demanda

» Que en el poder que le fue otorgado como apoderado de [a parte actora,
obra la facultad expresa para desistir de las suplicas de la demanda®.

* Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que
ponga fin al proceso.

+» Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en
los términos de los articulos 314 del Cddigo General del Proceso - CGP,
relativo a todas y cada una de las pretensiones de la demanda de forma
incondicional.

e Que el apoderado de la entidad demandada no se ha opuesto a la condena
en costas.

En consecuencia, se aceptara el desistimiento solicitado por la parte actora en el
presenie proceso y en los términos del inciso tercero del articulo 314 del C.G.P., la
presente decisién tiene efectos de cosa juzgada absolutoria para la entidad
demandada, dando con ello, por terminadas las actuaciones dentro del mismo y
en consecuencia, siendo procedente el archivo de las actuaciones.

Finalmente, en lo que versa sobre el tema de costas, el Despacho ha sostenido en
fa toma de decisiones de mérito o sentencia, sean estas favorables o
desfavorables para la parte actora, que la causacion de las costas no es objetiva,
tal como se ha indicado por el Consejo de Estado y que en razdn de ello, deben
acreditarse, o que en este expediente no es visible, por ello, no habra lugar a su
imposicion.

Por otra parte, el Despacho acepta la renuncia de poder presentada por la doctora
Rosa Elena Sabogal Vergel como apoderada de la Administradora Colombiana de
Pensiones- COLPENSIONES vista a folios 103 a 104, teniendo en cuenta que
cumple con lo sefalado en el articulo 76 del C.G.P.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMEROQ: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por la apoderada de la
parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las
consideraciones antes expuestas.

SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fendmeno de cosa
juzgada absolutoria.

TERCERO: No condenar en costas a la parie actora, de conformidad con lo
expuesto anteriormente.

? Ver folio 1 del expediente.



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento def Derecho
Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00461-00

Demandante: Rosalba Rincon Pedraza

Demandacio: COLPEMSIONES

Aulo resuelve desistimiento de las pretensiones de la demanda

CUARTO: Devolver a la parte demandante el remanente a que haya lugar de la
suma consignada a titulo de gastos ordinarios del proceso.

QUINTO: ACEPTAR la renuncia de poder presentada por la doctora ROSA
ELENA SABOGAL VERGEL como apoderada de la Administradora Colombiana
de Pensiones- COLPENSIONES vista a folios 103 a 104, teniendo en cuenta que
cumple con o senalado en el articulo 76 del C.G.P.

SEXTO: En firme esta providencia, ARCHIVESE el expediente previas las
anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Jue

N Lr B

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 18 de septiembre dg 2619, hoy 19 de septiembre de
2019 a las 08:00 a.m., N°

Secwtﬁn‘a
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