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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 54-001-23-31-000-2004-00797-00
Actor: Freddy Antonio Rincon Carvajalino
Demandado: Municipio de Ocaina

Medio de control: Ejecucion de la Sentencia

Se encuenira al Despacho la solicitud de ejecucion presentada por el sefior
FREDDY ANTONIO RINCON CARVAJALINO en contra det MUNICIPIO DE
OCANA, con la constancia secretarial que ésta Ultima guards silencio.

1. ANTECEDENTES

El sefior FREDDY ANTONIO RINCON CARVAJALINO a través de apoderado
judicial, present6 solicitud de ejecucién en contra del MUNICIPIO DE OCANA, a
fin de que se librara mandamiento de pago por las sumas de dinero reconocidas a
favor del demandante mediante sentencias del treinta y uno (31) de octubre del
afio dos mil once (2011) proferida por el Juzgado Quinto Administrativo de
Descongestion del Circuito de Cucuta vy, la del treinta y uno (31) de julio del afio
dos mil quince (2015), proferida por el Honorable Tribunal Administrativo de Norte
de Santander — Despacho de Descongestion No. 002.

2. ACTUACIONES PROCESALES:

La solicitud de ejecucién fue presentada el dia catorce (14) de noviembre del afio
dos mil diecisiete (2017). Una vez obtenido el expediente original, después de
haberse ordenado la correccion de la solicitud, y efectuarse nuevamente
requerimientos a la parte demandante para complementacion, por cumplirse con
los requisitos de ley, mediante auto del dia veintitrés (23) de enero del afio dos mil
diecinueve (2019), se libr6 mandamiento de pago en los siguientes términos:

“(...) PRIMERQ: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en contra del MUNICIPIO DE
OCANA vy a favor del ejecutante FREDY ANTONIO RINCON CARVAJALINO, de
conformidad con lo establecido en las sentencias del freinta y uno (31} de octubre del
afio dos mil once (2011) proferida por el Juzgado Quinto Administrativo de
Descongestién del Circuito de Cucuta y, la del freinfa y uno (31) de julio del afio dos mil
quince (2015), proferida por el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander

— Despache de Descongestién No. 002, (...)"
La decision no fue objeto de recursos por la parte demandante.
3. DE LA ENTIDAD TERRITORIAL EJECUTADA MUNICIPIO DE OCANA:
Habiéndose notificado en debida forma al Municipio de Qcafia a los correos

electrénicos: notificacidénjudicial@ocana-nortedesantander.gov.co,
alcaldia@ocana-nortedesantander.gov.co y contactenos@ocana-






Medio De Contral: Ejecutivo

Demandante: Freddy Anlonio Rincon Carvajalino
Demandado: Municipio de Ocafa

Rad: 54001-23-31-000-2004-00797-00

Auto Ordena Sequir Adelante la Ejecucion

nortedesantander.gov.co el dia 22 de abril de 20197, ésta guardé silencio dentro
del término que le concede la ley.

Asi mismo se remitié en planilla del correo postal certificado No. 27 del 02 de
mayo de 2019 el oficio No. J7TAMC-0430 del 25 de abril de 2019, la copia del auto

admisorio de la demanda con sus respectivos anexos.

Surtido el tramite procesal propio para este medio de control, procede el Despacho
a resolver lo que en derecho corresponde previas las siguientes:

4. CONSIDERACIONES

=  Verificacion de presupuestos procesales de eficacia y validez

- Competencia.

Atendiendo a lo dispuesto por el articulo 104, numeral 6 de la Ley 1437 de 2011,
esta jurisdiccién es competente para conocer de la presente ejecucion, por estar el
fitulo ejecutivo contenido en una condena impuesta mediante sentencia judicial
dictada por en el proceso de nulidad y restablecimiento del derecho radicado bajo
el nimero 54001-23-31-000-2004-00797-00 proferida por el Juzgado Quinto
Administrativo de Descongestiéon del Circuito Judicial de Cucuta, y decision de
segunda instancia de fecha 31 de julio del afio 2015.; fa cual qued6 debidamente
ejecutoriada el dia 28 de junio del afio 2016, a las 6:00 p.m.

Tal y como fue presentada la solicitud de ejecucién de la sentencia, el titulo base
de ejecucion cumplié con lo dispuesio en el Codigo General del Proceso,
desprendiéndose de €l una obligacion clara, expresa y exigible a cargo de la
demandada y por tanto se ordend librar mandamiento de pago en contra del
Municipio de Ocana — Norte de Santander.

- Procedimiento

El tramite de los procesos ejecutivos que se adelantan ante la Jurisdiccidén de lo
Contencioso Administrativo, es el contenido en los articulos 422 y siguientes del
Cdédige General del Proceso, de acuerdo a la remisidn expresa efectuada en el
articulo 306 del CPACA, asi como de los articulos 104 y 297 ibidem.

- De Jos medios de defensa del ejecutado

Notificado el auio que libra el mandamiento de pago, el demandado cuenta con la
oportunidad procesal de interponer recurso de reposicion contra esta providencia
y proponer las excepciones de que frata el articulo 442 del Cddigo General del
Proceso cuando e titulo ejecutivo consista en una sentencia de condena como en
el presente caso, esto es el pago, compensacion, confusion, novacién, remision,
prescripcion o transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la
respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacion o falta de

' Folio 425 del expediente






Medio De Control: Ejecutive

Demandante: Freddy Antonio Rincén Carvajalino
Demandado: Municipic de Ocafa

Rad: 54001-23-31-000-2004-00797-00

Auto Ordena Seguir Adelante la Ejecucidn

notificacion o emplazamiento y la pérdida de la cosa debida- de manera que

puedan dejar sin fundamento el titulo que sirve de recaudo o la obligacion que
este contiene.

Pero, si no actia de esta manera, debe procederse a proferir auto que ordene
seguir adelante la ejecucion, lo cual constituye una ratificacién del mandamiento
de pago.

"ARTICULO 440. CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION, ORDEN DE
EJECUCION Y CONDENA EN COSTAS. Cumplida la obligacién dentro del
lérmino seffalado en el mandamienio ejecufivo, se condenard en costas al
gjecutado, quien sin embargo, podra pedir dentro de los fres (3) dias
siguientes a la notificacion del auto gue las imponga, que se le exonere de
sllas si prueba que estuvo dispuesto a pagar antes de ser demandado y tue
el acreedor no se allané a recibirle. Esta peficion se framitara como
incidente que no impediré la enfrega al demandante del valor del crédifo.}

Si el gfecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara,
por medio de auto que no admite recurso, el remate y el avaliio de los
bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el
caso, © seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las
obiigaciones determinadas en el mandamiento ejecufivo, pracficar la
liquidacion del crédifo y condenar en costas al ejecutado.”

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que la parte ejecutada asumid una actitud
procesal pasiva, al no proponer excepcion alguna, ni cancelar las obligaciones
demandadas, debera darse aplicacion a lo dispuesto en el inciso 2° del articulo
440 del Cédigo General del Proceso; por tanto se ordenard seguir adelante la
presente ejecucion en contra del Municipio de Ocafia, tal y como se dispuso en el
mandamiento de pago, practicar la liquidacion del crédito en la forma y términos
del articulo 446 ibidem.

- Costas

De conformidad con lo establecido en el articulo 440 del CGP, se condenara al
Municipio de Ocafia al pago de las expensas, de acuerdo a la liquidacién de que
trata el articulo 446 del Codigo General del Proceso, en favor de la parte
demandante; Igualmente, se condenara a la entidad ejecutada, al pago de las
agencias en derecho, en cuantia correspondiente al cinco punto veinticinco por
ciento (5,25%) del valor total que se ordenod pagar en el mandamiento de pago,
monto que se fija atendiendo la instancia y con base en [os topes minimo (3%) v
maximo (7,5%) dispuestos en el articulo 5, numeral 4. del Acuerdo No. PSAA16-
10554 del 5 de agosto de 2016, emanado de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura, “Por el cual se establecen las tarifas de agencias en
derecho”.

Se advierte ademas, que frente a este auto no procede ningln recurso, segun lo
previsto en el inciso segundo del articulo 440 del Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el JUZGADO SEPTIMO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA,






Medio De Control: Ejeculive

Demandante; Freddy Antonio Rincén Carvajaline
Demandado: Municipic de Ccafia

Rad: 54001-23-31-000-2004-00797-00

Aulo Ordena Seguir Adefante la Ejecucion

RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION a favor del sefior FREDDY
ANTONIO RINCON CARVAJALINO y en contra del MUNICIPIO DE OCANA, en
la forma ordenada en el mandamiento de pago.

SEGUNDO: PRACTICAR la liguidacion del crédito, siguiendo el tramite indicado
en el articulo 446 dei Codigo General el Proceso.

TERCERO: CONDENAR en costas a la entidad ejecutada conforme a las
consideraciones de esta providencia.

CUARTO: Contra la presente decisidon no procede ningln recurso, conforme con
lo expuesto en precedencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ

Juez

AT -
% ,;9?

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha
18 de diciembre de 2019, hg iciembre de 2019 a las 08:00

am., N°.77.
W
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, dieciocho (18) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 54-001-33-31-005-2011-0191-00

Actor: Thomas Machado Torres

Demandado: Nacion -~ Ministerio de Defensa -~ Policia
Nacional

Medio de control: Ejecutivo — Sentencia i

De conformidad con el informe secretarial que precede, el Despacho encuentra
una vez analizada la correccién de la demanda, que lo procedente es abstenerse
de librar el mandamiento de pago solicitado a través de apoderado por el sefior
THOMAS MACHADO TORRES, en contra de la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA — POLICIA NACIONAL., conforme lo siguiente;

1. ANTECEDENTES
Se presenta solicitud de ejecucion de la sentencia dentro del proceso de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho. Rad. No. 54001-33-31-005-2011-00191-00, en el

cual se dispuso:

- Orden de condena en la Sentencia del veintinueve (29) de octubre de
dos mil doce (2012). (fl. 27-33):

"(...) PRIMERQ: DECLARESE la nulidad del OFICIO No. 1393 ARPRE GRUPE UNDIN de
fecha 28 de enero de 2011, por medic del cual la COORDINADORA ORIENTACION E
INFORMAC! DE LA SECRETARI DE LA POLICIA NACIONAL — MINISTERIO DE
DEFENSA, negé al actor el reajuste de su pensién incluyendo los aumenios decretados
por el Gobierno Nacional Segtn el IPC para los afios 1997, 1999, 2001, 2002, 2003, 2004,
2005, 2006 y 2007, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia, y a titulo de restablecimiento del derecho, se CONDENA
a la NACION -~ MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL a:

(A) Efectuar la liquidacion de las mesadas correspondientes a pensién del sefior THOMAS
MACHADO TORRES identificado con la C.C. 83.361.109 expedida en Ibagué, desde
el afic 1998 en adelante, aplicando el IPC vigente para dichas fechas, pese a las que
se encuentran prescritas, por cuanto deberan servir como base para la liquidacion de
las mesadas posteriores, aungue no haya lugar a su pago.

(B) Reconocer y pagar al sefior THOMAS MACHADO TORRES, identificado con fa CC.
No. 93.361.109 expedida en lbagué, las diferencias causadas por el reajuste anual de
su asignacion de retiro, a partir def dfa 21 de enero del 2007 y las que se generen a
futuro como consecuencia de la reliquidacion de la base pensional teniendo en cuenta
lo establecido en el articulo 14 de la Ley 100 de 1993 y el articulo 113 del Decreto y
121 de 1990, esto es aplicdndose el factor de indice de precios al consumidor

TERCEROQ: DECLARAR de oficio la prescripcién de las diferencias de mayor valor de las
mesadas reajustadas, causadas desde 1998 hasta el 20 de enero de 2007, inclusive, de
conformidad con lo dispuesto por el arficulo 155 del Decreto 1212 de 1990, conforme lo
expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

' Se ordena desde el afio 1998 y no desde el 1897 cemo lo solicita el actor, teniendo en cuenta que }a pensién le fue
reconocida en &! afio 1998,



Radicado: 54-001-33-31-005-2011-60191-60

Ejeciulante: Thomas Machado Torres

Ejecutado: Nacidn ~ Ministerio de Defensa — Policla Nacional
Medic de Control: Ejecucion de Ia Sentencia

Auto se abstiene de librar mandamiento de pago

CUARTO: La entidad demandada dard cumplimiento a la presente sentencia en los términos
de los articulos 176 y 177 def C.C.A. {..))"

La anterior decision fue confirmada integralmente en providencia del Honorable
Tribunal Administrativo de Norte de Santander de fecha siete (97) de febrero del
ano dos mil catorce (2014). (fl. 35-39)

- Resolucion No. 0241 del 7 de marzo del afio 2018 “Por la cual se da
cumplimiento a una sentencia a favor del sefior TOMAS MACHADO
TORRES, RADICADO PONAL No. 1387-S8-14":

La entidad Policia Nacional, a través de la Resolucidén No. 0241 del 7 de marzo del
afio 2018 "Por la cual se da cumplimiento a una sentencia a favor del sefior
TOMAS MACHADO TORRES, RADICADO PONAL No. 1387-S-14", efectud la

liquidacién correspondiente ordenando lo siguiente:

“{...) Dar cumplimiento a la sentencia del Tribunal Administrativo de Norte de Santander, del 07 de
febrero de 2014, efecutoriada el 26 de febrero del 2014, Accidn de Nuiidad y Restablecimiento del
Derecho, expediente No. 54-001-33-31-005-2011-00191-00, y en consecuencia disponer el pago
de la suma de CUATRO MILLONES TRESCIENTOS SEIS MIL SEISCIENTOS SETENTA Y
OCHO PESOS CON SETENTA CENTAVOS ( $4.306.678,70), de conformidad con io expuesto en
fa parte moliva de la presente resolucion, en la siguiente forma:

a) A la DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA NACIONAL: La suma de CIENTO
QUINCE MIL CIENTO CUARENTA Y OCHO PESOS CON SETENTA Y UN CENTAVOS
(3115.148,71).

b} Al sefior TOMAS MACHADO TORRES, identificade con la cédula de ciudadanfa No.
93.361.109 de lbagué, la suma de CUATRO MILLONES CIENTO NOVENTA Y UN MIL
QUINIENTOS VEINTINUEVE PESOS CON NOVENTA Y NUEVE CENTAVOS
(34.191.529,99), a través de su apoderado, doctor CARLOS JULIO MORALES PARRA,

(.)"

La demanda ejecutiva presentada, fue inadmitida en providencia del 22 de agosto
del presente ano, notificada por estado el dia veintitrés (23) del mismo afio,
concediéndose el término de cinco (05) dias para su correccion, por cuanto se
evidenciaron las siguientes inconsistencias que debian ser aclaradas:

- Se debia plantear de forma organizada y comprensible las pretensiones de
la ejecucién, sin incluir normas, jurisprudencia y analisis normativos, toda
vez que esto impedia la correcta interpretacidn de lo pretendido en la
ejecucion.

- 8e aclarara la razoén por la cual se efectia una sumatoria de la variacién de
los afios 1997, 1999 y 2002 para un total del 6,20%, la cual determina
como diferencia porcentual debida por IPC a la fecha.

- De igual forma que se clarificara, por qué habiéndose actualizado los
valores en la tabla No. 3 (fl. 17) desde el ano 1997 al ano 2019 con ei IPC
mas favorable, nuevamente se aplica el porcentaje que la apoderada unifica



Radicado: 54-001-33-31-005-2011-00181-00

Ejecutante: Thomas Machado Torres

Ejecutado: Nacidn — Minisieric de Defensa — Policla Nacional
Medio de Control: Ejecucitn de la Sentencia

Aufo se abstiene de librar mandamiento de pago

como IPC del 6,20% desde el afio 2007 al afio 2019, tal y como [o refiere en
lo que registra a folio 19 como “OBSERVACION: Como es obvio, este valor
se aumentara paulatina y consecutivamente en el tiempo en el mismo
porcentaje debido por IPC del 6,20% mensual, hasta la fecha en que se
reconozca y pague debidamente esta demanda.”

- Asi mismo se debia precisar con base en qué norma se solicita el
cumplimiento de la sentencia, toda vez que se solicita su complimiento en
los términos del articulo 176, 177 y 178 del CCA, y de igual manera del 192
y 195 de la Ley 1437 de 2011.

El término de cinco (05) dias inici6 el dia veintiséis (26} de agosto del afio 2019, y
culmind el dia treinta (30) del mismo mes y afio, de tal forma que habiendo la
apoderada de la parte ejecutante presentiado el escrito de correccién el dia dos
(02) de septiembre del afio dos mil diecinueve (2019), la subsanacion presentada
fue extemporanea en los términos del articulo 90 del Cédigo General del Proceso,
lo que conllevaria al rechazo de la demanda.

"Art. 90. (..) En esfos casos el juez sefialard con precision fos defectos de que
adolezca la demanda, para que el demandante los subsane en el términc de cinco (5)
dfas, so pena de rechazo. Vencido el término para subsanarla el juez decidird si la
admite o la rechaza. {...)"

Conforme lo anterior, iniciaimente no seria viable efectuar el estudio de fondo de la
demanda, habida cuenta de la extemporaneidad de la correcciéon presentada; no
obstante lo anterior, el Despacho teniendo en cuenta que se trata de una solicitud
de ejecucion de sentencia proferida por esta jurisdiccion, realizé el estudio de
fondo de la demanda con lo expuesto en el escrifo inicial, y los documentos
anexos, concluyendo que lo procedente es abstenerse de librar el mandamiento
de pago por cuanto no se cumple con el requisitc consistente en que la obligacion
que se pretende cumplir, sea clara.

En ese orden de ideas se procedio a la verificacion de las caracteristicas de la
obligacion contenida en el titulo ejecutivo:

= Caracteristicas de la Obligacién

Expresa: Se tiene en cuenta que Ia decision judicial a través del cual se ordend a
la Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional el pago de una condena, es
expresa. De lo anterior se puede apreciar la sentencia de primera y segunda
instancia, que obran el proceso ordinario que se adelantd en favor del sefior
TOMAS MACHADO TORRES.

Clara: La claridad dentro de las ejecuciones hace relacién a que la suma de
dinero perseguida, pueda establecerse con facilidad y sin que ésta deba estar

sometida a deducciones indeterminadas, sumas que se constituyen por el capital y
los intereses solicitados.



Radicado: 54-001-33-31-005-2011-00191-00

Ejecutante: Thomas Machado Torres

Ejecutado: Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Madio de Control: Ejecucién de Ia Senlencia

Auto se abstiene de librar mandamiento de page

l_a obligacién contenida en la sentencia del veintinueve (29) de octubre de dos mil
doce (2012) (fl. 27-33), proferida por el Juzgado Primero Administrativo de
Descongestion de Cuacuta, si bien no sefiald montos especificos, las obligaciones
si eran determinables de acuerdo a los parametros alli establecidos.

Tal y como se encuenira acreditado en el expediente, conforme a la decision de
condena, la entidad Policia Nacional profirié la Resolucidon No. 0241 del 7 de
marzo del afio 2018, “Por la cual se da cumplimiento a una sentencia a favor del
sefior TOMAS MACHADO TORRES, RADICADO PONAL No. 1387-S-14".

Del contenido de la Resolucién se observa que se efectué el calculo de liquidacion
con la respectiva indexacidn mes a mes desde el afio 2007 al mes de enero del
afio 2014 para el sefior Machado Torres, fecha en la que quedé ejecutoriada la
sentencia de condena. Asi mismo se liquidaron las diferencias de los haberes
dejados de percibir a partir de la fecha de ejecutoria.

Seguidamente se realizd el reconocimiento de los intereses moratorios a partir del
dia diecisiete (17) de noviembre del afic 2017, toda vez que no se causaron éstos
al cumplirse los seis (06) meses desde la ejecuforia de la sentencia sin que el
beneficiario haya acudido a la entidad condenada a exigir su pago con la
documentacion correspondiente, lo que guarda conformidad con lo dispuesto en el
inciso 5° del articuio 177 del Decreto 01 de 1984. El interés efectivo anual fue
calculado por parte de la entidad, conforme a la Resolucién No. 05414 del 16 de
diciembre de 2014, proferida por el Director General de la Policia Nacional.

De la resolucién de reconocimiento ante citada, el Despacho observa que se dio
cumplimiento a lo ordenado en la sentencia de condena, no obstante lo anterior la
parte ejecutante manifiesta que la liquidacién esta errada, que el pago que efectud
la Policia Nacional fue parcial y presenta una nueva liquidacion.

La liquidacidn presentada por la apoderada de la parte actora en el escrito de
ejecucion no fue clara tal y como se expuso en la inadmision del tramite y que
correspondia a lo siguiente:

- A folio 16 se aprecia una tabla en la cual la apoderada determina una
diferencia porcentual por IPC del 6,20%, desde el afio 1997 al afio 2018,
resaltandose los afios 1997, 1999 y 2002, en los cuales si hubo variacion
mas favorable al aplicar el indices de precios al consumidor, lo cual unifica
al hacer una sumatoria de los 3 afios para un total del 8,20%, debiéndose
aclarar tal circunstancia.

- Seguidamente a folio 17, se observa la tabla No. 3 de reajustabilidad del
IPC en el caso del sefior Tomas Machado Torres, en el cual se aprecia que
se hace el calculo del salario basico mensual, con las diferencias
mensuales al aplicar la variacién del IPC mas favorable, obteniéndose el
valor que por afio se dejé de pagar, el cual al totalizar el Despacho a través



Radicado: 54-001-33-31-005-2011-00191-00

Ejecutante; Thomas Machado Torres

Ejecutado: Nacion - Ministetio de Defensa — Policia Nacional
Medio de Conirol: Ejecucitn de la Sentencia

Aulo se abstiene de librar mandamiento de pago

de la operacion aritmética correspondiente, se obtiene hasta el afio 2019 un
valor de $ 11.339.001,13.

- Por otra parte a folio 18 se aprecia nuevamente una tabla, en la que ya
habiendose obtenido los valores diferenciales al aplicar el IPC en los afios
1997, 1999 y 2002 (Tabla No. 3} tal y como se indicoé en precedencia, se
hace un nuevo calculo sobre los valores ya actualizados con el IPC, a los
que se les aplica nuevamente desde el afio 2007 y hasta el afio 2019 un
IPC a pagar por mesada del 6,20%, obteniéndose un resultado tal y como
lo registra la apoderada de $ 21.350.998,00, indicando que éste es el total
100% de capital reat a pagar por el indice de precios al consumidor, antes
de la indexacion, al que solicita que se le descuente lo pagado parcialmente
segiin la resolucidon No. 0241 de 2018.

Por lo anteriormente enlistado, tal y como se sefiald en el auto de inadmisién de la
demanda, se observa que se realizé una sumatoria de las diferencias porcentuales
de los tres (03) anos para un total del 6,20% del IPC, lo cual no resulta
comprensible para el Despacho y no fue aclarado por la parte actora.

Por otra parte se efectud una doble aplicacion del IPC, es decir que se actualizé
los valores en [a tabla No. 3 (fl. 17) desde el afio 1997 al afio 2019 con el IPC mas
favorable, y nuevamente se aplicé el porcentaje que la apoderada unifica en
6,20% desde el afio 2007 al afio 2019, tal y como lo sefiald en lo que registré a
folio 19 como “(...) OBSERVACION: Como es obvio, este valor se aumentara
paulatina y consecutivamente en el fiempo en el mismo porcentaje debido por IPC
del 6,20% mensual, hasta la fecha en que se reconozca y pague debidamente
esta demanda.(...)”

Asi las cosas, se ha estudiado por el Despacho los términos de la solicitud de
ejecucion y los documentos anexos y se concluye que no existe claridad respecto
de la obligacion que reclama la parte demandante a través de este proceso
ejecutivo en favor del sefior Tomas Machado Torres y a cargo de la Nacién —
Ministerio de Defensa — Policia Nacional, y en virtud de ello de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 422 del Codigo General del Proceso, lo pretendido no
constituye una obligacion clara, y como consecuencia el Despacho se abstendra
de librar mandamiento de pago por las sumas de dinero reclamadas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de Cucuta
RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE DE LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por las sumas
de dinero solicitadas por el sefnor TOMAS MACHADO TORRES, en contra de la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, por lo expuesto en
las consideraciones de ésta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE por estado la presente decision a la parte ejecutante.



Radicado: 54-001-33-31-005-2011-00121-00

Ejecutante; Thomas Machado Torres

Ejecutado: Nacidn — Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Medio de Conirol: Ejecucion de fa Senlencia

Auto se abstiene de librar mandamiento de pago

TERCERO: Ejecutoriada la providencia, ARCHIVESE el expediente y por secretaria
devuélvanse los anexos del expediente sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIAICRUZ RODRIGUEZ
Juez

2
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA
Por anotacion en ESTADQ, notifico a las partes la providencia de
fecha dieciocho (18) de dicie el ario 2019, hoy _diecinueve

(19) de diciembre de 201 9@@” N 77.

Secretaria__————

/




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Radicacion niimero: 54-001-33-33-003-2013-00024-00

Demandante NICOLAS RIZO OTALORA y OTROS

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL

Medio de control: EJECUTIVO = SENTENCIA

En atencion a la constancia secretarial que antecede, procede el Despacho a
estudiar las diligencias de la referencia, observandose demanda ejecutiva del
sefior NICOLAS RIZO OTALORA y OTROS a través de apoderado judicial, en
contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, a
fin de que se libre mandamiento de pago por las sumas de dinero reconocidas a
favor de los demandantes en la sentencia proferida dentro del proceso radicado
No. 54001-33-33-003-2013-00024-00, adelantado por éste Despacho.

Teniendo en cuenta que el proceso ejecutivo corresponde a una ejecucion de
sentencia proferida en esta Jurisdiccién, advierte el Despacho que la solicitud de
ejecucién no se allega con las formalidades de una demanda ejecutiva, razén por
la cual se debe realizar el estudio sobre la viabilidad de librar 0 no mandamiento
de pago, con el expediente del proceso ordinario de Reparacion Directa Rad. No.
54001-33-33-003-2013-00024-00 que impuso la decision de condena, el cual se
encuentra archivado definitivamente desde el catorce (14) de junio del afio dos mil
dieciséis (2016}, haciéndose necesario oficiar a la Oficina de Archivo Central
de la Direccion Seccional de Administracion Judicial de Clcuta, para que se
sirvan remitir dentro del término de diez (10) dias, el expediente que corresponde
al proceso ordinario de Reparacién Directa radicado bajo el nimero 54001-33-33-
003-2013-00024-00, promovido por el sefior NICOLAS RIZO OTALORA vy
OTROS en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL, el cual se encuentra en la oficina del archivo central del Palacio de
Justicia.

Por ofra parte, se observa que la solicitud de ejecucidon presentada no lleva la
rubrica de quien se registra como apoderado de la parte ejecutante, razdn por la
cual dentro del mismo término concedido para la remisidn del expediente, el
profesional JESUS SALVADOR DURAN PICON, debera allegar el escrito de
ejecucion debidamente firmado.

Conforme a lo antes expuesto, se dispone:

PRIMERO: OFICIESE a la OFICINA DEL ARCHIVO CENTRAL DE LA
DIRECCION SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE CUCUTA, para
que se sirvan remitir en el término de diez (10) dias, el expediente que
corresponde al proceso ordinario de Reparacion Directa radicado bajo el
nGmero 54001-33-33-003-2013-00024-00, promovido por el sefior NICOLAS
RIZO OTALORA y OTROS en contra de la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, el cual se encuentra en la oficina del archivo
central del Palacio de Justicia.



Rad: 54001-33-33-003-2013-00024-00

Demandante Nicolds Rizo Otdlora y Ciros

Demandado; Nacion - Ministerio de Defensa — Policia Nacional
hMedic de Control: Ejecucién de Ia Sentencia

SEGUNDO: REQUIERASE al profesional JESUS SALVADOR DURAN PIiCON
para que en el término de diez (10) dias, allegue el escrito de ejecucion
debidamente firmado.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
SONIA LUCI CRUZjRODRiGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha

18 de diciembre de 2019 h%i@"ﬁ@ iciembre_de 2019 a las 08:00
a.m., Ne.77.
g

Secretan‘g/

~




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Cucuta, dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 54-001-33-40-007-2018-00112-00

Actor: Wilmer Omar Pefia Blanco y Otros

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Policia
Nacional

Medio de control: Ejecucién de la Sentencia

En atencion a la constancia secretarial que antecede, procede el Despacho a
realizar el estudio de procedencia de la solicitud de medida cautelar de embargo v
retencion de las sumas de dinero de la Nacion — Ministerio de Defensa — Policia
Nacional, previo a las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los senores WILMER PENA BLANCO y OTROS, a través de apoderado judicial,
presentan solicitud de ejecucion en conira de la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA — POLICIA NACIONAL, a fin de que se libre mandamiento de pago por
las sumas de dinero reconocidas a favor de los demandantes en las sentencias de
primera y segunda instancia dentro del proceso de Reparacion Directa Rad. No.
54001-33-31-003-2009-00392-00 que cursd en el Juzgado Sexto Administrativo de
Descongestion del Circuito de Clcuta, en el cual se negaron las pretensiones de
la demanda en sentencia del tres (03) de septiembre de dos mil doce (fl. 27-50 del
cuaderno principal), decisidon que fue revocada por el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander en providencia del treinta (30) de abril de
2014 (fl. 51-64 del cuaderno principal), cuya ejecutoria acaecid el dia 29 de
septiembre del afio dos mil catorce (2014), tal y como se aprecia en la certificacion
que obra a folio 65 del plenario.

» Mandamiento de Paqgo:

En providencia del dia ocho (08) de agosto del afno 2018 se dispuso LIBRAR
MANDAMIENTO DE PAGO en contra del NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
— POLICIA NACIONAL y a favor de los ejecutantes en los siguientes términos:

“PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en conftra de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, de conformidad con los
argumentos antes expuestos y por las siguientes sumas de dinero:

- " (..} Por concepto de capital la suma de DIECINUEVE MILLONES NOVECIENTOS
VEINTIDOS MIL NOVECIENTOS TREINTA Y UN PESOS CON SETENTA Y CINCO
CENTAVOS (§ 19.922.931,55), correspondientes a la diferencia dejada de pagar en
cumplimiento de la condena contenida en la sentencia judicial dentro del proceso de
Reparacion Directa Rad, No. 54001-23-33-003-2009-00392-00 de fecha 3 de septiembre
de 2012, proferida por el Juzgado Sexto Administrativo de Descongestion del Circuito de



Radicado; 54-001-33-33-007-2018-00112-00

Demandante: Wilmer Omar Peria Blanco y Ctros

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Policla Nacional
Aulo decreta medida cautelar

Cucuta y la decision de segunda instancia del 30 de abrit del afic 2014 del Honorable
Tribtnal Administrativo de Norte de Sanfander.

- Por los intereses causados desde el 30 de septiembre de 2017 hasta a la fecha de la

presentfe providencia, los cuales se seguirdn causando hasta el momento en que se
verifique su pago, en los términos de los artfculos 176y 177 del C.C.A. (...)"

. De Ia solicitud de medida cautelar:

A folio 01 del cuaderno de medidas cautelares se presenta solicitud de medida
cautelar por la parte ejecutante consistente en:

“(...) embargo y retencion de las sumas de dinero que la gjecutada posee en los bancos que
relaciocnaré a continuacién y cuyos valores el despacho limitara y afectara en la cuanfia que
estime necesaria.

* BANCO AGRARIC DE COLOMBIA S.A.
» BANCO AV VILLAS

e BANCOLOMBIA S.A.

« BBVA DE COLOMBIA

« BANCO GNB SUDAMERIS S.A.

* BANCO CAJA SOCIAL S.A.

» CITY BANK COLOMBIA

» BANCO COLPATRIA

« BANCO HSBC DE COLOMBIA

» BANCO DAVIVIENDA S.A.

« BANCO DE BOGOTA

» BANCO DE OCCIDENTE S.A.

* BANCO POPULAR S.A.

» BANCO CORPBANCO COLOMBIA S.A.
¢ BANCO SUDAMERIS BANK DE COLOMBIA
* BANCO PICHINCHA S.A.

Se sefialara al girado que con la recepcion del oficio de embargo queda consumado el mismo (..)"

Corresponde entonces al Despacho, estudiar la medida atendiendo a la
embargabilidad e inembargabilidad de los dineros de la Naciéon — Ministerio de
Defensa Policia Nacional, en los cuales se encuentran incorporados al
Presupuesto General de la Nacion.

El articulo 594 del CGP prevé lo relativo a los bienes inembargables, diferentes de
los contemplados en la Constitucion Politica y las leyes especiales.

“Articulo 594. Bienes inembargables. Ademds de los bienes inembargables sefialados en la
Constitucion Politica o en leyes especiales, no se podran embargar.

“1. Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general de la Nacién o
de las entidades lerriforiales, las cuentas del sistema general de pariicipacion, regalfas y
recursos de la seguridad social. (...)

PARAGRAFO. Los funcionarios judiciales o administrativos se abstendran de decrefar
ordenes de embargo sobre recursos inembargables. En ef evenlo en que por ley fuere
procedente decrefar la medida no obstante su cardcter de inembargable, deberan invocar en
ifa orden de embargo el fundamento legal para su  procedencia.

Recibida una orden de embargo que afecte recursos de naturaleza inembargable, en la cual
no se indicare el fundamento legai para la procedencia de la excepcion, el destinatario de la



Radicado: 54-001-33-33-007-2018-00112-00

Demandante: Wilmer Omar Pefia Blanco y Olros

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Aulo dacreta medida cautelar

orden de embargo, se podrd abstener de cumplir la orden judicial 0 administrativa, dada la
naturaleza de inembargable de los recurscs. En fal evento, la entidad destinataria de ia
medida, deberé informar al dia habil siguiente a la autoridad que decreto la medida, sobre el
hecho del no acatamienfo de la medida por cuanto dichos recursos osfentan la calidad de
inembargables. La autoridad que decrelé la medida debera pronunciarse dentro de los tres
(3) dias habiles siguientes a la fecha de envio de la comunicacion, acerca de si procede
alguna excepcitn legal a la regla de inembargabilidad. Si pasados tres (3} dias habiles el
destinatario no se recibe oficio alguno, se entenderd revocada la medida cautelar.

En el avento de que la autoridad judicial 0 administrativa insista en la medida de embargo, la
entidad destinataria cumpliré la orden, pero congelando los recursos en una cuenta especial
que devengue intereses en las mismas condiciones de la cuenta o producto de la cual se
produce el débifo por cuenta del embargo. En todo caso, las sumas retenidas solamente se
pondran a disposicion del juzgado, cuando cobre ejecutoria la sentencia o fa providencia que
fe ponga fin al proceso que asl lo ordene.”

De la lectura de la norma en cita, se establece como regla general la
inembargabilidad de los bienes, las rentas y recursos incorporados en el
Presupuesto General de [a Nacion, o de las entidades territoriales, las cuentas del
sistema general de participaciones, regalias y recurso de la seguridad social.

Sin embargo, de acuerdo al paragrafo del articulo 594 del CGP dicha regla de
inembargabilidad no reviste un caracter absoluto, dado que allf se evidencia la
existencia de excepciones previstas en la ley para que sea procedente la medida
cautelar, no obstante su caracter de inembargabilidad.

Inicialmente resulta valido citar la Jurisprudencia de la Corte Constitucional, que al
efectuar un estudio de constitucionalidad de la norma del CGP antes referenciada,
contemplé excepciones a la regla general para armonizar el principio de
inembargabilidad de recursos publicos con otros principics, valores y derechos
constitucionales, entre los que se encuentran el de la dignidad humana, la vigencia
de un orden justo y el derecho al trabajo; al respecto la sentencia C-543 de 2013,
indicé:

“(...) El articulo 63 de la Constitucién dispone que “Los bienes de uso pablico, los parques
naturafes, las tierras vomunales de grupos étnicos, las tierras de resguardo, el patrimonio
arqueclégico de la Nacién y ios demas bienas que determine fa ley, son inalienables,
imprescriplibles e inembargables”

A la luz del anterior precepto debe entenderse que ademas de los bienes sefialados
expresamente en ésfe, el Conslfituyente le otorgd al legisiador la facultad para determinar,
enire otros, los bienes que tienen naturaleza de inembargables, dei cual también se deriva
&l sustento constitucional del principio de inembargabilidad presupuestal,

Por su parfe, 1a Corte Constitucional, al fijar el contenido y alcance del articuio 63 sobre el
tema en discusion, ha sostenido que e principio de inembargabilidad es una garantia que
se hace necesario preservar y defender, con el fin de proteger los recursos financieros dei
Estado, en particular, los destinados a cubrir las necesidades esenciales de la poblacién.
Esfo, por cuanto si se permitiera el embargo de todos los recursos y bienes pablicos (i) el
Estado se expondria a una paralisis financiera para realizar el cometido de sus fines
esenciales, y (i) se desconoceria el principio de la prevalencia del interés general frente al
particular, el articulo 1 y el predmbulo de la Carta Superior.’

Sin embargo, contemplé excepciones a la regla general para armonizar el principio de
inembargabilidad de recursos publicos con otros principios, valores y derechos

' Corte Constitucional, Sentencia C-546 de 1992. Magistrados Ponentes: Ciro Angarita Baron y Alejandro Martinez
Cabaliero.
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Demandante: Wilmer Omar Feiia Blanco y Olros

Damandado: Nacidn — Ministerio de Defensa - Policia Nacional
Aute decreta medida caulelar

constitucionales, entre los que se encuentran, fa dignidad humana, la vigencia de un orden
justo y el derecho al trabajo. Estas son:

(i) Satisfaccién de créditos u obligaciones de origen Iaboraf con el fin de hacer efectivo el
derecho al trabajo en condiciones dignas y justas.’

(i} Pago de sentencias judiciales para garantizar la segunridad juridica y ia realizacion de
fos derechos en ellas contenidos.®

(i) Titulos emanados del Estado que reconocen una obligacién clara, expresa y exigible.?

(iv} Las anferiores excepciones son aplicables respecto de los recursos def SGP, siempre
y cuando las obligaciones reclamadas tuvieran como fuente alguna de las actlividades
a las cuales estaban destinados dichos recursos (educacion, salud, agua pofable y
saneamiento bésico).”

Esta posicién ha sido reiferada por la Corporacion, sin que haya declarade fa
mexequ.tbmdad de las normas referentes a la inembargabilidad de bienes y recursos
publicos®, como lo pretende el actor.

Por todo io anterior, el demandante se encontraba obligado a explicar, bajo fa ¢ptica de fa
interpretacion del principio de inembargabifidad, porqué en estos evenlos no son
aplicables las excepciones al mismo cuando se encuentran cobijados por los
pronunciamientos abstractos de constitucionalidad sobre la materia y que deben guiar la
interpretacion de los operadores juridicos al resolver los casos concretos en refacion con
este principio, La ausencia de este argumento se evidencia en la formulacion de los
cargos presentados por el actor, tal y como se vera a continuacion. (...)"

La Corte Constitucional, con anterioridad a la Sentencia de Constitucionalidad
antes citada, profirid otros pronunciamientos en los que habia desarrollado la
procedencia de algunas excepciones al principio de inembargabilidad de los
recursos publicos, como lo es la sentencia C-1154 de 2008, en la que se prevén
las tres excepciones al principio de inembargabilidad de los recursos.

Teniendo en cuenta la linea jurisprudencial trazada por el Maximo Organo
Constitucional, se concluye que el articulo 594 del CGP, no solo admite las
excepciones que el legislador contempld, sino también aquellas excepciones
desarrolladas por la Corte Constitucional, a efectos de hacer efectivos derechos y
principios constitucionales, especialmente en asuntos donde esta de por medio el
cumplimiento de sentencias judiciales proferidas por la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo.

Al respecto, el Honorable Consejo de Estado, se pronuncié en providencia en
donde se estudiaba una peticion de medida cautelar consistente en el embargo de
los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en la

% C-546 DE 1992

* En la sentencia C-354 de 1987 M.P, Antonio Maria Carbonell, se expuso que aunque el principio general de
inembargabilidad que consagraba la norma acusada resultaba ajustada a la Constitucidn. Preciso que tratdndose de los
creditos a cargo del Estado, bien sean que consten en sentencias ¢ en ofros titulos legalmente validos, deben ser pagados
mediante el procedimiento que indica la norma acusada y gue transcurridos 18 meses después de que ellos sean exigibles,
es posible adelantar gjecucién, con embargo de recursos del presupuesto — en primer [ugar los destinados al pago de
sentencias ¢ conciliaciones, cuando se trate de esta clase de titulos- y scbre los bienes de las entidades u érganos
respectivos.

1 La Sentencia C-103 DE 1994. M.P. Jorge Arango Mejia, se establecid la segunda excepcidn a la inembargabilidad del
Presupuesto General de la Nacion, asi: para hacer efectiva una obligacién que conste en un acto administrativo que preste
mérito ejecutive, esto es, que sea expresa, clara y exigible, procederd la ejecucion después de los dieciocho (18) meses.

¥ C-793 de 2002 M.P: Jaime Cdrdoba Trivifio.

La linea jurisprudencial gue desarrolla lo ateniente al principio de inembargabilidad de los bienes vy recursos publicos como
sus excepciones estd compuesta, principalmente por las siguientes sentencias: C-546 DE 1992, C-013, C-017, C-107, C-
337, C-555 de 1993; C-103 y C-263 de 1994, C-354 y C-402 de 1997, T-531 de 1999, C—427 de 2002; T-539 de 2002; C-
793 de 2008, C-565, C-871 y C-1064 DE 2003, C-192 de 2005; C-1154 de 2008 y ¢-539 de 2040.
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gue precisé que tanto la legislacion vigente, como la Jurisprudencia de la Corte
Constitucional, prevén que la regla de inembargabilidad de los recursos, debe
ceder ante la satisfaccion de obligaciones laborales, las contenidas en una
senfencia judicial, o derivadas de titulos proferidos por la administracion, eventos
en los cuales se puede acudir ante el Juez Administrativo para perseguir su pago,
siempre y cuando la entidad deudora no hubiese adoptado las medidas para
satisfacerlos en los términos del articulo 192 del CPACA o 177 del CCA, segiin
corresponda.

En cuanto al tema de la inembargabilidad de los recursos, sefial6é el Consejo de
Estado en Auto del 21 de julio del afio 2017, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccion Segunda - Subseccién B, Exp.: 08001-23-31-000-2007-
00112-02 (3679-2014), Consejero Sustanciador, Dr. Carmelo Perdomo Cuéter:

(...} ART. 195. —Tramite para ef pago de condenas o conciliaciones. El ramite de pago
de condenas y conciliaciones se sujetara a las siguientes regias:

[.]

PAR. 2°—FEl monto asignado para sentencias y conciliaciones no se puede trasliadar a otros
rubros, y en todo caso serdn inembargables, asf como los recursos del Fondo de
Contingencias. La orden de embargo de estos recursos sers falfa disciplinaria.

En suma, tanto fa legisfacion vigente como la jurisprudencia constitucional que fa ha
depurado establecen que, no obstante el principic de inembargabilidad de los recursos
publicos sirve de base para ef desarrollo del Estado social de derecho, su aplicacion
cede cuando de safisfacer ciertas cbligaciones se trata, puntualmente si estas son de
estirpe laboral, se derivan de sentencias judiciales o constan en titulos emanados de

la administracién. (Subraya y negrilla hecha por el Despacho)

Por ello, en el evento de acudir ante un Juez de la Republica para perseguir ef pago de esa
gama de créditos, los recursos del presupuesto general podréan sustraerse del patrimonio de
ia Nacion, en igual medida a ofros bienes preliminarmente inembargables, cuando la entidad
deudora no haya adoptado las medidas necesarias para satisfacerios en los términos de ios
articulos 192 def CPACA ¢ 177 del CCA, segiin corresponda, salvo cuando el créditc sea de
naturaleza contractual, caso en el que se aplicarén los términos del contrato. Sin embargo,
esta regla encuentra un limite en la proscripcién del embargo, tanto de los recursos
asignados por las entidades ptblicas para el pago de sentencias y conciliaciones, como de
fos pertenecientes al Fondo de Contingencias de que trata la Ley 448 de 1998 (CPACA,
articulo 195).{...)

5.5 Subreglas para embargar recursos incorporados al presupuesto general de la
Nacion en la jurisdiccion contencioso-administrativa. Con fa  jurisprudencia
constitucional como fundamento, esta corporacién ha desarroifado una serie de criterios
especificos para tramitar la retencién de los bienes y recursos publicos que ostentan el
caracter especial de inembargabilidad,

La disertacion mas amplia al respecto fue expuesta por la sala plena en auto de 22 de julio
de 1997, con el cual establecit tres hipbtesis para relativizar el rigor del principio de
inembargabilidad del presupuesto de la Nacién:

La primera, relacionada con el cobro compulsivo de las sentencias dictadas por la
Jjurisdiccion administrativa; la segunda, con los créditos laborales contenidos en actos
administrativos;, y la tercera, con los créditos provenientes de contratos estatales.
Excepciones que encueniran su respaldo, en su orden, en el 177 del C.C.A.; en la
Sentencia C - 546 de la Corle Constitucional; y en ef art 75 de Ia Ley 80 de 1993,

Las novedades de este disefio normativo frente al formulado por Ia Corte Constitucional,
radican en que de los titulos emanados por la Administracion solo estén exceptuados los
que contemplen creditos laborales y, por otra parte, en que se incluyen en ese fratamiento
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especial las obligaciones derivadas de contratos eslatales. La _subregla excepftiva
reiterada es aguella que se aplica a fa ejecucién de sentencias judiciales.

Adicionalments, con auto de 19 de febrero de 2004, la seccibn tercera de esta Colegiatura
precisé que los recursos parafiscales pueden ser embargados pese a ser tenidos en cuenta
dentro del presupuesto general de la Nacién, debido a que se incorporan a este tan solo
para registrar la estimacion de su cuantfa. A pesar de ello, por tener destinacion especffica,
el bien se podra retener cautelarmente solo cuando la naturaleza de la obligacién adeudada
corresponda a dicha reserva.

En conclusion, frente a eventos relacionados con la satisfaccién de créditos u obligaciones
de caracter laboral, asi como aquelios derivados de conlratos estatales y los reconocidos en
fallos judiciales, el principio general de inembargabilidad de los recursos piblicos pierde su
supremacia, pues su afectacion es necesaria para hacer efectivos ofros principios de orden
fundamental como la igualdad, la dignidad humana y el derecho al trabajo, cuya garantia
también corre por cuenta del Estado.

Por ditimo, impera destacar que una vez ha sido decretada la medida cautefar que implique
refencién o sustraccién de bienes © recursos pablicos de cardcler inembargable, ia
iegistacion ha previsto mecanismos procesales para proteger la sostenibilidad financiera o
presupuestal de la entidad ejecutada. El primero de ellos consiste en la posibilidad de que,
segun el articulo 597 del CGP, tienen el procurador general de la nacién, el minisfro del
respectivo ramo, el alcalde, el gobernador y el direcfor de ia Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado de solicitar el levantamiento de las medidas cautelares ejecutadas sobre
recursos ptiblicos.

También consagra el pardgrafo del articulo 599 de la misma codificacion que el gjecutado
podra solicitar que el embargo o secuestro decretado recaiga sobre otro de los bienes de su
propiedad, salvo cuando se trate de un embargo fundado en garantia real. (...)"

De igual forma, la Seccion Tercera del Consejo de Estado en providencia del 23
de noviembre de 2017, sefiald en cuanio a la aplicacidn del principio de
inembargabilidad que ampara los bienes, las rentas y los derechos que componen
el Presupuesto General de la Nacién, particularmente en el escenario de
incumplimiento de una sentencia judicial, o siguiente:

{...) Como se ve, si bien el principio de inembargabilidad ampara los bienes, las rentas y los
derechos que componen el Presupuesto General de la Nacidn, el mismo no es una garaniia
de aplicacién incondicional y absoluta, pues, cuando el juez observe que el funcionario
competente no desplegd las conductas tendientes a pagar una sentencia dentro del
plazo legal establecido para tal efecto, bien puede decretar las ordenes de embargo
gue considere necesarias conforme a la ley para garantizar el respefo por los
derechos reconocidos a terceros en Ia respectiva sentencia.

No se pierde de vista gue el escenario al que alude el decreto 111 de 1996 es el de las
senfencias proferidas por un juez de lo contenciosc administrativo, pues es el inico facultado
por fa Constlitucion y la ley para imponer condenas al Estado, tle ahi que la excepceién al
principio de inembargabilidad solo se pueda entender respecto de las sentencias
proferidas por dicha jurisdiccién, sin perjuicio de las proferidas por Organos
internacionales, en los procesos de responsabilidad del Estado colombiana, casc en ef cual
se sequird lo consagrado en Ia ley 288 de 1996. (...)”” (Negrilla hecha por el Despacho)

El anterior criterio fue reiterado por la Secciéon Primera del Consejo de Estado en
sentencia de futela del 15 de diciembre de 2017, en la que sefald Ila
obligatoriedad del precedente fijado por la Corte Constitucional en tratandose de
la aplicabilidad de las excepciones al principio general de inembargabilidad de los
recursos putblicos:

7 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrative Seccion Tercera. Subseccion A. Consejero Ponente: CARLOS
ALBERTO ZAMBRANO BARRERA, Bogota. D.C., veintitrés {23) de noviembre de dos mil diecisiete {2017). Radicacidn
nimero §8001-23-31-000-2001-00028-01 (58870)
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(...} De conformidad con lo analizado en precedencia, la Sala considera que el Juzgado al
denegar el embargo de los dineros depositados en la cuenta de Fondos Espaciales, los
cuales hacen parfe del presupuesto general de la Nacién, para respaldar el pago de
obligaciones laborales reconocidas en una sentencia judicial, no sélo desconocio el
precedente jurisprudencial sentado por fa Corte Constitucional en refacion con el
principio de inembargabilidad de los recursos publicos y sus excepciones, sino que
también incurrio en un defecto sustantivo por indebida interpretacion def articulo 594 del
CGP, o que implica vulneracién a los derechos fundamentales al debido proceso y acceso a
la administracidén de justicia del actor.

Lo anterior, habida cuenta de que como se ha insistido a lo largo de esta sentencia, la
prohibicién de embargo de los recursos pablicos siempre ha estado presente en
nuestro ordenamiento juridico y ha sido declarada exequible por la Corte
Constitucional, la cual ha indicado de manera reiterada, pacifica y uniforme cémo
deben ser interpretadas las disposiciones gue contienen esta regla y ha fijade las
excepciones a la misma.

La sala destaca que el hecho de que aludido principio fuese incluide nuevamente en el CGP
y el CPACA, no implica per se que fueron derogadas las demds disposiciones que también
fo confenian, salvo las previstas en el CPC y el CCA, ni que se deba desconocer la
interpretacién que de fas mismas efectio la Corte, maxime si se tiene en cuenta que el fin
perseguido en todas ellas es el mismo, que no es otro que el de ordenar la prohibicion
de embargar las rentas y recursos incorporados en el Presupuesto General de Ia
Nacién, cuya existencia en el ordenamiento juridico estid condicionada a la
interpretacién que ha hecho la Corte y que, conforme se afirmo en la sentencia C-543
de 2013, siguen vigentes ¢ incluso deben ser alendidas por los operadores judiciales para
la aplicacion del parégrafo 2 del articulo 195 def CPACA y los numerales 1,4 y el pardgrafo
def articulo 594 del CGP, aunado a que esta titima disposicién permite invocar excepciones
a la regla general siempre y cuando estén contenidas en la ley (...}° ( Resaltado por el
Despacho)

En el mismo sentido se expresd la Honorable Corporacion en providencia
reciente del catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019), Radicacion
nimero 20001-23-31-004-2009-00065-01 (59802), Actor: YENI LUCIA
PALOMINO MOLINA, demandando: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA
NACION:

(...} resalta el Despacho que la excepcion a la inembargabilidad de los recursos piblicos
se presenta cuando lo que se reclama fiene que ver con i} Ia necesidad de satisfacer
créditos u obligaciones de origen laboral con miras a efectivizar el derecho al trabajo en
condiciones dignas y justas’, i) el pago de sentencias judiciales para garantizar la
seguridad jurldica y el respeto de los derechos reconocidos en dichas providencias™ y iif)
la efecucién de una obligacion clara, expresa y exigible contenida en un titulo emanado
del Estado’™.

En este punto, debe precisarse que estas excepciones mantienen vigente 'fa regla
general de la inembargabilidad de recursos del Presupuestc General de la Nacion.
Ademads, en el caso de fa gjecucion de sentencias y titulos ejecufivos emanados de la
administracion, la posibilidad de embargo exige que se haya agofado, sin éxito, el plazo
previsto en el Coédigo Contencioso Administrativo™ para el cumplimiento de las
obligaciones del Estado”™.

¥ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Primera. Consejera Ponente: MARIA ELIZABETH
GARCIA GONZALEZ, Bogota. D.C., quince (1 5) de diciembre de dos mil diecisiete (2017). Radicacion nimero 05001-23-33-
000-2017-01532-01(AC).
? Criterio establecido en la sentencia C-546 de 1992 y reiterado en las sentencias C-013 de 1993, C-017 de 1993, C-337 de
1993, C-103 de 1994, C-263 de 1994, T-025 de 1995, T.262 de 1997, C-354 de 1997, C-402 de 1997, T-531 de 1599, T-539
de 2002, C-793 de 2002, C-566 de 2003, C-1064 de 2003 v T-1195 de 2004,
" Excepcitn desarrollaga primigeniamente en ia sentencia C-354 de 1897 y reiterada en las sentencias C-402 de 1097, T-
531 de 1999, T-839 de 2002, C-793 de 2002 y C-192 de 2005.
" Postura asumida inicialmente en sentencias C-103 de 1994 y C-354 de 1997, con reiteracidn n las sentencias C-402 de
112997. T-531 de 1998, C-793 de 2002 y C-566 de 2003.

Inicialmente el articulo 177 inciso guarto del CCA -concordante con el articulo 336 del CPC- sefialaba que diche término
era de 18 meses. Sin embargo, con |a expedicion del CPACA, se establecis, conforme a Io sefialado en su articulo 192
inciso segundo -concordante con el articulo 307 del CGP-, que el plazo para el pago de las condenas es de 10 meses, Io
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El Despacho resalta que, por fratarse de disposiciones con un confenido normativo
semejante al que ya fue analizado por la Corte Conslitucional en las providencias que
consofidaron el precedenfe que establece excepciones a la inembargabilidad de los
recursos piblicos, dicho criterio jurisprudencial se mantiene incolume y condicicna la
interpretacion constitucional adecuada de los nuevos precepfos legales, en el sentido de
reconocer la regla general de inembargabilidad de los recursos piiblicos, pero aceptando
que hay fres excepciones relativas a la ejecucién de créditos de caracter laboral, o de
obligaciones confenidas en senlencias o titulos ejecutivos emanados del Estado, las
cuales permiten el embargo excepcional de dichos recursos, siempre que la obligacion
ejecufada se encuadre en alguna de eflas y que, en el casc de embargo de recursos
que tienen destinacion especifica, se haya constatado que con el embargo de ofros
recursos de fa enfidad deudora no se logre cubrir Ia totalidad de la acreencia.”

De las referencias jurisprudenciales citadas es viable concluirse, que es posible la
embargabilidad de los bienes y recursos que conforman el Presupuesto General
de la Nacién , cuanto tal determinacion sea necesaria para satisfacer algunas
obligaciones, especificamente cuando éstas son de contenido laboral, se deriven
de una sentencia judicial proferida por la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, siempre y cuando el gjecutado no hubiese adoptado las medidas
para satisfacerlos en los términos del articulo 192 del CPACA o 177 del CCA, o
consten en titulos emanados de la administracion.

En virtud de lo anterior, se observa que [a inembargabilidad de los recursos del
Estado debe ceder, en el evento en que se hayan vencidos los términos previstos
en la ley para que la entidad efectlie el pago de las acreencias en dinero
originadas en una sentencia judicial.

e Del caso concreto

La presente demanda ejecutiva se inicid a efectos de lograr el pago total de |a
obligacion a cargo de la Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional, con
base en la condena impuesta en su contra dentro del proceso de Reparacién
Directa radicado con el No. 54001-33-31-003-2009-00392-00.

De tal manera que a la presente fecha, la Nacion — Ministerio de Defensa — Policia
Nacional, no ha cumplido con la obligacion impuesta en la condena, pese a
haberse superado el término que la ley le concede para realizar el pago antes de
ser exigible por via ejecutiva ante la Jurisdiccion Contenciosa (Art. 177 del Decreto
01 de 1984), de tal forma que desde la ejecutoria de la decision que impuso [a
condena, han transcurrido mas de cinco afios, y desde la fecha en que se hizo
exigible la obligacidn, mas de tres afios.

Conforme a lo expuesto en el asunto sub examine se configura una de las
excepciones a la inembargabilidad de los recursos publicos establecida en la
jurisprudencia constitucional, consistente en el cobro de una obligacién clara,

cual implica que una vez gue transcurrido este nuevo término sin que la entidad haya cancelado la deuda, el acreedor podra
Fromover €l respeclivo proceso ejeculivo para perseguir el pago de su acreencia. Estas disposiciones son concordantes con
® Certe Constitucional, sentencia C-1154 de 2008, M.P. Clara Inés Vargas Silva,
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expresa y actualmente exigible contenida en una providencia judicial, razén por la
cual procede el embargo pretendido por la parte demandante.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que en el escrito de medida cautelar se solicita
la medida de embargo para garantizar la obligacion derivada de las sentencias de
primera y segunda instancia dentro del proceso de Reparacién Directa Rad. No.
54001-33-31-003-2009-00392-00 que cursé en el Juzgado Sexto Administrativo de
Descongestion del Circuito de Cucuta, en el cual se negaron las pretensiones de
la demanda en sentencia del tres (03) de septiembre de dos mil doce (fl. 27-50 del
cuaderno principal), decision que fue revocada por el Honorable Tribunal
Administrative de Norte de Santander en providencia del treinta (30) de abril de
2014 (fl. 51-64 del cuaderno principal), sin que se sefiale un monto especifico, el
Despacho tendra en cuenta el monto decretado en el mandamiento de pago.

Se accedera a la medida cautelar por el valor de DIECINUEVE MILLONES
NOVECIENTOS VEINTIDOS MIL NOVECIENTOS TREINTA Y UN PESOS CON
SETENTA Y CINCO CENTAVOS ($ 19.922.931,55), valor que se ajusta a lo
preceptuado en el ariiculo 599 del C.G.P., y en razén de ello se ordenara el
embargo y retencion de las sumas de dinero depositadas en cuentas corrientes,
de ahorros o que a cualquier titulo bancario o financiero, posea la entidad
ejecutada NACION — MINISTERIO DE DEFENSA ~ POLICIA NACIONAL, en las
entidades financieras BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., BANCO AV
VILLAS, BANCOLOMBIA S.A.,, BBVA DE COLOMBIA, BANCO GNB
SUDAMERIS S.A., BANCO CAJA SOCIAL S.A., CITY BANK COLOMBIA,
BANCO COLPATRIA, BANCO HSBC DE COLOMBIA, BANCO DAVIVIENDA
S.A., BANCO DE BOGOTA, BANCO DE OCCIDENTE S.A., BANCO POPULAR
S.A., BANCO CORPBANCO COLOMBIA S.A., BANCO SUDAMERIS BANK DE
COLOMBIA y BANCO PICHINCHA S.A., para lo cual debera realizarse por
Secretaria las comunicaciones respectivas, , para que las entidades financieras
procedan a realizar el embargo de los dineros que obren en las anteriores
cuentas, sin oponer la inembargabilidad de los recursos, hasta por un monto igual
a DIECINUEVE MILLONES NOVECIENTOS VEINTIDOS MIL NOVECIENTOS
TREINTA Y UN PESOS CON SETENTA Y CINCO CENTAVOS ($
19.922.931,55)., de acuerdo con lo establecido en el humeral 4° del articulo 593
del C.G.P., y lo permitido por el numeral 11 del articulo 593 ibidem, a la cuenta de
depositos judiciales que posee el Despacho, dentro de los 3 dias siguientes al
recibido del oficio que lo comunica.

Las comunicaciones deberan ser retiradas por la parte ejecutante a efectos de dar
el tramite pertinente, debiendo acreditarlo al Despacho para que obre en el
expediente.

En meérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Clcuta,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETESE el embargo de las sumas de dinero depositadas en
cuentas corrientes, de ahorros o que a cualquier titulo bancario o financiero posea
la entidad ejecutada NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL, en las entidades financieras BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
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S.A., BANCO AV VILLAS, BANCOLOMBEIA S.A.,, BBVA DE COLOMBIA,
BANCO GNB SUDAMERIS S.A., BANCO CAJA SOCIAL S.A., CITY BANK
COLOMBIA, BANCO COLPATRIA, BANCO HSBC DE COLOMBIA, BANCO
DAVIVIENDA S.A., BANCO DE BOGOTA, BANCO DE OCCIDENTE S.A,
BANCO POPULAR S.A., BANCO CORPBANCO COLOMBIA S.A.,, BANCO
SUDAMERIS BANK DE COLOMBIA y BANCO PICHINCHA S.A.

La entidad financiera debera efectuar el embargo sin oponer la inembargabilidad
de los recursos de las cuentas a que haya lugar, conforme lo expuesto en la parte
motiva de esta decision.

La medida se limita hasta por un monto igual a DIECINUEVE MILLONES
NOVECIENTOS VEINTIDOS MIL NOVECIENTOS TREINTA Y UN PESOS CON
SETENTA Y CINCO CENTAVOS ($ 19.922.931,55).

SEGUNDO: Por Secretaria elabérense las respectivas comunicaciones, que
deberan ser retiradas por la parte ejecutante a efectos de dar el tramite pertinente,

debiendo acreditarlo al Despacho para que obre en el expediente.

SEGUNDO: Notifiquese la presente decision de conformidad con lo establecido en
el articulo 201 del C.P.A.CA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

~NCony
SONIA LUCIA C RODRIGUEZ

Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA
Por anotacion en ESTADO, notjfico a las partes la providencia de
fecha 18 de diciembre de 201 de diciembre de 2019 a las
08:00 a.m., N° 77.

Secretap‘a/

~




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Clcuta, dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 54001-33-33-007-2018-00112-00

Actor: Pastor Pena Acevedo y Otro

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Medio de control: Ejecucién de la Sentencia

De conformidad con lo consagrado en el numeral 1° del articulo 443 del Cédigo
General del Proceso, CORRASELE traslado por el termino de diez (10) dias a las
parte ejecutante de las excepciones propuestas por la entidad ejecutada Nacion —
Ministerio de Defensa — Policia Nacional, que obran en la contestaciéon de la
demanda a folios del 87 al 92.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUGIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITQ DE CUCUTA
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Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de

fecha 18 de diciembre de 20 oy _19 de diciembre de 2019 a las
08:00 a.m., N° 76.

AAY






JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San Jose de Cucuta, dieciocho (18) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-007-2018-00328-00
Demandante; Margely Hernandez Mantilla
Demandados: Departamento Norte de Santander
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Al efectuar nuevamente el analisis para proveer la admisién de la demanda de Ia
referencia, encuentra el Despacho que la misma no cumple con la totalidad de los
requisitos sefialados en la Ley 1437 de 2011, razén por la cual se INADMITIRA Ia
misma y se ORDENARA SU CORRECCION conforme a lo preceptuado en el
articulo 170 idem, en [os aspectos que a continuacion se enunciaran, segun las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta la orden de correccion atendida por la apoderada de la parte
actora el dia 14 de febrero del afio 2019, el Despacho considera que las
pretensiones de la demanda deben ser aclaradas.

Lo anterior, debido a que la parte aciora presenta como acto administrativo
demandado el oficio N° SAC2018RE3209 expedido el dia 1 de mayo del afio
2018 expedido por la Secretaria de Educacion del Departamento Norte de
Santander, acto administrativo que en su contenido sefiala lo siguiente:

q...)

A LOS HECHOS

(...

A LAS PETICIONES

De acuerdo a lo antes expuesto, no se accede a las peficiones contenidas en su escrito
por cuanto:

1. Una vez expedida la Resolucién N° 5209 del 30 de noviembre de 2016, donde se
fij6 el 1 de enero de 2016, como fecha a partir de la cual se surtirian los efectos
fiscales de las reubicaciones salariales o ascensos de grado en el escalafén
docente, que se habian reconocidos a los docentes que participaron y superaron
la ECDF, se procedié al pago del valor correspondiente al costo acumulado
producto de la reubicacion salarial, con efectos al 1 de enero de 2016, pago que
se realizé con las ndéminas donde se observa el concepto de RJ (reajuste), lo que
usted podra verificar en sus desprendibles de pago.

Si no advirtié usted el pago del costo acumulado en los pagos de némina
percibidos, es porque usted percibié durante Jos meses aniteriores al
reconocimiento del costo acumulado SUBSIDIO DE ALIMENTACION, valores que
una vez reconacido el reajuste salarial debieron ser descontados de los percibidos
por el concepto que ahora se solicita.
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2. No hay lugar a reajuste de acuerdo al IPC de los valores por concepto de copsto
acumulado, ‘pues los mismos fueron pagados desde la anualidad inmediatamente
anterior, en los términos y condiciones establecidos en fas normas antes citadas.

El formato de reclamacion que usted presenta es el que corresponde a los
docentes que no pasaron la prueba de la ECDF y que por ende hicieron los cursos
de formacion y que en consecuencia los efectos fiscales se reconocieron una vez
culminados los mismo, el cual no en su caso, pues a usfed si se le
reconocieron_y pagaron los efectos fiscales se reconocieron una vez
culminados los mismos, el cual no es su caso, pues a usted si se le
reconocieron y pagaron los efectos fiscales del costo acumulado con
retroactividad al 01/01/2016.

(...)" (Subrayado y negrilla fuera del texto).

En razén de lo anterior, considera el Despacho que lo pretendido por la parte
actora ya fue reconocido y pagado por la entidad a la sefiora Margely Hernandez
Mantilla, pues a esa conclusién se llega con la sola lectura del acto administrativo
demandado, esto es, el oficio N° SAC2018RE3209 expedido el dia 1 de mayo del
afio 2018, por tanto, le es exiranc a este operador judicial que fa parte actora
pretenda se le reconozca y pague el costo acumulado que ya fue cancelado por la
entidad demandada.

Asi las cosas, la parte aciora debe aclarar las pretensiones de la demanda, esto
es, debe indicar si el costo le fue pagado o no, modificando las pretensiones de la
demanda.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo
Circuito de Cuacuta,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda presentada a través de apoderado por la
sefiora MARGELY HERNANDEZ MANTILLA en contra del DEPARTAMENTO
NORTE DE SANTANDER, de conformidad con o expuesto en la presente
decision.

SEGUNDO: ORDENESE corregir los defectos advertidos, para lo cual se le
concede un término de 10 dias, en aplicacién de lo dispuesto en el articulo 170 de
la Ley 1437 del afno 2011, so pena de rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUC A CRU RODRIGUEZ
Juez



Medio de Controf: Nufidad y Restablecimiento de! Derecho
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Accionado: Departamento Norte de Santander
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las pavtes la providencia de
fecha 18 de diciembre de 2019, hoy 19 de diciembre del 2019 a
las 8:00 am., N°.77. —>
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San Jose de Cucuta, dieciocho (18) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-007-2019-00210-00
Demandante: Esperanza Rizo Alvarez
Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional
Demandados: de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se encuentra el expediente al Despacho para proveer con respecto a la omision

en |a correccion de la demanda, ordenada mediante auto de fecha veintiocho (28)
de agosto del afio 2019.

ANTECEDENTES

Mediante la providencia anteriormente referida, se ordend a la parte actora
corregir un defecto formal de la demanda, especificamente en lo que tiene que ver
con allegar poder para actuar en el presente proceso concedido por la
demandante, [a sefiora Esperanza Rizo Alvarez, poder que debia tener nota de
presentacion personal’.

Dicha orden de correccion fue desatendida por la parte demandante en el término
otorgado, a pesar de haberse notificado el referido auto en estados electronicos, y
haberse remitido la comunicacién respectiva a la direccién de correo electrénico
informado en el escrito de demanda®.

CONSIDERACIONES

El articulo 169 de la Ley 1437 de 2011, contempla las causales de rechazo de la
demanda, en los siguientes términos:

"ARTICULQ 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazaré la demanda y se
ordenara la devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado fa caducidad.

2. Cuando habiendo sido _inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad leqalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceplible de control judicial.”

Asi mismo, el articulo 170 de la referida norma procesal, contempla la figura
juridica de la inadmision de la demanda asi:

' Ver folio 33 del expediente.
2 Ver folio 34 a 35 del expediente.



Medio de control: Nufidad y Restablecimiento del Derecho
Rodicado: 54-001-33-33-007-201%-00210-60
Demandante: Esperanza Rizo Alvarez

Demandado: Necidn- Ministerio de Educacion - FOMAG
Auto recheza demando

"ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitiré la demanda
que carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de
reposicion, en el que se expondran sus defectos, para que el demandante los
corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda.”

Acorde con los textos normativos trascritos, se puede concluir sin duda alguna que
cuando una demanda contencioso administrativa no cumple con los requisitos
senalados en la Ley, la misma debe ser inadmitida por el Juez Contencioso
Administrativo, quien le otorgara al libelista el término perentorio de 10 dias para
que corrija los defectos advertidos, y en caso de que no sean atendidas dichas
ordenes, la consecuencia legal establecida es el rechazo de la demanda.

Sin embargo, en aplicacién del principio constitucional de prevalencia de lo
sustancial sobre lo formal, y del derecho también constitucional de acceso a la
administracién de justicia, la Jurisprudencia de nuestro superior jerarquico® ha
indicado que debe el Juez de conocimiento para cada caso en concreto debera
analizar si el incumplimiento de la orden de correccién, es de tal entidad que no
es posible continuar con el tramite de la misma sin la subsanacion o si por el
contrario se podria continuar con el tramite respectivo.

Para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que al revisar los anexos
allegados con la demanda, evidencia el Despacho a folio 16 a 17 del expediente, e
poder que le otorgd la demandante, la sefiora Esperanza Rizé Alvarez al doctor
Yobany Alberto Lépez Quintero, pero tal poder no cumple con los requisitos
consagrados en el articulo 74 del C.G.P., pues no se aporté la nota de
presentacién personal de quien concede el poder, situacidon que conlleva a
determinar que en el presente asunto se esta ante una ausencia total del poder.

En razén de lo anterior, el Despacho dispone el rechazo de la demandada por no
cumplir con uno de los requisitos establecidos en la Ley 1437 del aro 2011 y el
Cédigo General del Proceso.

Por otra parte, se evidencia a folio 39 a 40 del expediente, que [a parte actora
aportd gastos del proceso, en razén a que el proceso no sera admitido en esta
oportunidad, se ordenara que por Secretaria se realice el tramite pertinente para
su devolucion.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Cucuta, '

RESUELVE

* Ver auto del Tribunal Administrativo de Norte de Santander, dictado dentro del proceso radicado 54-518-33-33-001-2013-
00075-01 de fecha quince (15) de agosto de dos mil trece {2013) con ponencia de la Doctora Maribel Mendoza Jiménez.



Medio de controf: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-33-007-2019-00210-00
Demandonte; Esperanza Rizo Alvorez

Demandado: Nocion- Ministerio de Educacion - FOMAG
Auto rechoza demantda

PRIMERO: RECHAZAR el presente medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, presentado por la sefiora ESPERANZA RIZO
ALVAREZ en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de
conformidad con lo expuesto en la parie motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER a la parte actora los anexos de la demanda sin
necesidad de desglose, previas las anotaciones secretariales pertinentes.

TERCERO: Se ordena que por Secretaria se devuelvan los gastos del proceso
consignados.

CUARTO: Una vez en firme, ARCHIVESE previas las anotaciones secretariales
de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPL.ASE

SONIA LUCIA CRUZ DRIGUEZ
Juez

Y RALT
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

¥,

a1

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 18 de diciembre de 2(H QQﬂgy 19 de diciembre del 2019
alas 8:00 am., N° 77.

—

Secretarja/
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, dieciocho (18) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)
-_— -

Expediente: 54-001-33-33-007-2019-00264-00
Demandante: Luis Eduardo Eraso Patifio
Secretaria de Movilidad y Transito del Municipio de
Demandados: Los Patios
Medio de Control: | Cumplimiento

Visto el informe secretarial que antecede y ante la omisién del Instituto de Transito
y Transporte del Municipio de Los Patios, de dar respuesta a lo solicitado en el
auto de fecha veintiséis (26) de septiembre del aiio en curso, el cual abrié a
pruebas el presente proceso, el Despacho considera que se debe REITERAR las
pruebas encaminadas a obtener lo siguiente:

v" COPIA del tramite previo que dio origen al proceso de cobro coactivo en
contra del sefior LUIS EDUARDO ERASO PATINO identificado con C.C. N°
1.084.427.288, es decir, el requerimiento con la constancia de notificacién
que se le hiciera al actor, para notificarle el comparendo N°
99999999000002012177.

v COPIA COMPLETA del ORIGINAL del tramite de COBRO COACTIVO
surtido frente a la orden de comparendo N° 99999993000002012177
surtida en contra del sefior LUIS EDUARDO ERASQO PATINO identificado
con C.C. N° 1.094.427.288, en el que las actuaciones se encuentren
suscritas por los funcionarios competentes.

Para lo anterior, se concede un término de dos (2) dias, no sin antes advertir de
forma explicita en el oficio de requerimiento, las consecuencias que el articulo 44
numeral 3° del Cédigo General del Proceso consagra para los empleados publicos
y a los particulares que sin causa justificada omitan una orden judicial, como la
aqui formulada.

Una vez vencido el término concedido sin haberse obtenido respuesta a lo
requerido, se dara inicio al tramite incidental contemplado en el articulo citado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
N Qs
SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
ez



Medio de control. Cumplimiento

Radicado: 54-001-33-33-007-2019-00264-00

Demuondante: Luis Eduorde Erase Patifio

Demandado: Secretoria de Movilidad y Trdnsito del Municipio de Los Potios
Auto reitera pruebo documentaf
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA
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Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 18 de diciembre de 2016.@167—1-9 de diciembre del 2016 a

las 8:00 a.m., N°.77.
Secretariad
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Cucuta, dieciocho (18) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-007-2019-00358-00
Demandante: Wilberg Alberto Caicedo Arévalo
Caja de Sueldos de Retiro de [a Policia Nacional-
Demandados: CASUR
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Al efectuar el analisis para proveer la admisién de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho que la misma no cumple con la totalidad de los requisitos
sefalados en la Ley 1437 de 2011, razén por la cual se INADMITIRA la misma y
se ORDENARA SU CORRECCION conforme a lo preceptuado en el articulo 170
idem, en los aspectos que a continuacion se enunciaran, segdn las siguientes,

CONSIDERACIONES

» El numeral 3° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, sefiala que la demanda
debera contener “Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las
pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados”.

Revisado el plenario, observa el Despacho que el acapite de la demanda
denominado ‘HECHOS”, se presentan situaciones facticas con trascripciones vy
apreciaciones subjetivas de la parte actora, lo cual va en contravia de los
principios de celeridad y economia procesal que rigen el procedimiento
contencioso administrativo y que podrian tornarse confusas en la fijacion del litigio
de la audiencia inicial.

De tal manera, que la parte actora debera subsanar tal falencia sefialando
circunstancias facticas concretas que se tendran en cuenta en la fijacién del litigio
y debera trasladar las transcripciones al acapite correspondiente.

> La parte actora debera allegar en medio electronico (CD, DVD, USB, eic.) el
texto de la demanda y sus anexos escaneados en PDF, para los efectos
contemplados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, debido a que con el
escrito de demanda se aporté sélo la demanda en formato word.

» Aplicando por analogia lo dispuesto en el inciso final de! articulo 173 de la Ley
1437 de 2011, y para efectos de evitar confusiones y errores en el tramite dei
proceso, se ordena a la parte actora que integre en un solo documento la
demanda inicial y la correccién aqui ordenada, de forma que en el documento que
presente atendiendo dichas correcciones, conste la demanda que en caso de ser
admitida seria notificada a Ia entidad demandada y demas intervinientes.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo
Circuito de Cucuta,



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento def Derecho
Radicado: 54-001-33-33-007-2013-00358-00

Accionante: Witherg Alberto Caicedo Arévalo

Accionado: CASUR

Auto inadmite la demanda

RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda presentada a través de apoderado por el
sefior WILBERG ALBERTO CAICEDO AREVALO en contra de la CAJA DE
SUELDO DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL- CASUR, de conformidad con
lo expuesto en la presente decision.

SEGUNDO: ORDENESE corregir los defectos advertidos, para lo cual se le
concede un término de 10 dias, en aplicacidn de lo dispuesto en el articulo 170 de
la Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—
SONIA LUCJA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

X,

:é-.'@!;
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADQO, notifico a las partes la providencia
de fecha 18 de diciembre 9, hoy 19 de diciembre del
2019 a las 8:00 a.m., N°. ,.

/
Secretaria
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, dieciocho (18) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00147-00
Demandante: Maria Teresa Monsalve de Silva

Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo
Demandados: Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta el cese de actividades convocado por ASONAL JUDICIAL
para el dia 04 de diciembre del afic en curso, no fue posible realizar la audiencia
de pruebas programada, por tanto, en aplicacién al principio de celeridad no fijara
nueva fecha de audiencia, sino por el contrario, se corre traslado a las partes de
las pruebas documentales recaudadas, de conformidad con lo dispuesto en el
segundo inciso del articulo 110 del CGP, es decir por el término de tres (03) dias,
el cual empezara a contar una vez quede ejecutoriado el presente proveido.

Cumplido el término anterior, el proceso volvera al Despacho para [o pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=\ en
SONIA LUCIA JRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia







JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, dieciocho (18) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00241-00
Demandante: Arnulfo Leal Parada
Unidad Administrativa Especial de Gestién

Pensional y Contribuciones Parafiscales de Ia
Demandados: Proteccién Social - UGPP

Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la
solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por el
apoderado de la parte actora.

ANTECEDENTES

Las pretensiones de la demanda se centran en declarar la nulidad parcial de la
Resolucion N° 030846 del 9 de octubre de 2014, mediante la cual la UGPP
reconocid y ordend el pago de una pensidn mensual vitalicia a favor del
demandante; que se declare la nulidad parcial de la Resolucion N° 032969 del
2016 por la cual la UGPP le reliquida la pensién al demandante; asi mismo que se
declare la nulidad de las Resoluciones N° RDP 000695 del 08 de enero de 2015 y
RDO 000383 del 10 de enero de 2017, mediante las cuales la UGPP resuelve los
recursos presentados y niega la reliquidacién de la pension del demandante, que
como consecuencia de lo anterior y a titulo de restablecimiento del derecho, se
ordene a la UGPP reliquidar la pensién de vejes del sefior Arnulfo Leal Parada con
todos los factores salariales percibidos durante el Gltimo afio de servicios, esto es,
desde el 1 de enero al 31 de diciembre del afio 2014,

Mediante auto de fecha nueve (09) de noviembre del afio dos mil diecisiete (2017),
se admitié la demanda en contra de la UGPP' v la notificacion de ia demanda se
realizo el dia catorce (14) de marzo del afic 2018 a la entidad demandada?.

El dia veinticuatro (24) de mayo del afic dos mil dieciocho (2018), la UGPP? y el
diez (10) de agosto del afio dos mil dieciocho (2018) se corrid traslado de las
excepciones propuestas®.

Con memorial radicado el dia dos (02) de diciembre del afo en curso, el
apoderado de la parte demandante present6é escrito en el cual desiste de las
pretensiones de la demanda, de conformidad con lo establecido en el articulo 314
del Codigo General del Proceso,® solicitud respecto de ia cual se corrié traslado

! Ver folio 55 a 56 del expediente.
2ver folio 60 a 63 del expediente.
Ver folio 64 a 68 del expediente.
* Ver folio 99 de) expediente.

* Ver folio 112 del expediente.



Medio de Control: Nulidad y Restablecimienio del Derecho
Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00241-60

Demandante: Amulfo Leal Parada

Demandado: UGPP

Aulo resuelve desistimiento de Ias pretensiones de la demanda

por el término de tres (3) a la parte demandada®, traslado en el cual guardd
silencio’.

Por lo anterior, procede el Despacho a pronunciarse sobre lo anotado.

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) no tiene una disposiciéon que
regule el desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a colacion el
articulo 306 ibidem,

“ARTICULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no
contemplados en este Codigo se seguira el Codigo de Procedimiento Civil en
lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que
correspondan a la Jurisdiccion de fo Contencioso Administrativo.

En consecuencia de lo anterior, el articulo 314 del Cédigo General del Proceso
sefiala que:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El
demandanie podra desistir _de las pretensiones mientras no se hava
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando ef desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se enfendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento _implica la renuncia de las prefensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la senfencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepie el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella senfencia.

Si ef desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sodlo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecfo de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes,
de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esfa no se opuso a la demanda, y no impedira que se
promueva posteriormente el mismao proceso.

Ef desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea fa Nacién, un departamento ¢ municipio, el
desistimiento deberg estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.”

& ver folio 113 de! expediente.
* Ver folio 115 del expediente.



Medio de Conirol: Nulidad y Restablecimiento dal Derecho
Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00241-00

Demandante: Arnuifo Leal Parada

Demandado: UGPP

Auto resuelve desistimiento de las prefensiones de la demanda

En este orden de ideas y conforme a la solicitud de desistimiento presentada por
el apoderado de la parte actora al cual se le reconocidé personeria dentro del
presente proceso, se establece lo siguiente:

* Que en el poder que le fue otorgado como apoderado de |a parte actora,
obra la facultad expresa para desistir de las sdplicas de la demanda®.

¢« Que en el presente proceso no se ha dictado sentencia definitiva o que
ponga fin al proceso.

+ Finalmente, que ha sido la voluntad de la parte, solicitar el desistimiento, en
los términos de los articulos 314 del Cédigo General del Proceso - CGP,
relativo a todas y cada una de las pretensiones de la demanda de forma
incondicional.

» Que el apoderado de la entidad demandada no se ha opuesto a la condena
en costas.

En consecuencia, se aceptara el desistimiento solicitado por la parfe actora en el
presente proceso y en los términos del inciso tercero del articulo 314 del C.G.P., la
presente decision tiene efectos de cosa juzgada absolutoria para fa entidad
demandada, dande con ello, por terminadas las actuaciones dentro del mismo y
en consecuencia, siendo procedente el archivo de las actuaciones.

Finalmente, en lo que versa sobre el tema de costas, el Despacho ha sostenido en
[a toma de decisiones de mérito o sentencia, sean esfas favorables o
desfavorables para la parte actora, que [a causacion de las costas no es objetiva,
tal como se ha indicado por el Consejo de Estado y que en razon de ello, deben
acreditarse, lo que en este expediente no es visible, por ello, no habra lugar a su
imposicién.

En mérito de lo anteriormenie expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por el apoderado de la
parte actora frente a las pretensiones de la demanda, conforme a las
consideraciones antes expuestas.

SEGUNDO: Indicar que sobre el presente asunto opera el fendmeno de cosa
juzgada absolutoria.

TERCERQ: No condenar en costas a la parte actora, de conformidad con lo
expuesto anteriormente.

CUARTO: Devolver a la parte demandante el remanente a que haya lugar de la
suma consignada a titulo de gastos ordinarios del proceso, si los hubiere.

® ver folio 1 del expediente,



Medio de Conirol: Nulidad y Restablecimisnto del Derecho
Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00241-00

Demandante: Amulfo Leal Parada

Demandado: UGPP

Aulo resuelve desislimiento de las pretensiones de la demanda

QUINTO: En firme esta providencia, ARCHIVESE el expediente previas las
anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha _18 de diciembre de 20119, hoy 19 de diciembre de

2018 a las 08:00 a.m., NC.
Sec:%-far{a/
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00413-00
Demandante: Alba Rosa Arévalo Navarro
Demandados: Municipio de Abrego

Medio de Control: Ejecucion - Sentencia

Estando el proceso de la referencia pendiente de fijar la fecha para celebrar la
audiencia de que trata el articulo 372 del CGP, se allega al expediente escrito
suscrito por el apoderado de la entidad territorial Municipio de Abrego el dia doce
{12} de noviembre del presente afio, en el que informa lo siguiente:

“(...) En consecuencia mediante acta de comité de conciliacién, se recomendd proceder
a liquidar la obligacion y efectuar el pago, ascendiendo el mismo a la suma de DOS
MILLONES OCHOCIENTOS VEINTIUN MIL TRESCIENTOS DIECISIETE PESOS CON
QUINCE CENTAVOS M/CTE. ($2.821.317,15), los cuales fueron consignados a nombre
de su Despacho medianfe deposito judicial efectuado ef 23 de octubre def 2019,
conforme se desprende del documento que me permito anexar, de igual forma se dio
cumplimiento a la obligacion de hacer, conforme se desprende del documento anexo.

(..}

Seguidamente el apoderado de la entidad territorial con base en lo manifestado,
solicita que se de por terminado el proceso por pago total de la obligacion.

Teniendo en cuenta lo antes expuesto, y a efectos de verificar el pago que se ha
puesto de presente por el apoderado de la entidad territorial, por secretaria debera
expedirse el comprobante del depdsito que se hubiera podido constituir en favor
de la presente ejecucion, en la cuenta de depositos judiciales del Banco Agrario de
Colombia.

Asi las cosas, el Despacho previo a decidir sobre la solicitud de terminacidn
elevada por la parte ejecutada, considera pertinente, poner en conocimiento de |la
parte ejecutante la peticién de terminacién del proceso, asi mismo los documentos
anexos que dan cuenta del pago efectuado en el Banco Agrario el dia 23 de
octubre del afio 2019 {fl. 82) y el comprobante de pago de Asopagos S.A. (fl. 85y
86), para que se pronuncie al respecto.

Por lo brevemenie expuesto se dispone:

PRIMERO: PONGASE en conocimiento de la parte ejecutante, el escrito que obra
a folio 81 del expediente, suscrito por el apoderado de la entidad territorial,
mediante el cual informa sobre el cumplimiento de las obligaciones de pago de
sumas de dinero y de hacer, solicitando en consecuencia la terminacién del
proceso. Asi mismo, los documentos anexos que dan cuenta del pago efectuado
en el Banco Agrario el dia 23 de octubre del afio 2019 (fi. 82) y el comprobante de
pago de Asopagos S.A. (fl. 85 y 86), por lo considerado en precedencia.



Medio de Control: Reparacitn Directa
Radicado: 540071-33-40-007-2017-00413-00
Demandante: Alha Rosa Arévalo Navarro
Demandado: Municipio de Abrego

Aulo ordena poner en conocimiento

SEGUNDO: Por secretaria EXPIDASE el comprobante del depésito que se
hubiera podido constifuir en favor de la presente ejecucion, en la cuenta de
depdsitos judiciales del Banco Agrario de Colombia.

TERCERO: Ejecutoriada la presente decision, vuelva el expediente al Despacho
para decidir sobre la solicitud de terminacién del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUGIA CRUZ RODRIGUEZ
Jugz

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, noti as partes la providencia de
fecha 18 de diciembre de 20, oy 19 de diciembre de 2019 a las

08:00 am.,, N°.77.
/”;
Secretgrid

/




