JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-31-006-2010-00036-00
Demandante: Natalia Gutiérrez Lizarazo
Demandados: Municipio de San José de Cacuta
Proteccion de los Derechos e Intereses
Medio de Control: Colectivos

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo
del expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por la Doctora
Carmen Marleny Villamizar Portilla, Juez Sexto Administrativo Oral de Cucuta, el
pasado 15 de octubre del afio 2019', de acuerdo con la causal establecida en el
numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 20112 en razén a que su hijo y su
conyuge suscribieron con el Municipio de San José de Culcuta los Contratos N°
N°® 2354 de fecha 25 de junio del afio 2019 y 2454 de fecha 26 de junio del afo
2019, generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificado el informe allegado por la Juez Homdloga el dia 27 de
enero del afio 2020, se tiene que el precitado contrato finalizé el dia 31 de
diciembre del afio 2019, desapareciendo la causal de impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no
hay motivo ni razdn factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de
este Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

‘Vista a folio 73.

2 CAUSALES. Los magistrados y jueces deberédn declararse impedidos, o serdn racusables, en ios casos sefialados en el
articulo 150 del Codigo de Procedimiento Civil v, ademds, en los siguientes eventos: 4. Cuando ef conyuge, compaiiero o
compafiera permanente, ¢ alguno de los parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o tnico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de Jas partes o de los tercercs inferesados
vincwlados af proceso, o tengan fa condicién de representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades
contratistas de alguna de las parles o de los terceros interesados. Conforme a fo anterior, deciard el impedimento en razén
& que su coényuge suscribid con el Municipio de San José de Cucuta el contrato N° 1834 de fecha & de junio def 2018,
generando desde la fecha el impedimento referido.



Medfio de Control: Proteccicn de fos Derechos e Intereses Colectivos
Radicado: 54001-33-33-006-2010-00036-00

Demundado: Natolio Gutiérrez Lizorazo

Demandado: Municipio de Son José de Cicuto

Auto devuelve proceso al luzgado Sexto Administrotivo del Cireaito de Cicuta

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la
providencia de fecha 29 de enero de 2020, hoy 30 de enero

de 2020 a las 08:00 a.m
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-004-2014-00765-00

Demandante: Carlos Alirio Orellano Orellano

Demandados: Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que en la sentencia
proferida el dia doce (12) de noviembre del afio 2019 se incurrid en un error
puramente aritmético, procede el Despacho de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 286 del Cadigo General del Proceso - C.G.P., previo a las siguientes:

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrative) no tiene una disposicion
relacionada con la correccion de sentencia, se hace necesario traer a colacion el
arficulo 306 ibidem,

“ARTICULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS.En los aspectos no
contemplados en este Codigo se seguira el Caédigo de Procedimiento Civil en
fo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que
correspondan a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

Asi las cosas, el articulo 286 del Codigo General del Proceso regula ia
concerniente a la correccion de providencias:

“Articulo 286. Correccién de errores aritméticos y otros.

Teda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético
puede ser corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a
solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara
por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por
omision o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén
contenidas en la parte resolutiva o influyan en elia.”

Una vez revisada la sentencia proferida dentro del presente proceso de fecha
doce (12) de noviembre del afio dos mil diecinueve (2019), se tiene que en la parte
motiva y en el numeral segundo literal A, se dispuso lo siguiente:

L4
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Perjuicios morales:

()



Medio de controf: Reparacidn Directo

Redicado: 54-001-33-33-004-2014-00765-00

Dernandante: Carlos Alirio Orelfano Qrellano

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejéreito Nacionol
Auto corrige error aritmético

En razén a que el demandante es la victima directa, no se hace necesario
analizar la posicion de la jurisprudencia en cuanto a la procedencia de los
perjuicios morales, por tal motivo se reconoceré a favor del sefior CARLOS
ALIRIQ ORELLANQO ORELLANO la suma de CIEN SMMLYV (100).

(...)

SEGUNDQ: Como consecuencia de la anterior declaracion CONDENAR a la
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL, a pagar al
sefior Carlos Alirio Orelfano Orellano las siguientes sumas:

A. POR PERJUICIOS MORALES: La suma de CIEN SALARIOS MINIMOS
MENSUALES LEGALES VIGENTES.

(-..)"

Asi las cosas, el Despacho considera que en la citada sentencia se incurrié en un
error puramente aritmético, pues en el reconocimiento de los perjuicios morales se
debe aplicar lo establecido por la Sentencia de Unificacién proferida por el
Honorable Consejo de Estado de fecha 28 de agosto del afo 2014, en la cual se
establecié de manera clara el reconocimiento de los perjuicios morales cuando
nos encontramos frente a una lesion, ante tal situacion y en razén a que no es
necesario efectuar valoracion alguna, y en atencién a que el sefior Carlos Alirio
Orellano Orellano tiene una pérdida de capacidad laboral del 25,57%, le
corresponde como perjuicios morales la suma de CUARENTA SALARIOS
MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES y no como se indicé el citada
sentencia, por lo cual el Despacho de oficio corregira la sentencia proferida el
pasado doce (12) de noviembre del afio dos mil diecinueve (2019).

Asi las cosas y de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 286 del Codigo General
del Proceso —C.G.P.-, se procedera a corregir la parte motiva y el literal A del
numeral segundo de la parte resolutiva de la sentencia de fecha doce (12) de
noviembre del afio dos mil diecinueve (2019), los cuales quedaran asi:

L3

()

Perjuicios morales:

()

En razon a que el demandante es la victima directa, no se hace necesario
analizar la posicion de la jurisprudencia en cuanto a la procedencia de los
perjuicios morales, por tal motivo se reconocera a favor del sefior CARLOS
ALIRIO ORELLANO ORELLANO la suma de CUARENTA SMMLV (40).

(--)

SEGUNDQ: Como consecuencia de la anterior declaracion CONDENAR a la
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL, a pagar al
seftor Carlos Alirio Orellano Orellano fas siguientes sumas:

A. POR PERJUICIOS MORALES: La suma de CUARENTA SALARIOS
MINIMOS MENSUALES LEGALES VIGENTES.



Medio de control: Reporacion Directa

Radicado: 54-001-33-33-004-2014-00765-G0

Demandante: Carios Afirio Orelfanc Orellano

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacionol
Auto corrige error aritmético

{..)"

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: CORREGIR Ia parte motiva y el literal A del numeral segundo de la
parte resolutiva de la sentencia de fecha doce (12) de noviembre del afio dos mil
diecinueve (2019), los cuales quedaran asi:

Perjuicios morales:

()

En razon a que el demandante es la victima directa, no se hace necesario
analizar la posicion de la jurisprudencia en cuanto a la procedencia de los
perjuicios morales, por tal motivo se reconocera a favor del sefior CARLOS
ALIRIO ORELLANO ORELLANO la suma de CUARENTA SMMLYV (40).

(...)

SEGUNDQ: Como consecuencia de la anterior declaracion CONDENAR a la
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL, a pagar al
sefior Carlos Aliric QOrellanc Orellano fas siguientes sumas:

A. POR PERJUICIOS MORALES: La suma de CUARENTA SALARIOS
MINIMOS MENSUALES LEGALES VIGENTES.

SEGUNDO: Notifiqguese el presente proveido, conforme las previsiones del
articulo 286 del C.G.P.

TERCERO: Una vez en firme el presente proveido, continliese con el tramite de
instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

4 Ca
uz;}) RIGUEZ

ez

SONIA LUCIA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 29 de enero de 2026 hoy 30 de enero del 2020 a

las 8:00 a.m., N° 03. é@
L
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, veintinueve (29) de enero del afic dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-006-2014-00110-00
Demandante: Henry Franco Leal
Municipio de San José de Cacuta — Martin
Demandados: Alfonso Martinez
Medio de Control: Reparacion Directa

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo
del expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por la Doctora
Carmen Marleny Villamizar Portilla, Juez Sexto Administrativo Oral de Cucuta, el
pasado 15 de octubre del afio 2019, de acuerdo con la causal establecida en el
numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011 en razén a que su hijo y su
conyuge suscribieron con el Municipio de San José de Cucuta los Contratos N°
N°® 2354 de fecha 25 de junio del afic 2019 y 2454 de fecha 26 de junio del afio
2018, generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificado el informe allegado por la Juez Homéloga el dia 27 de
enero del afio 2020, se tiene que el precitado contrato finalizé el dia 31 de
diciembre del afio 2019, desapareciendo la causal de impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causa! de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondrd a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Clcuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no
hay motivo ni razdn factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de
este Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(e

SONIA LUCIA/CRUZ/RODRIGUEZ
Juez

'Vista a folio 73.

2 CAUSALES. Los magistrados y jueces deberdn declararse impedidos, 0 serdn recusables, en ios casos seflalados en el
articule 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademés, en los siguientes eventos: 4. Cuando el cényugs, compafiero ¢
compafiera permanente, 0 alguno de fos parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o dnico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las parles o de los lerceros inferesados
vinculados al procaso, o tengan la condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades
contralistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior, declard el impedimenic en razon
a que su conyuge suscribit con ef Municipio de San José de Cicula ef contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2018,
generando desde fa fecha el impedimenio referidc.



Medio de control: Reparacion Directa
Radicado: 54001-33-33-006-2014-00110-00
Demandado: Henry Franco Leal y otras
Auto devuelve proceso

N
JUZGADO SEPTIMC ADMINISTRATIVQ DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

]
S
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Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la
providencia de fecha 29 de 2020, hoy 30 de enero
de 2020 a las 08:00 a.




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-006-2014-00885-00
Demandante: Carmen Fabiola Correa Montafiez
Demandados: Municipio de San José de Clcuta

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo
del expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por la Doctora
Carmen Marleny Villamizar Portilla, Juez Sexto Administrativo Oral de Cdcuta, el
pasado 15 de octubre del afio 2019", de acuerdo con la causal establecida en el
numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 20112 en razon a que su hijo
suscribid con el Municipio de San José de Cucuta los Contratos N° 0792 de fecha
28 de marzo del afo 2019 y N° 2354 de fecha 25 de junio del afio 2019,
generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificado el informe allegado por la Juez Homdloga el dia 27 de
enero del afio 2020, se tiene que el precitado contrato finalizd el dia 31 de
diciembre del ano 2019, desapareciendo la causal de impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondréa a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Cocuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no
hay motivo ni razén factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de
este Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

; o -
SONIA LUCIA CGRUZ RODRIGUEZ
Jluez

"Vista & fofio 73.

2 CAUSALES. Los magistrados y jueces deberdn declararse impedidos, o serdn recusables, en los casos sefialados en el
articulo 150 dei Codigo de Procedimiento Civil vy, ademas, en los siguientes eventos: 4. Cuando ef cényuge, companero ¢
compariera permanente, o alguno de los parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o drico civil, tengan la calidad de asesores o conltralistas de alguna de las partes o de los terceros interesados
vinculados al proceso, ¢ tengan fa condicién de representantes legales o socios mayoritarios de una de fas sociadades
contratistas de alguna de Ias partes o de los terceros inleresados. Conforme a lo anterior, declard el impedimentc en razén
a que su conyuge suscribit con el Municipio de San José de Cicuta ef contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2018,
generando desde la fecha ef impedimento referido.



Medio de control: Nulidod y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54001-33-33-006-2014-00885-00

Demandado: Carmen Fabiola Correa Montaiiez
Demandado: Municipio de Son fosé de Cicuto

Auto devuelve proceso
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADQ, notifico a las partes la

providencia de fecha 29 d
de 2020 a las 08:00 a(

. eners de 2020, hoy 30 de enero
2. 03.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-006-2014-00887-00
Demandante: Melida Rosa Ascencio de Rolén
Demandados: Municipio de San José de Cacuta

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo
del expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por la Doctora
Carmen Marleny Villamizar Portilla, Juez Sexto Administrativo Oral de Cucuta, el
pasado 15 de octubre de! afio 2019", de acuerdo con la causal establecida en el
numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 20112 en razén a que su hijo
suscribié con el Municipio de San José de Clcuta los Contratos N° 0792 de fecha
28 de marzo del afio 2019 y N° 2354 de fecha 25 de junio del afic 2019,
generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificado el informe allegado por la Juez Homéloga el dia 27 de
enero del afio 2020, se tiene que el precitado contrato finalizé el dia 31 de
diciembre del afio 2019, desapareciendo la causal de impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuenfra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no
hay motivo ni razdn factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de
este Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=3 A ‘_\
SONIA LUCIA|[CRUZ RODRIGUEZ
Juez

Vista a fofio 73.

? CAUSALES. Los magistrados y jueces deberdn declararse impedidos, o serén recusables, en los casos sefiafados en ef
artfculo 150 del Codigo de Frocedimiento Civil y, ademds, en los siguientes eventos: 4. Cuando ef conyuge, compaiiero o
compafiera permanente, o alguno de los parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o Gnico civil, tengan la calidad de asesores o conlralislas de alguna de las parles o de los terceros interesados
vinculados al proceso, ¢ tengan fa condicién de representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades
contratistas de alguna de las partes o de fos terceros inleresados. Conforme a fo anterior, declard el impedimento en razon
a que su conyuge suscribié con el Municipio de San José de Coicuta el conlralo N° 1834 de fecha 6 de junio del 2018,
generando desde la fecha el impedimento raferido.



Medie de control: Nulidod v Restablecimiento del Derecho
Rodicado: 54001-33-33-006-2014-00887-00

Demandato: Melida Rosa Ascencio de Rolon

Demandado: Municipio de San José de Cicuta

Auto devuelve proceso

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

. notifico a las partes la
2020, hoy 30 de enero

Por anotacicn en ESTA
providencia de fecha 29 de
de 2020 a las 08:00 a.m

Secrergyt‘a/
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Culcuta, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-006-2014-00898-00
Demandante: Merly Cecilia Cantillo Martinez
Demandados: Municipio de San José de Cicuta

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo
del expediente de [a referencia conforme al impedimento planteado por la Doctora
Carmen Marleny Villamizar Portilla, Juez Sexto Administrativo Oral de Cucuta, el
pasado 15 de octubre del afio 2019, de acuerdo con la causal establecida en el
numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011% en razén a que su hijo
suscribid con el Municipio de San José de Clcuta los Contratos N° 0792 de fecha
28 de marzo del aho 2019 y N° 2354 de fecha 25 de junio del afio 2019,
generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificado el informe allegado por la Juez Homologa el dia 27 de
enero del afioc 2020, se tiene que el precitado contrato finalizé el dia 31 de
diciembre del afio 2019, desapareciendo la causal de impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Cacuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no
hay motivo ni razon factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de
este Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A4t
SONIA L:J;%iﬁn CR?J RODRIGUEZ

Juez

Vista a folip 73.

2 CAUSALES. Los magistrados y jueces deberdn declararse impedidos, o serdn recusables, en los casos seffalados en ef
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil v, ademas, en los siguientes eventos: 4. Cuando ef conyuge, compaiiero o
compafiera permanente, o alguno de los parientes del juez hasta el sequndo grado de consanguinidad, segundoc de
afinidad o dnico civil, tengan la calidad de asesores o conlralistas de alguna de las parfes o de los terceros inferasados
vinculados al proceso, o tengan ia condicion de representantes legales ¢ socios mayoritarios de una de las sociedades
contratistas de alguna de fas parles o de los terceros inleresados. Conforme a lo anterior, declard el impedimento en razon
& que su conyuge suscribié con ef Municipio de San José de Cucuta el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019,
generando desde Ia fecha el impedimenio referido.



Medio de control: Mufidad v Restoblecimiento del Derecho

Rudicado: 54061-33-33-006-2014-00898-00

Demandado: Merly Cecilio Cantillo Martinez

Demandodo: Nacidn- Ministerio de Educacion- Departamento Norte de Santander
Medio de control: Nulidod v Restablecimiento def Derecho

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la
providencia de fecha 29 era’de 2020, hoy 30 de enero
de 2020 a las 08:00 a.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Culcuta, veintinueve (29) de enero del ano dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-006-2014-00927-00
Demandante: Defensoria del Pueblo

Municipio de San José de Cucuta — Secretaria
Demandados: de Transito Municipal

Proteccion de los Derechos e Intereses
Medio de Control: Colectivos

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo
del expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por la Doctora
Carmen Marleny Villamizar Poriilla, Juez Sexto Administrativo Oral de Cucuta, el
pasado 15 de octubre del afio 2019, de acuerdo con la causal establecida en el
numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 20112 en razon a que su hijo y su
conyuge suscribieron con el Municipio de San José de Cudcuta los Contratos N°
N° 2354 de fecha 25 de junio del afio 2019 y 2454 de fecha 26 de junio del afio
2019, generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificado el informe allegado por la Juez Homodloga el dia 27 de
enero del afo 2020, se tiene que el precitado contrato finalizé el dia 31 de
diciembre del afioc 2019, desapareciendo la causal de impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER e]
expediente de la referencia al Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Cdcuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no
hay motivo ni razdn factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por [o gque se ordena a la Secretaria de
este Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

il V‘—_ﬁ
SONIA LUCIA |[CRUZ/RODRIGUEZ
Juez

'Vista a folio 73. :

2 CAUSALES. Los magistrados y juaces deberan daclararse impedidos, o serdn recusables, en los casos sefialados en ef
articuio 150 del Cédigo de Procedimianto Civil y, ademas, en los siguientes evenlos: 4. Cuando el conyuge, compaiiero 0
compafiera permanente, o alguno de los parentes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o dnico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las parles o de los terceros inferesados
vinculados al proceso, o lengan la condicion de representantes fegales o socios mayoritarios de una de fas sociedades
contratistas de alguna de las parfes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior, declars ef impedimento en razén
a que su conyuge suscribid con el Municipio de San José de Cucula ef conlralo N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019,
generando desde la fecha el impedimento referido.



Medio de control: Proteccion de fos Derechos e Intereses Colectivos
Radicado: 54001-33-33-006-2014-00927-00

Demondado: Defensoria def Pueblo

Dermandodo: Municipio de San José de Ciicuta

Auto devuelve proceso

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la
providencia de fecha 29 de enevo de 2020, hoy 30 de enero

de 2020 a las 08:00 a.n@
_’___/

Sec ¥ia
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, veintinueve (29} de enero del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-006-2014-00954-00
Demandante: Doris Lucia Sandoval Parra
Demandados: Municipio de San José de Cucuta

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo
del expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por la Doctora
Carmen Marleny Villamizar Poriilla, Juez Sexto Administrativo Oral de Clcuta, el
pasado 15 de octubre del afio 2019", de acuerdo con la causal establecida en el
numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 20112 en razén a que su hijo
suscribié con el Municipio de San José de Clcuta los Contratos N° 0792 de fecha
28 de marzo del afio 2019 y N° 2354 de fecha 25 de junio del afio 2019,
generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificado el informe allegado por la Juez Homologa el dia 27 de
enero del afio 2020, se tiene que el precitado contrato finalizé el dia 31 de
diciembre del afio 2019, desapareciendo la causal de impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondrda a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no
hay motivo ni razdn factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de
este Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CRU

RODRIGUEZ

Juez

'Vista a folio 73.

2 CAUSALES. Los magistrados y jueces deberén declararse impedidos, o serdn recusables, en los casos sefiafados en el
articulo 150 del Chdigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes eventos: 4. Cuando ef cényuge, compafiero o
compafiiera permanente, o alguno de los parienfes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o gnico civil, fengan la calidad de asesores o conlralistas de alguna de fas partes o de los terceros interesados
vinculados al proceso, o tengan fa condicién de represeniantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades
conlralistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a fo anterior, declard el impedimento en razon
a que su conyuge suscribid con ef Municipio de San José de Cocuts el contrato N° 1834 de fecha & de junio del 2019,
generando desde fa fecha el impedimento referido.



Medio de controf: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54001-33-33-006-2014-00954-00

Demandado: Doris Lucia Sondoval Porra

Demangado: Municipio de Son José de Clcuta

Auto devuelve proceso

D)

CaTnE o

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTARQ, notifico a las partes lIa
providencia de fecha 29 de|enero~de 2020, hoy 30 de enero

de 2020 a las 08:00 a. 2. 0
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-006-2014-00962-00
Demandante: Yolima Cardenas Clavijo

Demandados: Municipio de San José de Cucuta

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo
del expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por la Doctora
Carmen Marleny Villamizar Portilla, Juez Sexto Administrative Oral de Cucuta, el
pasado 15 de octubre del afio 2019, de acuerdo con la causal establecida en el
numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011% en razon a que su hijo
suscribid con el Municipio de San José de Cucuta los Contratos N° 0792 de fecha
28 de marzo del afioc 2019 y N° 2354 de fecha 25 de junio del afio 2019,
generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificado el informe allegado por la Juez Homologa el dia 27 de
enero del afio 2020, se tiene que el precitado contrato finalizé el dia 31 de
diciembre del afic 2019, desapareciendo la causal de impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no
hay motivo ni razdn factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de
este Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
=L
SONIA LUCIA| CRUZ RODRIGUEZ
Juez

Vista a folio 73.

2 CAUSALES. Los magisirados y jueces deberén declararse impedidos, o serdn recusables, en Jos casos seftalados en ef
articufo 150 del! Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes eventos: 4. Cuando el cényuge, compariliero o
compafiera permanente, o alguno de los parientes del juez hasta el segqundo grade de consanguinidad, segundo de
afinidad o unico civil, lengan la calidad de asesores o conlratistas de alguna de las parles o de los ferceros interesados
vincufados al procese, o tengan la condicion de representanles legales o socios mayoritarios de una de {as sociedades
contralistas de alguna de las paries o de los lerceros interesados. Conforme a lo anterior, declarg el impedimento en razon
a gue su conyuge suscribio con ef Municipio de San José de Cicuta ef conlrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 20189,
generando desde fa fecha ef impedimento referido.



Medio de control: Nulidad y Restablecimienteo def Derecho
Radicado: 54001-33-33-006-2014-00962-00

Demondado: Yolima Cdrdenas Clavijo

Demandado: Municipio de San José de Cheuta

Auto ordena devolver proceso
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notificco a las partes la
providencia de fecha 29 delenero de 2020, hoy 30 de enero
de 2020 a las 08:00 a.m, 4. 03.




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintinueve (29) de enero del afo dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-006-2014-01280-00
Demandante: Olga Esperanza Vega Estrada

Municipio de San José de Cilcuta — ESE
Demandados: Imsalud

Proteccion de los Derechos e Intereses
Medio de Control: Colectivos

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo
del expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por la Doctora
Carmen Marleny Villamizar Portilla, Juez Sexto Administrativo Oral de Clcuta, el
pasado 15 de octubre del afio 2019, de acuerdo con la causal establecida en el
numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011% en razén a que su hijo
suscribid con el Municipio de San José de Clcuta los Contratos N° 0792 de fecha
28 de marzo del afio 2019 y N° 2354 de fecha 25 de junio del afo 2019,
generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificado el informe allegado por la Juez Homdloga el dia 27 de
enero del ano 2020, se tiene que el precitado contrato finalizé el dia 31 de
diciembre del aio 2019, desapareciendo la causal de impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Clcuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no
hay motivo ni razdn factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por [0 que se ordena a la Secretaria de
este Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
. gy
SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Jue

'Vista a folio 73.

2 CAUSALES. Los magistrados y jueces deberdn declararse impedidos, o serdn recusables, en los casos seflalados en ef
articuto 150 de! Cédigo de Procedimiento Civil y, ademaés, en los siguientes evenfos: 4. Cuando el conyuge, compafiero o
compaifera permanente, o alguno de los parientes del juez hasta ef segundo grade de consanguinidad, segundo de
afinfdad o tnico civil, tengan la calidad de asesores o conlratistas de alguna de las partes o de los ferceros interesados
vinculados al proceso, o tengan la condicidn de representantes legales o socios mayuoritarios de una de las sociedades
confratistas de alguna de las partes o de Jos terceros inferesados. Conforme a lo anlterior, declars el impedimento en razon
a que su conyuge suscribié con el Municipic de San José de Cucuta el coniralo N 1834 de fecha & de junio del 2019,
generando desde la fecha el impedimento referido.



Medio de control: Reparacidn Directo
Rodicodo: 54001-33-33-006-2014-01280-00
Demondado: Ofgo Esperanza Vega Estroda
Demondado: Municipio de San losé de Cucuta
Aute devuelve proceso
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacicn en ESTADQ, notifico a las partes la

providencia de fecha 29 déd e e 2020, hoy 3¢ de enero
de 2020 a las 08:00 a.m
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-006-2014-01345-00
Demandante: Ramoén Alfonso Duran Ropero
Demandados: Municipio de San José de Cicuta

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo
del expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por [a Doctora
Carmen Marleny Villamizar Portilla, Juez Sexto Administrativo Oral de Cucuta, el
pasado 15 de octubre del afio 2019", de acuerdo con la causal establecida en el
numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 20112 en razdn a que su hijo y su
coényuge suscribieron con el Municipio de San José de Ctcuta los Contratos N°
N°® 2354 de fecha 25 de junio del afio 2019 y 2454 de fecha 26 de junio del afio
2019, generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificado el informe allegado por la Juez Homéloga el dia 27 de
enero del ano 2020, se tiene que el precitado contrato finalizé el dia 31 de
diciembre del afio 2019, desapareciendo la causal de impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Sexio Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no
hay motivo ni razén factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de
este Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA LRUZ RQDRIGUEZ
uez

Vista a folio 73,

2 CAUSALES. Los magistrados v jueces deberan declararse impedidos, o serdn recusables, en los casos sefalados en ef
articulo 150 det Cddige de Procedimianto Civil y, ademas, en los siguientes eventos: 4. Cuando ef cényuge, comparierc o
compafiera permanente, o algunc de los panentes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o dnico civil, tengan Ja calidad de asesores o contratistas de alguna de las parles o de los lerceros inferesados
vinculados al proceso, o tengan la condicién de representantes legales 0 socios mayoritatios de una de las sociedades
contratisias de alguna de fas parfes o de los terceros interesados. Conforme a lo anlerior, declard el impedimento en razén
& que su conyuge suscribié con ef Municipio de San José de Cideuta el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio def 2018,
generando desde la fecha ef impedimento referido.



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54001-33-33-006-2014-01345-00

Demaondado: Ramaon Alfonso Duran Ropero

Demandado: Municipio de San José de Cucuta

Auto ordena devolver proceso
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JUZGADO SEPTIMC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la
providencia de fecha 29 de enerode 2020, hoy 30 de enero

de 2020 a las 08:00 a.m.N°. 03.
Secrgcaﬁ

~



JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-006-2015-00183-00

Demandante: Carmen Beatriz Bautista Sandoval
Pemandados: Municipio de San José de Ciicuta
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo
del expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por la Doctora
Carmen Marleny Villamizar Portilla, Juez Sexto Administrativo Oral de Cucuta, el
pasado 15 de octubre del afio 2019", de acuerdo con la causal establecida en el
numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 20112, en razon a que su hijo y su
cbnyuge suscribieron con el Municipio de San José de Cucuta los Contratos N°
N® 2354 de fecha 25 de junio del afio 2019 y 2454 de fecha 26 de junio del afio
2019, generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificado el informe allegado por la Juez Homéloga el dia 27 de
enero del ano 2020, se tiene que el precitado contrato finalizé el dia 31 de
diciembre del afio 2019, desapareciendo la causal de impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Cuacuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no
hay motivo ni razén factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de
este Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIALUC[A RUZ ODRIGUEZ
Juez

'Vista a folio 73.

2 CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o serén recusables, en los casos sefialados en ef
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, adem4s, en fos siguientes eventos: 4. Cuando el cdnyuge, compafiero o
compafiera permanente, o algunc de los parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o dnico civil, tengan la calidad de asesores o coniralistas de alguna de las partes o de los lerceros inferesados
vinculados al proceso, o tengan fa condicién de represeniantes legales o socios mayoritarios de una de las sceciedades
contratistas de alguna de las parfes o de los terceros interesados. Conforme a fo anterior, declaré el impedimento en razdén
& que su conyuge suscribié con ef Municipio de San José de Cidcuta ef conirato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2018,
generando desde Ia fecha el impedimento referido.



Medio de controf: Nulidod v Restablecimiento def Derecho
Radicado: 54001-33-33-006-2015-00183-00

Demandado: Carmen Beatriz Boutista Sondoval
Demandodo: Municipio de San Jose de Ciicuta

Auto devuelve proceso
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA
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Por anotacicn en ESTADO, notifico a las partes la
providencia de fecha 29 d¢ enero de 2020, hoy 30 de enero
de 2020 a las 08:00 am, A2 03.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-006-2015-00317-00
Demandante: Defensoria del Pueblo
Demandados: Municipio de San José de Cucuta
Proteccion de los Derechos e Intereses
Medio de Control: Colectivos

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo
del expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por la Doctora
Carmen Marleny Villamizar Portilla, Juez Sexto Administrativo Oral de Clcuta, el
pasado 15 de octubre del afio 2019*, de acuerdo con la causal establecida en el
numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 20112, en razén a que su hijo y su
conyuge suscribieron con el Municipio de San José de Culcuta los Contratos N°
N°® 2354 de fecha 25 de junio del afio 2018 y 2454 de fecha 26 de junio del afo
2019, generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificado el informe allegado por la Juez Homéloga el dia 27 de
enero del ano 2020, se tiene que el precitado contrato finalizé el dia 31 de
diciembre del afio 2019, desapareciendo la causal de impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expedienie de la referencia al Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no
hay motivo ni razdn factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de
este Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Qo

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

'Vista a folio 73,

2 CAUSALES. Los magisirados y jueces debersn declararse impedidos, o serdn recusables, en Jos casos sefialados en ef
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes eventos: 4. Cuando el cényuge, compaiiero o
compafiera permanente, © alguno de los parientes del juez hasta ef segundo gradc de consanguinidad, segundo de
afinidad o unico civil, tengan la calidad de asesores o conlralistas de alguna de las partes o de los terceros interesados
vingulados al procese, ¢ lengan fa condicion de representanies legales o socios mayorilarios de una de las sociedades
coniralistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a lo anterior, declard ef impedimento en razén
a que su conyuge suscribié con el Municipio de San José de Cucula ef conlrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 20189,
generando desde la fecha el impedimento referido.



Medio de control: Proteccion de los Derechos e Intereses Colectivos
Radicodo: 54001-33-33-006-2015-00317-00

Demandado: Defensoria del Pueblo

Demandado: Municipio de San Jose de Cheuta

Auto devuelve proceso
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JUZGADOQ SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintinueve (29) de enero del ano dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-006-2015-00320-00
Demandante: Ana Mercedes Pérez Vda de Esparza
Demandados: Municipio de San José de Ciicuta

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo
del expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por la Doctora
Carmen Marleny Villamizar Portilia, Juez Sexto Administrativo Oral de Cdcuta, el
pasado 15 de octubre del afio 2019', de acuerdo con la causal establecida en el
numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 20112 en razén a que su hijo y su
conyuge suscribieron con el Municipio de San Jose de Cucuta los Contratos N°
N°® 2354 de fecha 25 de junio del afio 2019 y 2454 de fecha 26 de junio del afio
2019, generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificado el informe allegado por la Juez Homdloga el dia 27 de
enero del afio 2020, se tfiene que el precitado contrato finalizd el dia 31 de
diciembre del afio 2019, desapareciendo la causal de impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Clcuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no
hay motivo ni razén factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de
este Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
g O

SONIA LUC|A CRIJZ RODRIGUEZ
Juez

YWista a fotio 73.

2 CAUSALES. Los magistrados y jueces deberdn declararse impedidos, o serén recusables, en ios casos seflalados en el
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademds, en fos siguientes eventos: 4. Cuando el cényuge, compafierc o
compafiera permanente, o alguno de los panenles def juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segunde de
afinidad o Gnice civil, tengan la calidad de asesores o contralistas de alguna de fas parles o de los terceros interesados
vinculados al proceso, o tengan la condicion de representantes fegales o socios mayoritarios de una de las sociedades
contratistas de alguna de las parles o de los terceros inleresados. Conforme a lo anlerior, deciard el impedimente en razén
a que su conyuge suscribid con el Municipio de San José de Cicula el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019,
generando desde fa fecha el impedimento referido.



Medio de controf: Nulidad y Restablecimiento def Derecho
Rodicadn: 54001-33-33-006-2015-00320-00

Demandade: Ana Mercedes Pérez Vida, De Esporza v otros
Demandado: Municipic de San José de Cicuta

Auto devuelve proceso

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la
providencia de fecha 29 dd enere.de 2020, hoy 30 de enero




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-006-2015-00457-00

Demandante: Maricela Ortiz Bayona y otros

Municipio de San José de Cilacuta -
Concesionaria San Simén $.A.- Agencia
Demandados: Nacional de Infraesfructura

Medio de Control: Reparacién Directa

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo
del expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por la Doctora
Carmen Marleny Villamizar Portilla, Juez Sexto Administrativo Oral de Clcuta, el
pasado 15 de octubre del afio 2019, de acuerdo con la causal establecida en el
numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 20112 en razon a que su hijo y su
conyuge suscribieron con el Municipio de San José de Cucuta los Contratos N°
N°® 2354 de fecha 25 de junio del afio 2019 y 2454 de fecha 26 de junio del afio
2019, generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificado el informe allegado por la Juez Homoéloga el dia 27 de
enero del afio 2020, se tiene que el precitado contrato finalizé el dia 31 de
diciembre del afio 2019, desapareciendo |la causal de impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondrd a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Cdcuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no
hay motivo ni razon factica o juridica alguna, que justifiqgue avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de
este Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCiAlCRUZ RODRIGUEZ
Juez

"Vista a folio 73,

? CAUSALES. Los magisirados y jueces deberdn deciararse impedidos, o serdn recusables, en los casos sefialados en el
articulo 150 delf Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes eventos: 4. Cuando el cényuge, compaiiero o
compariera permanente, ¢ alguno de fos parientes del juez hasta ef segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o dgnico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros inferesados
vinculados al proceso, o fengan la condicion de representanies legales o socios mayorifarics de una de las sociedades
conlralistas de alguna de las partes o de los lerceros interesados. Conforme a lo anlerior, declard ef impedimento en razén
& gue su conyuge suscribid con ef Municipio de San José de Clcula ef contrato N° 1834 de fecha 6 de junio def 2019,
generando desde Ia fecha el impedimento referido.



Medio de control: Reporacion Directa
Radicado: 54001-33-33-006-2015-00457-00
Demanduodo: Maricela Ortiz Bayono
Demandado: Municipio de San José de Cicuta

Auto devuelve proceso
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA
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Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la

providencia de fecha 29 de energ de 2020, hoy 30 de enero
de 2020 a las 08:00 a.m., B¥03.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-006-2015-00578-00

Defensoria del Puebio Regional Norte de
Demandante: Santander
Demandados: Municipio de San José de Clcuta

Proteccion de los Derechos e Intereses
Medio de Control: Colectivos

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo
del expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por la Doctora
Carmen Marleny Villamizar Portilla, Juez Sexto Administrativo Oral de Cucuta, el
pasado 15 de octubre del afic 2019", de acuerdo con la causal establecida en el
numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011% en razon a que su hijo y su
cényuge suscribieron con el Municipic de San José de Cucuta los Contratos N°
N° 2354 de fecha 25 de junio del afio 2019 y 2454 de fecha 26 de junio del afio
2019, generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificado el informe allegado por la Juez Homdloga el dia 27 de
enero del afo 2020, se tiene que el precitado contrato finalizé el dia 31 de
diciembre del afio 2019, desapareciendo la causal de impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Cuacuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no
hay motivo ni razén factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de [a
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de
este Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ

Juez

'Vista a folio 73.

2 CAUSALES. Los magistrados y jueces deberén declararse impedidos, o serdn recusables, en los casos sefialados en el
arficuto 180 del Cddigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes eventos: 4. Cuandc el conyuge, compaiiero o
compaiiera permanente, o alguno de los parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o tnico civil, tengan la calidad de asesoras o conlraiistas de alguna de las partes o de los ferceros interesados
vincufados al proceso, o tengan la condicion de representantes legales ¢ socios mayoritarios de una de las sociedades
conlralistas de alguna de las partes ¢ de los lerceros interesados. Conforme a lo anterior, declaré el impedimento en razén
a gue su cdnyuge suscrbié con el Municipic de San Jose de Cucuta el contralo N° 1834 de fecha & de junio def 2018,
generando desde Ia fecha el impedimento referido.



Medio de control: Proteccion de fos Derechos e Intereses Colectivos
Rodicodo: 54001-33-33-006-2015-00578-00

Demandado: Defensoria del Pueblo

Demandado: Municipio de San José de Cticute

Auto devuelve proceso

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacién en ESTADO, notifice a las partes la
providencia de fecha 29 de e 020, hoy 30 de enero
de 2020 a las 08:00 a.m.,
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE cUCUTA
San José de Cicuta, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-006-2016-00152-00

Demandante: Anatolio Galvis Mendoza

Municipio de San José de Culcuta — Fondo
Municipal de Pensiones Publicas de San José
Demandados: de Cacuta

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo
del expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por la Doctora
Carmen Marleny Villamizar Portilla, Juez Sexto Administrativo Oral de Clcuta, el
pasado 15 de octubre del afio 2019", de acuerdo con la causal establecida en el
numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 20112 en razon a que su hijo y su
conyuge suscribieron con el Municipio de San José de Clcuta los Contratos N°
N°® 2354 de fecha 25 de junio del afio 2019 y 2454 de fecha 26 de junio del afio
2019, generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificado el informe allegado por [a Juez Homdloga el dia 27 de
enero del afio 2020, se tiene que el precitado contrato finalizd el dia 31 de
diciembre del afio 2019, desapareciendo la causal de impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondrda a DEVOLVER el
expedienie de la referencia al Juez Sexio Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no
hay motivo ni razdn factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de
este Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

b

SONIA LUCiA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

'Vista a folio 73.

2 CAUSALES. Los magistrados y jueces deberén declararse impedidos, 0 seran recusables, en los casos sefialados en el
articufo 150 del Codigo de FProcedimiento Civil y, ademas, en Jos siguientes eventos: 4. Cuando ef cényuge, compalfierc o
compafiera permanente, o alguno de los parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segqundo de
afinidad o unico civil, tengan la calidad de asescres o coniratistas de alguna de las partes 0 de los terceros interesados
vinculados al proceso, o tengan la condicidn de representantes lfegales o socios mavoritarios de una de fas sociedades
confratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a fo anterior, deciaré el impedimento en razon
a que su conyuge susciibit con el Municipio de San José de Cdcuta ef contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2018,
generando desde la fecha el impedimento referido.



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Dececho
Rodicado: 54001-33-33-006-2016-00152-00

Demanduodo: Anatolio Galvis Mendoza

Demandado: Municipic de San José de Cicute

Auto ordena devolver proceso

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacién en ESTADO, notifico a las partes la
providencia de fecha 29 de e 2020, hoy 30 de enero
de 2020 a las 08:00 a.rgﬁ :
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Culcuta, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-006-2016-00301-00
Demandante: Rito Jesus Meneses Garcia
Demandados: Municipio de San José de Cucuta

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo
del expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por la Doctora
Carmen Marleny Villamizar Portilla, Juez Sexto Administrativo Oral de Cuicuta, el
pasado 15 de octubre del afio 2019, de acuerdo con la causal establecida en el
numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 20112, en razon a que su hijo y su
conyuge suscribieron con el Municipio de San José de Cticuta los Contratos N°
N°® 2354 de fecha 25 de junio del afio 2019 y 2454 de fecha 26 de junio del afio
2019, generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificado el informe allegado por la Juez Homologa el dia 27 de
enero del afio 2020, se tiene que el precitado contrato finalizé el dia 31 de
diciembre del afio 2019, desapareciendo la causal de impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no
hay motivo ni razén factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunio de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de
este Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

{ it .
SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Jue

'Vista a folio 73,

2 CAUSALES. Los magistrados v jueces deberdn declararse impedidos, 0 serdn recusables, en los casos sefialados en el
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademds, en los siguientes eventos: 4. Cuando ef cényuge, compafiero o
compaiiera permanente, o alguno de los parentes def juez hasla el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o Gnico civil, tengan la calidad de asesores o contralistas de alguna de las partes o de los lerceros inleresados
vinculados al proceso, 0 tengan la condicion de represenianies legales 0 socios mayortarios de una de las sociedades
conlralistas de alguna de las partes o de los terceros interesados. Conforme a fo anterior, declars el impedimento en razon
a gue su conyuge suscribio con ef Municipio de San José de Cdcuta ef conirato N® 1834 de fecha 6 de junio del 2019,
generando desde {a fecha el impedimento referido.



Medio de control: Nulidod y Restablecimiento def Derecho
Radicado: 54001-33-33-006-2016-00301-00

Demuondado: Rito Jesds Meneses Garcia

Demandado: Municipic de Sgn José de Cicuta

Auto devuelve proceso
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA
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Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la

providencia de fecha 29 de gnero de 2020, hoy 30 de enero
de 2020 a las 08:00 a.»@’i 03,
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cuicuta, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-006-2016-00312-00
Demandante: Carlos Arturo Contreras
Municipio de San José de Cucuta- Fondo

Nacional de Pensiones Piublicas de San José
Demandados: de Cucuta

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo
del expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por la Doctora
Carmen Marleny Villamizar Portilla, Juez Sexto Administrativo Oral de Clicuta, el
pasado 15 de octubre del afic 2019", de acuerdo con la causal establecida en el
numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 20112 en razon a que su hijo y su
conyuge suscribieron con el Municipio de San José de Cucuta los Contratos N°
N° 2354 de fecha 25 de junio del afio 2019 y 2454 de fecha 26 de junio del afio
2019, generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificado el informe allegado por la Juez Homdloga el dia 27 de
enero del afio 2020, se tiene que el precitado contrato finalizé el dia 31 de
diciembre del afio 2019, desapareciendo la causal de impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no
hay motivo ni razdn factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de
este Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ|RODRIGUEZ
Juez

"Vista a folio 73.

2 CAUSALES. Los magistrados y jueces deberdn declararse impedidos, o serén recusables, en ios casos sefialados err el
anliculo 150 del Codigo de Procedimianto Civil v, ademds, en los siguientes eventos: 4. Cuando ef cényuge, comparierc o
compafiiera permanente, 0 algunc de los pariantes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o dnico civil, tengan la calidad de asesores o coniralistas de alguna de las partes o de los lerceros inferesados
vinculados af proceso, o tengan ia condicién de representantes legales o sacios mayoritarios de una de las sociedades
contratistas de alguna de fas parfes o de los terceros interesados. Conforme a o anterior, declard el impedimento en razén
a que su conyuge suscribid con ef Municipio de San José de Cdcuta el contrato N° 1834 de fecha & de junio def 2018,
generando desde la fecha el impedimento referido.



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54001-33-33-006-2016-00312-00

Demandodo: Carlps Arturo Contreras

Demandado: Municipio de San José de Cicuta

Auto devuelve proceso

JUZGADQ SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la
providencia de fecha 29 de ode 2020, hoy 30 de enero
de 2020 a las 08:00 a.m

SWQ




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-006-2017-00023-00
Demandante: Defensoria del Pueblo
Demandados: Municipio de San José de Cilicuta
Proteccién de los Derechos e Intereses
Medio de Control: Colectivos

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo
del expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por la Doctora
Carmen Marleny Villamizar Portilla, Juez Sexto Administrativo Oral de Cicuta, el
pasado 15 de octubre del afio 2019", de acuerdo con la causal establecida en el
numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 20112 en razén a que su hijo y su
conyuge suscribieron con el Municipio de San José de Cucuta los Contratos N°
N°® 2354 de fecha 25 de junio del afio 2019 y 2454 de fecha 26 de junio del afo
2019, generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificado el informe allegado por la Juez Homéloga el dia 27 de
enero del afo 2020, se tiene que el precitado contrato finalizd el dia 31 de
diciembre del ano 2019, desapareciendo la causal de impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no
hay motivo ni razdn factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de
este Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Oh'kk r\

SONIA LUCIA CRUXZ RODRIGUEZ
Juez

“Vista a folio 73.

2 CAUSALES. Los magisirados y jueces deberdn declararse impedidos, o serdn recusables, en fos casos sefialados en el
artfculo 150 dei Codige de Frocedimiento Civil y, ademds, en los siguientes eventos: 4. Cuando ef cényuge, compariiero o
compafiera permanente, o algunc de los parenfes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad © Unico civil, tengan la celidad de asesores o coniralistas de alguna de fas partes o de los lerceros interesados
vinculados al proceso, o lengan la condicién de represertantes legales 0 socios mayoritarios de una de las sociedades
contratistas de alguna de las parles o de los terceros inleresados. Conforme a fo anterior, declard el impedimento en razén
a que su cényuge suscribié con el Municipio de San José de Cdcuta el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019,
generando dasde la fecha ef impedimento referido.



Metlio de control: Proteccion de fos derechos e Intereses Colectivos
Radicado: 54001-33-33-006-2017-00023-00

Demandado: Defensoria del Pueblo

Demandodo: Municipio de San José de Clicuta

Auto ordena devolver proceso
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA
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Por anotacion en ESTADO, wotifico a las partes la
providencia de fecha 29 de enero de 2020, hoy 30 de enero
de 2020 a las 08:00 a.m, | 03,
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL GIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cacuta, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-006-2018-00182-00

Demandante: Frindy Milena Parada Mendoza y otros

ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz -
Municipio de San José de Cilcuta — Caja de
Compensacion Familiar del Oriente Colombiano —
Demandados: Clinica Medical Duarte

Medio de Control: Reparacion Directa

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la
reforma a la demanda presentada por el apoderado de la parte actora.

ANTECEDENTES

v El sefior Victor Parada Torres ingreso el dia 04 de marzo del afio 2016 a la ESE
Hospital Universitario Erasmo Meoz, con un cuadro clinico de disnea, edema con
antecedentes cardiacos arritmicos en malas condiciones generales, siendo
ingresado a la UCI HUEM, que el dia 15 de marzo del afic 2016 fue remitido a la
Clinica Medical Duarte ZF SAS, con los antecedentes mencionados siendo
manejado y valorado por medicina general y no por medicina especializada como
cardiologia. El dia 20 de marzo del afio 2016 el sefior Parada Torres presento otra
falla cardiaca lo que generd su muerte.

v El Juzgado Sexto Administrativo Oral de Cucuta, a través del auto de fecha 11
de marzo del afio 2019 admitié la demanda y ordené notificar personalmente a las
entidades demandadas y al Ministerio Publico’, el cual fue notificado por estado
electronico el dia 12 de marzo de la misma anualidad.

v El dia 09 de abril del aino 2019, se noftificé personalmente a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico?.

v El dia 19 de julic del afo 2019, el apoderado de la parte actora presenta
reforma de la demanda, conforme lo dispone el articulo 173 de la Ley 1437 del
afio 2011°,

CONSIDERACIONES

Con respecto a la reforma de la demanda, el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Cédigo Contencioso Administrativo, establece que:

“ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. EI demandante podrs
adicionar, aclarar o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las
siguientes reglas: '

Tver folio 147 a 148 del expediente.
2 ver folic 158 a 163 del expediente.
* vVer folio 358 a 364 del expediente.



Medio de Conlrol: Reparacion Directa

Radicado: 54-001-33-33-006-2018-06182-00

Damandante: Frindy Mifena Parada Mendoza y olros

Demandado: Municipio de San José de Cleuta—ESE HUEM — Clinica Medical Duarte
Aulo resueive reforma a la demanda

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correra
fraslado mediante nofificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin
embargo, si se flama a nuevas personas al proceso, de la admision de fa
demanda y de su reforma se les nofificara personalmente vy se les correra
trasfado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los
hechos en que estas se fundamentan o a fas pruebas.

3. No podra sustituirse la fotalidad de las personas demandantes o
demandadas ni todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas
pretensiones deberan cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial.
lgualmente, el juez podra disponer que el demandante fa infegre en un solo
documento con la demanda inicial.”

Asi mismo, el Honorable Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccion Primera, Consejero Ponente Dr. Roberto Augusto Serrato
Valdés, dispuso en el proveido de unificacién de fecha seis (06) de septiembre del
afno 2018, proferido dentro del proceso radicado N° 11001-03-24-000-2017-00252-
00 en cuanto al término de reforma a la demanda lo siguiente:

“En este contexto, la Sala, en ejercicic de la facultad otorgada por el articulo
271 del CPACA, considera necesario unificar la posicion de la Seccion
Primera del Consejo de Estado, y, en tal sentido, estima procedente acoger la
tesis de las Secciones Segunda, Tercera y Cuarta, por lo que se entendera
que el termino de que trata el articulo 173 del CPACA para reformar fa
demanda, debe contarse dentro de fos diez (10) dias después de vencido el
frasfado de la misma.”

En razén de lo anterior, se tiene que la notificacion personal de la demanda fue
realizada a las entidades demandadas y al Ministerio Pablico el dia 09 de abril del
afio 2019* y se corri6 traslado de conformidad con lo establecido en el articulo 172
de la Ley 1437 de 2011.

Por lo que el termind del traslado comUn de acuerdo al articulo 612 del C.G.P. (25
dias) y el término de traslado de la demanda (30 dias) vencid el 08 de julio del
afio 2019, dia siguiente desde el cual debe contabilizarse el término de 10 dias
para reformar la demanda, es decir, que para el caso concreto vencid el 22 de
julio del afio 2019.

Por lo tanto, el escrito de reforma a la demanda se presento el 19 de julio de
2019°%, por lo que permite concluir que la reforma a la demanda se encuentra
dentro del término sefialado por el articulo 173 de la Ley 1437 de 2011.

Por otra parte, se reconoce personeria para actuar a la doctora CLAUDIA
DANIELA LIZCANO PASQUALONE como apoderada del MUNICIPIO DE SAN

* Ver folic 158 a 163 del expediente.
% Ver folic 358 a 365 del expediente.



Medio de Control: Reparacién Directa

Radicado, 54-001-33-33-006-2018-00182-00

Demandante. Frindy Milena Parada Mendoza y otros

Demandado: Municipio de San Jose de Clcuta—ESE HUEM — Clinica Medical Duarte
Aturto resuelve reforma a la demanda

JOSE DE CUCUTA, de conformidad con el memorial poder obrante a folio 168 del
expediente.

Se reconoce personeria para actuar al doctor JUAN CARLOS BAUTISTA
GUTIERREZ como apoderado del ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO
MEOZ, de conformidad con el memorial poder obrante a folio 213 del expediente.

Se reconoce personeria para actuar al docior BERNARDO ALONSO WILCHES
como apoderado de la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL ORIENTE
COLOMBIANO - COMFAORIENTE, de conformidad con el memorial poder
obrante a folio 235 del expediente.

Se reconoce personeria para actuar al doctor WILLIAM ALONSO ALVAREZ
AREVALO como apoderado de la CLINICA MEDICAL DUARTE ZF S.A.S., de
conformidad con el memorial poder obrante a folic 350 del expediente.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la reforma de la demanda presentada por la apoderada de
la parte actora, vista a folio 358 a 365 del expediente.

SEGUNDO: Acorde a lo dispuesto en el articulo 173 de la Ley 1437 de 2011,
NOTIFIQUESE por estado la admisién de la reforma de la demanda, y CORRASE
TRASLADO a las entidades demandadas y al Ministerio Publico, por la mitad del
término inicial, es decir por un total de 15 dias, el cual empezara a correr al dia
siguiente de la notificacién por estados del presente auto.

TERCERO: RECONOCER personeria para actuar a la doctora CLAUDIA
DANIELA LIZCANO PASQUALONE como apoderada del MUNICIPIO DE SAN
JOSE DE CUCUTA, de conformidad con el memorial poder obrante a folio 168 del
expediente.

CUARTO: RECONOCER personeria para actuar al doctor JUAN CARLOS
BAUTISTA GUTIERREZ como apoderado del ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO
ERASMO MEOZ, de conformidad con el memorial poder cbrante a folio 213 del
expediente.

QUINTO: RECONOCER personeria para actuar al doctor BERNARDO ALONSO
WILCHES como apoderado de la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL
ORIENTE COLOMBIANO - COMFAORIENTE, de conformidad con el memorial
poder obrante a folio 235 del expediente.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar al doctor WILLIAM ALONSO
ALVAREZ AREVALO como apoderado de la CLINICA MEDICAL DUARTE ZF
S.A.8., de conformidad con el memorial poder obrante a folio 350 del expediente.



Medio de Control: Reparacitn Directa

Radicado: 54-001-33-33-006-2018-00182-00

Demandante:; Frindy Milena Farada Mendoza y olros

Demandado: Municipio de San José de Clcuta—ESE HUEM — Clfnica Madical Duarte
Ao resuelve reforma a la demanda

SEPTIMO: En firme el presente proveido, contintiese con el tramite de instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

: C,L'LL M
SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

DE COCUTA

Por anctacion en ESTADO, notjfico a las partes la providencia de
fecha 29 de enevo de 2020, h 0 de enero de 2020 a las 08:00
a.m., Ne.Q3.

Secre,mﬁa
e




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-006-2018-00513-00

Demandante: Yeris Eliana Contreras Jaimez y otros

Naciéon- Ministerio de WMedio Ambiente vy
Desarrollo Sostenible- Departamento Norte de
Santander- CORPONOR- Municipio de San
Demandados: José de Ciicuta

Medio de Control: Reparacion Directa

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo
del expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por la Doctora
Carmen Marleny Villamizar Portilla, Juez Sexto Administrativo Oral de Clcuta, el
pasado 15 de octubre del afio 2019, de acuerdo con la causal establecida en el
numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011% en razén a que su hijo
suscribié con el Municipio de San José de Cuacuta los Contratos N° 0792 de fecha
28 de marzo del afio 2019 y N° 2354 de fecha 25 de junio del afic 2019,
generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificado el informe allegado por la Juez Homdloga el dia 27 de
enero del afio 2020, se tiene que el precitado contrato finalizd el dia 31 de
diciembre del afio 2019, desapareciendo la causal de impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no
hay motivo ni razén factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de
este Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
; (/L/{-/‘- [\
SONIA LUCIA|CRUZ RODRIGUEZ
Juez

'Vista a folio 73,

2 CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o serdn recusables, en los casos seffalados en ef
articulo 150 def Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes eventos: 4. Cuando el conyuge, compaiiero o
compailera permanente, o alguno de fos parientes def juez hasta ef segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o dnico civil, tengan la calidad de asesores o coniratistas de alguna de las paries o de los terceros inferesados
vinculados al proceso, o lengan la condicion de representantes fegales o socios mayorilarios de una de las sociedades
contratistas de alguna de las partes o de Jos lerceros inferesados. Conforme a lo anferior, declard ef impedimento en razon
a que su conyuge suscribié con el Municipio de San José de Cicuta el conlrato N° 1834 de fecha 6 de junic del 2019,
generando desde la fecha el impedimento referido.



Medio de controf: Nulidad y Restablecimiento def Derecho

Radicado: 54001-33-33-006-2018-00513-00

Demandade: Yeris Efiana Contreras Joimez y otros

Demandado: Departamento Norte de Sentander-Municipic de Son José de Cicuta
Devuelve expediente aof Juzgodo Sexto Administrative Oral def Circuito de Clicuto
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la
providencia de fecha 29 delenero.de 2020, hoy 30 de enero

de 2020 a las 08:00 a.m,-NP. 03.

Secre;anf
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-006-2019-00048-00

Pemandante: Luis Claudio Cardozo Diaz

Nacion- Ministerio de Educacion - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del
Demandados: Magisterio — Municipio de San José de Cucuta

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo
del expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por la Doctora
Carmen Marleny Villamizar Portilla, Juez Sexto Administrativo Oral de Cucuta, el
pasado 15 de octubre del afio 2019', de acuerdo con la causal establecida en el
numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 20112 en razdn a que su hijo y su
conyuge suscribieron con el Municipio de San José de Cucuta los Contratos N°
N° 2354 de fecha 25 de junio del afio 2019 y 2454 de fecha 26 de junio del afio
2019, generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificado el informe allegado por la Juez Homdloga el dia 27 de
enero del afio 2020, se tiene que el precitado contrato finalizd el dia 31 de
diciembre del afio 2019, desapareciendo la causal de impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Culcuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no
hay motivo ni razon factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de
este Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. - ’W 1\»
SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

"Vista a folio 73,

2 CAUSALES. Los magistrados v jueces deberdn declararse impedidos, o serén recusables, en los casos sefialados en el
articulo 150 dei Cédige de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes eventos: 4. Cuando ef cényuge, compaliero o
compafiera permanente, o algunc de los parienles del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, sequndo de
afinidad o dnico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las parles o de los terceros interesados
vincuiados al proceso, o tengan la condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades
contratistas de alguna de fas parles o de los terceros inferesados. Conforme a lo anlerior, declard el impedimento en razon
& que su conyuge suscribid con el Municipio de San José de Cocula ef confrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019,
generando desde fa fecha el impedimento referido.



Medio de control: Nulidad y Restoblecimiento del Derecho
Radicadn: 54001-33-33-006-2019-00048-00

Demondado: Luis Cloudio Cordozo Diaz

Demuandado: Municipio de Son José de Ciicuta

Auto devuelve proceso

JUZGADQ SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADQO, wnotifico a las partes la
providencia de fecha 29 de (izneroﬁde 2020, hoy 30 de enero

de 2020 a las 08:00 a.m%% 03.

SeerBtaria




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54001-33-33-006-2019-00092-00
Demandante: Rodrigo Alvarado Rolon

Demandados: Municipio de San José de Cucuta

Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la
concesion del recurso de apelacion impetrado por la apoderada de la parte actora
en contra del auto de fecha once (11) de diciembre del afio 2019.

ANTECEDENTES

Mediante proveido del pasado once (11) de diciembre del afio 2019, se decidid
rechazar la demanda presentada por el sefior Rodrigo Alvarado Rolén'.

Dicha decision fue notificada por estado electrénico el dia doce (12) de diciembre
del afio 2019, conforme lo establece el articulo 201 de la Ley 1437 de 20112,

Mediante memorial presentado en la secretaria de este Juzgado el dia dieciocho
(18) de diciembre del afio 2019, la apoderada de la parte actora interpone recurso
de apelacién, al cual no se le corrid traslado en virtud de lo dispuesto por el
Honorable Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion
Cuarta, Consejero ponente: Hugo Fernando Bastidas Barcenas, auto de fecha
veintisiete (27) de marzo de dos mil catorce (2014).

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacidn, el articulo 243 de la Ley
1437 de 2011 senala o siguiente:

“Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia
de los Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siquientes
autos proferidos en la misma instancia por los jueces administrativos:

{...)

3. El que ponga fin al proceso.

(...)” (Subrayado y negrilla fuera def texto)

Asi mismo, en relacidn con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 244
ibidem sefhala:

“Articulo 244. Trémite del recurso de apelacion contra autos.la
interposicion y decisién del recurso de apelacion contra autos se sujetaréa a las
siguientes reglas:

"Ver folic 42 a 43 del expediente.
2 vfer folio 44 a 45 del expediente,
¥ Ver folio 46 a 50 del expediente,



Medio de conlrol: Nulidad y Restablecimiento def Derecho
Radicado: 54-001-33-33-006-2019-00092-00
Demandante: Rodrigo Alvarado Rolén

Demandado: Municipio de SAN José de Cucula

Aulo resuelve concesion de recurso de apefacién

1. Si el auto se profiere en audiencia, la apelacion debera interponerse y
sustentarse oralmente en el transcurso de la misma. De inmediato ef juez
dara frasiado del recurso a los demas sujetos procesales con el fin de que
se pronuncien y a continuacion procedera a resolver si lo concede o fo
niega, de todo fo cual quedaré constancia en el acta.

2. Si el auto se nofifica por estado, el recurso debera interponerse y
sustentarse por escrito dentro de los tres (3) dias siquientes ante el
juez qgue lo profirio. De la sustentacion se dara traslado por Secretaria
a los demas sujetos procesales por igual término, sin necesidad de
auto que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos seran
comunes. El juez concederd el recurso en caso de que sea
procedente y hava sido sustentado.

3. Una vez concedido el recurso, se remitira el expediente al superior
para que lo decida de plano.

4. Contra el auto que decide la apelacion no procede ningun recurso.”
(Subrayado y negrilla fuera del texto)

En cuanto al traslado del recurso de apelacidn contra autos, el Honorable Consejo
de Estado ha sehalado que:

“Que ef auto se nolifique por estado. El articufo 198 del CPACA preve que
el auto que admita la demanda debe notificarse personalmente. Y, ef 201,
prevé que se notifiquen por estado, los autos no sujetos al requisito de fa
notificacion personal. Dado que el CPACA no tiene previsto que el aufo
que rechaza la demanda se notifique personalmente, se lendra que
notificar por estado. Sin embargo, el cumplimiento de este requisito no es
suficiente para que se entienda que cuando se interpone el recurso de
apelacién confra el auto que rechaza la demanda, se deba surtir el
traslado a fa confraparte, porque, precisamente, no se ha frabado la
refacion juridico procesal. No hay contraparte que controvierta. Por fo
tanto, por sustraccion de materia no se puede surtir el traslado a que
alude el articulo 244 del CPACA.

Asi las cosas, de la lectura del articulo 244 del CPACA, la Sala concluye
gue no es necesario que se surta el aludido trasfado cuando se apela el
auto que rechazo la demanda.”

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que el recurso de apelacion
objeto de analisis es procedente, fue interpuesto y sustentado de forma oportuna,
por lo cual habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el
Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el
expediente para el tramite del recurso que se concede, previas las anotaciones
secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién interpuesto por la



3
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-33-006-2019-00092-00
Demandanle; Rodrigo Alvarado Roldn
Demandado: Municipic de SAN José de Cucuta
Auto resuelve concesion de recurso de apelacion

apoderada de la parte actora en conira del proveido de fecha once (11) de
diciembre del afio dos mil diecinueve (2019), mediante el cual se rechaza la
demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido enire los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudie el recurso de apelacién que se concede,
previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Cean ’
SONIA LUC|A CRUZ RODRIGUEZ
Jue

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
cucura

Por anotacion en ESTADQ, notifico a las partes la providencia de
fecha 29 de enero de 2020, ho e enero de 2020 a las 08:00
a.m., N°.03,

J-""'"'-_'—-—-—’

Secrgsaﬁf
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-006-2019-00163-00
Demandante: Ana Karina Ordofiez Jiménez y otros
Demandados: Municipio de San José de Cicuta
Medio de Control: Reparacion Directa

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo
del expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por la Doctora
Carmen Marleny Villamizar Portilla, Juez Sexto Administrativo Oral de Cucuta, el
pasado 15 de octubre del afio 2019, de acuerdo con la causal establecida en el
numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 20112, en razén a que su hijo y su
conyuge suscribieron con el Municipio de San José de Culcuta los Contratos N°
N°® 2354 de fecha 25 de junio del afio 2019 y 2454 de fecha 26 de junio del afio
2019, generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificado el informe allegado por [a Juez Homdloga el dia 27 de
enero del ano 2020, se tiene que el precitado contrato finalizé el dia 31 de
diciembre del afio 2019, desapareciendo la causal de impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Clcuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no
hay motivo ni razdn factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de
este Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Jue

'Vista a folio 73.

2 CAUSALES. Los magisirados y jusces debsrén declararse impedidos, o serdn recusables, en los casos sefialados en ef
articulo 150 del Cddigo de Procedimiento Civil y, ademaés, en los siguientes eventos: 4. Cuando el conyuge, compafiero o
compaliera permanenie, ¢ alguno de los parientes del juez hasta ef segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o dnico civil, tengan la calidad de asesores o conlfratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados
vinculados al proceso, o tengan la condicion de representantes fegales o socios mayorilarios de una de las sociedades
conlralistas de alguna de las parles o de los lerceros interesados. Conforme a lo anlerior, declard ef impedimento en razén
a que su conyuge suscribid con el Municipio de San José de Cdcula el conlralo N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019,
generando desde {a fecha el impedimenlo referido.



Medio de control: Reporacion Directo

Radicado: 54001-33-33-006-2019-00163-00
Dernondado: Ana Karina Ordodiez Jiménez y otros
Demandado: Municipio de San José de Ciicuta
Aute ordena devolver proceso
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JUZGADOQ SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cuacuta, veintinueve (29) de enero del afo dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-006-2019-00167-00
Demandante: William Taborda Diaz

Demandados: Municipio de San José de Cicuta

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo
del expediente de la referencia conforme at impedimento planteado por la Doctora
Carmen Marleny Villamizar Portilla, Juez Sexto Administrativo Oral de Clcuta, el
pasado 15 de octubre del afio 2019", de acuerdo con la causal establecida en el
numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 20112 en razén a que su hijo y su
conyuge suscribieron con el Municipio de San José de Clcuta los Contratos N°
N° 2354 de fecha 25 de junio del afio 2019 y 2454 de fecha 26 de junio del ano
2019, generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificado el informe allegado por la Juez Homologa el dia 27 de
enero del afio 2020, se tiene que el precitado confrato finalizd el dia 31 de
diciembre del afio 2019, desapareciendo la causal de impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuenfra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no
hay motivo ni razon factica o juridica alguna, que justifiqgue avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de
este Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Coan ((\

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

'Vista a folio 73.

2 CAUSALES. Los magistrados y jueces deberdn declararse impedidos, o serdn recusables, en los casos seftalados en el
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes eventos: 4. Cuando el eonyuge, compafiaro o
compafiera permanente, 0 alguno de los parientes del juez haste el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o unico civil, lengan Ia calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros inleresados
vinctlados al proceso, o tengan la condicidn de representantes legales 0 socios mayoritarics de una de las sociedades
conlralistas de alguna de las partes o de los lerceros interesados. Conforme a lo anterior, declard el impedimento en razdn
a que su conyuge suscribié con el Municipic de San José de Cucula el conlralo N° 1834 de fecha 6 de junio del 2019,
generando desde la fecha el impedimento referido.



edio de control: Nulidad y Restablecimiento def Derecho
Rodicodo: 54001-33-33-006-2019-00167-00

Demandado: William Taborda Digz

Demandodo: Municipio de San José de Clicuta

Auto ordena devolver proceso
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacicn en ESTADO, notifico a las partes la
providencia de fecha 29 ddeneronde 2020, hoy 30 de enero
de 2020 a las 08:00 a.m, N4, 03.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintinueve (29) de enero del afno dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-006-2019-00300-00
Demandante: Lisbi Yurley Tarazona Granados
Demandados: Municipio de San José de Cilicuta

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo
del expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por la Doctora
Carmen Marleny Villamizar Portilla, Juez Sexto Administrativo Oral de Cilicuta, el
pasado 15 de octubre del afio 2019", de acuerdo con la causal establecida en el
numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 20112 en razén a que su hijo y su
cényuge suscribieron con el Municipio de San José de Cucuta los Contratos N°
N° 2354 de fecha 25 de junio del afio 2019 y 2454 de fecha 26 de junio del afio
2019, generando desde la fecha el impedimente referido.

No obstante, verificado el informe allegado por la Juez Homoéloga el dia 27 de
enero del afio 2020, se tiene que el precitado contrato finalizé el dia 31 de
diciembre del afio 2019, desapareciendo la causal de impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anofaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no
hay motivo ni razdn factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de
este Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CRUZ RODRIGUEZ
Jue

'Vista a folio 73.

2 CAUSALES. Los magistrados y jueces deberdn declararse impedidos, o serén recusables, en los casos sefialados en ef
artfculo 150 def Codigo de Procedimiente Civil v, ademas, en los siguientes eventos: 4. Cuando el conyuge, compaiiero o
compailera permanenls, o alquno de los parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o dnico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes ¢ de los terceros interesados
vinculados al proceso, o lengan la condicidn de representanies legales o socios mayoritarios de una de las sociedades
contralistas de alquna de las partes o de los lerceros interesados. Conforme a lo anterior, declaré el impedimento en razon
a gue su conyuge suscribié con el Municipio de San José de Cucula el conlralo N° 1834 de fecha 8 de junio del 2019,
generando desde la fecha el impedimento referido.



Medio de controf: Nulidod y Restablecimiento del Derecho
Radicada: 54001-33-33-006-2019-00300-00

Demandada: Lishi Yurley Tarazona Granados
Demandado: Municipio de San José de Cucuta

Auto devuelve proceso

.‘*'.‘ @‘.
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA
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Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la
providencia de fecha 29 d de 2020, hoy 30 de enero
de 2020 a las 08:00 a.m




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-006-2019-00312-00
Demandante: Claudia Milena Camargo Flérez

Nacion- Ministerio de Defensa- Policia
Demandados: Nacional - Municipio de San José de Clicuta
Medio de Control: Reparacion Directa

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo
del expediente de la referencia conforme al impedimento planteado por la Doctora
Carmen Marleny Villamizar Portilla, Juez Sexto Administrativo Oral de Cdcuta, el
pasado 15 de octubre del afio 2019°, de acuerdo con la causal establecida en el
numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 20112, en razén a que su hijo y su
conyuge suscribieron con el Municipio de San Jose de Clacuta los Contratos N°
N° 2354 de fecha 25 de junio del afo 2019 y 2454 de fecha 26 de junio del afio
2012, generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificado el informe allegado por la Juez Homéloga el dia 27 de
enero del afo 2020, se tiene que el precitado contrato finalizé el dia 31 de
diciembre del afio 2019, desapareciendo la causal de impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondra a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no
hay motivo ni razon factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de
este Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCI CR Z RODRIGUEZ
Juez

'Vista a folio 73.

2 CAUSALES. Los magistrados vy jueces deberdn declararse impedidos, 0 serdn recusables, en los casos sedalados en el
articuto 150 daf Cédigo de Procedimiento Civil y, ademds, en los siguientes eventos: 4. Cuando ef conyuge, compafiero ¢
compafiera permanente, o alguno de fos parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o tnico civil, tengan la calidad de asesores o contralistas de alguna de las parles o de los lerceros inleresados
vinculados al proceso, o fengan la condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades
conlratistas de alguna de las partes o de los lerceros interesados. Cornforme a lo anterior, declard el impedimento en razon
a que su conyuge suscribié con el Municipio de San José de Ciicuta ef contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2018,
generando dasde la fecha el impedimento referida.



Medio de control: Reparacidn Directa
Rodicado: 54001-33-33-005-2019-00312-00
Demandodo: Cloudia Milena Camarge Fldrez
Demaondado: Municipio de San José de Cicuta
Auto devuelve expediente

G Rt 2PN
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes Ia

providencia de fecha 29 delenero-de 2020, hoy 30 de enero
de 2020 a las 08:00 a.m,

Secretap'a/
/
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintinueve (29) de enero del afic dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-006-2019-00320-00

Demandante: Edwin Alexis Flérez Manrique y otfros
Municipio de San José de Cuacuta- Nacidn-

Demandados: Ministerio de Defensa Policia Nacional

Medio de Control: Reparacién Directa

Seria del caso continuar con la etapa procesal subsiguiente y seguir conociendo
del expediente de |a referencia conforme al impedimento planteado por la Doctora
Carmen Marleny Villamizar Portilla, Juez Sexto Administrative Oral de Cuacuta, el
pasado 15 de octubre del afio 2019, de acuerdo con la causal establecida en el
numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011% en razén a que su hijo y su
conyuge suscribieron con el Municipio de San José de Cucuta los Contratos N°
N° 2354 de fecha 25 de junio del afio 2019 y 2454 de fecha 26 de junio del afio
2019, generando desde la fecha el impedimento referido.

No obstante, verificado el informe allegado por la Juez Homdéloga el dia 27 de
enero del afo 2020, se tiene que el precitado contrato finalizé el dia 31 de
diciembre del afio 2019, desapareciendo la causal de impedimento declarada.

Conforme a lo anterior y atendiendo que la causal de impedimento referida en
primera instancia ya se encuentra superada, se dispondré a DEVOLVER el
expediente de la referencia al Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, previas las anotaciones Secretariales de rigor, en el entendido que no
hay motivo ni razédn factica o juridica alguna, que justifique avocar el asunto de la
referencia por este Despacho Judicial, por lo que se ordena a la Secretaria de
este Despacho proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L jp——
SONIA LUCIA CRUZ/RODRIGUEZ
Juez

vista a folio 73.

! CAUSALES, Los magistrados v jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en fos casos sefialados en ef
articuio 150 del Codigo de Procedimiento Civil y, ademds, en fos siguientes eventos: 4. Cuando el conyuge, compailero o
compafigra permanente, o alguno de los panenles def juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundc de
afinidad o tnice civil, tengan la calidad de asesores o contralistas de alguna da fas parles 0 de los terceros interesados
vinculados al proceso, o tengan la condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una de las sociedades
contratistas de alguna de las partes o de los terceros inleresados. Conforme a lo anterior, deciard el impedimento en razon
a que su conyuge suscribio con ef Municipio de San José de Chcufa el contrato N° 1834 de fecha 6 de junio del 2073,
generando desde la fecha el impedimento referido.



Medio de controf: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicodo: 54001-33-33-006-2019-00320-00

Demandado: Edwin Alexis Fldrez y otros

Demandado: Municipio de San José de Cacuto

Auto devuelve proceso
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la

providencia de fecha 29 d .de 2020, hoy 30 de enero
de 2020 a las 08:00 a.m,

Secretgt:ia/




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54001-33-33-007-2018-00013-00
Demandante: Ramon Enrique Canal Perdomo
Demandados: ESE Hospital Local de Los Patios

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho

Visto el informe Secretaria que antecede y revisada la peticion presentada por el
apoderado de la parte actora obrante a folio 236 a 237 del expediente, en la cual
solicita se recauden los testimonios decretados via Skype, debido a que las
testigos citadas ahora residen en Brasil y Espafia, ante tal peticion, el Despacho
dispone realizar la audiencia de pruebas a través de los medios tecnoldgicos con
los que cuenta el Consejo Superior de la Judicatura o viodeoconferencia via
Skype, con el fin de dar cumplimiento a lo establecido en el articulo 171 del
Cddigo General del Proceso.

En ese sentido, se dispone que por Secretaria se realice el respectivo
procedimiento para llevar a cabo la audiencia virtual, estableciendo conexién entre
la sala de audiencias disponible para este Despacho Judicial y los paises en
donde se encuentren los testigos via Skype.

Ahora bien, en cuanto a la prueba aportada en los folios 230 a 232, el Despacho
considera que la misma sera debatida en la audiencia de pruebas programada
para el dia 11 de marzo del ano 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADQ SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADQ, notifico a las partes la providencia
de fecha 29 de enero de |20 oy 30 de enero del 2020 a
las 8:00 a.m., N°.03.

Secrega-nf
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-007-2018-00192-00
Demandante: Jorkle Carina Rueda Herrera y otros
Demandados: ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz

Aseguradora Solidaria de Colombia Entidad
Llamado en Garantia: Cooperativa

Medio de Control: Reparacion Directa

Procede el Despacho en esta oportunidad a resolver la solicitud de llamado en
garantia presenfado por el apoderado de la entidad demandada, previo las
siguientes:

CONSIDERACIONES

El articulo 225 de la Ley 1437 de 2011 indica que “quien afirme tener derecho
legal o contractual de exigir a un fercero la reparacion integral del perjuicio que
flegare a sufrir, o el reembolso total o parcial def pago que tuviese que hacer como
resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en el mismo
proceso se resuelva sobre tal relacion”.

Cabe anotar que la relacién que en el caso bajo examen se estudia es contractual,
tal como lo aduce el apoderado de la entidad demandada, en tanto afirman que
existe una poliza de seguro cuyo objeto es amparar la responsabilidad civil
extraconfractual de las entidades por circunstancias que se deriven
exclusivamente de [a responsabilidad médica de sus agentes y/o para la
responsabilidad civil que se llegue a generar y que se encuentre amparada en la
pdliza suscrita.

Comao corolario de lo anterior y a que fue presentado material probatorio pertinente
para efectuar el llamado solicitado por la entidad demandada este Despacho
Judicial ordenara su comparecencia al presente proceso, respetando para ¢ello, las
ritualidades previstas tanto en la Ley 1437 de 2011 como en la Ley 1564 de 2012.

En consecuencia, en virtud a que se cumplen los fundamentos de hecho y de
derecho que motivan al apoderado de la ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz
a solicitar el llamado en garantia de la Aseguradora Solidaria de Colombia Entidad
Cooperativa, con el fin de establecer en este mismo proceso el resarcimiento del
perjuicio o el reintegro del pago que deban hacer la aqui llamada, como
consecuencia de la pdliza de seguro de responsabilidad civil N° 460-88-
994000000008 suscrita el dia 26 de mayo del afio 2017 con vigencia del 08 de
junio del afio 2017 al 08 de junio del afio 2018.

! Ver folio 601 del expediente,



Medio de Conlrol: Reparacitn Directa

Radicado: 54-001-33-40-007-2018-00182-00
Demandante: Jorkle Carina Rueda Herrera
Demandado: ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz
Auto llamamiento en garantia

Adicionalmente, se fijan como gastos del llamado en garantia la suma de $30.000
pesos, los cuales deben ser consignados por el apoderado de la ESE Hospital
Universitario Erasmo Meoz a la cuenta que para el efecto dispuso la Circular
DEAJC 19-43 de! 11 de junio de 2019 proferida por la Direccién Ejecutiva de
Administracién Judicial del Consejo Superior de la Judicatura, esto es la Cuenta
Corriente Unica Nacional N° 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia
“CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS- CUN?”,
diligencia para la cual se concede un término de cinco (05) dias.

Ha de tenerse en cuenta que por disposicién del articulo 66 del Cédigo General
del Proceso, al cual se acude por expresa autorizacion del articulo 227 de la Ley
1437 de 2011, si la notificacién ordenada en este proveido no logra efectuarse
dentro de los 6 meses siguientes, el llamamiento sera ineficaz, situacion que
impone una carga al apoderado de la ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz a
actuar diligentemente para la consecucion de la notificacién requerida.

Por otra parte, se reconoce personeria para actuar al doctor JUAN CARLOS
BAUTISTA GUTIERREZ como apoderado de la ESE Hospital Universitario
Erasmo Meoz, de conformidad con el memorial poder obrante a folio 236 del
expediente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: LLAMAR EN GARANTIA a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA de acuerdo a |a solicitud realizada por la
ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz en el escrito de contestacién de la
demanda, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REQUIERASE a la ESE Hospital universitario Erasmo Meoz, para
que consigne la suma de treinta mil pesos ($30.000,00), como gastos de
notificacion de la llamada en garantia, los cuales deberan ser consignados en la
cuenta de gasios del proceso que al efecto dispuso la Circular DEAJC 19-43 del
11 de junio de 2019 proferida por la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial
del Consejo Superior de la Judicatura, esto es la Cuenta Corriente Unica
Nacional N° 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia “CSJ-
DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS- CUN”, diligencia para
la cual se concede un término de cinco (05) dias.

TERCERO: Para dar cumplimiento a lo anterior, se concede un término de c¢inco
(05) dias contados a partir de la notificacién del presente auto, con la prevencién
de lo sefialado en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 y el articuio 66 del CGP.



Medic de Control: Reparacion Directa

Radicado: 54-001-33-40-007-2018-00192-00
Demandante: Jorkle Carina Rueda Harrera
Demandado: ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz
Auto llamamiento en garantia

CUARTO: Efectuado lo anterior, NOTIFIQUESE a la ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA, en los términos del
articufo 199 de la Ley 1437 de 2011 y a la direccion de correo electrénico de
notificaciones judiciales presente en el certificado de existencia y representacion
del llamado en garantia.

Si la notificacion precitada no se logra surtir dentro de los seis (6) meses
siguientes a la notificacion del presente proveido, el llamamiento en garantia sera
ineficaz, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 66 del Cadigo
General del Proceso.

QUINTO: Efectuada la notificaciéon anterior, remitase de forma inmediata v a
traves de servicio postal autorizado copia de la demanda, sus anexos y el escrito a
través del cual se solicita sea vinculado la entidad aseguradora.

SEXTO: Conceder al llamado en garantia el término de 15 dias para que sea
respondido el llamamiento que se les hace.

SEPTIMO: RECONOZCASE personeria para actuar al doctor JUAN CARLOS
BAUTISTA GUTIERREZ como apoderado de la ESE Hospital Universitario
Erasmo Meoz, de conformidad con el memorial poder obrante a folio 236 del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
=) (e

SONIA LUCI CRUZ?(ODRiGUEZ
Juez

‘ t?%):
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la
providencia de fecha 29 de-enexo de 20, hoy 30 de enero
de 2020 a las 08:00 a. 203,

_/
Secretarid
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVQO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-007-2018-00275-00

Demandante: . Leidy Celeste Medina Arenas y otros

ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz-
Municipio de Los Patios- Centro Médico La
Samaritana - Organizacion Clinica General del

Norte S.A. — Cooperativa de Desarrollo Integral -
Demandados: COOSALUD

Medio de Control: | Reparacion Directa

Previo a resolver sobre la solicitud de llamar en garantia a La Previsora S.A.
Compainiia de Seguros, que fuera requerida por parte, de Dumian Medical
S§.A.8,, se solicita al apoderado de la entidad citada allegue al Despacho lo
siguiente:

v Copia de la poliza suscrita con la compania aseguradora de la que requiere
su vinculacién a este proceso, durante el lapso de tiempo comprendido
entre el 21 de mayo al 27 de mayo del afic 2018, es decir, durante el lapso
de tiempo en el que brindaron atencidon médica al menor Cristman
Jhoneiker Alarcon Medina.

Para cumplimiento de lo anterior, se concede un término de cinco (05) dias
siguientes a la notificacién de la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCJA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVQ DEL CIRCUITO
DE COCUTA

FITFS
-

ol Ll
Hois

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 29 de enero de 2020, hoy 30 de enevo de 2020 a las

08:00 a.m., N°.03.
Secrgtaﬁz
-







JUZGADO SEPTIMC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Conjuez: Dr. LUIS ANTONIO MUNOZ HERNANDEZ

San José de Cucuta, veintinueve (29) de enero de dos mil veinte (2020)

Radicado: 54-001-33-33-007-2019-0136-00

Actor: Omar Lopez Diaz.

Demandado: Nacion - Rama Judicial — Consejo Superior de la
Judicatura. Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Medio de control: Aparente, Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y s.s. del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, procede el
Despacho a admitir la demanda, que en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho - laboral, consagrado en el articulo 138 ibidem,
instaura por el sefior Omar Lépez Diaz, mediante Apoderado Judicial, Contra La
Nacion ~ Rama Judicial — Consejo Superior de la Judicatura, Direccién
Ejecutiva Seccional De Administracion Judicial.

En consecuencia se dispone:

1) Admitase la presente demanda ejercida bajo el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho de la referencia.

2) Ténganse como acto administrativo demandado’ el siguientes:

> Resolucion N° DESAJCUR17 — 1730 del 31 de mayo de 20174

3) Téngase como parte demandante en el proceso de la referencia a Omar
Loépez Diaz y como parte demandada al Nacion — Rama Judicial — Consejo
Superior de la Judicatura Direccion Ejecutiva Seccional de
Administracion Judicial.

4) Notifiquese personalmente este auto a la Procuraduria 208 Judicial | para
Asuntos Administrativos, delegada para actuar ante este Juzgado, en los
términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
C.G.P. Para tal efecto, téngase como buzén de correo electrénico
judicialesproco208@gmail.com

5) De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1° del
C.P.A.C.A., NOTIFICAR por estado a [a parie demandante la presente

! A través del cual se resolvié de manera desfavorable el derecho de peticion incoado por el demandante:
2 Incoado por la demandante Zulay Milena Pinto Sandoval.



Rad. 54-001-33-33-007-2019-00073-00
Actor: José Tarcisio Celis Rincdn

6)

7)

8)

9)

providencia en la forma prevista en el articulo 201 ibidem y téngase en cuenta
el buzon de correo electrénico del apoderado de la parte demandante:
edgarcories.asesores@gmail.com, para los efectos del articulo 205 del
C.P.ACA.

Conforme al articulo 171, numeral 4° del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, fijese la suma de CIENTO
OCHENTA MIL PESOS MCTE ($180.000.00), como gastos ordinarios del
proceso, que deberan ser consignados por la demandante, en la cuenta de
ahotros que para el efecto tiene el Juzgado en el Banco Agrario de esta ciudad
bajo el No. 4-5101-010276-8 convenio N° 13230, para lo cual se sefiala un
término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion del presente
auto. Si existiere remanente a la finalizacidén del proceso se devolvera al
interesado.

Se advierte a la parte demandante que de no acreditar el pago de la suma
antes estipulada, se dard aplicacion al articulo 178 del C.P.A.C.A. Para tal
efecto, se debera aportar original y dos (2) copias del recibo de
consignacion de los gastos de notificacion.

Una vez consignada la suma anterior por la parte demandante, Notifiquese
personalmente este proveido y cérrasele traslado de la demanda al Nacién —
Rama Judicial —~ Consejo Superior de la Judicatura, Direccidn Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial®, entidad demanda, en los términos del
articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.
PONGASE A DISPOSICION de la entidad notificada, copia de la demanda y

SUS anexos.
Remitase inmediatamente y a través del servicio postal autorizado, a la

entidad notificada, copia fisica de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la demanda.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., cérrase
traslado a la parte demandada y al Ministerio Publico, y a los sujetos que
segun la demanda o la actuacién acusada, tenga interés directo en el resultado
del proceso, por el término de treinta (30) dias, para contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y presentar
demanda de reconvencion. Este plazo comenzara a correr al vencimiento del
término comin de veinticinco (25) dias, después de surtida la Ultima
notificacion personal, de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

10)Con la contestacion de la demanda, las accionadas deberan aportar todas las

pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 5° del
C.P.A.CA.

11)Requiérase a la entidad demandada para que con la contestacion de la

demanda allegue al plenario, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso, so pena de que el
funcionarioc encargado se constituya en falta disciplinaria gravisima

8 dsajcucnotif@cendoj.ramajudicial.qgov.co




Rad. 54-001-33-33-007-2019-00073-00
Actor: José Tarcisio Celis Rincdn

sancionable, de conformidad con lo consagrado en el articulo 175, paragrafo 1°
ibidem.

Igualmente, en virtud de los principios de colaboracidn con [a administracion de
justicia, economia procesal y celeridad, alléguese con la contestacién de la
demanda copia virtual de la misma. La Secretaria al momento de efectuar la
notificacion correspondiente debera indicar lo precedente a la entidad en el
respectivo mensaje de datos.

NOTIFIQUESE Y g PLASE

Luis Antonio Mufoz Hernande
Conjue

lamh.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacien en ESTADO, notifico a las partes la previdencia de
fecha 29 de enero de 2020, hoy 30 de enero del 2020 a las 8:00
a.m., N° 03. b

e
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, veintinueve (29) de enero de! afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54001-33-33-007-2019-00162-00
Demandante: Johnny Alexander Meneses Pérez
Demandados: Municipio de San José de Cucuta

Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la
concesion del recurso de apelacidén impetrado por la apoderada de la parte actora
en contra del auto de fecha once (11) de diciembre del afio 2019.

ANTECEDENTES

Mediante proveido del pasado once (11) de diciembre del afio 2019, se decidid
rechazar la demanda presentada por el sefior Rodrigo Alvarado Rolon'.

Dicha decision fue notificada por estado electronico el dia doce (12) de diciembre
del afio 2019, conforme lo establece el articulo 201 de la Ley 1437 de 20112,

Mediante memorial presentado en la secretaria de este Juzgado el dia dieciocho
(18) de diciembre del afio 2019°, |a apoderada de la parte actora interpone recurso
de apelacion, al cual no se le corrié traslado en virtud de lo dispuesto por el
Honorable Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion
Cuarta, Consejero ponente: Hugo Fernando Bastidas Barcenas, auto de fecha
veintisiete (27) de marzo de dos mil catorce (2014).

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley
1437 de 2011 sefala lo siguiente:

“Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia
de los Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siquientes
autos proferidos en la misma instancia por los jueces administrativos:

(-]

3. Ei que ponga fin al proceso.

(...)" (Subrayado y negrilla fuera del texto) -

Asf mismo, en relacidén con el tramite de dicho tipo de recurso, el articulo 244
ibidem sefiala:

“Articulo 244. Tramite del recurso de apelacion confra autos. lLa
interposicion y decision del recurso de apelacion contra autos se sujetara a las
siguientes reglas:

"ver folio 34 a 35 del expediente.
2 ver folio 36 a 37 del expediente.
3 ver folio 38 a 42 del expediente.



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-33-007-2019-00162-00
Demandante: Johnny Alexander Meneses Pérez
Demandado: Municigio de SAN José de Cicuta

Auto resueive concesidn de recurso de apelagion

1. Si el auto se profiere en audiencia, la apelacion debers interponerse y
sustentarse oralmente en el transcurso de la misma. De inmediato el juez
dara trasfado del recurso a los demds sujetos procesales con el fin de que
Se pronuncien y a continuacion procedera a resolver si lo concede o lo
niega, de todo Jo cual quedara constancia en el acta.

2. Si el auto se nofifica por estado, el recurso deberd interponerse y
sustentarse por escrito dentro de los tres (3) dias siquientes ante el
Iuez que lo profirié. De la sustentacién se dara traslado por Secretaria
a los demas sujetos procesales por igual término, sin necesidad de
auto gue asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos serén
comunes. El juez concederd el recurso en caso de que sea
procedente y haya sido sustentado.

3. Una vez concedido el recurso, se remitird el expediente al superior
para que lo decida de plano.

4. Contra el auto que decide la apelacién no procede ningtin recurso.”
(Subrayado y negrilla fuera del texto)

En cuanto al traslado del recurso de apelacion contra autos, el Honorable Consejo
de Estado ha sefialado que:

“‘Que el auto se notifique por estado. El articulo 198 del CPACA prevé que
el auto que admita la demanda debe notificarse personaimente. Y, el 201,
prevé que se notifiquen por estado, los autos no sujetos al requisito de ja
nofificacion personal. Dado que ef CPACA no tiene previsto que el auto
que rechaza la demanda se notifique personalmente, se tendrd que
notificar por estado. Sin embargo, el cumplimiento de este requisito no es
suficiente para que se entienda que cuando se interpone el recurso de
apelacion contra el auto que rechaza fa demanda, se deba surtir el
iraslado a la contraparte, porque, precisamente, no se ha lrabado la
relacion juridico procesal. No hay contraparte que controvierta. Por fo
fanto, por sustraccion de materia no se puede surtir el fraslado a que
alude el articulo 244 del CPACA.

Asi las cosas, de la lectura del articulo 244 del CPACA, la Sala concluye
que no es necesario que se surta el aludido frasfado cuando se apela el
auto que rechazd la demanda.”

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que el recurso de apelacién
objeto de analisis es procedente, fue interpuesto y sustentado de forma oportuna,
por lo cual habra de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el
Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el
expediente para el tramite del recurso que se concede, previas las anotaciones
secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Clcuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorabie Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por la



Medio de control, Nulidad y Restablecimiento def Derecho
Radicado: 54-061-33-33-007-2019-00162-00
Demandante: Johnny Alexander Meneses Pérez
Demandado. Municipio de SAN José de Clicula

Aulo resuesive concesion de recurso de apelacion

apoderada de la parte actora en contra del proveido de fecha once (11) de
diciembre del afioc dos mil diecinueve (2019), mediante el cual se rechaza la
demanda.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido enfre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudie el recurso de apelacion que se concede,
previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

uez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacion en ESTADQ, notifico a las partes la providencia de
fecha 29 de enero de 2020, e enero de 2020 a las 08:00

a.m., N°.03.
Secrm
/







JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintinueve (29) de enero del afic dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-40-007-2016-00282-00

Demandante: Tania Vanesa Torres Carrillo y otros

ESE Imsalud- Municipio de San José de Clcuta-
Clinica Santa Ana — Cafesalud EPS S.A.- ESE
Hospital Universitario Erasmo Meoz- Dumian
Demandados: Medical S.A.S.

La Previsora S.A. Compaiia de Seguros-
Sequros del Estado — Dumian Medical S.A.S.-
Llamado en Garantia: Aseguradora Solidaria de Colombia S.A.

Medio de Control: Reparacion Directa

Procede el Despacho en esta oportunidad a resolver la solicitud presentada por la
apoderada de Dumian Medical S.A.S., consistente en llamar en garantia a la
Previsora Compania de Seguros S A, previo las siguientes:

CONSIDERACIONES
1. Llamamiento realizado por Dumian Medical S.A.S.:

El articulo 225 de la Ley 1437 de 2011 indica que “quien afirme tener derecho
legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que
llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviese que hacer como
resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en el mismo
proceso se resuelva sobre fal refacion”.

Cabe anotar que la relacién que en el caso bajo examen se estudia es contractual,
tal como lo aduce el apoderado de la entidad demandada, en tanto afirman que
existe una pdliza de seguro cuyo objeto es amparar la responsabilidad civil
extracontractual de las entidades por circunstancias que se deriven
exclusivamente de la responsabilidad médica de sus agentes y/o para la
responsabilidad civil que se llegue a generar y que se encuentre amparada en |a
péliza suscrita.

Como corolario de lo anterior y a que fue presentado material probatorio pertinente
para efectuar el llamado solicitado por la entidad demandada este Despacho
Judicial ordenara su comparecencia al presente proceso, respetando para ello, las
ritualidades previstas tanto en la Ley 1437 de 2011 como en la Ley 1564 de 2012.

En consecuencia, en virtud a que se cumplen los fundamentos de hecho y de
derecho que motivan al apoderado de la Dumian Medical S.A.S. a solicitar el
llamado en garantia de La Previsora S.A. Compaiia de Seguros, con el fin de
establecer en este mismo proceso el resarcimiento del perjuicio o el reintegro del
pago que deban hacer la aqui llamada, como consecuencia de la poliza de seguro



Medic de Control: Reparacién Directa

Radicado: 54-001-33-40-007-2016-00262-00

Demandante: Tania Vanesa Torres Carrillo y otras

Demandado: ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz- Clinica Sanla Ana
Auto flamamientc en garantia

de responsabilidad civil N° 1040171 suscrita el dfa 30 de mayo del afio 2014 con
vigencia del 17 de mayo del afic 2014 al 17 de mayo del afio 2015.

Ha de tenerse en cuenta que por disposicién del articulo 66 del Cédigo General
del Proceso, al cual se acude por expresa autorizacion del articulo 227 de la Ley
1437 de 2011, si la notificacién ordenada en este proveido no logra efectuarse
dentro de los 6 meses siguientes, el llamamiento sera ineficaz, situacion que
impone una carga al apoderado de Dumian Medical $.A.S. a actuar diligentemente
para la consecucion de la notificacion requerida.

Adicionalmente, de acuerdo con lo consagrado en el paragrafo del articulo 66 del
C.G.P,, el cual indica que: “No sera necesario notificar personalmente el auto que
admite el llamamiento cuando el llamado actué en el proceso como parte o como
representante de alguna de las partes”, de tal manera, que en el presente asunto
ya actlla como parte del proceso La Previsora S.A. Compaiia de Seguros, debido
a que ya fue llamado en garantia por la ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz
notificada la demanda personalmente el dia 12 de abril del afio 20182,

En razén de lo anterior, no resulta necesario notificar personalmente a La
Previsora S.A. Compafiia de Seguros, por tanto, el término de contestacion del
llamado en garantia empezara a correr una vez quede ejecutoriado el presente
proveido.

2. Se declara ineficaz el llamamiento en garantia realizado por la ESE
Imsalud a los doctores

De acuerdo con lo previsto en el articulo 66 del Cddigo General del Proceso —
C.G.P. aplicable por remisién expresa del articulo 227 de la Ley 1437 del afio
2011, se tiene que si la notificacién al llamamiento en garantia no se logra dentro
de los seis (6) meses siguientes, el llamamiento sera ineficaz.

En el presente asunto, se tiene que en el proveido de fecha catorce (14) de
febrero del afio 2018, se dispuso admitir el llamamiento en garantia propuesto por
la ESE Imsaiud, esto es, se llamé en garantia a los sefores Eduardo Quintero
Gélvez y Eric Otero Hernandez, y para su notificacion se indicé que se debia
realizar conforme lo previsto en el articulo 200 de la Ley 1437 del afio 2011.

El dia 23 de abril del afio 2018 se dispuso realizar los oficios de citacién para
notificacion, los cuales fueron devueltos por el correo certificado 472 con la
anotacion de que en las direcciones aportadas por la entidad, los citados eran
desconocidos.

Ahora bien, encuentra este Despacho que el lamamiento en garantia admitido se
torna ineficaz, pues desde la fecha en que se notificd el auto que llama en garantia
(15 de febrero del afio 2018) han transcurrido mas de 6 meses de que trata el

! Ver folio 35 del cuaderno de llamado en garantia,
2 Ver falio 30 del cuaderno llamado en garantia.



Medio de Control: Reparacion Directa

Radicado: 54-001-33-40-007-2016-00262-00

Demandante: Tania Vanesa Torres Carrillo y olros

Demandado: ESE Hospital Universitaric Erasmo Meoz- Clfnica Santa Ana
Auto lfamamiento en garantia

articulo 66 del C.G.P., sin que se haya logrado la notificacion personal de los
senores Eduardo Quintero Gélvez y Eric Otero Hernandez, asi mismo, la entidad
llamante no aporté direccién diferente para su notificacion.

Asi las cosas, es claro para el Despacho, que el presente llamamiento en garantia
se debe declarar ineficaz conforme a la norma citada previamente, y en razén a
que no se logré notificar a los llamados, dentro de los 6 meses en que se debe
notificar el llamado en garantia.

3. Reconocimiento de personeria:

Por otra parte, el Despacho dejara sin efectos lo dispuesto en el numeral decimo
sexto del proveido de fecha 14 de febrero del afio 2018, dado que no se reconocié
personeria para actuar al doctor Daniel Yobany Trejos Trejos por no aportar el
certificado de existencia y representacién legal de Cafesalud EPS, pero una vez
revisado el CD aportado con el poder, se observa que en este reposa el
certificacion, como consecuencia de lo anterior, el Despacho reconocera
personeria para actuar al citado abogado como apoderado de la EPS demandada,
de conformidad con el memorial poder obrante a folio 697 del expediente.

Adicionalmente, se acepta la renuncia presentada por la doctora Oneyda Botelio
Gdémez como apoderada de la ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz vista a
folios 1546 a 1547, teniendo en cuenta que cumple con lo indicado en el articulo
76 del C.G.P.

Se acepta la renuncia presentada por el doctor Daniel Yobany Trejos Trejos como
apoderado de Cafesalud EPS vista a folios 1548 a 1550, teniendo en cuenta que
cumple con lo indicado en el articulo 76 del C.G.P.

Se reconoce personeria para actuar a la doctora MARINA AREVALO TORRES
como apoderado de La Previsora S.A. Compania de Seguros, de conformidad con
el memorial poder obrante a folio 32 del cuaderno de llamamiento en garantia.

Se reconoce personeria para actuar al doctor HUMBERTO LEON HIGUERA
como apoderado de la Aseguradora Solidaria de Colombia Entidad Cooperativa,
de conformidad con el memorial poder obrante a folio 18 del cuaderno de llamado
en garantia.

Se reconoce personeria para actuar al doctor OSCAR RAFAEL FIGUEROA
SARMIENTO como apoderado de Dumian Medical S.A.S., de conformidad con el
memorial poder obrante a folio 29 a 31 de! cuaderno de llamado en garantia.

Se acepta la renuncia presentada por el doctor Johan Eduardo Ordofiez Ortiz
como apoderado del Municipio de San José de Clcuta vista a folios 1545,
teniendo en cuenta que cumple con lo indicado en el articulo 76 del C.G.P.



Medio de Conlrol: Reparacién Directa

Radicado: 54-001-33-40-007-2016-00262-00

Demandante: Tania Vanesa Torres Carvilio y otros

Demandado: ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz- Clinica Sanla Ana
Aute lamamientc en garantia

Se reconoce personeria para actuar a la doctora MARTHA PATRICIA LOBO
GONZALEZ como apoderada de Cafesalud EPS, de conformidad con el memorial
poder obrante a folio 1556 del expediente.

Se reconoce personeria para actuar como apoderado sustituto a la SOCIEDAD
YANEZ & YANEZ ABOGADOS SAS, de conformidad con el memorial poder
obrante a folio 1551 del expediente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Cdcuta,

RESUELVE:

PRIMERO: LLAMAR EN GARANTIA a la PREVISORA COMPANIA DE
SEGUROS S.A. de acuerdo a la solicitud realizada por Dumian Medical S.A.S. en
el escrito de contestacion de llamado en garantia, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDOQO: No resulta necesario notificar personalmente a la Previsora S.A.
Compaiiia de Seguros, por tanto, el término de contestacion del llamado en
garantia empezara a correr una vez quede gjecutoriado el presente proveido.

TERCERO: Conceder a los llamados en garantia el término de 15 dias para que
sea respondido el llamamiento que se les hace.

CUARTO: DECLARAR INEFICAZ el llamamiento en garantia propuesto por la
ESE Imsalud en contra de los sefiores Eduardo Quintero Gélvez y Eric Otero
Hernandez, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente
proveido.

QUINTO: Déjese sin efectos lo dispuesto en el numeral décimo sexto del proveido
de fecha 14 de febrero del afio 2018 y en consecuencia, se reconocera personeria
para actuar al doctor aniel Yobany Trejos Trejos como apoderado de Cafesalud
EPS, de conformidad con el memorial poder obrante a folio 697 del expediente.

SEXTO: ACEPTAR la renuncia presentada por la doctora Oneyda Botello Gémez
como apoderada de la ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz vista a folios 1546
a 1547, teniendo en cuenta que cumple con lo indicado en el articulo 76 del C.G.P.

SEPTIMO: ACEPTAR la renuncia presentada por el doctor Danigl Yobany Trejos
Trejos como apoderado de Cafesalud EPS vista a folios 1548 a 1550, teniendo en
cuenta que cumple con lo indicado en el articulo 76 del C.G.P.

OCTAVO: RECONOZCASE: para actuar a la doctora MARINA AREVALO
TORRES como apoderado de La Previsora S.A. Compafila de Seguros, de
conformidad con el memorial poder obrante a folio 32 del cuaderno de llamamiento
en garantia.



Medio de Control: Reparacién Directa

Radicado: 54-001-33-40-007-2016-00262-00

Demandante: Tania Vanesa Torres Carriflo y olros

Demandado: ESE Hospital Universitario Erasmo Meaz- Clinica Santa Ana
Auto llamamianto en garantia

NOVENO: RECONOZCASE personeria para actuar al doctor HUMBERTO LEON
HIGUERA como apoderado de la Aseguradora Solidaria de Colombia Entidad
Cooperativa, de conformidad con el memorial poder obrante a folio 18 del
cuaderno de llamado en garantia.

DECIMO: RECONOZCASE personeria para actuar al doctor OSCAR RAFAEL
FIGUEROA SARMIENTO como apoderado de Dumian Medical S.A.S., de
conformidad con el memorial poder obrante a folio 29 a 31 del cuaderno de
llamado en garantia.

DECIMO PRIMERQO: ACEPTAR la renuncia presentada por el doctor Johan
Eduardo Ordofiez Orliz como apoderado del Municipio de San José de Cucuta
vista a folios 1545, teniendo en cuenta que cumple con lo indicado en el articulo
76 del C.G.P.

DECIMO SEGUNDO: RECONOZCASE personeria para actuar a la doctora
MARTHA PATRICIA LOBO GONZALEZ como apoderada de Cafesalud EPS, de
conformidad con el memorial poder obrante a folio 1556 del expediente.

DECIMO TERCERO: RECONOZCASE personeria para actuar como apoderado
sustituto a la SOCIEDAD YANEZ & YANEZ ABOGADOS SAS, de conformidad
con el memorial poder obrante a folio 1551 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
.I ‘\

SONIA LUCIA UZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la
providencia de fecha 29, de_enero de 2020, hoy 30 de

enero de 2020 a las OS:O@a.m., N? 03.

Secretavin

e







JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Culcuta, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54001-33-33-007-2017-00147-00
Demandante: Maria Teresa Monsalve de Silva
Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del
Demandados: Magisterio

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Atendiendo el informe Secretarial que antecede y a que se ha recaudado la
totalidad de las pruebas decretadas en audiencia inicial, este Despacho ejerce
control de legalidad consagrado en el articulo 207 de la Ley 1437 del aiio 2011, no
encontrando vicio alguno que invalide o afecte lo actuado.

En razén de lo anterior, se CORRE TRASLADO para alegar de conclusion por el
término de 10 dias, conforme lo dispone el Ultimo in¢iso del articulo 181 ibidem.

Una vez vencido el término de traslado para alegar de conclusion, el expediente
pasara al Despacho para que se profiera la correspondiente sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CQU.
SONIA LUCI CRUZ7RODRiGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de

fecha 29 de enero de 2020, ~30 de enero de 2020 a las
08:00 a.m., N° 03.
/

Secrgmrﬁ
/







JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00257-00

Demandante: Yulimar Moreno Pedraza y otros

ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz- ESE
Imsalud- Fiduprevisora S.A. como agente
liquidador de CAPRECOM EPSS- Centro
Demandados: Integrado de Diagnostico Especializado - CIADE
La Previsora S.A. Compaiiia de Seguros-
Seguros del Estado — Compaiia Aseguradora
Liamado en Garantia: Solidaria de Colombia

Medio de Control: Reparacion Directa

Procede el Despacho en esta oportunidad a resolver la solicitud presentada por la
apoderada de la ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz y por la apoderada de la
ESE Imsalud, consistente en llamar en garantia a la Previsora Compafia de
Seguros S.A. y la Comparila Aseguradora Solidaria de Colombia.,
respectivamente, previo las siguientes:

CONSIDERACIONES
1. Llamamiento realizado por la ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz:

El articulo 225 de la Ley 1437 de 2011 indica que “quien afirme fener derecho
legal 0 contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que
llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviese que hacer como
resultado de la seniencia, podré pedir la citacién de aquel, para que en el mismo
proceso se resuelva sobre lal relacion”.

Cabe anotar que la relacion que en el caso bajo examen se estudia es contractual,
tal como lo aduce la apoderada de la entidad demandada, en tanto afirman que
existe una pdliza de seguro cuyo objeto es amparar la responsabilidad civil
extracontractual de las entidades por circunstancias que se deriven
exclusivamente de la responsabilidad médica de sus agentes y/o para la
responsabilidad civil que se llegue a generar y que se encuentre amparada en la
poliza suscrita.

Como corolario de lo anterior y a que fue presentado material probatorio pertinente
para efectuar el llamado solicitado por la entidad demandada este Despacho
Judicial ordenara su comparecencia al presente proceso, respetando para ello, las
ritualidades previstas tanto en la Ley 1437 de 2011 como en la Ley 1564 de 2012.

En consecuencia, en virtud a que se cumplen los fundamentos de hecho y de
derecho que motivan a la apoderada de la ESE Hospital Universitario Erasmo
Meoz a solicitar el llamado en garantia a La Previsora S.A. Compaiiia de Seguros,



Medic de Confrol: Reparacion Direcla

Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00257-00
Demandanle: Yulimar Moreno Pedraza y otros
Demandado: ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz
Caprecom en liquidacidn

Auto lamamiento en garantia

con el fin de establecer en este mismo proceso el resarcimiento del perjuicio o el
reintegro del pago que deban hacer la aqui llamada, como consecuencia de la
pdliza de seguro de responsabilidad civil N° 1007933" suscrita el dfa 11 de enero
de 2015 con vigencia del 11 de enero al 2 de noviembre del afic 2015.

Adicionalmente, se fijan como gastos de! llamado en garantia la suma de $30.000
pesos, los cuales deben ser consignados por la apoderada de la ESE Hospital
Universitario Erasmo Meoz a la cuenta que para el efecto dispuso la Circular
DEAJC 19-43 del 11 de junio de 2019 proferida por la Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial del Consejo Superior de Ia Judicatura, esto es la Cuenta
Corriente Unica Nacional N° 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia
“CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS- CUN”,
diligencia para la cual se concede un término de cinco (05) dias.

Ha de tenerse en cuenta que por disposicion del articulo 66 del Codigo General
del Proceso, al cual se acude por expresa autorizacion del articulo 227 de |a Ley
1437 de 2011, si la notificacidn ordenada en este proveido no logra efectuarse
dentro de los 6 meses siguientes, el llamamiento sera ineficaz, situacién que
impone una carga a la apoderada de la ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz a
actuar diligentemente para la consecucion de la notificacion requerida.

2. Llamamiento realizado por la ESE IMSALUD

El articulo 225 de la Ley 1437 de 2011 indica que “guien afirme tener derecho
legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que
flegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviese que hacer como
resultado de la sentencia, podréa pedir Ia citacion de aquel, para que en el mismo
proceso se resuelva sobre tal relacion’.

Cabe anotar que la relacion que en el caso bajo examen se estudia es contractual,
debido a que existe una péliza de seguro de responsabilidad civil clinica y centros
meédicos, por lo cual en el evento de que prospere la demanda ¥y por cuestiones
exclusivamente relacionados con la responsabilidad médica que pudiera
amputarse a la ESE Imsalud, por ser encontrado responsable, la ESE tiene el
derecho de hacer exigible a la compafiia aseguradora, segun el caso, el
reembolso total o parcial que tuviera que hacer como resultado de la sentencia
condenatoria.

Como corolario de lo anterior y a que fue presentado material probatorio pertinente
para efectuar el llamado solicitado por la entidad demandada este Despacho
Judicial ordenara su comparecencia al presente proceso, respetando para ello, las
ritualidades previstas tanto en la Ley 1437 de 2011 como en Ia Ley 1564 de 2012.

En consecuencia, en virtud a que se cumplen los fundamentos de hecho y de
derecho que motivan a la apoderada de la ESE IMSALUD a solicitar el llamado en

' Ver folio 601 del expediente,
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garantia a la Compafiia Aseguradora Solidaria de Colombia, con el fin de
establecer en este mismo proceso el resarcimiento del perjuicio o el reintegro del
pago que deban hacer la aqui llamada, como consecuencia de la péliza de seguro
de responsabilidad civil N° 475-88-994000000003 anexo 6 con vigencia del 09 de
octubre del afio 2014 al 01 de enero del afio 2015, podliza N° 475-88-
994000000003 anexo 7 con vigencia del 01 de enero al 02 de febrero de 2015,
péliza N° 475-88-994000000006 anexo 0 con vigencia del 02 febrero al 11 de julio
del 2015 y poliza N° 475-88-994000000006 anexo 1 con vigencia del 11 de julio al
15 de diciembre del 2015°,

Adicionalmente, se fijan como gastos del llamado en garantia la suma de $30.000
pesos, los cuales deben ser consignados por la apoderada de la ESE IMSALUD a
la cuenta que para el efecto dispuso la Circular DEAJC 19-43 del 11 de junio de
2019 proferida por la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial del Consejo
Superior de la Judicatura, esto es la Cuenta Corriente Unica Nacional N° 3-082-
00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia “CSJ-DERECHOS, ARANCELES,
EMOLUMENTOS Y COSTOS- CUN”, diligencia para la cual se concede un
término de cinco (05) dias.

Ha de tenerse en cuenta que por disposicidn del articulo 66 del Codigo General
del Proceso, al cual se acude por expresa autorizacion del articulo 227 de la Ley
1437 de 2011, si la notificacion ordenada en este proveido no logra efectuarse
dentro de los 6 meses siguientes, el llamamiento sera ineficaz, situacion que
impone una carga a la apoderada de la ESE Imsalud a actuar diligentemente para
la consecucién de la notificacion requerida.

3. Solicitud de vinculacion de la Superintendencia Nacional de Salud como
litisconsorte necesario.

La ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz manifiesta que se hace necesaria la
comparecencia al proceso de la Superintendencia Nacional de Salud como su
litisconsorte necesario, aduciendo que en Colombia es la garante del proceso de
manejo de las EPS vy la funcién de la EPS es tener cubierto todo riesgo de sus
afiliados teniendo una red de servicios en todos los niveles, por lo cual en el caso
gue una EPS no garantice los servicios a uno de sus afiliados debe llamar en
garantia a la superintendencia de salud que es la entidad de control del sistema de
salud.

Lo anteriormente expuesto es entendido por el Despacho, puesto que se deriva de
l[as competencias legales que se han establecido para la supervision de las
empresas plblicas o privadas prestadoras del servicio de salud. Sin embargo,
para la controversia judicial que nos ocupa, dicho argumento no resulta relevante,
puesto que de modo alguno ni en la demanda ni en la contestacion a la misma
formulada por la ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz se aduce que la
responsabilidad que se le pretende endilgar tenga causa, origen o determinacion

2\er folios 13 a 27 del cuaderno de llamado en garantia.
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en la omisién o en la mora de la Superintendencia de Salud en [a supervisidn de la
EPS.

Debe resaltarse que dentro de su linea de defensa o teoria del caso, es decir ni en
el pronunciamiento de los hechos de la demanda, ni en los argumentos juridicos
de oposicidon a la misma, la ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz sustenta
omision por parte de la Superintendencia de Salud en relacion con la prestacion
de servicios de salud al neonato Jesus Alejandro Chacoén Moreno o a su sefiora
madre Yulimar Moreno Pedraza, por lo cual la solicitud de integracién de
litisconsorcio necesario no se acompasa con sus argumentos de defensa. Por el
contrario, se observa que la oposicion se centra en direccionar la eventual
responsabilidad a la EPS- S a la que estaba afiliada la madre del neonato
fallecido.

Por tanto, en el entendido que la procedencia del litisconsorcio necesario esta
supeditada en los términos del articulo 61 del Cédigo General del Proceso a que
existan ‘refaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o
por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible
decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales
relaciones o que intervinieron en dichos actos”, al no configurarse los anteriores
presupuestos en el sub lite, la conclusion a la que se arriba es que debera negarse
la solicitud de integracién de litisconsorcio a que hemos venido haciendo
referencia.

La anterior decision se sustenta por demas en los principios de eficacia vy
economia procesal que rigen este tramite, ya que resulta contrario a los mismos
vincuiar a un sujeto procesal que no ha sido de modo alguno enunciado hasta el
momento en la controversia, y cuyo tnico fundamento seria el cumplimiento de
una competencia legal que de forma alguna se ha invocado como omitida.

4. Reconocimiento de Personeria

Por otra parte, se reconoce personeria para actuar a la doctora MARTHA
PATRICIA LOBO GONZALEZ como apoderada del Patrimonioc Auténomo de
Remanentes PAR Caprecom Liquidado, de conformidad con el memorial poder
obrante a folio 182 y 618 del expediente.

Se reconoce personeria para actuar a la doctora BELKY JOHANA GARCIA
LIZCANO como apoderada de la ESE IMSALUD, de conformidad con el memorial
poder obrante a folio 193 del expediente.

Se reconoce personeria para actuar al doctor EDUARDO ADOLFO MORA
JARAMILLO como apoderado del Centro Integral de Atencidn Diagnostica
Especializada - CIADE, de conformidad con el memorial poder obrante a folio 245
del expediente.
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Se reconoce personeria para aciuar a la doctora ONEYDA BOTELLO GOMEZ
como apoderada de la ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz, de conformidad
con el memorial poder obrante a folio 324 del expediente.

Por otra parte, se acepta la renuncia de poder presentada por la doctora Oneyda
Botello Gémez como apoderada del ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz vista
a folios 611 a 612, teniendo en cuenta que cumple con lo indicado en el articulo 76
del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: LLAMAR EN GARANTIA a2 |la PREVISORA COMPANIA DE
SEGUROS S.A. de acuerdo a la solicitud realizada por la ESE Hospital
Universitario Erasmo Meoz en el escrito de contestacion de la demanda, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: LLAMAR EN GARANTIA a LA COMPANIA ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA de acuerdo a la solicitud realizada por la ESE
IMSALUD en el escrito de coniestacion de la demanda, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: REQUIERASE a la ESE Hospital universitario Erasmo Meoz y a la
ESE IMSALUD, para que consignen la suma de treinta mil pesos ($30.000), como
gastos de notificacion de la llamada en garantia, los cuales deberan ser
consignados en la cuenta de gastos del proceso que para el efecto dispuso la
Circular DEAJC 19-43 del 11 de junio de 2019 proferida por la Direccion Ejecutiva
de Administracion Judicial del Consejo Superior de la Judicatura, esto es la
Cuenta Corriente Unica Nacional N° 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de
Colombia “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS-
CUN”.

Para dar cumplimiento a lo anterior, se concede un término de cinco (05) dias
contados a partir de la notificacién del presente auto, con la prevencién de [o
sefialado en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 66 del CGP.

CUARTO: Efectuado lo anterior, NOTIFIQUESE a la PREVISORA COMPARNIA
DE SEGUROS S.A. y a LA COMPANIA ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA, en los terminos del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 y a la
direccion de correo electronico de notificaciones judiciales presente en el
certificado de existencia y representacién del [lamado en garantia.

QUINTO: Si la notificacion precitada no se logra surtir dentro de los seis (6) meses
siguientes a la notificacién del presente proveido, el llamamiento en garantia sera
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ineficaz, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 66 del Cédigo
General del Proceso. '

SEXTO: Efectuada la notificacion anterior, remitase de forma inmediata y a fravés
de servicio postal autorizado copia de la demanda, sus anexos y el escrito a través
del cual se solicita sea vinculado la entidad aseguradora.

SEPTIMO: Conceder a los llamados en garantia el termino de 15 dias para que
sea respondido el llamamiento que se les hace.

OCTAVO: NEGAR la solicitud de inclusion de LA SUPERINTENDENCIA DE
SALUD como litisconsorte necesario del sujeto demandado la ESE Hospital
Universitario Erasmo Meoz, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

NOVENO: RECONOZCASE personeria para actuar a la doctora MARTHA
PATRICIA LOBO GONZALEZ como apoderada del Patrimonio Auténomo de
Remanentes PAR Caprecom Liquidado, de conformidad con el memorial poder
obrante a folio 182 y 618 del expediente.

DECIMO: RECONOZCASE personeria para actuar a la doctora BELKY JOHANA
GARCIA LIZCANO como apoderada de la ESE IMSALUD, de conformidad con el
memorial poder obrante a folio 193 del expediente.

UNDECIMO: RECONOZCASE personeria para actuar al doctor EDUARDO
ADOLFO MORA JARAMILLO como apoderado det Centro Integral de Atencion
Diagnostica Especializada - CIADE, de conformidad con el memorial poder
obrante a folio 245 del expediente.

DUODECIMO: RECONOZCASE personeria para actuar a la doctora ONEYDA
BOTELLO GOMEZ como apoderada de la ESE Hospital Universitario Erasmo
Meoz, de conformidad con el memorial poder obrante a folio 324 del expediente.

DECIMO TERCERO: ACEPTAR la renuncia de poder presentada por la doctora
Oneyda Botello Gémez como apoderada del ESE Hospital Universitario Erasmo
Meoz vista a folios 838 a 839, teniendo en cuenta que cumple con lo indicado en
el articulo 76 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

Ou»}q\
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Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 29 de enero de 2020, Y10 de_enero de 2020 a las 08:00

a.m., N°03.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San Jose de Cucuta, veintinueve (29) de enero del dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00366-00
Demandante: Gustavo Alonso Contreras Vargas

Nacion — Ministerio de Defensa- Policia Nacional —
Demandados: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta el informe Secretarial que antecede y el oficio de fecha 16 de
enero del afio 2020 allegado por el Jefe del Grupo de Orientacion e Informacion de
la Secretaria General de la Nacién- Ministerio de Defensa- Policia Nacional
obrante a folios 135 a 174, el Despacho en aplicacion al principio de celeridad no
fijara nueva fecha de audiencia para el recaudo de la prueba, sino por el contrario,
se corre traslado a las partes de las pruebas documentales recaudadas, de
conformidad con lo dispuesto en el segundo inciso del articulo 110 del CGP, es
decir por el t&rmino de tres (03} dias, el cual empezard a contar una vez quede
gjecutoriado el presente proveido.

Cumplido el término anterior, el proceso volvera al Despacho para lo pertinente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUC A CRU RODRIGUEZ
Juez
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha_29 de enero deﬂZOZG*shc)y 30 de enero del 2020 a

las 8:00 a.m., N°.03.
Secretaria
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: | 54-001-33-40-007-2017-00382-00

Demandante: Juan Manuel Neira Garcia

Demandados: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta el cese de actividades convocado por la Coordinadora
Sindical de la Rama Judicial para el dia 04 de diciembre dei afio 2019, no fue
posible realizar la audiencia inicial programada, por tanto, el Despacho fijara
nueva fecha para adelantar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la
Ley 1437 de 2011 para el dia veintiocho (28) de febrero del afio dos mil veinte
(2020) a las diez de la mafiana (10:00 A.M.).

Ahora bien, teniendo en cuenta que el Despacho en anteriores oportunidades
libraba boleta de citacion, considera que [a misma es innecesaria.

En vista a |la etapa de conciliacidn que debe surtirse en la audiencia inicial que se
convoca, se recuerda al apoderado de la entidad demandada para que allegue la
correspondiente acta del comiteé de conciliacidon de la entidad que representa,
donde se consigne la posicidn de la misma frente a las pretensiones del presente
proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Cort

SONIA LUCI cRU\% RODRIGUEZ
Juez

Hp
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA
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Por anotacion en ESTADO, ngtifico a las partes la providencia
de fecha 29 de enero de 20 oy 30 de enero de 2020 a las
08:00 am., N° Q3.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cuacuta, veintinueve (29) de enero del aino dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00390-00

Demandante: Nelson Jesus Pefiaranda Garcia y ofros

ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz- Clinica
Medical Duarte Z.F. S.A.S — Caprecom EPSS en
Demandados: Liquidaciéon

Medio de Control: | Reparacién Directa

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver respecto de la
concesién del recurso de reposicion en subsidio de apelaciéon impetrado por el
apoderado de la Clinica Medical Duarte Z.F. S.A.S. en contra del proveido de
fecha cinco (05) de junio del afio 2019, mediante el cual se negd el llamamiento en
garantia propuesto.

ANTECEDENTES

Mediante proveido de fecha cinco (05) de junio del afo 2019, se negd la
vinculacion como llamado en garantia a La Previsora S.A. Compahia de Seguros
propuesto por la Clinica Medical Duarte Z.F. S.A.8.".

Dicha decisién fue notificada por estado electrénico el dia seis (06) de junio del
afio 2019 a las partes?®.

Mediante memorial presentado el dia once (11) de junio del ano 2019 en la
Secretaria de este Despacho, el apoderado de la Clinica Medical Duarte Z.F.
S.A.S., interpone el recurso de reposicion en subsidio de apelacion cuya
concesién es objeto de analisis®.

El dia catorce (14) de junio del ano 2019, se corrio traslado del recurso
presentado®, el cual vencié en silencio.

CONSIDERACIONES

Con respecto a la procedencia del recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley
1437 de 2011 sefiala lo siguiente:

“Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los
Jueces. También serén apelables los siguientes aufos proferidos en la misma
instancia por los jueces administrativos:

(...)

7. _El gue niega la intervencion de terceros.” (Subrayado fuera del texto).

Asi mismo, el articulo 226 de la norma en cita dispone lo siguiente:

1 ver folios 1116 a 1118 del expediente.
2ver folio 1119 a 1123 del expediente.
*Ver folios 1124 a 1126 del expediente.
* Ver folios 1127 del expediente.
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‘ARTICULO 226, IMPUGNACION DE LAS DECISIONES SOBRE
INTERVENCION DE TERCEROS. El auto que acepta la solicitud de
intervencion en primera instancia serd apelable en el efecto devolutivo v ef gue
la niega en el suspensivo. El auto que la resuelva en tinica instancia seré
susceptible del recurso de siplica o del de reposicion, segin ¢l juez sea
individual o colegiado, y en ios mismos efectos previstos para la apelacion.”
{(Subrayado fuera del texto).

Ahora bien, en relacion con el framite de dicho tipo de recurso, el articulo 244
idem sefiala;

“Articulo 244. Tramite del recurso de apelacion contra autos. La interposicion y
decision del recurso de apelacion contra autos se sujetara a las siguientes reglas:
1. Si el auto se profiere en audiencia, la apelacion debera interponerse y
sustentarse oralmente en el transcurso de la misma. De inmediato el juez darg
fraslado del recurso a los demas sujetos procesales con el fin de que se
pronuncien y a continuacion procedera a resolver si lo concede o Io niega, de todo
fo cual quedara constancia en el acta.

2. Si ef auto se notifica por estado, el recurso debers interponerse v sustentarse
por escrito denitro de los fres (3) dias siquientes ante el juez gue lo profirié. De la
Sustentacion se dara fraslado por Secretaria a los demas sujetos procesales por
iqual termino, sin necesidad de aufo que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron
los términos seran comunes. El juez concedera el recurso en caso de que sea
procedente v haya sido sustentado.

3. Una vez concedido el recurso, se remitira el expediente al superior para que lo
decida de plano.

4. Contra el auto que decide la apelacién no procede ningin recurso.” (Subrayado
fuera del texto)

Conforme lo anterior, el Despacho dard al recurso interpuesto por la parte
demandada el tramite del recurso de apelacion por ser éste el procedente, asi
mismo tfal y como lo dispone al articulo 226 de la Ley 1437 de 2011, se le
concedera en el efecto suspensivo.

Acorde a dichos preceptos, encuentra el Despacho que el recurso de apelacion
objeto de analisis es procedente, fue interpuesto y sustentado de forma oportuna,
por lo cual habréd de concederse la alzada en el efecto suspensivo para ante el
Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander, debiéndose remitir el
expediente para el tramite del recurso que se concede, previas las anotaciones
secretariales de rigor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de La Clinica Medical Duarte Z.F. S.A.S. en contra del auto de fecha
cinco (08) de junio del ano 2019, en el cual se dispuso negar la solicitud de
llamamiento en garantia.
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SEGUNDO: REMITIR el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, con el fin de que se estudie el recurso de apelacidn que se concede,
previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ

Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA
Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia

de fecha 29 de enero de 202[), hey-30 de enero de 2020 a las
08:00 a.m., N° 03.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00479-00

Demandante: Carlos Alberto Rojas Davila y otros

Nacion- Ministerio de Transporte- Instituto
Nacional de Vias- INVIAS- Departamento Norte de
Demandados: Santander- Municipio de Los Patios

Medio de Control: | Reparacion Directa

Procede el Despacho en esta oportunidad a pronunciarse sobre la viabilidad de
declarar ineficaz el llamamiento en garantia propuesto por el Departamento Norte
de Santander en contra del Consorcio La Floresta integrado por Constructora
Matiz S.A.S y JASA Lida., previo las siguientes:

ANTECEDENTES

El dia veintinueve (29) de mayo del afio 2019, el Despacho admitié el llamado en
garantia propuesto por el Departamento Norte de Sanfander en contra del
Consorcio La Floresta integrade por Constructora Matiz S.A.S y JASA Lida. y
ordend consignar la suma de treinta mil pesos ($30.000) para llevar a cabo la
notificacién’.

El citado proveido fue notificado por estado electronico el dia treinta (30) de mayo
del afio 2019 y remito a los correos electronicos de las partes?.

A la fecha la apoderada de la entidad demandada, esto es, del Departamento
Norte de Santander no ha aportado constancia de pago de los gastos fijados por el
Despacho.

CONSIDERACIONES

De acuerdo con lo previsio en el articulo 66 del Codigo General del Proceso —
C.G.P. aplicable por remisién expresa del articulo 227 de la Ley 1437 del afo
2011, se tiene que si la notificacion al llamamiento en garantia no se logra dentro
de los seis (B8) meses siguientes, el llamamiento sera ineficaz.

En el presente asunto, se tiene que en el proveido de fecha veintinueve (29) del
afio 2019, se dispuso admitir el llamamiento en garantia propuesto por el
Departamento Norte de Santander y para su notificacion se fijé la suma de
$30.000 pesos, suma que debia ser consignada por el llamante a la cuenta de
gastos correspondiente, dentro de los 5 dias siguientes a la notificacion del auto.

' Ver folio 250 a 251 del cuaderno de llamado en garantia.
2 ver folio 252 a 254 del cuaderno de llamado en garantia.



Medio de Control: Reparacién Direcla

Rad. 54-001-33-40-007-2017-00473-00

Accionante: Carlos Alberte Rojas Dévila v ofros

Accionado: Nacién - Ministerio de Transporte- INVIAS- Departamento Norlte de Santander-
Municipio de Los Patios

Auto declara ineficaz flamamienlo en garantfa

Ahora bien, encuentra este Despacho que el llamamiento en garantia admitido se
torna ineficaz, pues desde la fecha en que se notificé el auto que llama en garantia
(30 de mayo del afio 2019) han transcurrido mas de 6 meses de gque frata el
articulo 66 del C.G.P., sin que la entidad llamante, esto es, el Departamento Norte
de Santander cumpliera con la carga procesal asignada, es decir, con la
consighacion de los gastos y por tanto con la notificacion del llamado en garantia.

Asi las cosas, es claro para el Despacho, que el presente llamamiento en garantia
se debe declarar ineficaz conforme a la norma citada previamente, y en razén a
que la apoderada det Departamento Norte de Santander no allegé la consignacion
de los gastos fijados para la notificacion del llamado, dentro de los 6 meses en
gue se debe notificar el llamado en garantia.

Por otra parte, no se acepta la renuncia presentada por la doctora Eliana Matilde
Calderdn Zafra como apoderada del Departamento Norte de Santander, debido a
que no cumple con los requisitos consagrados en el articulo 76 del C.G.P.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Culcuta,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR INEFICAZ el llamamiento en garantia propuesto por el
Departamento Norte de Santander en contra del Consorcio La Floresta integrado
por Constructora Matiz S.A.S y JASA Ltda., de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: No aceptar la renuncia presentada por la doctora Eliana Matilde
Calderén Zafra como apoderada del Departamento Norte de Santander, debido a
que ho cumple con los requisitos consagrados en el articulo 76 del C.G.P.

TERCERO: una vez en firme el presente proveido, contintiese con el tramite de
instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ\RODRIGUEZ

Juez



Medio de Control: Reparacién Diracta

Rad. 54-001-33-40-007-2017-00479-00

Accionante: Carlos Alberio Rojas Davila y otros

Accionado: Nacion — Ministerio de Transporle- INVIAS- Departamento Norte de Santander-
Municipio de Los Palios

Aulo declara ineficaz Namamiento en garantia
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA
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Por awnotacion en ESTADQO, notifico a las partes la
providencia de fecha 29 de gnero de 2020, hoy 30 de enero
de 2020 a las 08:00 a.m., 3.







