JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, once (11) de septiembre del afio dos mil veinte (2020)

54-001-33-40-007-2017-00148-00 acumulado
Expediente: proceso N° 54001-33-33-005-2017-00261-00
Demandante: Doris Acevedo Bermon

Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del
Demandados: Magisterio- Departamento Norte de Santander

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En atencion a la constancia secretarial que antecede procede el Despacho a
continuar con el tramite en el presente medio de control, fijando fecha y hora para
realizar audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 del afio 2011,
ante lo cual se dispone como fecha el dia veintiuno (21) de septiembre del afio
2020 a las nueve de la mafana (09:00 A.M.), siendo obligatoria la asistencia de
manera virtual a la audiencia de los apoderados de las partes.

En vista a la etapa de conciliacion que debe surtirse en la audiencia inicial que se
convoca, se recuerda al apoderado de la entidad demandada para que allegue la
correspondiente acta del comité de conciliacion de la entidad que representa, donde
se consigne la posicion de la misma frente a las pretensiones del presente proceso.

Teniendo en cuenta que la presente providencia se notifica por estados electronicos
conforme lo indica el numeral 1° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, no se
libraran boletas de citacién con destino a los extremos procesales que conforman la
presente litis, sin que ello se constituya en excusa para la inasistencia a la audiencia.

Finalmente, en aplicacion a lo consagrado en el articulo 2° del Decreto 806 del afio
2020 la presente audiencia se realizara de forma virtual, a través de la plataforma
MICROSOFT TEAMS, plataforma a la cual deben acceder los apoderados en la
fecha y hora de la audiencia, previa invitacion realizada por el Despacho.

Aunado a lo anterior, se requiere a los apoderados de las partes y al Procurador
208 Judicial | para Asuntos Administrativos, informen al Despacho el correo
electrénico con el cual ingresaran a la plataforma Microsoft Teams el dia de la
audiencia, correo que debe estar registrado en el Registro Nacional de Abogados
del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez



Medio de Control: Reparacion Directa

Radicacion nimero: 54-001-33-40-007-2017-00148-00 acumulado

54001-33-33-005-2017-00261-00

Demandante: Doris Acevedo Bermon

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Departamento Norte de Santander

Auto citacion audiencia inicial

(@)
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha _11 de septiembre de 2020, hoy 14 de septiembre de
2020 a las 07:00 a.m., N° 26.

Secretaria

Firmado Por:

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 7 ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cdbdigo de verificacion: 30e8717ed201090ba8f54f6f35c5e1b9a036ff8930132dae618d3fa003ad97bd
Documento generado en 11/09/2020 11:51:21 a.m.



JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, once (11) de septiembre del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00340-00
Demandante: Miguel Andrés Cagua Rincon
Nacion- Ministerio de Defensa- Policia
Demandados: Nacional
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En atencion a la constancia secretarial que antecede procede el Despacho a
continuar con el tramite en el presente medio de control, fijando fecha y hora para
realizar audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 del afio 2011,
ante lo cual se dispone como fecha el dia veinticuatro (24) de septiembre del afio
2020 a las nueve de la mafiana (09:00 A.M.), siendo obligatoria la asistencia de
manera virtual a la audiencia de los apoderados de las partes.

En vista a la etapa de conciliacion que debe surtirse en la audiencia inicial que se
convoca, se recuerda al apoderado de la entidad demandada para que allegue la
correspondiente acta del comité de conciliacién de la entidad que representa, donde
se consigne la posicion de la misma frente a las pretensiones del presente proceso.

Teniendo en cuenta que la presente providencia se notifica por estados electronicos
conforme lo indica el numeral 1° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, no se
libraran boletas de citacién con destino a los extremos procesales que conforman la
presente litis, sin que ello se constituya en excusa para la inasistencia a la audiencia.

Finalmente, en aplicacion a lo consagrado en el articulo 2° del Decreto 806 del afio
2020 la presente audiencia se realizara de forma virtual, a través de la plataforma
MICROSOFT TEAMS, plataforma a la cual deben acceder los apoderados en la
fecha y hora de la audiencia, previa invitacion realizada por el Despacho.

Aunado a lo anterior, se requiere a los apoderados de las partes y al Procurador
208 Judicial | para Asuntos Administrativos, informen al Despacho el correo
electronico con el cual ingresaran a la plataforma Microsoft Teams el dia de la
audiencia, correo que debe estar registrado en el Registro Nacional de Abogados
del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez



Medio de Control. Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion nimero: 54-001-33-40-007-2017-0340-00
Demandante: Miguel Andrés Cacua Rincon

Demandado: Nacién- Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Auto citacion audiencia inicial

Y

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha _11 de septiembre de 2020, hoy 14 de septiembre de
2020 a las 07:00 a.m., N° 26.

Secretaria

Firmado Por:

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 7 ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
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Codigo de verificacion: Obba62d4e59984e7d094a04b4524b2dd3a31¢1683ff6c0d92496f7dc489f2db6
Documento generado en 11/09/2020 11:52:01 a.m.



JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cacuta, once (11) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Proteccion a los Derechos e Intereses Colectivos
Demandante: Luis Armando Castellanos Céaceres
Demandados: - Municipio de San José de Cucuta

- Unién Temporal Espacio Publico Cucuta 2016
- Unién Temporal Interventoria Espacio Publico 2016

Radicado: 54001-33-40-007-2017-00495-00

Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia, con solicitud?!
presentada por la parte demandada Union Temporal Espacio Publico Cucuta
2016, de aclaracion de la Sentencia proferida el dia 31 de marzo de 2020, la
cual fue notificada el dia tres (03) de junio del afio 2020, en el medio de
control de la referencia, y cuyos términos se encontraron suspendidos hasta
el dia 30 de junio del presente afio.

Manifiesta el apoderado de la entidad Uniébn Temporal Espacio Publico
Cdcuta 2016, que no existe claridad entre lo dispuesto en el numeral tercero
de la parte resolutiva de la sentencia y la parte motiva de la providencia,
especificamente en el subtitulo de “Apreciacion del Dictamen”, referido a la
prueba pericial, citando los dos fragmentos de la siguiente forma:

- “...) TERCERO: ORDENESE, al MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA a
través de las dependencias competentes y de manera articulada que realice lo
siguiente:

- En el término de tres (03) meses contados a partir de la ejecutoria de
esta providencia, y conforme al dictamen rendido por la Arquitecta Luz Karime
Coronel Ruiz, se concreten las necesidades de infraestructura en el area del
Proyecto Cielo Abierto Fase Il del Municipio de San José de Cdcuta, que
corresponde a los tramos de la Calle 8va desde la avenida Cero hasta la
avenida 6, Avenida 6 entre calle 8va y calle 13, calle 13 entre avenida 6 y
avenida 2, para su total ajuste a la normatividad desarrollada en ésta providencia
sobre accesibilidad del espacio fisico para la movilidad peatonal de las personas
con discapacidad visual. (...)”

- “...) Si bien la perito hace un estudio amplio y detallado sobre las diferentes
exigencias en cuanto accesibilidad, el Despacho atendiendo al objeto del medio
de control que se decide, tendrd en cuenta las conclusiones acerca del
cumplimiento parcial sobre las normas relacionadas con la accesibilidad para
personas con discapacidad visual, sin que con esto el Despacho quiera
desconocer, las conclusiones que respecto del incumplimiento de las normas de
accesibilidad universal, se hacen en el estudio de forma detallada y cuidadosa,
tema sobre el cual se hara pronunciamiento en la parte resolutiva de la sentencia,
ya que el debate se concret6 en la accesibilidad para discapacidad visual, luego
la defensa se limitd a éste aspecto. (...)”

Considera el apoderado de la Unién Temporal Espacio Publico Cucuta 2016,
que de la sentencia, la demanda y las contestaciones de los diferentes

1 Solicitud de fecha tres (03) de julio del afio 2020, remitida al correo electrénico institucional del Despacho.



Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00495-00

Demandante: Luis Armando castellanos Caceres

Demandado: Municipio de San José de Cucuta

Medio de Control: Proteccion a los Derechos e Intereses Colectivos

demandados, se aprecia que el objeto principal de la controversia, gird en
torno principalmente a la existencia de la linea guia de textura diferente para

personas con discapacidad visual, de que trata el Decreto 1538 de 2005.

Agrega que la contradiccion y la defensa desplegada por los demandados
gir6 en torno a la existencia de la linea guia antes sefialada, a pesar de que el
estudio de la Arquitecta Luz Karime Coronel Ruiz, incluyo otros estudios que
a su parecer, se escapaban del objeto de la litis.

El apoderado considera que el Despacho debe aclarar en la parte resolutiva
de la sentencia, que la orden emitida a la entidad territorial, se refiere
especificamente a lo relacionado con la linea guia de que trata el Decreto
1538 de 2005.

Procede el Despacho a resolver la solicitud de aclaracién de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 285 del Cédigo General del Proceso, anticipando
que no se aclarara la misma, toda vez que de lo argumentado en la solicitud,
no se advierte la existencia de conceptos o frases que ofrezcan verdaderos
motivos de duda, y por el contrario lo que se manifiesta es una inconformidad
asociada al debate probatorio y argumentativo que

se efectuo en la providencia.

- En cuanto ala aclaracién de la providencia.

Teniendo en cuenta el fragmento de la parte resolutiva de la Sentencia que
sefala el peticionario, se tiene que se dispuso lo siguiente:

TERCERO: ORDENESE, al MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA a través de las
dependencias competentes y de manera articulada que realice lo siguiente:

- En el término de tres (03) meses contados a partir de la ejecutoria de esta providencia,
y conforme al dictamen rendido por la Arquitecta Luz Karime Coronel Ruiz, se concreten
las necesidades de infraestructura en el area del Proyecto Cielo Abierto Fase Il del
Municipio de San José de Cucuta, que corresponde a los tramos de la Calle 8va desde
la avenida Cero hasta la avenida 6, Avenida 6 entre calle 8va y calle 13, calle 13 entre
avenida 6 y avenida 2, para su total ajuste a la normatividad desarrollada en ésta
providencia sobre accesibilidad del espacio fisico para la movilidad peatonal de las
personas con discapacidad visual.

Considera el apoderado, que la decision de la parte resolutiva que resalta, en
lo que hace referencia a “su total ajuste a la normatividad desarrollada en ésta
providencia sobre accesibilidad del espacio fisico para la movilidad peatonal
de las personas con discapacidad visual.”, fue imprecisa, toda vez que se
debié concretar, que se referia especificamente a lo relacionado con la linea
guia de que trata el Decreto 1538 de 2005.

Considera que tal imprecision no guarda relacion con lo dispuesto en la parte
motiva de la decision, especificamente en el subtitulo de “Apreciacion del



Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00495-00

Demandante: Luis Armando castellanos Caceres

Demandado: Municipio de San José de Cucuta

Medio de Control: Proteccién a los Derechos e Intereses Colectivos

Dictamen”, referido a la prueba pericial presentada por la Arquitecta Luz
Karime Coronel Ruiz, al sefialarse que:

“(...) Si bien la perito hace un estudio amplio y detallado sobre las diferentes
exigencias en cuanto accesibilidad, el Despacho atendiendo al objeto del medio
de control que se decide, tendra en cuenta las conclusiones acerca del
cumplimiento parcial sobre las normas relacionadas con la accesibilidad para
personas con discapacidad visual, sin que con esto el Despacho quiera
desconocer, las conclusiones que respecto del incumplimiento de las normas de
accesibilidad universal, se hacen en el estudio de forma detallada y cuidadosa,
tema sobre el cual se hara pronunciamiento en la parte resolutiva de la sentencia,
ya que el debate se concretd en la accesibilidad para discapacidad visual,

luego la defensa se limité a éste aspecto. (...)” (Subrayas y negrillas
hechas por el Despacho en ésta providencia.)

Para el Despacho, de lo antes mencionado, al efectuar una revision detallada
de lo dispuesto en las motivaciones y lo sefialado en la parte resolutiva de la
Sentencia, no se aprecian conceptos o frases que generen dudas sobre la
orden dada, por el contrario, tanto en la motivacion sefialada por el
peticionario, como en la parte resolutiva, se deja claro que la decision versara
sobre la accesibilidad del espacio fisico para la movilidad peatonal de las
personas con discapacidad visual, de forma genérica y conforme al dictamen
rendido por la Arquitecta Coronel Ruiz, el cual como se indicO en la
motivacion de la decision, fue objetado con un nuevo dictamen, es decir, que
se surti6 la correspondiente contradiccion.

Por ultimo, teniendo en cuenta que en el escrito de solicitud de aclaracion se
insiste en la falta de concrecion en la orden dada, respecto de la linea guia de
textura diferente para personas con discapacidad visual, de que trata el
Decreto 1538 de 2005, resulta pertinente la verificaciéon del problema juridico
planteado en la sentencia, a efectos de determinar, si se omitié concretar que
el ajuste que se debia hacer, correspondia solo a la demarcacion de la linea
guia que sefala el apoderado:

“..)

»  Problema juridico principal:

Determinar: ¢Si las obras ejecutadas en el proyecto Cielo Abierto
Fase 2 del Municipio de San José de Cucuta, que corresponden a las
realizadas en la Calle 8 desde la avenida O hasta la avenida 6; la
avenida 6 entre calles 8 y calle 13 y la calle 13 entre avenida 6 y
avenida 2, cumplen con la normatividad aplicable en lo que hace
referencia a los parametros de disefio y construccion para las
personas con limitacion visual total o vision reducida? (...)

Teniendo en cuenta el problema juridico planteado, para el Despacho resulta
claro que se trata de una orden genérica, en cuanto al cumplimiento de la
normatividad aplicable a los parametros de disefio y construccion para las
personas con limitacion visual total o vision reducida, es decir, que no se
limito a la verificacion del cumplimiento de la demarcacion de la linea guia en



Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00495-00

Demandante: Luis Armando castellanos Caceres

Demandado: Municipio de San José de Cucuta

Medio de Control: Proteccion a los Derechos e Intereses Colectivos

el area objeto de la accion popular, motivo por el cual, insiste el Despacho
qgue de conformidad con lo dispuesto en el articulo 285 del Codigo General
del Proceso, no se advierte la existencia de conceptos o frases que estén
contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella, que
ofrezcan verdaderos motivos de duda, razén por la cual se negara la solicitud
de aclaracion de la sentencia de fecha 31 de marzo de 2020, solicitada por el

apoderado de la Unién Temporal Espacio Publico Cucuta 2016.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Cdcuta,

RESUELVE

PRIMERO: NIEGUESE la SOLICITUD DE ACLARACION de la Sentencia
proferida el dia 31 de marzo de 2020 presentada por el apoderado de la
Union Temporal Espacio Publico Cacuta 2016, conforme a lo expuesto en las
consideraciones de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE por estado la presente providencia a la parte

demandante y a través de mensaje dirigido al buzon de correo electrénico
sefalado en el acapite de notificaciones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO, se notifica a las partes la
providencia de fecha once (11) de septiembre del ano dos mil
veinte (2020), hoy catorce (14) de septiembre _del ario dos mil
veinte (2020) a las 07:00 a.m., N°26.

Secretaria.

Firmado Por:



Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00495-00

Demandante: Luis Armando castellanos Caceres

Demandado: Municipio de San José de Cucuta

Medio de Control: Proteccién a los Derechos e Intereses Colectivos

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 7 ADMINISTRATIVO DE CUCUTA
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JUZGADO SEPTIMO )
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, once (11) de septiembre del afio dos mil veinte (2020)

Demandante: Ana Milena Pacheco Quintero
Demandados: Auditoria General de la Republica
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En atencion a la constancia secretarial que antecede procede el Despacho a
continuar con el tramite en el presente medio de control, fijando fecha y hora para
realizar audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 del afio 2011,
ante lo cual se dispone como fecha el dia veintitrés (23) de septiembre del afio
2020 a las diez de la mafiana (10:00 A.M.), siendo obligatoria la asistencia de
manera virtual a la audiencia de los apoderados de las partes.

En vista a la etapa de conciliacion que debe surtirse en la audiencia inicial que se
convoca, se recuerda al apoderado de la entidad demandada para que allegue la
correspondiente acta del comité de conciliacién de la entidad que representa, donde
se consigne la posicion de la misma frente a las pretensiones del presente proceso.

Teniendo en cuenta que la presente providencia se notifica por estados electronicos
conforme lo indica el numeral 1° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, no se
libraran boletas de citacion con destino a los extremos procesales que conforman la
presente litis, sin que ello se constituya en excusa para la inasistencia a la audiencia.

Finalmente, en aplicacion a lo consagrado en el articulo 2° del Decreto 806 del afio
2020 la presente audiencia se realizara de forma virtual, a través de la plataforma
MICROSOFT TEAMS, plataforma a la cual deben acceder los apoderados en la
fecha y hora de la audiencia, previa invitacion realizada por el Despacho.

Aunado a lo anterior, se requiere a los apoderados de las partes y al Procurador
208 Judicial | para Asuntos Administrativos, informen al Despacho el correo
electréonico con el cual ingresaran a la plataforma Microsoft Teams el dia de la
audiencia, correo que debe estar registrado en el Registro Nacional de Abogados
del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha _11 de septiembre de 2020, hoy 14 de septiembre de
2020 a las 07:00 a.m., N° 26.




Medio de Control. Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion nimero: 54-001-33-40-007-2017-0105-00
Demandante: Ana Milena Pacheco Quintero

Demandado: Auditoria General de la Republica

Auto citacion audiencia inicial
_—me—e—e—e—e—e—ee—eee :—— —  — — — €—— e e L Y Y Y —

Secretaria
Firmado Por:
SONIA LUCIA
CRUZ
RODRIGUEZ

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 7 ADMINISTRATIVO DE CUCUTA
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, once (11) de septiembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO: 54-001-33-33-007-2019-00384-00

ACCIONANTE: José Ramon Gomez Benitez

ACCIONADO: Instituto de Transito y Transporte del Municipio de Los
Patios

MEDIO DE CONTROL.: Cumplimiento de Normas con Fuerzas Material de ley

o0 Actos Administrativos.

Mediante auto de fecha veinte (20) de agosto del 2020, este Despacho previo a
decidirse de fondo el proceso, dispuso abrir el tramite incidental contemplado en el
inciso segundo del paragrafo del articulo 44 del Cédigo General del Proceso, a
efectos de determinar si la funcionaria MARY LEONELA VERA MOGOLLON, en su
condicién de DIRECTORA DEL INSTITUTO DE TRANSITO Y TRANSPORTE DEL
MUNICIPIO DE LOS PATIOS, habia incumplido sin justa causa las érdenes
impartidas por éste Despacho, en el ejercicio de sus funciones o demorado la
ejecucion de las mismas.

Se efectud el respectivo trdmite secretarial de notificacién, obteniéndose como
respuestal el dia 24 de agosto del afio en curso, en el correo institucional del
juzgado, mensaje de datos con el cual se allegé la informacién requerida en relacién
con el comparendo No. 99999999000000809903 de fecha 10/05/2012.

En el mensaje se datos, se aporta la respuesta por parte de la Directora del Instituto
de Transito y Transporte de Los patios, Mary Leonela Vega Mogollén, quien informa
gue no se encontrd archivo de proceso de cobro adelantado en contra del sefior
Gbomez Benitez sobre la orden de comparendo No. 99999999000000809903 de
fecha 10 de mayo de 2012, motivo por el cual procedieron a aplicar la prescripcion
del mismo, mediante Resolucién No.79285 del 10 de enero de 2020 “Por medio de
la cual se da la prescripcion de la accién contravencional” y se ordend que se
descargara del sistema de multas de la institucion y del SIMIT.

Con la respuesta remitida al correo institucional, se allegaron los siguientes
documentos digitalizados:

- Copia de la Resolucion No.79285 del 10 de enero de 2020 “Por medio de la
cual se da la prescripcion de la accion contravencional”.

- Copia de la de la comunicacion remitida sobre esta decision, al accionante
José Ramoén Gomez Benitez, al correo electronico
joseramongomezbenitez@gmail.com.

Asi las cosas, al advertirse que la informacion necesaria para decidir de fondo el
medio de control de la referencia, se obtuvo por parte de la Directora del Instituto de

1 Mensaje de datos recibido del correo, inspeccion@transitolospatios.gov.co, remitido por la directora Mary Leonela Vega
Mogollén



Medio de Control: Cumplimiento de normas con fuerza material de Ley y
Actos Administrativos

Radicado: 54001-33-33-007-2019-00384-00

Demandante: José Ramén Gémez

Demandado: Instituto de Transito y Transporte de Los Patios

Auto archiva incidente

Transito y Transporte de Los patios, Mary Leonela Vega Mogollén, es decir, que se
superé el hecho que motivé la apertura del tramite incidental, se dispone el
ARCHIVO del mismo, decision que le sera notificada a la funcionaria antes citada.

En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO: ARCHIVAR el trdmite incidental contemplado en el inciso segundo del
paragrafo del articulo 44 del Codigo General del Proceso, abierto en contra de la
funcionaria  MARY LEONELA VERA MOGOLLON, en su condicion de
DIRECTORA DEL INSTITUTO DE TRANSITO Y TRANSPORTE DEL MUNICIPIO
DE LOS PATIOS, por lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: Notifiquese por estado a la parte interesada y una vez en firme la

presente decision ARCHIVESE el cuaderno, previa las anotaciones secretariales a
que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO, se notifica a las partes la
providencia de fecha veinte (20) de agosto del ario dos mil veinte
(2020), hoy veintiuno (21) de agosto del avio dos mil veinte (2020) a
las 07:00 a.m., N°21.

Secretaria.

Firmado Por:

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 7 ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
21a2beab032d00d5028e339da987cdd8181f355ch5485bc862ac6bdfod137ae2



Medio de Control: Cumplimiento de normas con fuerza material de Ley y
Actos Administrativos

Radicado: 54001-33-33-007-2019-00384-00

Demandante: José Ramén Gémez

Demandado: Instituto de Transito y Transporte de Los Patios

Auto archiva incidente

Documento generado en 11/09/2020 10:38:34 a.m.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, once (11) de septiembre del afio dos mil veinte (2020)

RADICADO: 54-001-33-33-007-2019-00384-00

ACCIONANTE: José Ramon Gomez Benitez

ACCIONADO: Instituto de Transito y Transporte del Municipio de Los
Patios

MEDIO DE CONTROL: Cumplimiento de Normas con Fuerzas Material de ley

0 Actos Administrativos.

De acuerdo con el informe secretarial que antecede, observa el Despacho que con
ocasion de los requerimientos efectuados por esta operadora judicial, tanto a la
parte demandante como a la autoridad accionada, sobre el posible cumplimiento
de la conducta pretendida en la demanda, se obtuvo la siguiente informacion.

El apoderado de la parte demandante, a través de mensaje de datos! recibido el
dia 21 de agosto del afio 2020 en el correo institucional de éste Despacho, informé
lo siguiente:

“Buenas tares, por medio del presente escrito le informo que la accionada
elimino del SIMIT los comparendos de las referencias del proceso, es decir mi
poderdante ya no posee multas de transito y se encuentra a paz y salvo. Hecho
superado, gracias por su atencion prestada.”

De igual forma, una vez notificado el auto que dio apertura al incidente de
desacato en contra de la Directora del Instituto de Transito y Transporte de los
Patios, por no haber dado cumplimiento al requerimiento efectuado el dia 10 de
julio de 2020, se recibié respuesta? el dia 24 de agosto del afio en curso en el
correo institucional, en el cual se allego la informacion respecto del comparendo
gue se encontraba pendiente No. 99999999000000809903 de fecha 10/05/2012.

En el mensaje se datos se allega respuesta por parte de la Directora del Instituto
de Transito y Transporte de Los patios, Mary Leonela Vega Mogollén, quien
informa que no se encontré archivo de proceso de cobro adelantado en contra del
sefior GOmez Benitez sobre la orden de comparendo  No.
99999999000000809903 de fecha 10 de mayo de 2012, motivo por el cual
procedieron a aplicar la prescripcion del mismo, mediante Resolucion No0.79285
del 10 de enero de 2020 “Por medio de la cual se da la prescripcion de la accién
contravencional” y se ordend que se descargara del sistema de multas de la
institucion y del SIMIT.

Con la respuesta remitida al correo institucional, se allegaron los siguientes
documentos digitalizados:

- Copia de la Resolucion No.79285 del 10 de enero de 2020 “Por medio de la
cual se da la prescripcion de la accion contravencional’.

1 Mensaje de datos eemitido del correo del apoderado de la parte accionante, el cual se encuentra sefialado en el escrito de
la demanda: caligula.09@hotmail.com.

2 Mensaje de datos recibido del correo, inspeccion@transitolospatios.gov.co, remitido por la directora Mary Leonela Vega
Mogollén



Medio de Control: Cumplimiento de normas con fuerza material de Ley y
Actos Administrativos

Radicado: 54001-33-33-007-2019-00384-00

Demandante: José Ramén Gémez

Demandado: Instituto de Transito y Transporte de Los Patios

Auto terminacion anticipada

- Copia de la de la comunicacion remitida sobre esta decision, al accionante
José Ramon GOmez Benitez, al correo electrénico
joseramongomezbenitez@gmail.com.

> Terminacion Anticipada (Articulo 19 de la Ley 393 de 1997):

Con la informaciéon remitida por parte de la Directora del Instituto de Transito y
Transporte de Los patios, Mary Leonela Vega Mogollon, asi como la manifestacion
del apoderado del accionante allegada por los medios tecnoldgicos institucionales
disponibles, quien manifiesta que se superd el hecho que motivé la interposicion
del presente medio de control, el Despacho advierte que hay lugar a terminar de
manera anticipada el tramite de conformidad con lo dispuesto en el articulo 19 de
la Ley 393 de 1997, que prevé:

“(...) ARTICULO 19. TERMINACION ANTICIPADA. Si estando en curso
la Accién de Cumplimiento, la persona contra quien se hubiere dirigido la
Accién desarrollaré la conducta requerida por la Ley o el Acto
Administrativo, se dara por terminado el tramite de la accion dictando auto
en el que se declarara tal circunstancia y se condenard en costas, sin
perjuicio de lo dispuesto en el articulo 24 de esta Ley.(...)”

Asi las cosas, en el trdmite del medio de control se probaron, que se declaré6 la
prescripcion de los tres comparendos puestos en conocimiento por el accionante,
asi:

- No. 99999999000000360608 del 19/11/2011: Resolucion No. 750 del 09 de
septiembre de dos mil diecinueve (2019) “Por medio de la cual se declara
una prescripcion a peticion de parte.” (fl. 65 a 68).

- No. 99999999000000315198 del 30/11/2011: Resolucién No. 746 del 09 de
septiembre de dos mil diecinueve (2019) “Por medio de la cual se declara
una prescripcion a peticion de parte.” (fl. 86 a 89).

- No. 99999999000000809903 del 10/05/2012: Resolucién No.79285 del 10
de enero de dos mil veinte (2020) “Por medio de la cual se da la
prescripcion de la accion contravencional”. (Documento que obra en el
expediente digital, remitido el dia 24 de agosto de 2020, desde el correo
inspeccion@transitolospatios.gov.co)

Con base en lo anterior, el despacho declarara la terminacion anticipada del medio
de control presentado a través de apoderado por el sefior José Ramén Gbémez
Benitez.

> Costas.

De conformidad con lo establecido en el articulo 19 de la Ley 393 de 1997, el auto
gue resuelve terminar anticipadamente el proceso, dispondra sobre la condena en
costas.



Medio de Control: Cumplimiento de normas con fuerza material de Ley y
Actos Administrativos

Radicado: 54001-33-33-007-2019-00384-00

Demandante: José Ramén Gémez

Demandado: Instituto de Transito y Transporte de Los Patios

Auto terminacion anticipada

Acerca de la condena en costas, el Despacho considera al verificar el trdmite
surtido, que las mismas no se causaron, y al no observar causacion alguna no
habria lugar a su imposicién, como se aprecia en el sub judice.

En mérito de lo anteriormente expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO: TERMINAR ANTICIPADAMENTE el proceso, de conformidad con lo
expuesto en las consideraciones de esta providencia.

SEGUNDO: No condenar en costas, por lo decido en las motivaciones de esta
decision.

TERCERO: Notifiquese por estado a las partes y una vez en firme la presente
decision ARCHIVESE el expediente, previa las anotaciones secretariales a que
haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO, se notifica a las partes la
providencia de fecha once (11) de septiembre del ario dos mil
veinte (2020), hoy catorce (14) de septiembre _del avio dos mil
veinte (2020) a las 07:00 a.m., N°26.

Secretaria.

Firmado Por:

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 7 ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
ccflbb06011b93468470e6f3d2c2471d0ala65d5ed61a6fb297839352b1d17cc
Documento generado en 11/09/2020 10:40:42 a.m.



JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, once (11) de septiembre del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54001-33-33-007-2020-00052-00

Demandante: José Julian Garrido Camacho

Demandados: Nacidon- Ministerio de Defensa- Policia Nacional
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Al efectuar el andlisis para proveer la admisién de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho que la misma no cumple con la totalidad de los requisitos
sefialados en la Ley 1437 de 2011, razén por la cual se INADMITIRA la misma y se
ORDENARA SU CORRECCION conforme a lo preceptuado en el articulo 170 idem,
en los aspectos que a continuacion se enunciaran, segun las siguientes,

CONSIDERACIONES

» El numeral 2° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 sefala que la demanda
debera contener “Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este
mismo cédigo para la acumulacion de pretensiones”, asi mismo, el articulo 163 de
la misma norma dispone que: “Cuando se pretenda la nulidad de un acto
administrativo este se debe individualizar con toda precision. Si el acto fue objeto
de recursos ante la administracién se entenderan demandados los actos que los
resolvieron.”

Adicionalmente, debe indicarse que los actos administrativos estudiados en esta
Jurisdiccion, deben ser actos administrativos definitivos, definidos por el articulo 43
de la Ley 1437 del afio 2011 asi: “Son actos definitivos los que decidan directa o
indirectamente el fondo del asunto o hagan imposible continuar la actuacion”

Asi mismo, el Honorable Consejo de Estado ha sefialado que los actos
administrativos demandables ante la Jurisdiccion Contencioso Administrativa son
los definitivos:

‘De acuerdo con lo anterior, Unicamente las decisiones de la Administracion,
producto de la conclusion de un procedimiento administrativo o los actos que
hacen imposible la continuacion de esa actuacion o que decidan de fondo el
asunto, son susceptibles de control de legalidad por parte de la Jurisdiccion de
lo Contencioso Administrativo, lo que, dicho de otra manera, significa que los
“actos preparatorios, de tramite y de ejecucion que, como tales, se limitan a
preparar, impulsar la actuacion administrativa, o dar cumplimiento a la decision
no son demandables”.

En el presente asunto, observa el Despacho que las pretensiones de la demanda
no cumplen con lo sefialado en las normas previamente citadas, dado que se
demanda un acto de ejecucion, esto es, la Resolucion N° 03527 del 23 de agosto
de 2019, mediante la cual se ejecuta una sancion disciplinaria impuesta al
demandante, a través de los fallos disciplinarios proferidos dentro de la investigacion
disciplinaria N° MECUC -2017-95, fallos que serian los actos administrativos
definitivos y por lo cual son los actos demandables.



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-33-007-2020-00052-00

Accionante: José Julian Garrido Camacho

Accionado: Nacion- Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Auto inadmite la demanda

Adicionalmente, en las pretensiones de la demanda no se indica claramente los
dineros que el demandante pretende le sean reconocidos o que le han dejado de
cancelar.

Asi mismo, la parte actora debera aclarar cual es el perjuicio inmaterial solicitado en
las pretensiones como proyecto de vida, de acuerdo con la tipificaciébn de los
perjuicios inmateriales dispuestos por el Honorable Consejo de Estado en la
sentencia de unificacion de fecha 28 de agosto del afio 2014.

Aunado a lo anterior, se pone de presente al apoderado de la parte actora que a
partir del 2 de julio del afio 2012 entro en vigencia la Ley 1437 del afio 2011 “Cadigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”, mediante el
cual se derogo el Decreto 01 de 1984 “Cddigo Contencioso Administrativo”, por
tanto debera corregir las normas citadas en el numeral octavo del acépite de
pretensiones.

En razdn de lo anterior, la parte actora deberé corregir las falencias antes descritas.

» El numeral 3° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, sefiala que la demanda
debera contener “Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las
pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados”.

Revisado el plenario, observa el Despacho que el acapite de la demanda
denominado “‘HECHOS Y OMISIONES”, se presentan situaciones facticas con
apreciaciones subijetivas de la parte actora, lo cual va en contravia de los principios
de celeridad y economia procesal que rigen el procedimiento contencioso
administrativo y que podrian tornarse confusas en la fijacion del litigio de la
audiencia inicial.

De tal manera, que la parte actora debera subsanar tal falencia sefialando
circunstancias facticas concretas que se tendran en cuenta en la fijacion del litigio y
debera trasladar las apreciaciones subjetivas al acapite correspondiente.

» Aplicando por analogia lo dispuesto en el inciso final del articulo 173 de la Ley
1437 de 2011, y para efectos de evitar confusiones y errores en el trdmite del
proceso, se ordena a la parte actora que integre en un solo documento la demanda
inicial y la correccion aqui ordenada, de forma que en el documento que presente
atendiendo dichas correcciones, conste la demanda que en caso de ser admitida
seria notificada a la entidad demandada y demas intervinientes.

Asi mismo, precisa el Despacho que la correccion ordenada debe ser aportada a
través de los medios digitales dispuestos por el Consejo Superior de la Judicatura,
en formato PDF.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Circuito
de Cucuta,



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-33-007-2020-00052-00

Accionante: José Julian Garrido Camacho

Accionado: Nacion- Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Auto inadmite la demanda

RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda presentada a través de apoderado por el
sefior JOSE JULIAN GARRIDO CAMACHO en contra de la NACION- MINISTERIO
DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL, de conformidad con lo expuesto en la
presente decision.

SEGUNDO: ORDENESE corregir los defectos advertidos, para lo cual se le
concede un término de 10 dias, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 170 de
la Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

“4 oe

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 11 de septiembre de 2020, hoy 14 de septiembre del
2020 a las 07:00 a.m., N°.26.

Secretaria
Firmado Por:

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 7 ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caodigo de verificacion:
08080e511a34c0f89e6c2a19ef9c784c54d01937d0c2c08c3ddaalb3a3f66d63
Documento generado en 11/09/2020 11:53:37 a.m.



JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, once (11) de septiembre del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54001-33-33-007-2020-00064-00
Demandante: Lucy Belén Garcia Jaimes

Demandados: Central de Transportes Estaciono Cucuta
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Al efectuar el andlisis para proveer la admisién de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho que la misma no cumple con la totalidad de los requisitos
sefialados en la Ley 1437 de 2011, razén por la cual se INADMITIRA la misma y se
ORDENARA SU CORRECCION conforme a lo preceptuado en el articulo 170 idem,
en los aspectos que a continuacion se enunciaran, segun las siguientes,

CONSIDERACIONES

» El articulo 101 de la Ley 437 del afio 2011, dispone en el inciso primero lo
siguiente: “Sélo serdan demandables ante la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, en los términos de la Parte Segunda de este Caodigo, los actos
administrativos que deciden las excepciones a favor del deudor, los que ordenan
llevar adelante la ejecucion y los que liquiden el crédito.”

En el presente asunto, al revisar las pretensiones de la demanda, evidencia el
Despacho que la parte actora pretende sean declarados nulos los actos
administrativos contenidos en el Mandamiento de Pago N° MPCA-2017-0018
expedido el 20 de octubre de 2017; la Resolucién N° 006 del 25 de junio del afio
2018 por la cual se resuelven las excepciones de mérito y el auto N° 004 del 04 de
diciembre del afio 2018 mediante el cual se resuelve un recurso de reposicion.

Por tanto, se precisa que en aplicacion a lo consagrado en el articulo 101 de la Ley
1437 del afio 2011, el Mandamiento de Pago N° MPCA-2017-0018 expedido el 20
de octubre de 2017 no es un acto objeto de control jurisdiccional, dado que ante la
Jurisdiccion Contencioso Administrativa solo serdn demandables los actos que
deciden las excepciones a favor del deudor, los que ordenan llevar adelante la
ejecucion y los que liquiden el crédito.

De acuerdo con lo anterior, la parte actora debera corregir las pretensiones del
presente medio de control.

» Aplicando por analogia lo dispuesto en el inciso final del articulo 173 de la Ley
1437 de 2011, y para efectos de evitar confusiones y errores en el tramite del
proceso, se ordena a la parte actora que integre en un solo documento la demanda
inicial y la correccion aqui ordenada, de forma que en el documento que presente
atendiendo dichas correcciones, conste la demanda que en caso de ser admitida
seria notificada a la entidad demandada y demas intervinientes.



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-33-007-2020-00054-00

Accionante: Lucy Belén Garcia Valderrama

Accionado: Central de Transportes Estacion Cucuta

Auto inadmite la demanda

Asi mismo, precisa el Despacho que la correccion ordenada debe ser aportada a
través de los medios digitales dispuestos por el Consejo Superior de la Judicatura,
en formato PDF.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Circuito
de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda presentada a través de apoderado por la
sefiora LUCY BELEN GARCIA VALDERRAMA en contra de la CENTRAL DE
TRANSPORTES — ESTACION CUCUTA, de conformidad con lo expuesto en la
presente decision.

SEGUNDO: ORDENESE corregir los defectos advertidos, para lo cual se le

concede un término de 10 dias, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 170 de
la Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

“4 oe

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 11 de septiembre de 2020, hoy 14 de septiembre del
2020 a las 07:00 a.m., N°.26.

Secretaria
Firmado Por:

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 7 ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
24a68d1720b5c86719e338b35df2a71854627faf11fc7af0a5fc5e5¢974cchal
Documento generado en 11/09/2020 11:54:17 a.m.



JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, once (11) de septiembre del afio dos mil veinte (2020)

Radicado: 54-001-33-33-007-2020-00146-00

Convocante: José Valentin Sayago Medina

Convocado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional -
' CASUR

Asunto: Conciliaciéon Prejudicial

Procede el Despacho a estudiar la legalidad del acuerdo conciliatorio prejudicial al
que llegaron los apoderados del sefior JOSE VALENTIN SAYAGO MEDINA
(convocante) y la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-
CASUR (convocada) en audiencia celebrada el dia cuatro (04) de agosto del afio
dos mil veinte (2020)!, ante la Procuraduria 98 Judicial | para Asuntos
Administrativos.

1. ANTECEDENTES

El dia veinticinco (25) de junio del afio dos mil veinte (2020) el apoderado del
convocante presentd solicitud de conciliacion prejudicial> con el fin de que se
reajuste y reliquide la asignacion mensual de retiro del sefior José Valentin Sayago
Medina, reconocida a través de la Resolucion 01279 del 31 de marzo de 2008, a
partir del dia 25 de abril de 2008, fecha en que se le reconocié dicha prestacion
econdémica, aplicando las variaciones porcentuales que con ocasion de los
aumentos anuales decretados por el Gobierno Nacional se han incrementado las
asignaciones en actividad de los miembros del Nivel Ejecutivo de la Policia
Nacional, conforme lo dispuesto en el articulo 42 del decreto 4433 de 2004, con el
consecuente detrimento de su mesada pensional; asi mismo, se reconozcay pague
las diferencias resultantes respecto al reajuste y reliquidacién solicitado y las
mesadas que a partir del dia 25 de abril de 2008.

Que reconozca y pague los ajustes de valor a que haya lugar con motivo de la
disminucion del poder adquisitivo de la asignacibn mensual de retiro referida
anteriormente.

Asi mismo, solicita el pago de los intereses moratorios sobre los dineros
provenientes del reconocimiento de la reliquidacion.

La citada solicitud, fue conciliada por las partes en la Procuraduria 98 Judicial | para
Asuntos Administrativos el dia 04 de agosto del afio 2020°.

El dia 14 de agosto del afio 2020, la citada conciliacién prejudicial correspondié por
reparto a éste Despacho Judicial®.

1 Ver folios 43 a 46 del expediente electrénico.
2 Ver folio 40 del expediente electrénico.

3 Ver folio 43 a 46 del expediente electronico.
4 Ver folio 75 del expediente electronico.



Medio de Control: Conciliacion Prejudicial

Rad. No. 54-001-33-33-007-2020-00146-00

Convocante: José Valentin Sayago Medina

Convocado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional- CASUR
Auto aprueba conciliacién extrajudicial

2. ACUERDO CONCILIATORIO

La audiencia de conciliaciéon prejudicial se llevé a cabo el dia cuatro (04) de agosto
del afio dos mil veinte (2020)°, ante la Procuraduria 98 Judicial | para Asuntos
Administrativos, en donde las partes llegaron a un acuerdo total sobre lo pretendido,
en los siguientes términos:

X/
°

El apoderado de la entidad convocada manifesté que el Comité Técnico de
Conciliacion y Defensa Judicial definid la politica institucional para la
prevencion del dafio antijuridico, por lo que en sesion realizada el pasado 16
de enero del afio 2020 y plasmada en el Acta N° 16 a fin de que este tipo de
controversias se dirima mediante el mecanismo de solucion de conflictos
previsto por la Ley y definido como la Conciliacién Judicial y/o Extrajudicial.

Indica que esta dispuesta a conciliar, reconocer y pagar lo concerniente al
reajuste de las partidas de subsidio de alimentacion, la duodécima parte de la
prima de servicios, la duodécima parte de la prima de vacaciones y la
duodécima parte de la prima de navidad devengada, conforme lo ordena el
articulo 13 literales a, b y c del Decreto 1091 de 1995, las cuales se
incrementaran afio a afio conforme a los porcentajes establecidos en los
decretos de aumento expedidos por el Gobierno Nacional.

Que se pagara la diferencia resultante de la aplicacion del porcentaje
decretado por el Gobierno Nacional o del indice de Precios al Consumidor
“IPC” cuando este ultimo haya sido superior, y reconocido desde la fecha de
la prescripcion a la fecha de la audiencia de conciliacion, teniendo en cuenta
la fecha de la presentacion de la peticién ante la Entidad.

Que la prescripcion correspondiente sera la contemplada en las normas
prestacionales segun el régimen aplicable, por lo que, en el caso que nos
ocupa se aplicaria la prescripcion trienal, ya que para la fecha de retiro del
convocante y que causo el derecho a la asignacion la norma vigente era el
Decreto 4433 de 2004.

Conforme lo anterior, la entidad convocada presenta a la parte convocante la
siguiente propuesta: se conciliara el 100% del capital y el 75% de la
indexacion. El pago se realizara de la siguiente manera: Valor del 100% del
Capital, mas el Valor del 75% de la Indexacién; menos los descuentos de ley
correspondientes a los aportes a CASUR vy los aportes a sanidad que todo
afiliado o beneficiario debe hacer. Los reajustes se realizaran para los afos
2009, 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018 y 2019; toda vez
que para el afio 2020 la entidad ya realiz6 el reajuste correspondiente.

La liquidacion que efectu6 CASUR como féormula o propuesta, es de la
siguiente manera:

Capital 100%: $8.989.944

5 Ver folios 44 a 46 del expediente.
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Mas el Valor de Indexacion 75% $ 453.985
Menos descuento CASUR: $ 329.155
Menos descuento SANIDAD: $ 325.500
Valor Total a Pagar: $8.789.314

+ Que CASUR se compromete a cancelar los valores liquidados dentro de los
seis (6) meses siguientes a la fecha de radicacion de la solicitud de pago o
cuenta de cobro, sin reconocimiento de intereses, ni costas, ni agencias.
Igualmente, la Entidad en aplicaciéon del articulo 93 de la Ley 1437 de 2011
CPACA., revocara los actos administrativos mediante los cuales nego el
reajuste de su asignacion de retiro al convocante.

+«+ Asi mismo, indica que se debe tener en cuenta que ha operado el fenémeno
de la prescripcion, y el célculo de los valores a cancelar se hace a partir del 08
de Mayo de 2016, es decir tres (03) afios antes a la fecha de radicacion de la
solicitud de reajuste.

« Por su parte el apoderado de la parte convocante manifiesta que acepta la
propuesta efectuada por la convocada.

¢ El Ministerio Publico encontr6 ajustado a derecho el acuerdo a que llegaron
las partes, por cuanto contiene obligaciones claras, expresas y exigibles, en
cuanto al tiempo, modo y lugar de su cumplimiento.

3. CONSIDERACIONES

La conciliaciobn es un mecanismo alternativo de solucion de conflictos y una
herramienta de gran utilidad para zanjar controversias de cardcter particular y
contenido patrimonial en el cual pueden intervenir las personas de derecho publico
a través de sus representantes legales o por conducto de apoderado, en asuntos
que se ventilarian judicialmente a través de los medios de control previstas en los
articulos 137, 138 y 140 de la Ley 1437 del afio 2011, lo cual trae como
consecuencia que estimula la convivencia pacifica, la solucién de conflictos sin
dilaciones injustificadas, la descongestion de los despachos judiciales y desde
luego, la satisfaccion eficaz de los derechos de las partes y generalmente constituye
un ahorro tanto para las entidades estatales como para el particular involucrado.

Sin embargo, en materia de lo contencioso administrativo, el acuerdo conciliatorio
debe ser revisado por el juez para su aprobacion, en defensa de la legalidad y del
patrimonio publico, ya que al acudir a los mecanismos de solucion alternativa de
conflictos, las entidades de derecho publico efectian un acto de disposicion de los
dineros del Estado, por lo cual la ley ha querido rodearlos de exigencias mayores
gue las establecidas en el trafico juridico entre particulares.

De acuerdo con reiterada jurisprudencia del Honorable Consejo de Estado, los
principales criterios que deben ser analizados para efectos de determinar la
procedencia de la aprobaciéon del acuerdo conciliatorio al que hayan llegado las
entidades estatales, dentro o fuera de un proceso judicial, son:
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i) Que las partes estén debidamente representadas y que estos representantes
tengan capacidad para conciliar.

i) Que el Comité de Conciliaciones de la entidad publica haya recomendado la
conciliacion.

iii) Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos econdmicos
disponibles por las partes.

iv) Que la accién no haya caducado.

v) Que se hayan presentado las pruebas necesarias para soportar la
conciliacién, es decir, que respalden lo reconocido patrimonialmente en el
acuerdo.

vi) Que el acuerdo no sea violatorio de la ley, y que no resulte lesivo para el
patrimonio publico.

Al efectuar el andlisis de cada uno de los requisitos enunciados respecto del
acuerdo conciliatorio objeto de estudio, encontramos en su orden, lo siguiente:

i) Que las partes estén debidamente representadas y que estos
representantes tengan capacidad para conciliar.

Encuentra el Despacho que dentro del expediente existen soportes documentales
que permiten concluir que los sujetos del tramite conciliatorio, se encontraban
debidamente representados a través de sendos apoderados judiciales. Por un lado
el sefior JOSE VALENTIN SAYAGO MEDINA, parte convocante en este tramite,
se encuentra representado por el doctor ALEJANDRO MORALES DUSSAN, quien
acorde con el poder obrante en el expediente®, contaba con la facultad para ejercer
tal representacion, estableciéndose explicitamente la facultad para conciliar las
pretensiones formuladas.

Asi mismo, la entidad convocada, CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL, estuvo representada por el Doctor LUIS GUILLERMO
PARRA NINO, apoderado judicial de la citada entidad facultado para conciliar,
conforme al poder que le otorgase para el efecto la Jefe de la Oficina Asesora
Juridica de la entidad convocada, condicién ésta que se encuentra debidamente
acreditada con los anexos del referido poder’.

ii) Que el Comité de Conciliaciéon de la entidad publica haya recomendado la
conciliacion.

El Despacho encuentra dentro del plenario copia auténtica del Acta N° 16 de fecha
16 de enero del afio 20208 expedida por el Comité de Conciliacién de la Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, mediante la cual sefiala las condiciones o
parametros para conciliar en sede extrajudicial:

“CONCILIACION DE MESADAS ANTERIORES A LAS VIGENCIAS 2018 Y 2019

& Ver folio 18 a 19 del expediente electronico.
" Ver folio 47 del expediente.
8 Ver folio 57 a 60 del expediente electrénico.
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(..

Adicionalmente se indican como parametros establecidos para la conciliacién
extrajudicial ante la Procuraduria General de la Nacion, los cuales seran tenidos
en cuenta mediante el mecanismo de la conciliacion y se denominaran nucleo
esencial de la reclamacion discriminada de la siguiente manera:

1. Pago de valores a través de los mecanismos alternativos de solucion
de conflictos (conciliacion extrajudicial) de la diferencia resultante
de la aplicacién del porcentaje decretado por el gobierno nacional o
del indice de precios al consumidor cuando este ultimo haya sido
superior, reconocido desde la prescripcion a la fecha de la audiencia
en la Procuraduria.

2. La prescripcion aplicada sera la contemplada en las normas
prestacionales segun régimen aplicable.

3. La indexacién serd reconocida en un setenta y cinco por ciento
(75%) del total.

4. EIl pago se realizara dentro de los seis (6) meses siguientes a la
radicacion de la solicitud, termino durante el cual NO se pagaran
intereses.

5. Se pactaréa el reconocimiento de intereses en la forma fijada por la
ley a partir de los seis (6) meses siguientes a la presentacion de la
cuenta de cobro, con la totalidad de los documentos requeridos para
tal fin ate la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional.

6. El tiempo estimado para realizar la conciliacion dependeréa Unica y
exclusivamente la Procuraduria General de la Nacion.

(..)

Acorde a lo anterior, no existe duda que la entidad convocada emitié concepto
favorable para conciliar las pretensiones que se estudian en el presente asunto.

Por tanto, puede concluirse, que el apoderado de la entidad convocada contaba con
concepto favorable del Comité de Conciliacion para formular la propuesta que es
objeto de estudio de legalidad.

iii)Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos econémicos
disponibles por las partes:

En el presente asunto lo que pretende la parte convocante el reajuste de las
mesadas de la asignacion de retiro de la cual es beneficiario el sefior JOSE
VALENTIN SAYAGO MEDINA desde 25 de abril del afio 2008 aplicando el
incremento decretado por el Gobierno Nacional durante los afios 2008, 2009, 2010,
2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018, y 2019 sobre las partidas
computables de prima de navidad, prima de servicio, prima de vacaciones y subsidio
de alimentacion, conforme lo establecido en el articulo 56 del Decreto 1091 de 1995,
el articulo 42 del Decreto 4433 del afio 2004 y el articulo 3.13 de la Ley 923 de 2004,
principio de oscilacién para el reajuste de las asignaciones de retiro.

Teniendo en cuenta lo anterior, considera el Despacho que se trata entonces de un
derecho econdmico del cual dispone la parte, por cuanto no es tema de discusion o
conciliacion el derecho prestacional en si, sino que se trata de un acuerdo entre las
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partes respecto de las sumas a pagar por concepto de capital, indexacion de capital,
intereses y descuentos de ley.

Ademas, la jurisprudencia del Honorable Consejo de Estado® abrié la posibilidad de
acudir a la conciliacion aun en temas pensionales cuando con aquella se logre el
reconocimiento de los derechos ciertos e indiscutibles del administrado y se respete
la irrenunciabilidad del derecho a la seguridad social y a los beneficios minimos
establecidos en las normas laborales, sefialando:

“Ahora bien en el campo del derecho administrativo laboral, la Constitucion Politica
establece la facultad de conciliacion Unicamente sobre derechos inciertos y
discutibles, asi como la irrenunciabilidad del derecho a la seguridad social y de los
beneficios minimos establecidos en normas laborales (arts. 483 y 534 de la CP).

De lo anterior se concluye que la conciliacién en derecho administrativo laboral
puede versar sobre los efectos econdmicos de un acto administrativo de caracter
particular sujeto de control ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo a
través de la accién de nulidad y restablecimiento del derecho cuando:

i) Se trate de derechos inciertos y discutibles.

i) Sean asuntos susceptibles de transaccion, desistimiento y aquellos que
expresamente determine la ley.

i) Se respete la irrenunciabilidad del derecho a la seguridad social y a los
beneficios minimos establecidos en las normas laborales.

(--)

En el mismo sentido la Corte Constitucional ha sido enfatica al sefialar que las
transacciones y acuerdos conciliatorios en los que se desconozcan el derecho a
la seguridad social o los minimos de las normas laborales carecen de fuerza frente
a la Constitucién Politica, sefialando que el alcance de las conciliaciones en
derecho laboral es relativo, pues no pueden extenderse a derechos irrenunciables
de los trabajadores. A este respecto ha considerado:

“En lo referente a las conciliaciones en materia laboral, si bien, en cuanto cumplan
las condiciones legales, estan llamadas a resolver las diferencias entre patronos
y trabajadores en aspectos salariales y prestacionales, carecen de fuerza, frente
a la Constitucion, para hacer que el trabajador mediante ellas renuncie a derechos
suyos ciertos e indiscutibles, como es el caso de la pension de jubilacién, que le
debe ser reconocida y pagada cuando se cumplan los (requisitos de ley para
obtenerla.

Asi, pues, el alcance de las conciliaciones es relativo, en cuanto ponen fin a
controversias referentes a los derechos laborales de los cuales se trata en sus
textos, pero no pueden extenderse a derechos irrenunciables de los trabajadores.
Respecto de éstos las clausulas de renuncia se tienen por no escritas y no pueden
oponerse védlidamente a las pretensiones del reclamante si lo que éste pide es la
efectividad del derecho irrenunciable. !

(--)

Asi las cosas, siendo legal en si misma la audiencia de conciliacibn como etapa
procesal, se debe reiterar que: “Esta apreciaciéon debe entenderse en el sentido
de que no puede transigirse menoscabando los derechos fundamentales. Pero,

® Consejo de Estado, Seccion Segunda, Providencia del 14 de junio de 2012, Radicado 25000-23-25-000-2008-01016-01
(1037-11) C.P. Gerardo Arenas Monsalve.
10 Sentencia T-1008 de 1999, M.P. José Gregorio Hernandez Galindo.
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cosa diferente es que se llegare a un acuerdo que precisamente conlleve la
proteccion del derecho fundamental™!®!

Asi en cada caso se debe analizar si la conciliacién conllevé realmente a
“allanamiento del ente accionado a los hechos presentados por el accionante que
dio como resultado un acuerdo sobre las alternativas técnicas para superar la
violacién del derecho.™?!")

Por tanto se insiste en que si como resultado de la audiencia de conciliacién, se
protege el derecho reclamado en el proceso en razén de la formula de arreglo,
gue es aceptada por las partes y avalada por el conciliador, quien vela porque no
se menoscaben los derechos ciertos e indiscutibles, dicho acuerdo debe tenerse
como valido. V",

Conforme con lo anterior, es claro para el Despacho que la presente conciliacién
como mecanismo de solucion de conflictos es totalmente valida, dado que la entidad
convocada respetd los derechos laborales irrenunciables e intransigibles del
convocante, maxime si tenemos en cuenta que el capital pretendido por el reajuste
fue reconocido en un 100%, y el 25% objeto de renuncia o transaccion correspondia
a la indexacion del mismo, razén por la que es viable aceptar en este punto el
acuerdo logrado.

iv) Que no haya operado el fenédmeno de la caducidad:

En relacién con éste requisito, se precisa que el literal d) del articulo 164 de la Ley
1437 de 2011, prevé que el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho caducara al vencimiento del plazo de cuatro (4) meses, contados a partir
del dia siguiente a su comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacién segun el
caso.

No obstante, teniendo en cuenta que el acuerdo conciliatorio celebrado entre las
partes, versa sobre una prestacion de caracter peridédica como es el reajuste de la
asignacion mensual de retiro, es claro que frente al medio de control procedente no
opera el fenomeno de la caducidad, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
164 literal c) ibidem, raz6n por la cual la parte convocante puede acudir en cualquier
momento ante la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa.

v) Que se hayan presentado las pruebas necesarias para soportar la
conciliacion, es decir, que respalden lo reconocido patrimonialmente en el
acuerdo:

De las pruebas aportadas por la parte convocante, se pueden extraer los siguientes
hechos relevantes juridicamente probados:

Hecho probado Medio probatorio

Que el sefor José Valentin Sayago Medina | Hoja de servicios N° 13454309 de fecha 12
ocupd los siguientes cargos en la Policia | de febrero de 2008, vista a folio 21 del
Nacional: expediente.

Desde Hasta

11 Sentencia T-232 de 1996, M.P. Alejandro Martinez Caballero.
12 Sentencia T-677 de 2001, M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra.
3 Ibidem.
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Auxiliar Policia: 14-01-1980 --- 14-07-1980
Agente Alumno: 20-05-1984 --- 20-11-1984
Agente: 01-12-1984 --- 11-11- 1993
Suboficial: 12-11-1993 --- 31-05-1994
Nivel Ejecutivo: 01-06-1994 --- 23-01-2008
Alta tres meses: 25-01-2008 --- 25-04-2008

Que al sefior José Valentin Sayago Medina | Resolucion N° 1279 del 31 de marzo del
(convocante) se le reconocié la asignaciéon | afio 2008, proferida por el Director General
mensual de retiro, a partir del dia 25 de abril | de la Caja de Sueldos de Retiro de la
del afio 2008. Policia Nacional, vista a folio 22 a 23 del
expediente.

Que el convocante solicitd a la entidad | Derecho de peticibn presentado ante la
convocada la reliquidacién de la asignacion de | Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
retiro en aplicacion del principio de oscilacién. | Nacional el dia 09 de septiembre de 2019,
visto a folios 25 a 28 del expediente.

Que el Director de la Caja de Sueldos de | Oficio N° 201921000334181 id: 514292 de
Retiro de la Policia Nacional, negé la peticién | fecha 20 de noviembre del afio 2019, visto
de reliquidacién de la asignacion de retiro del | a folios 33 a 36 del expediente.
convocante e invito al solicitante a conciliar
extrajudicialmente.

La Caja de Sueldos de Retiro de la Policia | Propuesta de liquidacion vista a folios 73
Nacional, efectu6 una propuesta de | del expediente.

liguidacion de los valores que resultarian de
aplicar aumentos en la asignacion de retiro del
sefior José Valentin Sayago Medina,
aplicando las partidas computables del nivel
ejecutivo, arrojando los siguientes resultados:

VALOR TOTAL A PAGAR POR
PARTIDAS COMPUTABLES NIVEL
EJECUTIVO

CONCILIACION

Valor de capital indexado  $9.595.257
Valor Capital 100% $8.989.944
Valor Indexacion $605.313
Valor Indexacion por el (75%) $453.985
Valor Capital mas (75%) $9.443.929
de la indexacion

Menos descuentos CASUR -$329.115
Menos descuentos SANIDAD -$325.500

VALOR A PAGAR $8.789.314

Acorde con lo anterior, encuentra el Despacho probado que el sefior José Valentin
Sayago Medina, efectivamente recibe una asignacion de retiro por parte de la Caja
de Sueldos de la Policia Nacional, que la misma fue reconocida y ha venido siendo
pagada desde el afio 2008, y que habiendo solicitado el reajuste de la misma en
aplicacién al incremento establecido por el Gobierno Nacional en los afios 2008,
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2009, 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018 y 2019 sobre las
partidas computables de prima de navidad, prima de servicios, prima de vacaciones
y subsidio de alimentacion, la entidad convocada niega tal pretension, pero lo invita
a resolver a través de una conciliacion prejudicial tal pretension.

Asi mismo, se encuentra demostrado que la entidad convocada al recibir la
respectiva solicitud de conciliacion, procedio a realizar a través de una propuesta
de liquidacion, el célculo de la diferencia entre lo devengado por el sefior José
Valentin Sayago Medina desde el afio 2008 hasta el afio 2019, y lo que este debio
devengar aplicando correctamente los incrementos sobre las partidas computables
de su asignacion de retiro, arrojando como resultado la suma sobre la cual se pactd
el acuerdo conciliatorio, esto es, OCHO MILLONES SETECIENTOS OCHENTA Y
NUEVE MIL TRESCIENTOS CATORCE PESOS ($8.789.314), valor que encuentra
el debido sustento en la sumatoria de la reliquidacion de la referida asignacion de
retiro afio por afio hasta la fecha enunciada, aplicando los descuentos legales
correspondientes.

vi)Que el acuerdo conciliatorio no sea violatorio de la ley o no resulte lesivo
para el patrimonio publico:

Como se indic6 anteriormente, en el presente asunto la parte convocante pretende
la reliquidacién de la asignacién de retiro desde el mes de abril del afio 2008 hasta
el mes de diciembre del aiflo 2019, aplicando el incremento decretado por el
Gobierno Nacional durante los afios 2008, 2009, 2010, 2011, 2012, 2013, 2014,
2015, 2016, 2017, 2018 y 2019 sobre las partidas computables de prima de navidad,
prima de servicios, prima de vacaciones y subsidio de alimentacion, conforme lo
establecido en el articulo 56 del Decreto 1092 del 1995, el articulo 42 del Decreto
4433 de 2004 y el articulo 3.13 de la Ley 923 de 2004, el principio de oscilacién
para el reajuste de las asignaciones de retiro.

El Decreto 1091 del afio 1995, por medio del cual se fij6 el régimen de asignaciones
y prestaciones del Nivel Ejecutivo de la Policia Nacional, dispuso en cuanto a las
prestaciones solicitadas por el convocante lo siguiente:

“Articulo 4°.Prima de servicio. El personal del nivel ejecutivo de la Policia
Nacional en servicio activo, tendra derecho al pago de una prima de servicio
equivalente a quince (15) dias de remuneracion, que se pagara en los primeros
quince (15) dias del mes de julio de cada afio, conforme a los factores
establecidos en el articulo 13 de este decreto.

Articulo 5°.Prima de navidad. El personal del nivel ejecutivo de la Policia
Nacional en servicio activo, tendra derecho al pago anual de una prima de
navidad equivalente a un mes de salario que corresponda al grado, a treinta
(30) de noviembre y se pagara dentro de los primeros quince (15) dias del mes
de diciembre de cada afio, conforme a los factores establecidos en el articulo
13 de este decreto.

Articulo 11.Prima de vacaciones. El personal del nivel ejecutivo de la Policia
Nacional en servicio activo, tendra derecho al pago de una prima de vacaciones
por cada afio de servicio equivalente a quince (15) dias de remuneracion,
conforme a los factores que se sefialan en el articulo 13 de este Decreto.
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Articulo 12.Subsidio de alimentacion. El personal del nivel ejecutivo de la
Policia Nacional en servicio activo, tendré derecho a un subsidio mensual de
alimentacién, en la cuantia que en todo tiempo determine el Gobierno Nacional.”

Adicionalmente, el articulo 49 de la norma citada sefialé que a partir de su entrada
en vigencia, al personal del nivel ejecutivo de la Policia Nacional, que sea retirado
del servicio activo, se le liquidaran las prestaciones sociales unitarias y periédicas
sobre las siguientes partidas:

“a) Sueldo basico;

b) Prima de retorno a la experiencia;

c) Subsidio de Alimentacion;

d) Una duodécima parte (1/12) de la prima de navidad;

e) Una duodécima parte (1/12) de la prima de servicio;
f) Una duodécima parte (1/12) de la prima de vacaciones;

Paragrafo. Fuera de las partidas especificamente sefialadas en este articulo,
ninguna de las demas primas, subsidios, auxilios y compensaciones
consagradas en los decretos 1212 y 1213 de 1990 y en el presente decreto,
serdn computables para efectos de cesantias, asignaciones de retiro,
pensionados, sustituciones pensionales y demas prestaciones sociales.”

Asi mismo, el articulo 56 del Decreto 1091 de 1995 dispuso lo siguiente:

“Articulo  56.Oscilacibn de asignaciones de retiro y pensiones. Las
asignaciones de retiro y las pensiones de que trata el presente decreto, se
liquidaran tomando en cuenta las variaciones que en todo tiempo se introduzcan
en las asignaciones de actividad para cada grado y de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 49 de este Decreto. En ningln caso aquellas seran
inferiores al salario minimo legal.

El personal del nivel ejecutivo o sus beneficiarios no podran acogerse a normas
que regulen ajustes prestacionales en otros sectores de la Administracion
Publica, a menos que asi lo disponga expresamente la ley.”

Por su parte, la Ley 923 del aflo 2004 “Mediante la cual se sefialan las normas,
objetivos y criterios que debera observar el Gobierno Nacional para la fijacién del
régimen pensional y de asignacion de retiro de los miembros de la Fuerza Publica
de conformidad con lo establecido en el articulo 150, numeral 19, literal €) de la
Constitucion Politica.”, sefialé en su articulo 3 lo siguiente:

“ARTICULO 30. ELEMENTOS MINIMOS. El régimen de asignacion de retiro,
la pensién de invalidez y sus sustituciones, la pension de sobrevivientes, y los
reajustes de estas, correspondientes a los miembros de la Fuerza Publica, que
sea fijado por el Gobierno Nacional, tendrd en cuenta como minimo los
siguientes elementos:

(..

3.2. El monto de la asignacion de retiro sera fijado teniendo en cuenta el tiempo
de servicio del miembro de la Fuerza, el cual no podra ser inferior al cincuenta
por ciento (50%) por los primeros quince (15) afios de servicio, ni superior al
noventa y cinco por ciento (95%) de las partidas computables.
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3.3. Las partidas para liquidar la asignacion de retiro seran las mismas sobre
las cuales se fije el aporte a cargo de los miembros de la Fuerza Publica.

3.4. El aporte para la asignacion de retiro a cargo de los miembros de la Fuerza
Publica sera fijado sobre las partidas computables para dicha asignacion, el cual
estara a cargo de los miembros de la Fuerza Publica en un porcentaje que no
serd inferior al cuatro punto cinco por ciento (4.5%), ni superior al cinco por
ciento (5%).

(..

3.13. Elincremento de las asignaciones de retiro y de las pensiones del personal
de la Fuerza Publica serda el mismo porcentaje en que se aumenten las
asignaciones de los miembros de la Fuerza Publica en servicio activo.

(..)

Aunado a lo anterior, el Decreto 4433 del afio 2004 “por medio del cual se fija el
régimen pensional y de asignacion de retiro de los miembros de la Fuerza Publica”,
sefald en el articulo 23 las partidas computables para la asignacién de retiro de lis
miembros del nivel ejecutivo:

“ARTICULO 23. Partidas computables. La asignaciéon de retiro, la pensién de
invalidez, y la pension de sobrevivencia a las que se refiere el presente decreto
del personal de la Policia Nacional, se liquidaran segun corresponda en cada
caso, sobre las siguientes partidas asi:

(..)

23.2 Miembros del Nivel Ejecutivo

23.2.1 Sueldo basico.

23.2.2 Prima de retorno a la experiencia.

23.2.3 Subsidio de alimentacion.

23.2.4 Duodécima parte de la prima de servicio.

23.2.5 Duodécima parte de la prima de vacaciones.

23.2.6 Duodécima parte de la prima de navidad devengada, liquidada con los
ultimos haberes percibidos a la fecha fiscal de retiro.

PARAGRAFO: - En adicién a las partidas especificamente sefialadas en este
articulo, ninguna de las demas primas, subsidios, bonificaciones, auxilios y
compensaciones, seran computables para efectos de la asignacion de retiro, las
pensiones, y las sustituciones pensionales.”

Asi mismo, el articulo 42 de la norma en cita sefal6 lo siguiente;

“ARTICULO 42. Oscilacion de la asignacion de retiro y de la pension. Las
asignaciones de retiro y las pensiones contempladas en el presente decreto, se
incrementaran en el mismo porcentaje en que se aumenten las asignaciones en
actividad para cada grado.

En ningun caso las asignaciones de retiro o pensiones seran inferiores al salario
minimo legal mensual vigente.

El personal de que trata este decreto, o sus beneficiarios no podran acogerse a

normas que regulen ajustes en otros sectores de la administracion publica, a
menos que asi lo disponga expresamente la ley.”
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Por otra parte, en el Acta N° 16 del 16 de enero del afio 2020 el Comité de
Conciliacion de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, sefiala lo
siguiente:

“...)

En este orden y previo analisis ordenado se encontré que la asignacion de retiro
del personal del nivel ejecutivo esta siendo liquidado con aplicacion al
incremento anual decretado por el Gobierno Nacional sélo respecto de las
partidas denominadas salario basico y retorno a la experiencia, sin que dicho
incremento repercuta sobre las partidas de subsidio de alimentacion,
duodécima parte de la prima de servicios, duodécima parte de la prima de
vacaciones y duodécima parte de la prima de navidad devengadas en los afios
posteriores al reconocimiento.

En consecuencia, el Gobierno Nacional para la vigencia 2019 expidio el Decreto
1002 del 06-06-2019, por el cual se fijan los sueldos basicos para el personal
de la fuerza publica, entre otros, disposiciones que establecié un ajuste de los
salarios y prestaciones del 4.5% retroactivo a partir del 01-01-2019, situacion
por la cual se dispuso la aplicacion del reajuste via administrativa a los montos
de las partidas objeto de estudio de manera paralela con el incremento de la
prestacibn conforme al Decreto precedente, estrategia que subsana los
reconocimientos de las asignaciones de retiro efectuadas en las vigencias 2018
y 2019 en adelante para el personal del nivel ejecutivo, siendo estas lltimas
fechas en las que ha habido un significativo nimero de reconocimientos de
asignacion de retiro a esta poblacion, superando en lo sucesivo el hecho
causante de exclusion del aumento porcentual del monto de las partidas que
permanecieron fijas en la prestacion reconocida.

(..)

En este orden de ideas es posible concluir que al sefior José Valentin Sayago
Medina le asiste el derecho a que su asignacion de retiro, sea reajustada con el
incremento decretado por el Gobierno Nacional durante los afios 2008, 2009, 2010,
2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018 y 2019 sobre las partidas
computables de prima de navidad, prima de servicios, prima de vacaciones y
subsidio de alimentacion, pues tal como lo afirmé el Comité de Conciliaciéon de la
entidad convocada, a los miembros del nivel ejecutivo se les aplico el incremento
del gobierno nacional solamente en las partidas denominadas salario basico y
retorno a la experiencia, y no en las demas partidas computables con las que le
liquidaron su asignacion de retiro.

Adicionalmente, en virtud del principio de oscilacion las partidas computables que
se tuvieron en cuenta para liquidar la asignacion de retiro convocante, deben ser
reajustadas afio a aflo de conformidad con los decretos que expida el Gobierno
Nacional para el efecto, acorde a lo dispuesto en el numeral 3.13 del articulo 3 de
la Ley 923 de 2004 y el articulo 42 del Decreto 4433 del afio 2004.

Por tanto, una vez revisada la liquidacion efectuada por el Jefe de Grupo de
Negocios Judiciales de la entidad convocada, encuentra el Despacho que se ajusta
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a los parametros indicados en el Acta N° 16 del 16 de enero del 2020 expedida por
el Comité de Conciliacion de CASUR, realizando las indexaciones y deducciones a
lugar, asi como aplicando la prescripcion respectiva, no existiendo detrimento del
patrimonio publico.

De conformidad con lo anterior expuesto, se aprecia que la conciliacién prejudicial
celebrada el cuatro (04) de agosto del aflo dos mil veinte (2020), ante la
Procuraduria 98 Judicial | para Asuntos Administrativos resulta acorde a derecho,
toda vez que se ajusta a los lineamientos de la Ley 23 de 1991, Ley 446 de 1998 y
la Ley 640 de 1991, por estas razones al cumplirse todos los requisitos contenidos
en el ordenamiento juridico debe ser aprobada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de Cucuta,
RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la conciliacién prejudicial celebrada ante la Procuraduria 98
Judicial | para Asuntos Administrativos, el dia cuatro (04) de agosto del afio dos mil
veinte (2020), entre el sefior JOSE VALENTIN SAYAGO MEDINA identificado con
cédula de ciudadania N° 13.454.309 expedida en Cucuta, por las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL — CASUR debera pagar al sefior JOSE VALENTIN SAYAGO MEDINA
identificado con cédula de ciudadania N° 13.454.309 expedida en Cucuta, por
concepto de reajuste de la asignacion mensual de retiro, un valor total de OCHO
MILLONES SETECIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL TRESCIENTOS CATORCE
PESOS ($8.789.314).

TERCERO: Por Secretaria comuniquese a la parte convocante, convocada y al
Ministerio Publico —Procuradora 98 Judicial | para asuntos Administrativos- el
presente proveido, remitiendo copia del mismo.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia, procédase al ARCHIVO de las presentes
diligencias, previas las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez
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Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 11 de septiembre del 2020, hoy 14 de septiembre de

2020 a las 07:00 a.m., N°.26.

SECRETARIA

RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 7 ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Por:
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a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, once (11) de septiembre del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-007-2020-00024-00
Demandante: Yuli Andreina Rubio Cano y otros
Nacion- Rama Judicial- Fiscalia General de la Nacion-
Demandados: Policia Nacional
Medio de Control: Reparacion Directa

Al efectuar el analisis para proveer la admision de la demanda de la referencia, encuentra
el Despacho que la misma no cumple con la totalidad de los requisitos sefialados en la Ley
1437 de 2011, asi como en las demas normas concordantes, razén por la cual se
INADMITIRA la misma y se ORDENARA SU CORRECCION conforme a lo preceptuado
en el articulo 170 idem, en los aspectos que a continuacién se enunciaran, segun las
siguientes,

CONSIDERACIONES

» Elarticulo 162 inciso 3° de la Ley 1437 de 2011, sefiala que la demanda debera contener
“Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados”.

Revisado el plenario, observa el Despacho que en el acapite de la demanda denominado
‘HECHOS Y OMISIONES”, no se constituyen realmente como circunstancias facticas, se
denota que se trata de trascripciones y apreciaciones subjetivas de la parte actora, lo cual
va en contravia de los principios de celeridad y economia procesal que rigen el
procedimiento contencioso administrativo, de tal manera, que la parte actora debera
subsanar tal falencia sefialando circunstancias facticas, trasladando al acapite
correspondiente las apreciaciones subijetivas indicadas.

» Aplicando por analogia lo dispuesto en el inciso final del articulo 173 de la Ley 1437 de
2011, y para efectos de evitar confusiones y errores en el tramite del proceso, se ordena a
la parte actora que integre en un solo documento la demanda inicial y la correccién aqui
ordenada, de forma que en el documento que presente atendiendo dichas correcciones,
conste la demanda que en caso de ser admitida seria notificada a la entidad demandada y
demas intervinientes.

Asi mismo, precisa el Despacho que la correccién ordenada debe ser aportada a través de
los medios digitales dispuestos por el Consejo Superior de la Judicatura, en formato PDF.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Culcuta,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda presentada a través de apoderada, por el sefior YULI
ANDREINA RUBIO CLARO Y OTROS, en contra de la NACION- RAMA JUDICIAL-
FISCALIA GENERAL DE LA NACION- POLICIA NACIONAL, de conformidad con lo
expuesto en la presente decision.



Medio de control: Reparacion Directa
Radicado: 54-001-33-33-007-2020-00024-00
Demandante: Yuli Andreina Rubio Cano y otros

Demandado: Nacién- Rama Judicial- Fiscalia General de la Nacién- Ministerio de Defensa- Policia Nacional
Auto inadmite demanda

SEGUNDO: ORDENESE corregir el defecto advertido, para lo cual se le concede un
término de 10 dias, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 170 de la Ley 1437 del afio
2011, so pena del rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

T

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha
11 de septiembre de 2020, hoy 14 de septiembre del 2020 a las 07:00

a.m., N°.26.

Secretaria
Firmado Por:

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 7 ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
08f81a26a9d166ee4fe41e1801181ab9692e5d6d43104bd0205fd28afalb0675
Documento generado en 11/09/2020 11:56:01 a.m.



JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, once (11) de septiembre del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54001-33-33-007-2020-00029-00

Demandante: Ana Graciela Ruedas de Alsina

Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la

Proteccion Social- UGPP - Ana Diva Garcia
Demandados: Avendafo
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En atencion a la constancia secretarial que antecede procede el Despacho a
continuar con el trdmite en el presente medio de control, realizando el analisis para
proveer la admisién de la demanda de la referencia, encuentra el Despacho que la
misma cumple con los requisitos sefalados en la Ley 1437 de 2011 “Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo’.

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, previsto en el articulo 138 de la Ley 1437 del afio
2011.

2. Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP - ANA DIVA GARCIA
AVENDANO y como parte demandante a la sefiora ANA GRACIELA RUEDAS DE
ALSINA.

3. Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante y a través
de mensaje dirigido al buzon de correo electrénico obrante en la demanda de
acuerdo con lo establecido en el articulo 201 de la Ley 1437 del afio 2011.

4. Notificar el contenido del presente proceso, personalmente al PROCURADOR
208 JUDICIAL | PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, al representante legal de
la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP y a
la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos
del articulo 199 de la Ley 1437 del afio 2011 modificado por el articulo 612 del
C.G.P.

5. Para efectos de dar cumplimiento a lo establecido en el inciso segundo del articulo
6° del Decreto 806 del 2020, ORDENESE a la parte demandante que envie a los
correos electronicos de notificacion de la entidad demandada, del Ministerio Publico
y de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, copia de la demanda y
sus anexos, debiendo remitir de forma inmediata al correo electrénico del Despacho
la constancia del envio realizado.




Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-33-007-2020-00029-00
Demandante: Ana Graciela Ruedas de Alsina

Demandado: UGPP- Ana Diva Garcia Avendarfio
Auto admite demanda

6. Verificado el cumplimiento de lo anterior, por Secretaria remitase copia del
presente auto al correo electronico para notificaciones judiciales de la entidad
demandada, de la Procuraduria 208 Judicial | para Asuntos Administrativos y de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos de los articulo
199 de la Ley 1437 del afio 2011 modificado por el articulo 612 del C.G.P.

7. NOTIFIQUESE personalmente este proveido a la sefiora ANA DIVA GARCIA
AVENDANO identificada con cédula de ciudadania N° 26.866.276, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 200 de la Ley 1437 de 2011 o en el numeral 8° del
Decreto 806 de 2020.

8. En los términos del articulo 172 de la Ley 1437 del afio 2011, cérrase traslado
de la demanda por el término de 30 dias, a la entidad demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Término durante el
cual la entidad convocada debera allegar las pruebas que obren en su poder y que
pretendan hacer valer en el proceso, de conformidad con lo establecido en el
numeral 4° del articulo 175 de la Ley 1437 del afio 2011.

9. Se advierte al demandado, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, que cuentan con 30 dias para contestar la demanda,
proponer excepciones y demas actuaciones pertinentes, término que comienza a
contar al vencimiento de los 25 dias contados a partir de la dltima notificacion, tal
como lo establece el inciso 5° del articulo 199 de la Ley 1437 del afio 2011
modificado por el articulo por el articulo 612 del C.G.P.

10. Adviértase a la entidad publica demandada, que de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, durante
el término para dar respuesta de la demanda deberan allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto de este
proceso que se encuentren en su poder. La inobservancia de dicho deber constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario(a) encargado(a) del asunto.

11. ReconOzcase personeria al doctor DAGOBERTO COLMENARES URIBE como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido,
visto a folio 18 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez
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)
Firmado JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO Por:
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
SONIA de fecha 11 de septiembre de 2020, hoy 14 de septiembre de LUCIA
CRUZ 2020 a las 07:00 a.m., N°. 26.

Secretaria
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, once (11) de septiembre del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-007-2020-00030-00
Demandante: Rafael Enrique Macias Puerto y otros
Nacion- Rama Judicial- Fiscalia General de la
Demandados: Nacion
Medio de Control: | Reparacion Directa

En atencion a la constancia secretarial que antecede procede el Despacho a
continuar con el tramite en el presente medio de control, efectuado el andlisis para
proveer la admision de la demanda de la referencia, encuentra el Despacho que la
misma cumple con los requisitos formales sefalados en la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Reparacién
Directa, previsto en el articulo 140 del CPACA.

2. Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia a la NACION-
RAMA JUDICIAL- FISCALIA GENERAL DE LA NACION y como parte
demandante a los sefiores RAFAEL ENRIQUE MACIAS PUERTO, CARMEN
INALVIS PUERTO MEDINA, EDISON ABAD MACIAS CARRANZA, YURLEY
TATIANA PUERTO MEDINA, GINGER ANDREA PUERTO MEDINA, YURY
CAROLINA PUERTO MEDINA y DIMAS ERNESTO PUERTO MEDINA.

3. Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante y a través
de mensaje dirigido al buzén de correo electrénico obrante en la demanda de
acuerdo con lo establecido en el articulo 201 de la Ley 1437 del afio 2011.

4. Notificar el contenido del presente proceso, personalmente al PROCURADOR
208 JUDICIAL | PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, al representante legal de
la. NACION- RAMA JUDICIAL, al representante legal de NACION- FISCALIA
GENERAL DE LA NACION vy al representante legal de la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 199 de la Ley
1437 del afio 2011 modificado por el articulo 612 del C.G.P.

5. Para efectos de dar cumplimiento a lo establecido en el inciso segundo del articulo
6° del Decreto 806 del 2020, ORDENESE a la parte demandante que envie a los
correos electronicos de notificacion de las entidades demandadas, del Ministerio
Publico y de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, copia de la
demanda y sus anexos, debiendo remitir de forma inmediata al correo electrénico
del Despacho la constancia del envio realizado.

6. Verificado el cumplimiento de lo anterior, por Secretaria remitase copia del
presente auto al correo electrénico para notificaciones judiciales de las entidades



Medio de Control: Reparacion Directa

Radicado: 54-001-33-33-007-2020-00030-00

Demandante: Rafael Enrique Macias Puerto y otros

Demandado: Nacion- Rama Judicial- Fiscalia General de la Nacién
Auto admite demanda

demandadas, de la Procuraduria 208 Judicial | para Asuntos Administrativos y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos de los articulo
199 de la Ley 1437 del afio 2011 modificado por el articulo 612 del C.G.P.

7. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del CPACA,
corrase traslado de la demanda por el término de 30 dias, a las entidades
demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado. Término durante el cual las entidades convocadas deberan allegar las
pruebas que obren en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, de
conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011.

8. Se advierte a las entidades demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, que cuentan con 30 dias para contestar
la demanda, proponer excepciones y demas actuaciones pertinentes, término que
comienza a contar al vencimiento de los 25 dias contados a partir de la ultima
notificacion, tal como lo establece el inciso 5° del articulo 199 de la Ley 1437 del
afio 2011 modificado por el articulo por el articulo 612 del C.G.

9. Recondzcase personeria para actuar al doctor GIHOMAR ALEJANDRO
RANGEL MALDONADO como apoderado principal y a la doctora GLORIA
ESPERANZA PENARANDA ABRIL como apoderada sustituta de la parte actora,
en los términos y para los efectos de los poderes conferidos, vistos a folios 42 a 55
del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

1)
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 11 de septiembre de 2020, hoy 14 de septiembre del 2020 a
las 07:00 a.m., N°. 26.

Secretaria
Firmado Por:

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 7 ADMINISTRATIVO DE CUCUTA
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, once (11) de septiembre del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54001-33-33-007-2020-0039-00
Demandante: Yaneth Amparo Ramirez Jauregui
Administradora Colombiana de Pensiones-
Demandados: COLPENSIONES
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En atencion a la constancia secretarial que antecede procede el Despacho a
continuar con el trdmite en el presente medio de control, ADMITIENDO la presente
demanda, en virtud de lo previsto en el articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,
presentada por la sefiora YANETH AMPARO RAMIREZ JAUREGUI, por intermedio
de apoderado judicial en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES, por cuanto la misma cumple con los requisitos para su admision.

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, previsto en el articulo 138 de la Ley 1437 del afio
2011.

2. Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia a la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES y como
parte demandante a la sefiora YANETH AMPARO RAMIREZ JAUREGUI.

3. Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante y a través
de mensaje dirigido al buzon de correo electrénico obrante en la demanda de
acuerdo con lo establecido en el articulo 201 de la Ley 1437 del afio 2011.

4. Notificar el contenido del presente proceso, personalmente al PROCURADOR
208 JUDICIAL | PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, al representante legal de
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES vy al
representante legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, en los términos del articulo 199 de la Ley 1437 del afio 2011 modificado
por el articulo 612 del C.G.P.

5. Para efectos de dar cumplimiento a lo establecido en el inciso segundo del articulo
6° del Decreto 806 del 2020, ORDENESE a la parte demandante que envie a los
correos electronicos de notificacion de las entidades demandadas, del Ministerio
Publico y de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, copia de la
demanda y sus anexos, debiendo remitir de forma inmediata al correo electronico
del Despacho la constancia del envio realizado, so pena de dar aplicacion a las
sanciones consagradas en el articulo 3 del Decreto 806 del 2020 y en el numeral
14° del articulo 78 del C.G.P.

6. Verificado el cumplimiento de lo anterior, por Secretaria remitase copia del
presente auto al correo electronico para notificaciones judiciales de las entidades
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demandadas, de la Procuraduria 208 Judicial | para Asuntos Administrativos y de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos del articulo 199
de la Ley 1437 del afio 2011 modificado por el articulo 612 del C.G.P.

7. En los términos del articulo 172 de la Ley 1437 del afio 2011, corrase traslado
de la demanda por el término de 30 dias, a las entidades demandadas, al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Término
durante el cual la entidad convocada debera allegar las pruebas que obren en su
poder y que pretendan hacer valer en el proceso, de conformidad con lo establecido
en el numeral 4° del articulo 175 de la Ley 1437 del afio 2011.

8. Se advierte a las entidades demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, que cuentan con 30 dias para contestar
la demanda, proponer excepciones y demas actuaciones pertinentes, término que
comienza a contar al vencimiento de los 25 dias contados a partir de la udltima
notificacion, tal como lo establece el inciso 5° del articulo 199 de la Ley 1437 del
afo 2011 modificado por el articulo por el articulo 612 del C.G.P.

9. Adviértase a la entidad publica demandada, que de conformidad con lo dispuesto
en el paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, durante el término
para dar respuesta de la demanda deberan allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacidn objeto de este proceso que se
encuentren en su poder. La inobservancia de dicho deber constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario(a) encargado(a) del asunto.

10. Se precisa a la parte actora, a las entidades demandadas, al Ministerio Publico
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado que los documentos que
alleguen al presente medio de control se deben presentar de manera virtual al
correo electrénico del Despacho provisto para ello, a través de mensaje de datos y
en formato PDF.

11. ReconOzcase personeria a la doctora PATRICIA RIOS CUELLAR como
apoderada de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido,
visto a folio 14 a 15 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez
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DE CUCUTA
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, once (11) de septiembre del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54001-33-33-007-2020-000055-00

Demandante: Gladys Teresa Rangel de Velasco

Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del
Demandados: Magisterio- Municipio de San José de Cucuta
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En atencion a la constancia secretarial que antecede procede el Despacho a
continuar con el trdmite en el presente medio de control, por lo tanto, una vez
efectuado el estudio del asunto de la referencia, encuentra el Despacho que se hace
necesario INADMITIR LA DEMANDA conforme a las siguientes,

CONSIDERACIONES

La demanda inicialmente fue presentada a instancias de los Jueces Laborales del
Circuito de Cucuta, aspecto que implica que dicho libelo introductorio se ajustaba a
los requisitos procedimentales propios de tal jurisdiccidon, sin embargo, al ser
trasladado por competencia a los Jueces Administrativos, se hace necesario
ordenar una correccion estructural de los requisitos formales de la demanda, a fin
de dar adecuado tramite a la presente.

e Primer asunto: decidir el medio de control

Inicialmente, la apoderada de la parte actora debera indicarle al Despacho el medio
de control que pretende sea estudiado ante esta Jurisdiccion, dado que de acuerdo
con lo dispuesto por la Ley 1437 del afio 2011, la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo esta instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la
Constitucion Politica y en las leyes especiales, de las controversias y litigios
originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho
administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los
particulares cuando ejerzan funcién administrativa.

e Segundo asunto: correccion del poder

El articulo 74 —incisos 1° y 2°- del Cdodigo General del Proceso establece que “En
los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente
identificados”.

Asi mismo, el articulo 5 del Decreto 806 del 04 de junio del afio 2020 dispone en
cuanto a la presentacion de poderes especiales lo siguiente:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial
se podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital,
con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no requerirdn de ninguna
presentacion personal o reconocimiento.
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En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electronico del
apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan
ser remitidos desde la direccion de correo electrénico inscrita para recibir
notificaciones judiciales.”

En ese orden de ideas, debera aportarse nuevo poder otorgado por la sefiora
Gladys Teresa Rangel de Velasco, en el cual se identifique con claridad el objeto
del proceso, es decir, el tipo de medio de control que ha de intentar, las pretensiones
del mismo y si es del caso el acto administrativo demandado, asi como el extremo
pasivo de la contienda.

Se precisa ademas, que en aplicacion al decreto citado, el poder puede conferirse
a través de mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma,
el cual se presumira auténtico y no se requiriere nota de presentacion personal.

e Tercer asunto: requisito de procedibilidad

El articulo 161.2 de la Ley 1437 del afio 2011 establece que “Cuando se pretenda
la nulidad de un acto administrativo particular deberan haberse ejercido y decidido
los recursos que de acuerdo con la ley fueren obligatorios. El silencio negativo en
relacion con la primera peticion permitirh demandar directamente el acto presunto.
Si las autoridades administrativas no hubieran dado oportunidad de interponer los
recursos procedentes, no sera exigible el requisito al que se refiere este numeral.”

Teniendo en cuenta lo anterior, la parte actora previa seleccién del medio de control
a estudiar en el presente asunto, debera agotar el requisito de procedibilidad tal
como lo dispone el articulo citado, en caso de presentar proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho.

e Cuarto asunto: designacioén de las partes

La parte actora deberd indicar claramente el extremo pasivo del presente proceso
conforme lo dispone el numeral 1° del articulo 162 de la Ley 1437 del afio 2011.

e Quinto asunto: correccién de las pretensiones de la demanda

El articulo 162.2 de la Ley 1437 de 2011 sefiala que la demanda debera contener
“Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones
se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo codigo
para la acumulacion de pretensiones”, asi mismo, el articulo 163 de la misma norma
dispone que: “Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe
individualizar con toda precisién. Si el acto fue objeto de recursos ante la
administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron.”

En ese orden de ideas, al revisar el acapite de las pretensiones de la demanda, se
observa que se ha solicitado se condene a la Secretaria de Educacion Municipal y

2
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al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio a que reconozca a la
demandante, la sefiora Gladys Teresa Rangel de Velasco la sustitucion pensional
del 100% de la pension de jubilacion que fue reconocida al docente fallecido Carlos
Enrique Velasco Calderon.

Sin embargo, considera el Despacho que la parte actora en las pretensiones de la
demanda, debera indicar que solicita la nulidad de los actos en los cuales se
resuelve en sede administrativa negar la peticion reclamada y luego su respectivo
restablecimiento del derecho.

e Sexto asunto: fundamentos de derecho y concepto de violacion

El articulo 162.4 de la Ley 1437 de la Ley 1437 del afio 2011, establece como uno
de los requisitos de la demanda enunciar “Los fundamentos de derecho de las
pretensiones. Cuando se trate de la impugnacién de un acto administrativo deberan
indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.”, al respecto,
la parte actora, debera indicar las normas que considera violadas y en caso de que
sea la impugnacion de un acto administrativo deberd sefialar el concepto de
violacion.

e Séptimo asunto: la estimacion razonada de la cuantia

El articulo 162.6 del CPACA sefiala que, la demanda debera contener ‘“La
estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia.”. Asi mismo, el articulo 157 ibidem sefiala la competencia por razén
de la cuantia asi: “(...) Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de
término indefinido, como pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que
se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de
la demanda, sin pasar de tres (3) afios.”

Dado lo anterior, se ordena que la parte actora proceda a corregir la cuantia
expresada en la demanda inicial, obedeciendo en todo momento lo dispuesto en los
articulos en procedencia, es decir, identificando los valores de forma ordenada y
discriminada.

e Octavo asunto: correo electronico de notificaciones judiciales

El articulo 162.7 de la Ley 1437 de 2011, consagra como uno de los requisitos de
la demanda enunciar “el lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar
también su direccion electronica”, al respecto, el apoderado de la parte actora,
debera manifestar si desea recibir notificaciones en los términos del articulo 201
ibidem, o si por el contrario no autoriza tal actuacion; situacion que de abarcar la
primera de las hipétesis hard imperioso el suministro de una direccion electronica.

Asi mismo, debera indicar la direccion de notificaciones del extremo pasivo del
presente proceso.
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e Noveno asunto: copia del acto acusado

El articulo 166.1 de la Ley 1437 del afio 2011 dispone que la demanda se
acompanfara con la: “Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacion,
comunicacién, notificacion o ejecucion, segun el caso. Si se alega el silencio
administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la pretension es de repeticion, la
prueba del pago total de la obligacion.”, en razén de lo anterior, si el apoderado de
la parte actora pretende iniciar el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho debera aportar copia del acto administrativo mediante el cual la entidad
demandada le resuelve en sede administrativa negar la peticion reclamada, con su
respectiva constancia de publicacion, comunicacion, notificacion o ejecucién, segun
el caso.

Asi mismo, si procedian recursos contra el acto administrativo deberé aportar los
actos que los resolvieron.

En mérito de lo anterior expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Cdcuta,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia presentada por la sefiora
GLADYS TERESA RANGEL DE VELASCO en contra de la NACION- MINISTERIO
DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA, de acuerdo con las
consideraciones planteadas con anterioridad.

SEGUNDO: CONCEDER el término de 10 dias a la parte actora para que proceda
a subsanar las irregularidades antes advertidas, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

“4 oe

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 11 de septiembre de 2020, hoy 14 de septiembre del
2020 a las 07:00 a.m., N°.26.

Secretaria

Firmado Por:
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, once (11) de septiembre del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-007-2020-00061-00
Demandante: Carlos Alberto Tarazona Suarez y otros
ESE Hospital Emiro Quintero Cafizares — Instituto
Demandados: Nacional Penitenciario y Carcelario — INPEC
Medio de Control: | Reparacion Directa

En atencion a la constancia secretarial que antecede procede el Despacho a
continuar con el tramite en el presente medio de control, efectuado el andlisis para
proveer la admision de la demanda de la referencia, encuentra el Despacho que la
misma cumple con los requisitos formales sefalados en la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Reparacién
Directa, previsto en el articulo 140 del CPACA.

2. Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia a la ESE
HOSPITAL EMIRO QUINTERO CANIZARES - INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC y como parte demandante a los
sefiores DIOSELINA SUAREZ PEREZ, YOLANDA TARAZONA SUAREZ quien
actla en nombre propio y en representacion de su hermana menor MILDRETH
TARAZONA GARAY, ALEXANDER TARAZONA SUAREZ, YURY TARAZONA
SUAREZ y CARLOS ALBERTO TARAZONZA SUAREZ

3. Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante y a través
de mensaje dirigido al buzén de correo electrénico obrante en la demanda de
acuerdo con lo establecido en el articulo 201 del CPACA.

4. Notificar el contenido del presente proceso, personalmente al PROCURADOR
208 JUDICIAL | PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, al representante legal de
la ESE HOSPITAL EMIRO QUINTERO CANIZARES, al representante legal del
INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC y al
representante legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, en los términos del articulo 199 de la Ley 1437 del afio 2011 modificado
por el articulo 612 del C.G.P.

5. Para efectos de dar cumplimiento a lo establecido en el inciso segundo del articulo
6° del Decreto 806 del 2020, ORDENESE a la parte demandante que envie a los
correos electronicos de notificacion de las entidades demandadas, del Ministerio
Publico y de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, copia de la
demanda y sus anexos, debiendo remitir de forma inmediata al correo electrénico
del Despacho la constancia del envio realizado.
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6. Verificado el cumplimiento de lo anterior, por Secretaria remitase copia del
presente auto al correo electrénico para notificaciones judiciales de las entidades
demandadas, de la Procuraduria 208 Judicial | para Asuntos Administrativos y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos de los articulo
199 de la Ley 1437 del afio 2011 modificado por el articulo 612 del C.G.P.

7. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del CPACA,
coOrrase traslado de la demanda por el término de 30 dias, a las entidades
demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado. Término durante el cual las entidades convocadas deberan allegar las
pruebas que obren en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, de
conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011; asi mismo, deberan adjuntar copia integra y auténtica de la historia clinica
pertinente, y su transcripcion completa y clara, debidamente certificada y firmada
por el médico que haga la transcripcion, en cumplimiento del segundo inciso del
paragrafo 1° del articulo citado.

8. Se advierte a las entidades demandadas, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, que cuentan con 30 dias para contestar
la demanda, proponer excepciones y demas actuaciones pertinentes, término que
comienza a contar al vencimiento de los 25 dias contados a partir de la Ultima
notificacion, tal como lo establece el inciso 5° del articulo 199 de la Ley 1437 del
afio 2011 modificado por el articulo por el articulo 612 del C.G.

9. Recondzcase personeria para actuar al doctor EDEN YAMITH JAIMES REINA
como apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos de los poderes
conferidos, vistos a folios 15 a 20 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

)

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 11 de septiembre de 2020, hoy 14 de septiembre del 2020 a
las 07:00 a.m., N°. 26.

Secretaria
Firmado Por:

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO



Medio de Control: Reparacion Directa

Radicado: 54-001-33-33-007-2020-00061-00

Demandante: Carlos Alberto Tarazona Suarez y otros
Demandado: Ese Hospital Emiro Quintero Cafizares - INPEC

Auto admite demanda

JUZGADO 7 ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
fblcf5dede810d5f58b0b4b32186f015df9ce91dbf1665f25366bc8f6654cdf6
Documento generado en 11/09/2020 11:59:49 a.m.



JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, once (11) de septiembre del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-007-2020-00068-00

Demandante: Sandra Milena Sanchez Carrillo y otros
Demandados: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Medio de Control: | Reparacion Directa

En atencion a la constancia secretarial que antecede procede el Despacho a
continuar con el tramite en el presente medio de control, efectuado el analisis para
proveer la admision de la demanda de la referencia, encuentra el Despacho que la
misma cumple con los requisitos formales sefalados en la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Reparacién
Directa, previsto en el articulo 140 del CPACA.

2. Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia a la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL y como parte demandante a
los sefiores JUAN PABLO CARRILLO RIOS, ROBINSON FIGUEROA CASTRO,
MARIA DE LOS ANGELES CARRILLO RIOS quien actual en nombre propio y en
representacion de la menor YEILY CAROLA RODRIGUEZ CARRILLO, SANDRA
MILENA SANCHEZ CARRILLO

3. Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante y a través
de mensaje dirigido al buzon de correo electronico obrante en la demanda de
acuerdo con lo establecido en el articulo 201 de la Ley 1437 del afio 2011.

4. Notificar el contenido del presente proceso, personalmente al PROCURADOR
208 JUDICIAL | PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, al representante legal de
la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL vy al
representante legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, en los términos del articulo 199 de la Ley 1437 del afio 2011 modificado
por el articulo 612 del C.G.P.

5. Para efectos de dar cumplimiento a lo establecido en el inciso segundo del articulo
6° del Decreto 806 del 2020, ORDENESE a la parte demandante que envie a los
correos electronicos de notificacion de las entidades demandadas, del Ministerio
Publico y de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, copia de la
demanda y sus anexos, debiendo remitir de forma inmediata al correo electronico
del Despacho la constancia del envio realizado.

6. Verificado el cumplimiento de lo anterior, por Secretaria remitase copia del
presente auto al correo electrénico para notificaciones judiciales de las entidades
demandadas, de la Procuraduria 208 Judicial | para Asuntos Administrativos y a la



Medio de Control: Reparacion Directa

Radicado: 54-001-33-33-007-2020-00068-00

Demandante: Sandra Milena Sdnchez Carrillo y otros
Demandado: Nacidn- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Auto admite demanda

Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos de los articulo
199 de la Ley 1437 del afio 2011 modificado por el articulo 612 del C.G.P.

7. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del CPACA,
corrase traslado de la demanda por el término de 30 dias, a las entidades
demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado. Término durante el cual las entidades convocadas deberan allegar las
pruebas que obren en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, de
conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011.

8. Se advierte a las entidades demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, que cuentan con 30 dias para contestar
la demanda, proponer excepciones y demas actuaciones pertinentes, término que
comienza a contar al vencimiento de los 25 dias contados a partir de la ultima
notificacion, tal como lo establece el inciso 5° del articulo 199 de la Ley 1437 del
afio 2011 modificado por el articulo por el articulo 612 del C.G.

9. Reconlzcase personeria para actuar a la doctora JUDITH YAMILE TORRES
BOADA como apoderada de la parte actora, en los términos y para los efectos de

los poderes conferidos, vistos a folios 35 a 37 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

“aoe ¥

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 11 de septiembre de 2020, hoy 14 de septiembre del 2020 a
las 07:00 a.m., N°. 26.

Secretaria
Firmado Por:

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 7 ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, once (11) de septiembre del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-007-2020-00074-00

Demandante: Luis Valentin Montes Téllez y otros
Demandados: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Medio de Control: | Reparacion Directa

En atencion a la constancia secretarial que antecede procede el Despacho a
continuar con el tramite en el presente medio de control, efectuado el analisis para
proveer la admision de la demanda de la referencia, encuentra el Despacho que la
misma cumple con los requisitos formales sefalados en la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Reparacién
Directa, previsto en el articulo 140 del CPACA.

2. Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia a la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL y como parte demandante a
los sefiores LUIS VALENTIN MONTES TELLEZ, MARILZE TELLEZ GUERRERO,
DALMA NEREA GALAN TELLEZ, EDWIN HUMBERTO MONTES TELLEZ,
JONNAR ALBERTO SANDOVAL TELLEZ y ZULMA TAHIJANA TELLEZ
GUERRERDO.

3. Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante y a través
de mensaje dirigido al buzon de correo electronico obrante en la demanda de
acuerdo con lo establecido en el articulo 201 de la Ley 1437 del afio 2011.

4. Notificar el contenido del presente proceso, personalmente al PROCURADOR
208 JUDICIAL | PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, al representante legal de
la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL vy al
representante legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, en los términos del articulo 199 de la Ley 1437 del afio 2011 modificado
por el articulo 612 del C.G.P.

5. Para efectos de dar cumplimiento a lo establecido en el inciso segundo del articulo
6° del Decreto 806 del 2020, ORDENESE a la parte demandante que envie a los
correos electronicos de notificacion de las entidades demandadas, del Ministerio
Publico y de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, copia de la
demanda y sus anexos, debiendo remitir de forma inmediata al correo electronico
del Despacho la constancia del envio realizado.

6. Verificado el cumplimiento de lo anterior, por Secretaria remitase copia del
presente auto al correo electrénico para notificaciones judiciales de las entidades
demandadas, de la Procuraduria 208 Judicial | para Asuntos Administrativos y a la



Medio de Control: Reparacion Directa

Radicado: 54-001-33-33-007-2020-00074-00

Demandante: Luis Valentin Montes Téllez y otros
Demandado: Nacidn- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Auto admite demanda

Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos de los articulo
199 de la Ley 1437 del afio 2011 modificado por el articulo 612 del C.G.P.

7. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del CPACA,
corrase traslado de la demanda por el término de 30 dias, a las entidades
demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado. Término durante el cual las entidades convocadas deberan allegar las
pruebas que obren en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, de
conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011.

8. Se advierte a las entidades demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, que cuentan con 30 dias para contestar
la demanda, proponer excepciones y demas actuaciones pertinentes, término que
comienza a contar al vencimiento de los 25 dias contados a partir de la ultima
notificacion, tal como lo establece el inciso 5° del articulo 199 de la Ley 1437 del
afio 2011 modificado por el articulo por el articulo 612 del C.G.

9. ReconoOzcase personeria para actuar al doctor LUIS CARLOS SERRANO
SANABRIA como apoderado principal y al doctor CARLOS ARTURO SERRANO
CHAUSTRE como apoderado sustituto de la parte actora, en los términos y para los
efectos de los poderes conferidos, vistos a folios 10 a 12 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

“aoe ¥

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 11 de septiembre de 2020, hoy 14 de septiembre del 2020 a
las 07:00 a.m., N°. 26.

Secretaria
Firmado Por:

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 7 ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, once (11) de septiembre del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54001-33-33-007-2020-00075-00
Demandante: Aseo Urbano SAS ESP

Demandados: Nacion- Ministerio de Trabajo

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En atencion a la constancia secretarial que antecede procede el Despacho a
continuar con el trdmite en el presente medio de control, ADMITIENDO la presente
demanda, en virtud de lo previsto en el articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,
presentada por ASEO URBANO SAS ESP, por intermedio de apoderado judicial en
contra de la NACION- MINISTERIO DE TRABAJO, por cuanto la misma cumple
con los requisitos para su admision.

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, previsto en el articulo 138 de la Ley 1437 del afio
2011.

2. Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia a la NACION-
MINISTERIO DE TRABAJO y como parte demandante a ASEO URBANO S.A.S
ESP.

3. Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante y a través
de mensaje dirigido al buzon de correo electronico obrante en la demanda de
acuerdo con lo establecido en el articulo 201 de la Ley 1437 del afio 2011.

4. Notificar el contenido del presente proceso, personalmente al PROCURADOR
208 JUDICIAL | PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, al representante legal de
la NACION- MINISTERIO DE TRABAJO vy al representante legal de la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo
199 de la Ley 1437 del afio 2011 modificado por el articulo 612 del C.G.P.

5. Para efectos de dar cumplimiento a lo establecido en el inciso segundo del articulo
6° del Decreto 806 del 2020, ORDENESE a la parte demandante que envie a los
correos electronicos de notificacion de la entidad demandada, del Ministerio Publico
y de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, copia de la demanda y
sus anexos, debiendo remitir de forma inmediata al correo electronico del Despacho
la constancia del envio realizado, so pena de dar aplicacibn a las sanciones
consagradas en el articulo 3 del Decreto 806 del 2020 y en el numeral 14° del
articulo 78 del C.G.P.

6. Verificado el cumplimiento de lo anterior, por Secretaria remitase copia del
presente auto al correo electronico para notificaciones judiciales de la entidad
demandada, de la Procuraduria 208 Judicial | para Asuntos Administrativos y de la




Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-33-007-2020-00075-00
Demandante: Aseo Urbano SAS ESP

Demandado: Nacidn- Ministerio de Trabajo

Auto admite demanda

Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos del articulo 199
de la Ley 1437 del afio 2011 modificado por el articulo 612 del C.G.P.

7. En los términos del articulo 172 de la Ley 1437 del afio 2011, cérrase traslado
de la demanda por el término de 30 dias, a la entidad demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Término durante el
cual la entidad convocada debera allegar las pruebas que obren en su poder y que
pretendan hacer valer en el proceso, de conformidad con lo establecido en el
numeral 4° del articulo 175 de la Ley 1437 del afio 2011.

8. Se advierte a las entidades demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, que cuentan con 30 dias para contestar
la demanda, proponer excepciones y demas actuaciones pertinentes, término que
comienza a contar al vencimiento de los 25 dias contados a partir de la ultima
notificacion, tal como lo establece el inciso 5° del articulo 199 de la Ley 1437 del
afo 2011 modificado por el articulo por el articulo 612 del C.G.P.

9. Adviértase a la entidad publica demandada, que de conformidad con lo dispuesto
en el paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, durante el término
para dar respuesta de la demanda deberan allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacidn objeto de este proceso que se
encuentren en su poder. La inobservancia de dicho deber constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario(a) encargado(a) del asunto.

10. Se precisa a la parte actora, a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado que los documentos que
alleguen al presente medio de control se deben presentar de manera virtual al
correo electrénico del Despacho provisto para ello, a través de mensaje de datos y
en formato PDF.

11. Recondzcase personeria al doctor CRISTIAN YESID VARGAS JEREZ como
apoderada de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido,
visto a folio 8 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez
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)
Firmado JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO Por:
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
SONIA de fecha 11 de septiembre de 2020, hoy _14 de septiembre del LUCIA
CRUZ 2020 a las 07:00 a.m., N°. 26.

Secretaria
RODRIGUEZ

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 7 ADMINISTRATIVO DE CUCUTA
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Caodigo de verificacion:
fbbb76266a506da792d08abb2e6593ec021e390a8ed57a45d006a54af68b2f06
Documento generado en 11/09/2020 12:02:39 p.m.



JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, once (11) de septiembre del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-007-2019-00350-00
Demandante: Andrés Amilkar Lozano Bernal
Demandados: Nacién- Ministerio de Defensa — Policia Nacional

Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En atencion a la constancia secretarial que antecede procede el Despacho a
continuar con el tramite en el presente medio de control, ADMITIENDO la presente
demanda, en virtud de lo previsto en el articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,
presentada por el sefior ANDRES AMILKAR LOZANO BERNAL, por intermedio de
apoderado judicial en contra de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL, por cuanto la misma cumple con los requisitos para su admision.

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, previsto en el articulo 138 del CPACA.

2. Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia a la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL y como parte demandante al
sefior ANDRES AMILKAR LOZANO BERNAL.

3. Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante y a través
de mensaje dirigido al buzén de correo electrénico obrante en la demanda de
acuerdo con lo establecido en el articulo 201 de la Ley 1437 del afio 2011.

4. Notificar el contenido del presente proceso, personalmente al PROCURADOR
208 JUDICIAL | PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, al representante legal de
la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL vy al representante
legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los
términos de los articulos 199 de la Ley 1437 del afio 2011 modificado por el articulo
612 del C.G.P.

5. Para efectos de dar cumplimiento a lo establecido en el inciso segundo del articulo
6° del Decreto 806 del 2020, ORDENESE a la parte demandante que envie a los
correos electronicos de notificacion de la entidad demandada, del Ministerio Publico
y de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, copia de la demanda y
sus anexos, debiendo remitir de forma inmediata al correo electronico del Despacho
la constancia del envio realizado, so pena de dar aplicacibn a las sanciones
consagradas en el articulo 3 del Decreto 806 del 2020 y en el numeral 14° del
articulo 78 del C.G.P.

6. Verificado el cumplimiento de lo anterior, por Secretaria remitase copia del
presente auto al correo electronico para notificaciones judiciales de la entidad
demandada, de la Procuraduria 208 Judicial | para Asuntos Administrativos y de la



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-33-007-2019-00350-00
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Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos de los articulo
199 de la Ley 1437 del afio 2011 modificado por el articulo 612 del C.G.P.

7. En los términos del articulo 172 de la Ley 1437 del afio 2011, cérrase traslado
de la demanda por el término de 30 dias, a la entidad demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Término durante el
cual la entidad convocada debera allegar las pruebas que obren en su poder y que
pretendan hacer valer en el proceso, de conformidad con lo establecido en el
numeral 4° del articulo 175 de la Ley 1437 del afio 2011.

8. Se advierte a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, que cuentan con 30 dias para contestar la
demanda, proponer excepciones y demas actuaciones pertinentes, término que
comienza a contar al vencimiento de los 25 dias contados a partir de la ultima
notificacion, tal como lo establece el inciso 5° del articulo 199 de la Ley 1437 del
afo 2011 modificado por el articulo por el articulo 612 del C.G.P.

9. Adviértase a la entidad publica demandada, que de conformidad con lo dispuesto
en el paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, durante el término
para dar respuesta de la demanda deberan allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto de este proceso que se
encuentren en su poder. La inobservancia de dicho deber constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario(a) encargado(a) del asunto.

10. Se precisa a la parte actora, a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado que los documentos que
alleguen al presente medio de control se deben presentar de manera virtual al
correo electrénico del Despacho provisto para ello, a través de mensaje de datos y
en formato PDF.

11.Recondzcase personeria al doctor JUAN JOSE DIAZ GONZALEZ como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido,
visto a folio 10 y 109 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez
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