JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diecinueve (19) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 54-001-33-40-007-2017-00407-00

DEMANDANTE: DIOMARA HERNANDEZ GALVIS

DEMANDADO: ESE IMSALUD

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, y partiendo de lo establecido en la
audiencia inicial de fecha veintisiete (27) de enero del afio dos mil veintiuno (2021), en la que se
determiné como fecha para la continuaciéon de la audiencia de pruebas dentro del presente
asunto, el dia veinticuatro (24) de febrero del afio en curso, ante la confirmacién de la hora para
la recepcion del testimonio del sefior ERIC ORLANDO GUTIERREZ SANCHEZ, se habra de
determinar que la misma se llevara a cabo el dia veinticuatro (24) de febrero del presente afio
alas oncey treinta de la mafiana (11:30 A.M.)

En ese sentido, teniendo en cuenta que la presente providencia se notifica por estados
electrénicos, conforme lo indica el numeral 1 del articulo 180 de la Ley 1437 del afio dos mil once
(2011), no se libraran boletas de citacion con destino a los extremos procesales que conforman
la presente litis, sin que ello se constituya en excusa para la inasistencia a la audiencia.

Finalmente, en aplicacion a lo consagrado en el articulo 2 del Decreto 806 del afio dos mil veinte
(2020), la correspondiente audiencia de pruebas se realizara de forma virtual a través de la
plataforma LIFESIZE, a |la cual deben acceder los apoderados en la fecha y hora que se convoca,
previa invitacion realizada por parte de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez-

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha diecinueve (19) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021),
hoy veintidés (22) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021) a las
08:00 a.m., N° 08.

Secretaria




Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00407-00.
Demandante: Diomara Hernandez Galvis.

Demandado: ESE Imsalud.

Auto fija hora la continuacion de la audiencia de pruebas.

Firmado Por:

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO )
JUZGADO 7 ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Documento generado en 19/02/2021 01:27:43 PM
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diecinueve (19) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 54-001-33-33-007-2019-00275-00
Convocante: Adela Rico Caicedo
, Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional
Convocado: : : . )
de Prestaciones Sociales del Magisterio
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de terminacion del proceso por
transaccion entre las partes, presentada por el apoderado de la Nacion- Ministerio
de Educacion Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

1. ANTECEDENTES

La sefiora Adela Rico Caicedo presentd a través de apoderado debidamente
acreditado, el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, con el fin
de que se declare la nulidad del acto administrativo ficto o presunto configurado el
dia 30 de enero del afio 2019, frente a la peticion presentada el dia 29 de octubre
del afio 2018, mediante el cual se nego6 el derecho a pagar la sancion por mora a la
demandante, la sefiora Adela Rico Caicedo establecida en la Ley 244 de 1995y la
Ley 1071 de 2006.

Que como consecuencia de lo anterior y a titulo de restablecimiento del derecho, se
ordene a la Nacién- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio le
reconozca y pague la sancion por mora a la demandante, asi como los intereses
moratorios.

El presente medio de control, se admiti6 a través del proveido de fecha 30 de
octubre del afio 20191, se notificé personalmente a la entidad demandada el dia 25
de febrero del afio 20202.

El dia 24 de agosto del afio 2020, el apoderado de la Nacion — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del magisterio presenté
contrato de transaccion suscrito entre las partes el dia 14 de agosto del afio 2020.

2. CONTRATO DE TRANSACCION

En el contrato de transaccion firmado por las partes el dia 14 de agosto del afio
2020, se suscribieron los siguientes acuerdos:

‘CONTRATO DE TRANSACCION. PAGO DE PROCESOS JUDICIALES CON
PRETENSION DE RECONOCIMIENTO Y PAGO DE SANCION POR MORA EN EL PAGO
TARDIO DE LAS CESANTIAS DE LOS DOCENTES DEL FONDO NACIONAL DE
RESTACIONS SOCIALES DEL MAGISTERIO (ARTICULO 57 DE LA LEY 1955 DE 2019
Y DECRETO 2020 DE 2019)

1 Ver folio 29 a 30 del expediente.
2 Ver folio 35 a 37 del expediente.



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2019-00275-00

Demandante: Adela Rico Caicedo

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Auto aprueba transaccion

()

CLAUSULA PRIMERA: OBJETO. Transar las obligaciones derivadas de los procesos
judiciales que pretenden el reconocimiento y pago de sancion por mora en el pago tardio
de las cesantias solicitadas por los docentes del FOMAG, para precaver eventuales
condenas en contra de la NACION MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

CLAUSULA SEGUNDA: En cumplimiento a lo establecido en el articulo 57 de la Ley 1955
de 2019y el Decreto 2020 de 2019 y realizado el analisis econémico y juridico de los
procesos judiciales descritos en este acuerdo, asi como los riesgos y gastos derivados
hasta el momento, las partes acuerdan resolver sus diferencias mediante transaccion
extinguiendo la obligacion que dio lugar a los litigios mediante la firma del presente contrato.

CLAUSULA TERCERA: CONCESIONES RECIPROCAS. Las partes acuerdan hacer
mutuas concesiones para evitar una eventual condena derivada de los procesos judiciales
a que se refiere este acuerdo, (...)

(..)

CLAUSULA CUARTA: PAGO. FIDUPREVISORA S.A. como vocera y administradora del
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio — FOMAG, y en cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 y el Decreto 2020 de 2019, dentro de
los ocho (8) dias siguientes a la celebracién del presente contrato, realizara el pago
poniendo a disposicion los recursos en ventanilla de la entidad bancaria, conforme a la
liquidacién remitida mediante su comunicacion 2020-ER-180808de fecha 11 de agosto de
2020, en la cual se relaciona detalladamente cada uno de los procesos judiciales a
reconocer y pagar en los términos aqui dispuestos, documento que hace parte integral del
presente contrato, sin perjuicio de lo cual se relacionan a continuacion:

No. | DOCUMEN | NUMERO | NOMBRE | RADICADO | VALOR MORA | VALOR A | RECOMEN
TO DOCE | _RESOL | COMPLE |21 REC TRANSAR DACION
NTE UCION TO PARA EL

COMITE
DE
CONCILIA
CION
537 | 27787300 | 321 ADELA 540013333 | $3.520.529,43 | $3.168.476,49 | TRANSAR
RICO 007201900
CAICEDO | 275

3. CONSIDERACIONES

La transaccion es un mecanismo alternativo de solucion de conflictos, en el cual las
partes a través de un contrato pactan la terminacién extrajudicial de un litigio que se
encuentre pendiente.

El Cddigo Civil Colombiano en su articulo 1625, dispuso que la transaccion es un
modo de extinguir una obligacién:

‘ARTICULO 1625. <MODOS DE EXTINCION>. Toda obligacién puede
extinguirse por una convencién en que las partes interesadas, siendo capaces
de disponer libremente de lo suyo, consientan en darla por nula.

Las obligaciones se extinguen ademas en todo o en parte:

(..



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2019-00275-00

Demandante: Adela Rico Caicedo

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Auto aprueba transaccion

30.) Por la transaccion.

(..

De la transaccion y la prescripcion se tratara al fin de este libro; de la condicién
resolutoria se ha tratado en el titulo de las obligaciones condicionales.”

Posteriormente, al hacer el estudio detenido sobre la transaccion, el Codigo Civil
Colombiano defini6 la transaccion como:

“ARTICULO 2469. <DEFINICION DE LA TRANSACCION>. La transaccion es
un contrato en que las partes terminan extrajudicialmente un litigio pendiente o
precaven un litigio eventual.

No es transaccion el acto que sélo consiste en la renuncia de un derecho que
no se disputa.”

En cuanto a la capacidad para transigir y la facultad del apoderado para ser parte
de la transaccion, se dispuso que:

“ARTICULO 2470. <CAPACIDAD PARA TRANSIGIR>. No puede transigir
sino la persona capaz de disponer de los objetos comprendidos en la
transaccion.

ARTICULO 2471. <PODER QUE PERMITE AL MANDATARIO
TRANSIGIR>. Todo mandatario necesita de poder especial para transigir.

En este poder se especificaran los bienes, derechos y acciones sobre que se
quiera transigir.”

Por su parte, el Cédigo General del Proceso C.G.P., expresa en cuanto a la
transaccion que es una terminacién anormal del proceso:

“ARTICULO 312. TRAMITE. En cualquier estado del proceso podran las partes
transigir la litis. También podran transigir las diferencias que surjan con ocasion
del cumplimiento de la sentencia.

Para que la transaccion produzca efectos procesales debera solicitarse por
quienes la hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del proceso
o de la respectiva actuacién posterior a este, segun fuere el caso, precisando
sus alcances o acompafiando el documento que la contenga. Dicha solicitud
podra presentarla también cualquiera de las partes, acompafiando el
documento de transaccion; en este caso se darda traslado del escrito a las otras
partes por tres (3) dias.

El juez aceptara la transaccion que se ajuste al derecho sustancial y declarara
terminado el proceso, si se celebro por todas las partes y versa sobre la totalidad
de las cuestiones debatidas o sobre las condenas impuestas en la sentencia. Si
la transaccion solo recae sobre parte del litigio o de la actuacion posterior a la
sentencia, el proceso o la actuacion posterior a este continuara respecto de las
personas o los aspectos no comprendidos en aquella, lo cual debera precisar el
juez en el auto que admita la transaccion. El auto que resuelva sobre la
transaccion parcial es apelable en el efecto diferido, y el que resuelva sobre la
transaccion total lo sera en el efecto suspensivo.

Cuando el proceso termine por transaccion o esta sea parcial, no habra lugar a
costas, salvo que las partes convengan otra cosa.



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2019-00275-00

Demandante: Adela Rico Caicedo

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Auto aprueba transaccion

Si la transaccion requiere licencia y aprobacion judicial, el mismo juez que
conoce del proceso resolvera sobre estas; si para ello se requieren pruebas que
no obren en el expediente, el juez las decretard de oficio o a solicitud de parte
y para practicarlas sefialara fecha y hora para audiencia.”

Asi mismo, el Honorable Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo
— Seccibén Tercera — Subseccién B, Consejero Ponente Dr. Ramiro de Jesus Pazos
Guerrero en el proveido de fecha 28 de mayo del afio 2015 proferido dentro del
proceso radicado N° 05001-23-31-000-2000-04681-01(26137), dispuso lo siguiente:

“En ese orden, de las definiciones legales y jurisprudenciales expuestas en la
jurisprudencia en comento se extraen tres elementos que caracterizan a la
transaccion: (i) la existencia de un derecho dudoso o de una relacion juridica
incierta, aunque no esté en litigio; (ii) la voluntad o intencién de las partes de
mudar la relacién juridica dudosa por otra relacion cierta y firme, y (iii) la
eliminacion convencional de la incertidumbre mediante concesiones reciprocas.
Esos elementos deberan acompafarse del cumplimiento de las siguientes
exigencias: (i) la observancia de los requisitos legales para la existencia y
validez de los contratos; (ii) recaer sobre derechos de los cuales puedan
disponer las partes, y (iii) tener capacidad, en el caso de los particulares, y
competencia, en el evento de entidades publicas, para vincularse juridicamente
a través de un contrato de esa naturaleza.”

De acuerdo con lo anterior, observa el Despacho que del contrato de transaccion
allegado el dia 24 de agosto del afio 2020, los apoderados de las partes solicitan de
manera mancomunada la terminacion del presente medio de control, por haber
llegado a un acuerdo transaccional respecto de las pretensiones de la demanda.

Adicionalmente, se encuentra que el contrato de transaccion es firmado por el doctor
Yobany Alberto L6pez Quintero apoderado de la sefiora Adela Rico Caicedo, quien
de acuerdo con el memorial poder obrante a folio 14 a 15 contaba con la facultad
expresa de transigir las pretensiones de la demanda; asi mismo, en representacion
de la Nacién- Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio se hizo presente el doctor Luis Gustavo Fierro Amaya — Jefe de la
Oficina Asesora Juridica del Ministerio de Educacion Nacional, quien actia como
delegado de la Ministra de Educacion, de acuerdo con la Resolucion N° 002029 del
04 de marzo de 2019.

En cuanto al objeto de la transaccion, se determina que éste recae sobre el
reconocimiento de la sancidon moratoria por el pago tardio de la cesantias parciales
gue le fueron reconocidas al demandante, la sefiora Adela Rico Caicedo a través
de la Resolucion N° 0321 del 29 de junio del afio 2018, siendo éste un derecho
econdémico del cual disponen las partes, dado que en el presente asunto no se
discute el monto recibido por la demandante como cesantias, sino la sancion por el
no pago oportuno de las mismas.

Asi las cosas, el Despacho aprobaréa el acuerdo transaccional firmado por las partes
el dia 14 de agosto del 2020 y en consecuencia se dara por terminado el presente
proceso en aplicacion al articulo 312 del C.G.P.

Por otra parte, el Despacho se abstendra de condenar en costas a las partes, en
aplicacion a lo consagrado en el inciso cuarto del articulo 312 del C.G.P.



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2019-00275-00

Demandante: Adela Rico Caicedo

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Auto aprueba transaccion

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR el acuerdo transaccional firmado por el apoderado de la
sefiora ADELA RICO CAICEDO y la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, el dia
14 de agosto del 2020, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: DECLARAR terminado el presente medio de control, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: ABSTENERSE de condenar en costas a las partes, abstendra de
condenar en costas

CUARTO: Devuélvase a la parte actora los gastos ordinarios del proceso o su
remanente si los hubiere.

QUINTO: Una vez terminado el proceso, ARCHIVESE el expediente, previas las
anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
JUEZ

JUZGADO SEPTIMO ADMINSITRATIVO DEL CIRCUITO DE

Firmado Por: CUCUTA

SONIA Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia| LUCIA CRUZ
RODRIGUEZ |[de fecha 19 de febrero del 2021, hoy 22 de febrero de 2021
JUEZ a las 8:00 a.m., N°.08.

JUZGADO 7

CIRCUITO

Secretaria

ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
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Documento generado en 19/02/2021 12:33:25 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diecinueve (19) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 54-001-33-33-007-2019-00272-00
Convocante: Carlos Eduardo Murillo Gonzalez
, Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional
Convocado: : : . )
de Prestaciones Sociales del Magisterio
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de terminacion del proceso por
transaccion entre las partes, presentada por el apoderado de la Nacion- Ministerio
de Educacion Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

1. ANTECEDENTES

El sefior Carlos Eduardo Murillo Gonzalez presentd a través de apoderado
debidamente acreditado, el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo ficto o
presunto configurado el dia 30 de enero del afio 2019, frente a la peticion presentada
el dia 29 de octubre del afio 2018, mediante el cual se nego el derecho a pagar la
sancion por mora al demandante, el sefior Carlos Eduardo Murillo Gonzalez
establecida en la Ley 244 de 1995 y la Ley 1071 de 2006.

Que como consecuencia de lo anterior y a titulo de restablecimiento del derecho, se
ordene a la Nacién- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio le
reconozca y pague la sancion por mora al demandante, asi como los intereses
moratorios.

El presente medio de control, se admiti6 a través del proveido de fecha 30 de
octubre del afio 20191, se notificé personalmente a la entidad demandada el dia 25
de febrero del afio 20202.

El dia 24 de agosto del afio 2020, el apoderado de la Nacion — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del magisterio presenté
contrato de transaccion suscrito entre las partes el dia 14 de agosto del afio 2020.

2. CONTRATO DE TRANSACCION

En el contrato de transaccion firmado por las partes el dia 14 de agosto del afio
2020, se suscribieron los siguientes acuerdos:

‘CONTRATO DE TRANSACCION. PAGO DE PROCESOS JUDICIALES CON
PRETENSION DE RECONOCIMIENTO Y PAGO DE SANCION POR MORA EN EL PAGO
TARDIO DE LAS CESANTIAS DE LOS DOCENTES DEL FONDO NACIONAL DE
RESTACIONS SOCIALES DEL MAGISTERIO (ARTICULO 57 DE LA LEY 1955 DE 2019
Y DECRETO 2020 DE 2019)

1 Ver folio 29 a 30 del expediente.
2 Ver folio 35 a 37 del expediente.



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2019-00272-00

Demandante: Carlos Eduardo Murillo Gonzélez

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Auto aprueba transaccion

()

CLAUSULA PRIMERA: OBJETO. Transar las obligaciones derivadas de los procesos
judiciales que pretenden el reconocimiento y pago de sancién por mora en el pago tardio
de las cesantias solicitadas por los docentes del FOMAG, para precaver eventuales
condenas en contra de la NACION MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

CLAUSULA SEGUNDA: En cumplimiento a lo establecido en el articulo 57 de la Ley 1955
de 2019y el Decreto 2020 de 2019 y realizado el analisis econémico y juridico de los
procesos judiciales descritos en este acuerdo, asi como los riesgos y gastos derivados
hasta el momento, las partes acuerdan resolver sus diferencias mediante transaccion
extinguiendo la obligacion que dio lugar a los litigios mediante la firma del presente contrato.

CLAUSULA TERCERA: CONCESIONES RECIPROCAS. Las partes acuerdan hacer
mutuas concesiones para evitar una eventual condena derivada de los procesos judiciales
a que se refiere este acuerdo, (...)

(..)

CLAUSULA CUARTA: PAGO. FIDUPREVISORA S.A. como vocera y administradora del
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio — FOMAG, y en cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 y el Decreto 2020 de 2019, dentro de
los ocho (8) dias siguientes a la celebracién del presente contrato, realizara el pago
poniendo a disposicion los recursos en ventanilla de la entidad bancaria, conforme a la
liquidacién remitida mediante su comunicacion 2020-ER-180808de fecha 11 de agosto de
2020, en la cual se relaciona detalladamente cada uno de los procesos judiciales a
reconocer y pagar en los términos aqui dispuestos, documento que hace parte integral del
presente contrato, sin perjuicio de lo cual se relacionan a continuacion:

No. | DOCUMEN | NUMERO | NOMBRE | RADICADO | VALOR MORA | VALOR A | RECOMEN
TO DOCE | _RESOL | COMPLE |21 REC TRANSAR DACION
NTE UCION TO PARA EL

COMITE
DE
CONCILIA
CION
536 | 4001567 490 CARLOS | 540013333 | $1.812.067,97 | $1.630.861,17 | TRANSAR

EDUARD | 007201900

o) 272

MURILLO

GONZAL

EZ

3. CONSIDERACIONES

La transaccion es un mecanismo alternativo de solucion de conflictos, en el cual las
partes a través de un contrato pactan la terminacién extrajudicial de un litigio que se
encuentre pendiente.

El Cddigo Civil Colombiano en su articulo 1625, dispuso que la transaccion es un
modo de extinguir una obligacién:

‘ARTICULO 1625. <MODOS DE EXTINCION>. Toda obligacién puede
extinguirse por una convencién en que las partes interesadas, siendo capaces
de disponer libremente de lo suyo, consientan en darla por nula.

Las obligaciones se extinguen ademas en todo o en parte:



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2019-00272-00

Demandante: Carlos Eduardo Murillo Gonzélez

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Auto aprueba transaccion

(..)

30.) Por la transaccion.

(..

De la transaccion y la prescripcion se tratara al fin de este libro; de la condicién
resolutoria se ha tratado en el titulo de las obligaciones condicionales.”

Posteriormente, al hacer el estudio detenido sobre la transaccion, el Cédigo Civil
Colombiano defini6 la transaccion como:

“ARTICULO 2469. <DEFINICION DE LA TRANSACCION>. La transaccion es
un contrato en que las partes terminan extrajudicialmente un litigio pendiente o
precaven un litigio eventual.

No es transaccion el acto que solo consiste en la renuncia de un derecho que
no se disputa.”

En cuanto a la capacidad para transigir y la facultad del apoderado para ser parte
de la transaccion, se dispuso que:

“ARTICULO 2470. <CAPACIDAD PARA TRANSIGIR>. No puede transigir
sino la persona capaz de disponer de los objetos comprendidos en la
transaccion.

ARTICULO 2471. <PODER QUE PERMITE AL MANDATARIO
TRANSIGIR>. Todo mandatario necesita de poder especial para transigir.

En este poder se especificaran los bienes, derechos y acciones sobre que se
quiera transigir.”

Por su parte, el Cdédigo General del Proceso C.G.P., expresa en cuanto a la
transaccion que es una terminacién anormal del proceso:

“ARTICULO 312. TRAMITE. En cualquier estado del proceso podran las partes
transigir la litis. También podran transigir las diferencias que surjan con ocasion
del cumplimiento de la sentencia.

Para que la transaccion produzca efectos procesales debera solicitarse por
quienes la hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del proceso
o de la respectiva actuacion posterior a este, segun fuere el caso, precisando
sus alcances o acompafiando el documento que la contenga. Dicha solicitud
podr4 presentarla también cualquiera de las partes, acompafiando el
documento de transaccion; en este caso se dard traslado del escrito a las otras
partes por tres (3) dias.

El juez aceptara la transaccion que se ajuste al derecho sustancial y declarara
terminado el proceso, si se celebro por todas las partes y versa sobre la totalidad
de las cuestiones debatidas o sobre las condenas impuestas en la sentencia. Si
la transaccion solo recae sobre parte del litigio o de la actuacion posterior a la
sentencia, el proceso o la actuacidn posterior a este continuara respecto de las
personas o los aspectos no comprendidos en aquella, lo cual debera precisar el
juez en el auto que admita la transaccion. El auto que resuelva sobre la
transaccion parcial es apelable en el efecto diferido, y el que resuelva sobre la
transaccion total lo sera en el efecto suspensivo.

Cuando el proceso termine por transaccion o esta sea parcial, no habra lugar a
costas, salvo que las partes convengan otra cosa.
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Si la transaccién requiere licencia y aprobacion judicial, el mismo juez que
conoce del proceso resolvera sobre estas; si para ello se requieren pruebas que
no obren en el expediente, el juez las decretara de oficio o0 a solicitud de parte
y para practicarlas sefialara fecha y hora para audiencia.”

Asi mismo, el Honorable Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo
— Seccidn Tercera — Subseccion B, Consejero Ponente Dr. Ramiro de Jesus Pazos
Guerrero en el proveido de fecha 28 de mayo del afio 2015 proferido dentro del
proceso radicado N° 05001-23-31-000-2000-04681-01(26137), dispuso lo siguiente:

“En ese orden, de las definiciones legales y jurisprudenciales expuestas en la
jurisprudencia en comento se extraen tres elementos que caracterizan a la
transaccioén: (i) la existencia de un derecho dudoso o de una relacién juridica
incierta, aunque no esté en litigio; (ii) la voluntad o intencion de las partes de
mudar la relacion juridica dudosa por otra relacion cierta y firme, y (iii) la
eliminacion convencional de la incertidumbre mediante concesiones reciprocas.
Esos elementos deberan acompafarse del cumplimiento de las siguientes
exigencias: (i) la observancia de los requisitos legales para la existencia y
validez de los contratos; (ii) recaer sobre derechos de los cuales puedan
disponer las partes, y (iii) tener capacidad, en el caso de los particulares, y
competencia, en el evento de entidades publicas, para vincularse juridicamente
a través de un contrato de esa naturaleza.”

De acuerdo con lo anterior, observa el Despacho que del contrato de transaccion
allegado el dia 24 de agosto del afio 2020, los apoderados de las partes solicitan de
manera mancomunada la terminacién del presente medio de control, por haber
llegado a un acuerdo transaccional respecto de las pretensiones de la demanda.

Adicionalmente, se encuentra que el contrato de transaccion es firmado por el doctor
Yobany Alberto Lépez Quintero apoderado del sefior Carlos Eduardo Murillo
Gonzalez, quien de acuerdo con el memorial poder obrante a folio 14 a 15 contaba
con la facultad expresa de transigir las pretensiones de la demanda; asi mismo, en
representacion de la Nacion- Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio se hizo presente el doctor Luis Gustavo Fierro
Amaya — Jefe de la Oficina Asesora Juridica del Ministerio de Educacién Nacional,
quien actia como delegado de la Ministra de Educacion, de acuerdo con la
Resolucién N° 002029 del 04 de marzo de 2019.

En cuanto al objeto de la transaccion, se determina que éste recae sobre el
reconocimiento de la sancion moratoria por el pago tardio de la cesantias parciales
que le fueron reconocidas al demandante, el sefior Carlos Eduardo Murillo Gonzéalez
a través de la Resolucion N° 0490 del 30 de julio del afio 2018, siendo éste un
derecho econdmico del cual disponen las partes, dado que en el presente asunto
no se discute el monto recibido por la demandante como cesantias, sino la sancién
por el no pago oportuno de las mismas.

Asi las cosas, el Despacho aprobaréa el acuerdo transaccional firmado por las partes
el dia 14 de agosto del 2020 y en consecuencia se dara por terminado el presente
proceso en aplicacion al articulo 312 del C.G.P.
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Por otra parte, el Despacho se abstendra de condenar en costas a las partes, en
aplicacion a lo consagrado en el inciso cuarto del articulo 312 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR el acuerdo transaccional firmado por el apoderado del sefior
CARLOS EDUARDO MURILLO GONZALEZ y la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, el dia 14 de agosto del 2020, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva.

SEGUNDO: DECLARAR terminado el presente medio de control, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: ABSTENERSE de condenar en costas a las partes, abstendra de
condenar en costas

CUARTO: Devuélvase a la parte actora los gastos ordinarios del proceso o su
remanente si los hubiere.

QUINTO: Una vez terminado el proceso, ARCHIVESE el expediente, previas las
anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por: |JYZGADO SEPTIMO ADMINSITRATIVO DEL CIRCUITO DE
' ' cUCUTA

SONIA Por anotacién en ESTADO, noatifico a las partes la providencia| LUCIA CRUZ
RODRIGUEZ |[de fecha 19 de febrero del 2021, hoy 22 de febrero de 2021
JUEZ alas 8:00 a.m., N°.08.

JUZGADO 7

CIRCUITO

Secretaria

ADMINISTRATIVO DE CUCUTA
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diecinueve (19) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 54-001-33-33-007-2019-00269-00
Convocante: Marina NUfez Pérez
, Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional
Convocado: : : . )
de Prestaciones Sociales del Magisterio
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de terminacion del proceso por
transaccion entre las partes, presentada por el apoderado de la Nacion- Ministerio
de Educacion Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

1. ANTECEDENTES

La sefiora Marina Nufiez Pérez presentd a través de apoderado debidamente
acreditado, el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, con el fin
de que se declare la nulidad del acto administrativo ficto o presunto configurado el
dia 30 de enero del afio 2019, frente a la peticién presentada el dia 29 de octubre
del afio 2018, mediante el cual se nego6 el derecho a pagar la sancion por mora a la
demandante, la sefiora Marina NUfiez Pérez establecida en la Ley 244 de 1995y la
Ley 1071 de 2006.

Que como consecuencia de lo anterior y a titulo de restablecimiento del derecho, se
ordene a la Nacién- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio le
reconozca y pague la sancién por mora a la demandante, asi como los intereses
moratorios.

El presente medio de control, se admiti6 a través del proveido de fecha 30 de
octubre del afio 20191, se notificé personalmente a la entidad demandada el dia 25
de febrero del afio 20202.

Estando en términos de contestacion de demanda, el apoderado de la Nacion —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del magisterio
presento el dia 24 de agosto del afio 2020, contrato de transaccién suscrito entre
las partes el dia 14 de agosto del afio 2020.

2. CONTRATO DE TRANSACCION

En el contrato de transaccién firmado por las partes el dia 14 de agosto del afio
2020, se suscribieron los siguientes acuerdos:

‘CONTRATO DE TRANSACCION. PAGO DE PROCESOS JUDICIALES CON
PRETENSION DE RECONOCIMIENTO Y PAGO DE SANCION POR MORA EN EL PAGO
TARDIO DE LAS CESANTIAS DE LOS DOCENTES DEL FONDO NACIONAL DE

1 Ver folio 31 a 32 del expediente.
2 Ver folio 37 a 39 del expediente.
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RESTACIONS SOCIALES DEL MAGISTERIO (ARTICULO 57 DE LA LEY 1955 DE 2019
Y DECRETO 2020 DE 2019)

(..

CLAUSULA PRIMERA: OBJETO. Transar las obligaciones derivadas de los procesos
judiciales que pretenden el reconocimiento y pago de sancién por mora en el pago tardio
de las cesantias solicitadas por los docentes del FOMAG, para precaver eventuales
condenas en contra de la NACION MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

CLAUSULA SEGUNDA: En cumplimiento a lo establecido en el articulo 57 de la Ley 1955
de 2019y el Decreto 2020 de 2019 vy realizado el andlisis econémico y juridico de los
procesos judiciales descritos en este acuerdo, asi como los riesgos y gastos derivados
hasta el momento, las partes acuerdan resolver sus diferencias mediante transaccion
extinguiendo la obligacion que dio lugar a los litigios mediante la firma del presente contrato.

CLAUSULA TERCERA: CONCESIONES RECIPROCAS. Las partes acuerdan hacer
mutuas concesiones para evitar una eventual condena derivada de los procesos judiciales
a que se refiere este acuerdo, (...)

(..

CLAUSULA CUARTA: PAGO. FIDUPREVISORA S.A. como vocera y administradora del
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio — FOMAG, y en cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 y el Decreto 2020 de 2019, dentro de
los ocho (8) dias siguientes a la celebracién del presente contrato, realizara el pago
poniendo a disposicion los recursos en ventanilla de la entidad bancaria, conforme a la
liguidacion remitida mediante su comunicacion 2020-ER-180808de fecha 11 de agosto de
2020, en la cual se relaciona detalladamente cada uno de los procesos judiciales a
reconocer y pagar en los términos aqui dispuestos, documento que hace parte integral del
presente contrato, sin perjuicio de lo cual se relacionan a continuacion:

No. | DOCUMEN | NUMERO | NOMBRE | RADICADO | VALOR MORA | VALOR A | RECOMEN
TO DOCE | _RESOL | COMPLE |21 REC TRANSAR DACION
NTE UCION TO PARA EL

COMITE
DE
CONCILIA
CION
535 | 27660430 | 472 MARINA | 540013333 | $4.370.312,40 | $3.933281,16 | TRANSAR
NUNEZ 007201900
PEREZ 269

3. CONSIDERACIONES

La transaccion es un mecanismo alternativo de solucion de conflictos, en el cual las
partes a través de un contrato pactan la terminacién extrajudicial de un litigio que se
encuentre pendiente.

El Codigo Civil Colombiano en su articulo 1625, dispuso que la transaccion es un
modo de extinguir una obligacion:

‘ARTICULO 1625. <MODOS DE EXTINCION>. Toda obligacién puede
extinguirse por una convencién en que las partes interesadas, siendo capaces
de disponer libremente de lo suyo, consientan en darla por nula.

Las obligaciones se extinguen ademas en todo o en parte:
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(..)

30.) Por la transaccion.

(..

De la transaccion y la prescripcion se tratara al fin de este libro; de la condicién
resolutoria se ha tratado en el titulo de las obligaciones condicionales.”

Posteriormente, al hacer el estudio detenido sobre la transaccion, el Cédigo Civil
Colombiano defini6 la transaccion como:

“ARTICULO 2469. <DEFINICION DE LA TRANSACCION>. La transaccion es
un contrato en que las partes terminan extrajudicialmente un litigio pendiente o
precaven un litigio eventual.

No es transaccién el acto que solo consiste en la renuncia de un derecho que
no se disputa.”

En cuanto a la capacidad para transigir y la facultad del apoderado para ser parte
de la transaccion, se dispuso que:

“ARTICULO 2470. <CAPACIDAD PARA TRANSIGIR>. No puede transigir
sino la persona capaz de disponer de los objetos comprendidos en la
transaccion.

ARTICULO 2471. <PODER QUE PERMITE AL MANDATARIO
TRANSIGIR>. Todo mandatario necesita de poder especial para transigir.

En este poder se especificaran los bienes, derechos y acciones sobre que se
quiera transigir.”

Por su parte, el Cdédigo General del Proceso C.G.P., expresa en cuanto a la
transaccion que es una terminacién anormal del proceso:

“ARTICULO 312. TRAMITE. En cualquier estado del proceso podran las partes
transigir la litis. También podran transigir las diferencias que surjan con ocasion
del cumplimiento de la sentencia.

Para que la transaccion produzca efectos procesales debera solicitarse por
quienes la hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del proceso
o de la respectiva actuacion posterior a este, segun fuere el caso, precisando
sus alcances o acompafiando el documento que la contenga. Dicha solicitud
podrd presentarla también cualquiera de las partes, acompafando el
documento de transaccion; en este caso se dard traslado del escrito a las otras
partes por tres (3) dias.

El juez aceptara la transaccion que se ajuste al derecho sustancial y declarara
terminado el proceso, si se celebro por todas las partes y versa sobre la totalidad
de las cuestiones debatidas o sobre las condenas impuestas en la sentencia. Si
la transaccion solo recae sobre parte del litigio o de la actuacion posterior a la
sentencia, el proceso o la actuacién posterior a este continuara respecto de las
personas o los aspectos no comprendidos en aquella, lo cual debera precisar el
juez en el auto que admita la transaccion. El auto que resuelva sobre la
transaccion parcial es apelable en el efecto diferido, y el que resuelva sobre la
transaccion total lo sera en el efecto suspensivo.

Cuando el proceso termine por transaccion o esta sea parcial, no habra lugar a
costas, salvo que las partes convengan otra cosa.
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Si la transaccién requiere licencia y aprobacion judicial, el mismo juez que
conoce del proceso resolvera sobre estas; si para ello se requieren pruebas que
no obren en el expediente, el juez las decretara de oficio o0 a solicitud de parte
y para practicarlas sefialara fecha y hora para audiencia.”

Asi mismo, el Honorable Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo
— Seccidn Tercera — Subseccion B, Consejero Ponente Dr. Ramiro de Jesus Pazos
Guerrero en el proveido de fecha 28 de mayo del afio 2015 proferido dentro del
proceso radicado N° 05001-23-31-000-2000-04681-01(26137), dispuso lo siguiente:

“En ese orden, de las definiciones legales y jurisprudenciales expuestas en la
jurisprudencia en comento se extraen tres elementos que caracterizan a la
transaccioén: (i) la existencia de un derecho dudoso o de una relacién juridica
incierta, aunque no esté en litigio; (ii) la voluntad o intencion de las partes de
mudar la relacion juridica dudosa por otra relacion cierta y firme, y (iii) la
eliminacion convencional de la incertidumbre mediante concesiones reciprocas.
Esos elementos deberan acompafarse del cumplimiento de las siguientes
exigencias: (i) la observancia de los requisitos legales para la existencia y
validez de los contratos; (ii) recaer sobre derechos de los cuales puedan
disponer las partes, y (iii) tener capacidad, en el caso de los particulares, y
competencia, en el evento de entidades publicas, para vincularse juridicamente
a través de un contrato de esa naturaleza.”

De acuerdo con lo anterior, observa el Despacho que del contrato de transaccion
allegado el dia 24 de agosto del afio 2020, los apoderados de las partes solicitan de
manera mancomunada la terminacién del presente medio de control, por haber
llegado a un acuerdo transaccional respecto de las pretensiones de la demanda.

Adicionalmente, se encuentra que el contrato de transaccion es firmado por el doctor
Yobany Alberto Lopez Quintero apoderado de la sefiora Marina NuUfiez Pérez, quien
de acuerdo con el memorial poder obrante a folio 14 a 16 contaba con la facultad
expresa de transigir las pretensiones de la demanda; asi mismo, en representacion
de la Nacién- Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio se hizo presente el doctor Luis Gustavo Fierro Amaya — Jefe de la
Oficina Asesora Juridica del Ministerio de Educacion Nacional, quien actia como
delegado de la Ministra de Educacion, de acuerdo con la Resolucién N° 002029 del
04 de marzo de 2019.

En cuanto al objeto de la transaccion, se determina que éste recae sobre el
reconocimiento de la sancidon moratoria por el pago tardio de la cuantias parciales
que le fueron reconocidas a la demandante, la sefiora Marina NUfiez Pérez a traves
de la Resolucién N° 0472 del 30 de julio del afio 2018, siendo éste un derecho
econdémico del cual disponen las partes, dado que en el presente asunto no se
discute el monto recibido por la demandante como cesantias, sino la sancién por el
no pago oportuno de las mismas.

Asi las cosas, el Despacho aprobaréa el acuerdo transaccional firmado por las partes
el dia 14 de agosto del 2020 y en consecuencia se dara por terminado el presente
proceso en aplicacion al articulo 312 del C.G.P.
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Por otra parte, el Despacho se abstendra de condenar en costas a las partes, en
aplicacion a lo consagrado en el inciso cuarto del articulo 312 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR el acuerdo transaccional firmado por el apoderado de la
sefiora MARINA NUNEZ PEREZ y la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, el dia
14 de agosto del 2020, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: DECLARAR terminado el presente medio de control, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: ABSTENERSE de condenar en costas a las partes, abstendra de
condenar en costas

CUARTO: Devuélvase a la parte actora los gastos ordinarios del proceso o su
remanente si los hubiere.

QUINTO: Una vez terminado el proceso, ARCHIVESE el expediente, previas las
anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
JUEZ
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Firmado Por: JUZGADO SEPTIMO ADMINSITRATIVO DEL CIRCUITO DE
' CUCUTA

SONIA Por anotacién en ESTADO, notifico a las partes la providencia| LUCIA CRUZ
RODRIGUEZ |[de fecha 19 de febrero del 2021, hoy 22 de febrero de 2021
JUEZ a las 8:00 a.m., N°.08.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diecinueve (19) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 54-001-33-33-007-2019-00261-00
Convocante: Maria Sunilda Pérez Yaruro
, Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional
Convocado: : : . )
de Prestaciones Sociales del Magisterio
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de terminacion del proceso por
transaccion entre las partes, presentada por el apoderado de la Nacion- Ministerio
de Educacion Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

1. ANTECEDENTES

La sefiora Maria Sunilda Pérez Yaruro presento a través de apoderado debidamente
acreditado, el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, con el fin
de que se declare la nulidad del acto administrativo ficto o presunto configurado el
dia 25 de diciembre del afio 2018, frente a la peticion presentada el dia 24 de
septiembre del afio 2018, mediante el cual se nego el derecho a pagar la sancion
por mora al demandante, a la sefiora Maria Sunilda Pérez Yaruro establecida en la
Ley 244 de 1995y la Ley 1071 de 2006.

Que como consecuencia de lo anterior y a titulo de restablecimiento del derecho, se
ordene a la Nacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio le
reconozca y pague la sancién por mora a la demandante, asi como los intereses
moratorios.

El presente medio de control, se admiti6 a través del proveido de fecha 30 de
octubre del afio 20191, se notificé personalmente a la entidad demandada el dia 25
de febrero del afio 20202.

El dia 24 de agosto del afio 2020, el apoderado de la Nacion — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del magisterio presenté
contrato de transaccion suscrito entre las partes el dia 14 de agosto del afio 2020.

2. CONTRATO DE TRANSACCION

En el contrato de transaccion firmado por las partes el dia 14 de agosto del afio
2020, se suscribieron los siguientes acuerdos:

‘CONTRATO DE TRANSACCION. PAGO DE PROCESOS JUDICIALES CON
PRETENSION DE RECONOCIMIENTO Y PAGO DE SANCION POR MORA EN EL PAGO
TARDIO DE LAS CESANTIAS DE LOS DOCENTES DEL FONDO NACIONAL DE
RESTACIONS SOCIALES DEL MAGISTERIO (ARTICULO 57 DE LA LEY 1955 DE 2019
Y DECRETO 2020 DE 2019)

1 Ver folio 27 a 28 del expediente.
2 Ver folio 33 a 35 del expediente.
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()

CLAUSULA PRIMERA: OBJETO. Transar las obligaciones derivadas de los procesos
judiciales que pretenden el reconocimiento y pago de sancion por mora en el pago tardio
de las cesantias solicitadas por los docentes del FOMAG, para precaver eventuales
condenas en contra de la NACION MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

CLAUSULA SEGUNDA: En cumplimiento a lo establecido en el articulo 57 de la Ley 1955
de 2019y el Decreto 2020 de 2019 y realizado el analisis econémico y juridico de los
procesos judiciales descritos en este acuerdo, asi como los riesgos y gastos derivados
hasta el momento, las partes acuerdan resolver sus diferencias mediante transaccion
extinguiendo la obligacion que dio lugar a los litigios mediante la firma del presente contrato.

CLAUSULA TERCERA: CONCESIONES RECIPROCAS. Las partes acuerdan hacer
mutuas concesiones para evitar una eventual condena derivada de los procesos judiciales
a que se refiere este acuerdo, (...)

(..)

CLAUSULA CUARTA: PAGO. FIDUPREVISORA S.A. como vocera y administradora del
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio — FOMAG, y en cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 y el Decreto 2020 de 2019, dentro de
los ocho (8) dias siguientes a la celebracién del presente contrato, realizara el pago
poniendo a disposicion los recursos en ventanilla de la entidad bancaria, conforme a la
liquidacién remitida mediante su comunicacion 2020-ER-180808de fecha 11 de agosto de
2020, en la cual se relaciona detalladamente cada uno de los procesos judiciales a
reconocer y pagar en los términos aqui dispuestos, documento que hace parte integral del
presente contrato, sin perjuicio de lo cual se relacionan a continuacion:

No. | DOCUMEN | NUMERO | NOMBRE | RADICADO | VALOR MORA | VALOR A | RECOMEN
TO DOCE | _RESOL | COMPLE |21 REC TRANSAR DACION
NTE UCION TO PARA EL

COMITE
DE
CONCILIA
CION
534 | 37367487 | 688 MARIA 540013333 | $18.938.020,4 | $16.097.317,3 | TRANSAR

SUNILDA | 007201900 |0 4

PEREZ 261

YARURO

3. CONSIDERACIONES

La transaccion es un mecanismo alternativo de solucion de conflictos, en el cual las
partes a través de un contrato pactan la terminacién extrajudicial de un litigio que se
encuentre pendiente.

El Cddigo Civil Colombiano en su articulo 1625, dispuso que la transaccion es un
modo de extinguir una obligacién:

‘ARTICULO 1625. <MODOS DE EXTINCION>. Toda obligacién puede
extinguirse por una convencién en que las partes interesadas, siendo capaces
de disponer libremente de lo suyo, consientan en darla por nula.

Las obligaciones se extinguen ademas en todo o en parte:

(..
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30.) Por la transaccion.

(..

De la transaccion y la prescripcion se tratara al fin de este libro; de la condicién
resolutoria se ha tratado en el titulo de las obligaciones condicionales.”

Posteriormente, al hacer el estudio detenido sobre la transaccion, el Cédigo Civil
Colombiano defini6 la transaccion como:

“ARTICULO 2469. <DEFINICION DE LA TRANSACCION>. La transaccion es
un contrato en que las partes terminan extrajudicialmente un litigio pendiente o
precaven un litigio eventual.

No es transaccion el acto que sélo consiste en la renuncia de un derecho que
no se disputa.”

En cuanto a la capacidad para transigir y la facultad del apoderado para ser parte
de la transaccion, se dispuso que:

“ARTICULO 2470. <CAPACIDAD PARA TRANSIGIR>. No puede transigir
sino la persona capaz de disponer de los objetos comprendidos en la
transaccion.

ARTICULO 2471. <PODER QUE PERMITE AL MANDATARIO
TRANSIGIR>. Todo mandatario necesita de poder especial para transigir.

En este poder se especificaran los bienes, derechos y acciones sobre que se
quiera transigir.”

Por su parte, el Cédigo General del Proceso C.G.P., expresa en cuanto a la
transaccion que es una terminacién anormal del proceso:

“ARTICULO 312. TRAMITE. En cualquier estado del proceso podran las partes
transigir la litis. También podran transigir las diferencias que surjan con ocasion
del cumplimiento de la sentencia.

Para que la transaccion produzca efectos procesales debera solicitarse por
quienes la hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del proceso
o de la respectiva actuacion posterior a este, segun fuere el caso, precisando
sus alcances o acompafiando el documento que la contenga. Dicha solicitud
podra presentarla también cualquiera de las partes, acompafiando el
documento de transaccion; en este caso se dard traslado del escrito a las otras
partes por tres (3) dias.

El juez aceptara la transaccion que se ajuste al derecho sustancial y declarara
terminado el proceso, si se celebro por todas las partes y versa sobre la totalidad
de las cuestiones debatidas o sobre las condenas impuestas en la sentencia. Si
la transaccion solo recae sobre parte del litigio o de la actuacion posterior a la
sentencia, el proceso o la actuacién posterior a este continuara respecto de las
personas o los aspectos no comprendidos en aquella, lo cual debera precisar el
juez en el auto que admita la transaccion. El auto que resuelva sobre la
transaccion parcial es apelable en el efecto diferido, y el que resuelva sobre la
transaccion total lo sera en el efecto suspensivo.

Cuando el proceso termine por transaccion o esta sea parcial, no habra lugar a
costas, salvo que las partes convengan otra cosa.
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Si la transaccion requiere licencia y aprobacion judicial, el mismo juez que
conoce del proceso resolvera sobre estas; si para ello se requieren pruebas que
no obren en el expediente, el juez las decretard de oficio o a solicitud de parte
y para practicarlas sefialara fecha y hora para audiencia.”

Asi mismo, el Honorable Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo
— Seccidén Tercera — Subseccién B, Consejero Ponente Dr. Ramiro de Jesus Pazos
Guerrero en el proveido de fecha 28 de mayo del afio 2015 proferido dentro del
proceso radicado N° 05001-23-31-000-2000-04681-01(26137), dispuso lo siguiente:

“En ese orden, de las definiciones legales y jurisprudenciales expuestas en la
jurisprudencia en comento se extraen tres elementos que caracterizan a la
transaccion: (i) la existencia de un derecho dudoso o de una relacion juridica
incierta, aunque no esté en litigio; (ii) la voluntad o intencién de las partes de
mudar la relacion juridica dudosa por otra relacion cierta y firme, y (iii) la
eliminacion convencional de la incertidumbre mediante concesiones reciprocas.
Esos elementos deberan acompafarse del cumplimiento de las siguientes
exigencias: (i) la observancia de los requisitos legales para la existencia y
validez de los contratos; (ii) recaer sobre derechos de los cuales puedan
disponer las partes, y (iii) tener capacidad, en el caso de los particulares, y
competencia, en el evento de entidades publicas, para vincularse juridicamente
a través de un contrato de esa naturaleza.”

De acuerdo con lo anterior, observa el Despacho que del contrato de transaccion
allegado el dia 24 de agosto del afio 2020, los apoderados de las partes solicitan de
manera mancomunada la terminacién del presente medio de control, por haber
llegado a un acuerdo transaccional respecto de las pretensiones de la demanda.

Adicionalmente, se encuentra que el contrato de transaccion es firmado por el doctor
Yobany Alberto Lépez Quintero apoderado de la sefiora Maria Sunilda Pérez
Yaruro, quien de acuerdo con el memorial poder obrante a folio 14 a 15 contaba con
la facultad expresa de transigir las pretensiones de la demanda; asi mismo, en
representacion de la Nacién- Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio se hizo presente el doctor Luis Gustavo Fierro
Amaya — Jefe de la Oficina Asesora Juridica del Ministerio de Educacion Nacional,
quien actia como delegado de la Ministra de Educacion, de acuerdo con la
Resolucion N° 002029 del 04 de marzo de 2019.

En cuanto al objeto de la transaccion, se determina que éste recae sobre el
reconocimiento de la sancidon moratoria por el pago tardio de la cesantias parciales
gue le fueron reconocidas a la demandante, la sefiora Maria Sunilda Pérez Yaruro
a través de la Resolucion N° 000688 del 25 de enero del afio 2018, siendo éste un
derecho econdmico del cual disponen las partes, dado que en el presente asunto
no se discute el monto recibido por la demandante como cesantias, sino la sancion
por el no pago oportuno de las mismas.

Asi las cosas, el Despacho aprobaréa el acuerdo transaccional firmado por las partes
el dia 14 de agosto del 2020 y en consecuencia se dara por terminado el presente
proceso en aplicacion al articulo 312 del C.G.P.

Por otra parte, el Despacho se abstendra de condenar en costas a las partes, en
aplicacion a lo consagrado en el inciso cuarto del articulo 312 del C.G.P.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR el acuerdo transaccional firmado por el apoderado de la
sefiora MARIA SUNILDA PEREZ YARURO vy la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, el dia 14 de agosto del 2020, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva.

SEGUNDO: DECLARAR terminado el presente medio de control, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: ABSTENERSE de condenar en costas a las partes, abstendra de
condenar en costas

CUARTO: Devuélvase a la parte actora los gastos ordinarios del proceso o su
remanente si los hubiere.

QUINTO: Una vez terminado el proceso, ARCHIVESE el expediente, previas las
anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
JUEZ

JUZGADO SEPTIMO ADMINSITRATIVO DEL CIRCUITO DE

Firmado Por: CUCUTA

SONIA Por anotacién en ESTADO, natifico a las partes la providencia| LUCIA CRUZ
RODRIGUEZ |[de fecha 19 de febrero del 2021, hoy 22 de febrero de 2021
JUEZ a las 8:00 a.m., N°.08.

JUZGADO 7

CIRCUITO

Secretaria

ADMINISTRATIVO DE CUCUTA
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diecinueve (19) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 54-001-33-33-007-2019-00260-00
Convocante: Yolanda Lusvelia Garcia Garcia
, Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional
Convocado: ) ) . )
de Prestaciones Sociales del Magisterio
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de terminacion del proceso por
transaccion entre las partes, presentada por el apoderado de la Nacion- Ministerio
de Educacion Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

1. ANTECEDENTES

La sefiora Yolanda Lusvelia Garcia Garcia presentd a través de apoderado
debidamente acreditado, el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo ficto o
presunto configurado el dia 28 de febrero del afio 2019, frente a la peticién
presentada el dia 27 de noviembre del afio 2018, mediante el cual se negd el
derecho a pagar la sancion por mora a la demandante, la sefiora Yolanda Lusvelia
Garcia Garcia establecida en la Ley 244 de 1995y la Ley 1071 de 2006.

Que como consecuencia de lo anterior y a titulo de restablecimiento del derecho, se
ordene a la Nacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio le
reconozca y pague la sancién por mora a la demandante, asi como los intereses
moratorios.

El presente medio de control, se admiti6 a través del proveido de fecha 30 de
octubre del afio 20191, se notificé personalmente a la entidad demandada el dia 25
de febrero del afio 20202.

El dia 24 de agosto del afio 2020, el apoderado de la Nacion — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del magisterio presenté
contrato de transaccion suscrito entre las partes el dia 14 de agosto del afio 2020.

2. CONTRATO DE TRANSACCION

En el contrato de transaccion firmado por las partes el dia 14 de agosto del afio
2020, se suscribieron los siguientes acuerdos:

‘CONTRATO DE TRANSACCION. PAGO DE PROCESOS JUDICIALES CON
PRETENSION DE RECONOCIMIENTO Y PAGO DE SANCION POR MORA EN EL PAGO
TARDIO DE LAS CESANTIAS DE LOS DOCENTES DEL FONDO NACIONAL DE
RESTACIONS SOCIALES DEL MAGISTERIO (ARTICULO 57 DE LA LEY 1955 DE 2019
Y DECRETO 2020 DE 2019)

1 Ver folio 28 a 29 del expediente.
2 Ver folio 34 a 36 del expediente.
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()

CLAUSULA PRIMERA: OBJETO. Transar las obligaciones derivadas de los procesos
judiciales que pretenden el reconocimiento y pago de sancion por mora en el pago tardio
de las cesantias solicitadas por los docentes del FOMAG, para precaver eventuales
condenas en contra de la NACION MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

CLAUSULA SEGUNDA: En cumplimiento a lo establecido en el articulo 57 de la Ley 1955
de 2019y el Decreto 2020 de 2019 y realizado el analisis econémico y juridico de los
procesos judiciales descritos en este acuerdo, asi como los riesgos y gastos derivados
hasta el momento, las partes acuerdan resolver sus diferencias mediante transaccion
extinguiendo la obligacion que dio lugar a los litigios mediante la firma del presente contrato.

CLAUSULA TERCERA: CONCESIONES RECIPROCAS. Las partes acuerdan hacer
mutuas concesiones para evitar una eventual condena derivada de los procesos judiciales
a que se refiere este acuerdo, (...)

(..)

CLAUSULA CUARTA: PAGO. FIDUPREVISORA S.A. como vocera y administradora del
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio — FOMAG, y en cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 y el Decreto 2020 de 2019, dentro de
los ocho (8) dias siguientes a la celebracion del presente contrato, realizara el pago
poniendo a disposicion los recursos en ventanilla de la entidad bancaria, conforme a la
liquidacién remitida mediante su comunicacion 2020-ER-180808de fecha 11 de agosto de
2020, en la cual se relaciona detalladamente cada uno de los procesos judiciales a
reconocer y pagar en los términos aqui dispuestos, documento que hace parte integral del
presente contrato, sin perjuicio de lo cual se relacionan a continuacion:

No. | DOCUMEN | NUMERO | NOMBRE | RADICADO | VALOR MORA | VALOR A | RECOMEN
TO DOCE | _RESOL | COMPLE |21 REC TRANSAR DACION
NTE UCION TO PARA EL

COMITE
DE
CONCILIA
CION
533 | 60276313 | 581 YOLAND | 540013333 | $8.133.636,97 | $7.320.273,27 | TRANSAR

A 007201900

LUSELVI | 260

A

GARCIA

GARCIA

3. CONSIDERACIONES

La transaccion es un mecanismo alternativo de solucion de conflictos, en el cual las
partes a través de un contrato pactan la terminacién extrajudicial de un litigio que se
encuentre pendiente.

El Cddigo Civil Colombiano en su articulo 1625, dispuso que la transaccion es un
modo de extinguir una obligacién:

‘ARTICULO 1625. <MODOS DE EXTINCION>. Toda obligacién puede
extinguirse por una convencién en que las partes interesadas, siendo capaces
de disponer libremente de lo suyo, consientan en darla por nula.

Las obligaciones se extinguen ademas en todo o en parte:
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(..)

30.) Por la transaccion.

(..

De la transaccion y la prescripcion se tratara al fin de este libro; de la condicién
resolutoria se ha tratado en el titulo de las obligaciones condicionales.”

Posteriormente, al hacer el estudio detenido sobre la transaccion, el Cédigo Civil
Colombiano defini6 la transaccion como:

“ARTICULO 2469. <DEFINICION DE LA TRANSACCION>. La transaccion es
un contrato en que las partes terminan extrajudicialmente un litigio pendiente o
precaven un litigio eventual.

No es transaccion el acto que solo consiste en la renuncia de un derecho que
no se disputa.”

En cuanto a la capacidad para transigir y la facultad del apoderado para ser parte
de la transaccion, se dispuso que:

“ARTICULO 2470. <CAPACIDAD PARA TRANSIGIR>. No puede transigir
sino la persona capaz de disponer de los objetos comprendidos en la
transaccion.

ARTICULO 2471. <PODER QUE PERMITE AL MANDATARIO
TRANSIGIR>. Todo mandatario necesita de poder especial para transigir.

En este poder se especificaran los bienes, derechos y acciones sobre que se
quiera transigir.”

Por su parte, el Cdédigo General del Proceso C.G.P., expresa en cuanto a la
transaccion que es una terminacién anormal del proceso:

“ARTICULO 312. TRAMITE. En cualquier estado del proceso podran las partes
transigir la litis. También podran transigir las diferencias que surjan con ocasion
del cumplimiento de la sentencia.

Para que la transaccion produzca efectos procesales debera solicitarse por
quienes la hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del proceso
o de la respectiva actuacion posterior a este, segun fuere el caso, precisando
sus alcances o acompafiando el documento que la contenga. Dicha solicitud
podr4 presentarla también cualquiera de las partes, acompafiando el
documento de transaccion; en este caso se dard traslado del escrito a las otras
partes por tres (3) dias.

El juez aceptara la transaccion que se ajuste al derecho sustancial y declarara
terminado el proceso, si se celebro por todas las partes y versa sobre la totalidad
de las cuestiones debatidas o sobre las condenas impuestas en la sentencia. Si
la transaccion solo recae sobre parte del litigio o de la actuacion posterior a la
sentencia, el proceso o la actuacidn posterior a este continuara respecto de las
personas o los aspectos no comprendidos en aquella, lo cual debera precisar el
juez en el auto que admita la transaccion. El auto que resuelva sobre la
transaccion parcial es apelable en el efecto diferido, y el que resuelva sobre la
transaccion total lo sera en el efecto suspensivo.

Cuando el proceso termine por transaccion o esta sea parcial, no habra lugar a
costas, salvo que las partes convengan otra cosa.
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Si la transaccién requiere licencia y aprobacion judicial, el mismo juez que
conoce del proceso resolvera sobre estas; si para ello se requieren pruebas que
no obren en el expediente, el juez las decretara de oficio o0 a solicitud de parte
y para practicarlas sefialara fecha y hora para audiencia.”

Asi mismo, el Honorable Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo
— Seccidn Tercera — Subseccion B, Consejero Ponente Dr. Ramiro de Jesus Pazos
Guerrero en el proveido de fecha 28 de mayo del afio 2015 proferido dentro del
proceso radicado N° 05001-23-31-000-2000-04681-01(26137), dispuso lo siguiente:

“En ese orden, de las definiciones legales y jurisprudenciales expuestas en la
jurisprudencia en comento se extraen tres elementos que caracterizan a la
transaccioén: (i) la existencia de un derecho dudoso o de una relacién juridica
incierta, aunque no esté en litigio; (ii) la voluntad o intencion de las partes de
mudar la relacion juridica dudosa por otra relacion cierta y firme, y (iii) la
eliminacion convencional de la incertidumbre mediante concesiones reciprocas.
Esos elementos deberan acompafarse del cumplimiento de las siguientes
exigencias: (i) la observancia de los requisitos legales para la existencia y
validez de los contratos; (ii) recaer sobre derechos de los cuales puedan
disponer las partes, y (iii) tener capacidad, en el caso de los particulares, y
competencia, en el evento de entidades publicas, para vincularse juridicamente
a través de un contrato de esa naturaleza.”

De acuerdo con lo anterior, observa el Despacho que del contrato de transaccion
allegado el dia 24 de agosto del afio 2020, los apoderados de las partes solicitan de
manera mancomunada la terminacién del presente medio de control, por haber
llegado a un acuerdo transaccional respecto de las pretensiones de la demanda.

Adicionalmente, se encuentra que el contrato de transaccion es firmado por el doctor
Yobany Alberto Lépez Quintero apoderado de la sefiora Yolanda Luselvia Garcia
Garcia, quien de acuerdo con el memorial poder obrante a folio 14 a 15 contaba con
la facultad expresa de transigir las pretensiones de la demanda; asi mismo, en
representacion de la Nacion- Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio se hizo presente el doctor Luis Gustavo Fierro
Amaya — Jefe de la Oficina Asesora Juridica del Ministerio de Educacién Nacional,
quien actia como delegado de la Ministra de Educacion, de acuerdo con la
Resolucién N° 002029 del 04 de marzo de 2019.

En cuanto al objeto de la transaccion, se determina que éste recae sobre el
reconocimiento de la sancion moratoria por el pago tardio de la cesantias parciales
que le fueron reconocidas al demandante, la sefiora Yolanda Luselvia Garcia Garcia
a través de la Resoluciéon N° 0581 del 10 de agosto del afio 2018, siendo éste un
derecho econdmico del cual disponen las partes, dado que en el presente asunto
no se discute el monto recibido por la demandante como cesantias, sino la sancién
por el no pago oportuno de las mismas.

Asi las cosas, el Despacho aprobaréa el acuerdo transaccional firmado por las partes
el dia 14 de agosto del 2020 y en consecuencia se dara por terminado el presente
proceso en aplicacion al articulo 312 del C.G.P.
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Por otra parte, el Despacho se abstendra de condenar en costas a las partes, en
aplicacion a lo consagrado en el inciso cuarto del articulo 312 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR el acuerdo transaccional firmado por el apoderado de la
sefiora YOLANDA LUSELVIA GARCIA GARCIA y la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, el dia 14 de agosto del 2020, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva.

SEGUNDO: DECLARAR terminado el presente medio de control, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: ABSTENERSE de condenar en costas a las partes, abstendra de
condenar en costas

CUARTO: Devuélvase a la parte actora los gastos ordinarios del proceso o su
remanente si los hubiere.

QUINTO: Una vez terminado el proceso, ARCHIVESE el expediente, previas las
anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por: JUZGADO SEPTIMO ADMINSITRATIVO DEL CIRCUITO DE

| ' CUCUTA
SONIA Por anotacién en ESTADO, natifico a las partes la providencia| LUCIA CRUZ

RODRIGUEZ |[de fecha 19 de febrero del 2021, hoy 22 de febrero de 2021
JUEZ a las 8:00 a.m., N°.08.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diecinueve (19) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 54-001-33-33-007-2019-00259-00
Convocante: Carmen Maria Lozano Sanchez
, Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional
Convocado: : : . )
de Prestaciones Sociales del Magisterio
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de terminacion del proceso por
transaccion entre las partes, presentada por el apoderado de la Nacion- Ministerio
de Educacion Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

1. ANTECEDENTES

La sefiora Carmen Maria Lozano Sanchez present6 a través de apoderado
debidamente acreditado, el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo ficto o
presunto configurado el dia 28 de febrero del afio 2019, frente a la peticién
presentada el dia 27 de noviembre del afio 2018, mediante el cual se negd el
derecho a pagar la sancion por mora a la demandante, la sefiora Carmen Maria
Lozano Sanchez establecida en la Ley 244 de 1995y la Ley 1071 de 2006.

Que como consecuencia de lo anterior y a titulo de restablecimiento del derecho, se
ordene a la Nacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio le
reconozca y pague la sancién por mora a la demandante, asi como los intereses
moratorios.

El presente medio de control, se admiti6 a través del proveido de fecha 30 de
octubre del afio 20191, se notificé personalmente a la entidad demandada el dia 25
de febrero del afio 20202.

El dia 24 de agosto del afio 2020, el apoderado de la Nacion — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del magisterio presenté
contrato de transaccion suscrito entre las partes el dia 14 de agosto del afio 2020.

2. CONTRATO DE TRANSACCION

En el contrato de transaccion firmado por las partes el dia 14 de agosto del afio
2020, se suscribieron los siguientes acuerdos:

‘CONTRATO DE TRANSACCION. PAGO DE PROCESOS JUDICIALES CON
PRETENSION DE RECONOCIMIENTO Y PAGO DE SANCION POR MORA EN EL PAGO
TARDIO DE LAS CESANTIAS DE LOS DOCENTES DEL FONDO NACIONAL DE
RESTACIONS SOCIALES DEL MAGISTERIO (ARTICULO 57 DE LA LEY 1955 DE 2019
Y DECRETO 2020 DE 2019)

1 Ver folio 28 a 29 del expediente.
2 Ver folio 35 a 37 del expediente.
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()

CLAUSULA PRIMERA: OBJETO. Transar las obligaciones derivadas de los procesos
judiciales que pretenden el reconocimiento y pago de sancion por mora en el pago tardio
de las cesantias solicitadas por los docentes del FOMAG, para precaver eventuales
condenas en contra de la NACION MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

CLAUSULA SEGUNDA: En cumplimiento a lo establecido en el articulo 57 de la Ley 1955
de 2019y el Decreto 2020 de 2019 y realizado el analisis econémico y juridico de los
procesos judiciales descritos en este acuerdo, asi como los riesgos y gastos derivados
hasta el momento, las partes acuerdan resolver sus diferencias mediante transaccion
extinguiendo la obligacion que dio lugar a los litigios mediante la firma del presente contrato.

CLAUSULA TERCERA: CONCESIONES RECIPROCAS. Las partes acuerdan hacer
mutuas concesiones para evitar una eventual condena derivada de los procesos judiciales
a que se refiere este acuerdo, (...)

(..)

CLAUSULA CUARTA: PAGO. FIDUPREVISORA S.A. como vocera y administradora del
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio — FOMAG, y en cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 y el Decreto 2020 de 2019, dentro de
los ocho (8) dias siguientes a la celebracién del presente contrato, realizara el pago
poniendo a disposicion los recursos en ventanilla de la entidad bancaria, conforme a la
liquidacién remitida mediante su comunicacion 2020-ER-180808de fecha 11 de agosto de
2020, en la cual se relaciona detalladamente cada uno de los procesos judiciales a
reconocer y pagar en los términos aqui dispuestos, documento que hace parte integral del
presente contrato, sin perjuicio de lo cual se relacionan a continuacion:

No. | DOCUMEN | NUMERO | NOMBRE | RADICADO | VALOR MORA | VALOR A | RECOMEN
TO DOCE | _RESOL | COMPLE |21 REC TRANSAR DACION
NTE UCION TO PARA EL

COMITE
DE
CONCILIA
CION
532 | 37366520 | 664 CARMEN | 540013333 | $5.322.873,77 | $4.790.586,39 | TRANSAR

MARIA 007201900

LOZANO | 259

SANCHE

z

3. CONSIDERACIONES

La transaccion es un mecanismo alternativo de solucion de conflictos, en el cual las
partes a través de un contrato pactan la terminacién extrajudicial de un litigio que se
encuentre pendiente.

El Cddigo Civil Colombiano en su articulo 1625, dispuso que la transaccion es un
modo de extinguir una obligacién:

‘ARTICULO 1625. <MODOS DE EXTINCION>. Toda obligacién puede
extinguirse por una convencién en que las partes interesadas, siendo capaces
de disponer libremente de lo suyo, consientan en darla por nula.

Las obligaciones se extinguen ademas en todo o en parte:
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(..)

30.) Por la transaccion.

(..

De la transaccion y la prescripcion se tratara al fin de este libro; de la condicién
resolutoria se ha tratado en el titulo de las obligaciones condicionales.”

Posteriormente, al hacer el estudio detenido sobre la transaccion, el Cédigo Civil
Colombiano defini6 la transaccion como:

“ARTICULO 2469. <DEFINICION DE LA TRANSACCION>. La transaccion es
un contrato en que las partes terminan extrajudicialmente un litigio pendiente o
precaven un litigio eventual.

No es transaccién el acto que solo consiste en la renuncia de un derecho que
no se disputa.”

En cuanto a la capacidad para transigir y la facultad del apoderado para ser parte
de la transaccion, se dispuso que:

“ARTICULO 2470. <CAPACIDAD PARA TRANSIGIR>. No puede transigir
sino la persona capaz de disponer de los objetos comprendidos en la
transaccion.

ARTICULO 2471. <PODER QUE PERMITE AL MANDATARIO
TRANSIGIR>. Todo mandatario necesita de poder especial para transigir.

En este poder se especificaran los bienes, derechos y acciones sobre que se
quiera transigir.”

Por su parte, el Cdédigo General del Proceso C.G.P., expresa en cuanto a la
transaccion que es una terminacién anormal del proceso:

“ARTICULO 312. TRAMITE. En cualquier estado del proceso podran las partes
transigir la litis. También podran transigir las diferencias que surjan con ocasion
del cumplimiento de la sentencia.

Para que la transaccion produzca efectos procesales debera solicitarse por
quienes la hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del proceso
o de la respectiva actuacion posterior a este, segun fuere el caso, precisando
sus alcances o acompafiando el documento que la contenga. Dicha solicitud
podrd presentarla también cualquiera de las partes, acompafiando el
documento de transaccion; en este caso se dard traslado del escrito a las otras
partes por tres (3) dias.

El juez aceptara la transaccion que se ajuste al derecho sustancial y declarara
terminado el proceso, si se celebro por todas las partes y versa sobre la totalidad
de las cuestiones debatidas o sobre las condenas impuestas en la sentencia. Si
la transaccion solo recae sobre parte del litigio o de la actuacion posterior a la
sentencia, el proceso o la actuacién posterior a este continuara respecto de las
personas o los aspectos no comprendidos en aquella, lo cual debera precisar el
juez en el auto que admita la transaccion. El auto que resuelva sobre la
transaccion parcial es apelable en el efecto diferido, y el que resuelva sobre la
transaccion total lo sera en el efecto suspensivo.

Cuando el proceso termine por transaccion o esta sea parcial, no habré lugar a
costas, salvo que las partes convengan otra cosa.



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2019-00259-00

Demandante: Carmen Maria Lozano Sanchez

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Auto aprueba transaccion

Si la transaccién requiere licencia y aprobacion judicial, el mismo juez que
conoce del proceso resolvera sobre estas; si para ello se requieren pruebas que
no obren en el expediente, el juez las decretara de oficio o a solicitud de parte
y para practicarlas sefialara fecha y hora para audiencia.”

Asi mismo, el Honorable Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo
— Seccidn Tercera — Subseccion B, Consejero Ponente Dr. Ramiro de Jesus Pazos
Guerrero en el proveido de fecha 28 de mayo del afio 2015 proferido dentro del
proceso radicado N° 05001-23-31-000-2000-04681-01(26137), dispuso lo siguiente:

“En ese orden, de las definiciones legales y jurisprudenciales expuestas en la
jurisprudencia en comento se extraen tres elementos que caracterizan a la
transaccion: (i) la existencia de un derecho dudoso o de una relacién juridica
incierta, aunque no esté en litigio; (ii) la voluntad o intencion de las partes de
mudar la relacion juridica dudosa por otra relacion cierta y firme, y (iii) la
eliminacion convencional de la incertidumbre mediante concesiones reciprocas.
Esos elementos deberan acompafarse del cumplimiento de las siguientes
exigencias: (i) la observancia de los requisitos legales para la existencia y
validez de los contratos; (ii) recaer sobre derechos de los cuales puedan
disponer las partes, y (iii) tener capacidad, en el caso de los particulares, y
competencia, en el evento de entidades publicas, para vincularse juridicamente
a través de un contrato de esa naturaleza.”

De acuerdo con lo anterior, observa el Despacho que del contrato de transaccion
allegado el dia 24 de agosto del afio 2020, los apoderados de las partes solicitan de
manera mancomunada la terminacién del presente medio de control, por haber
llegado a un acuerdo transaccional respecto de las pretensiones de la demanda.

Adicionalmente, se encuentra que el contrato de transaccion es firmado por el doctor
Yobany Alberto Lopez Quintero apoderado de la sefiora Carmen Maria Lozano
Sanchez, quien de acuerdo con el memorial poder obrante a folio 14 a 15 contaba
con la facultad expresa de transigir las pretensiones de la demanda; asi mismo, en
representacion de la Nacion- Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio se hizo presente el doctor Luis Gustavo Fierro
Amaya — Jefe de la Oficina Asesora Juridica del Ministerio de Educacion Nacional,
quien actia como delegado de la Ministra de Educacion, de acuerdo con la
Resolucién N° 002029 del 04 de marzo de 2019.

En cuanto al objeto de la transaccion, se determina que éste recae sobre el
reconocimiento de la sancion moratoria por el pago tardio de la cesantias parciales
que le fueron reconocidas al demandante, la sefiora Carmen Maria Lozano Sanchez
a través de la Resolucion N° 0664 del 07 de septiembre del afio 2017, siendo éste
un derecho econdémico del cual disponen las partes, dado que en el presente asunto
no se discute el monto recibido por la demandante como cesantias, sino la sancién
por el no pago oportuno de las mismas.

Asi las cosas, el Despacho aprobaréa el acuerdo transaccional firmado por las partes
el dia 14 de agosto del 2020 y en consecuencia se dara por terminado el presente
proceso en aplicacion al articulo 312 del C.G.P.
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Por otra parte, el Despacho se abstendra de condenar en costas a las partes, en
aplicacion a lo consagrado en el inciso cuarto del articulo 312 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de Culcuta,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR el acuerdo transaccional firmado por el apoderado de la
sefiora CARMEN MARIA LOZANO SANCHEZ y la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, el dia 14 de agosto del 2020, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva.

SEGUNDO: DECLARAR terminado el presente medio de control, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: ABSTENERSE de condenar en costas a las partes, abstendra de
condenar en costas

CUARTO: Devuélvase a la parte actora los gastos ordinarios del proceso o su
remanente si los hubiere.

QUINTO: Una vez terminado el proceso, ARCHIVESE el expediente, previas las
anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por: JUZGADO SEPTIMO ADMINSITRATIVO DEL CIRCUITO DE

| ' CUCUTA
SONIA Por anotacién en ESTADO, natifico a las partes la providencia| LUCIA CRUZ

RODRIGUEZ |[de fecha 19 de febrero del 2021, hoy 22 de febrero de 2021
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diecinueve (19) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 54-001-33-33-007-2019-00229-00
Convocante: Llilverth Ernesto Acero Ortega
, Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional
Convocado: : : . )
de Prestaciones Sociales del Magisterio
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de terminacion del proceso por
transaccion entre las partes, presentada por el apoderado de la Nacion- Ministerio
de Educacion Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

1. ANTECEDENTES

El sefior Llilverth Ernesto Acero Ortega presentd a través de apoderado
debidamente acreditado, el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo ficto o
presunto configurado el dia 22 de noviembre del afio 2019, frente a la peticién
presentada el dia 21 de agosto del afio 2018, mediante el cual se negé el derecho
a pagar la sancion por mora al demandante, el sefior Llilverth Ernesto Acero Ortega
establecida en la Ley 244 de 1995 y la Ley 1071 de 2006.

Que como consecuencia de lo anterior y a titulo de restablecimiento del derecho, se
ordene a la Nacién- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio le
reconozca y pague la sancion por mora al demandante, asi como los intereses
moratorios.

El presente medio de control, se admitié a través del proveido de fecha 28 de agosto
del afio 20191, se notific6 personalmente a la entidad demandada el dia 18 de
diciembre del afio 20192

El dia 26 de agosto del afio 2020, el apoderado de la Nacion — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del magisterio presenté
contrato de transaccion suscrito entre las partes el dia 14 de agosto del afio 2020.

2. CONTRATO DE TRANSACCION

En el contrato de transaccion firmado por las partes el dia 14 de agosto del afio
2020, se suscribieron los siguientes acuerdos:

‘CONTRATO DE TRANSACCION. PAGO DE PROCESOS JUDICIALES CON
PRETENSION DE RECONOCIMIENTO Y PAGO DE SANCION POR MORA EN EL PAGO
TARDIO DE LAS CESANTIAS DE LOS DOCENTES DEL FONDO NACIONAL DE
RESTACIONS SOCIALES DEL MAGISTERIO (ARTICULO 57 DE LA LEY 1955 DE 2019
Y DECRETO 2020 DE 2019)

1 Ver folio 29 a 30 del expediente.
2 Ver folio 35 a 36 del expediente.



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2019-00229-00

Demandante: Llilverth Ernesto Ortega Acero

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Auto aprueba transaccion

()

CLAUSULA PRIMERA: OBJETO. Transar las obligaciones derivadas de los procesos
judiciales que pretenden el reconocimiento y pago de sancién por mora en el pago tardio
de las cesantias solicitadas por los docentes del FOMAG, para precaver eventuales
condenas en contra de la NACION MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

CLAUSULA SEGUNDA: En cumplimiento a lo establecido en el articulo 57 de la Ley 1955
de 2019y el Decreto 2020 de 2019 y realizado el analisis econémico y juridico de los
procesos judiciales descritos en este acuerdo, asi como los riesgos y gastos derivados
hasta el momento, las partes acuerdan resolver sus diferencias mediante transaccion
extinguiendo la obligacion que dio lugar a los litigios mediante la firma del presente contrato.

CLAUSULA TERCERA: CONCESIONES RECIPROCAS. Las partes acuerdan hacer
mutuas concesiones para evitar una eventual condena derivada de los procesos judiciales
a que se refiere este acuerdo, (...)

(..)

CLAUSULA CUARTA: PAGO. FIDUPREVISORA S.A. como vocera y administradora del
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio — FOMAG, y en cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 y el Decreto 2020 de 2019, dentro de
los ocho (8) dias siguientes a la celebracién del presente contrato, realizara el pago
poniendo a disposicion los recursos en ventanilla de la entidad bancaria, conforme a la
liquidacién remitida mediante su comunicacion 2020-ER-180808de fecha 11 de agosto de
2020, en la cual se relaciona detalladamente cada uno de los procesos judiciales a
reconocer y pagar en los términos aqui dispuestos, documento que hace parte integral del
presente contrato, sin perjuicio de lo cual se relacionan a continuacion:

No. | DOCUMEN | NUMERO | NOMBRE | RADICADO | VALOR MORA | VALOR A | RECOMEN
TO DOCE | _RESOL | COMPLE |21 REC TRANSAR DACION
NTE UCION TO PARA EL

COMITE
DE
CONCILIA
CION
547 | 5497846 760 LLILVER | 540013333 | $7.364.449,87 | $6.628.004,88 | TRANSAR

TH 007201900

ERNEST | 229

o)

ORTEGA

ACERO

3. CONSIDERACIONES

La transaccion es un mecanismo alternativo de solucion de conflictos, en el cual las
partes a través de un contrato pactan la terminacién extrajudicial de un litigio que se
encuentre pendiente.

El Cddigo Civil Colombiano en su articulo 1625, dispuso que la transaccion es un
modo de extinguir una obligacién:

‘ARTICULO 1625. <MODOS DE EXTINCION>. Toda obligacién puede
extinguirse por una convencién en que las partes interesadas, siendo capaces
de disponer libremente de lo suyo, consientan en darla por nula.

Las obligaciones se extinguen ademas en todo o en parte:
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(..)

30.) Por la transaccion.

(..

De la transaccion y la prescripcion se tratara al fin de este libro; de la condicién
resolutoria se ha tratado en el titulo de las obligaciones condicionales.”

Posteriormente, al hacer el estudio detenido sobre la transaccion, el Cédigo Civil
Colombiano defini6 la transaccion como:

“ARTICULO 2469. <DEFINICION DE LA TRANSACCION>. La transaccion es
un contrato en que las partes terminan extrajudicialmente un litigio pendiente o
precaven un litigio eventual.

No es transaccion el acto que solo consiste en la renuncia de un derecho que
no se disputa.”

En cuanto a la capacidad para transigir y la facultad del apoderado para ser parte
de la transaccion, se dispuso que:

“ARTICULO 2470. <CAPACIDAD PARA TRANSIGIR>. No puede transigir
sino la persona capaz de disponer de los objetos comprendidos en la
transaccion.

ARTICULO 2471. <PODER QUE PERMITE AL MANDATARIO
TRANSIGIR>. Todo mandatario necesita de poder especial para transigir.

En este poder se especificaran los bienes, derechos y acciones sobre que se
quiera transigir.”

Por su parte, el Cdédigo General del Proceso C.G.P., expresa en cuanto a la
transaccion que es una terminacién anormal del proceso:

“ARTICULO 312. TRAMITE. En cualquier estado del proceso podran las partes
transigir la litis. También podran transigir las diferencias que surjan con ocasion
del cumplimiento de la sentencia.

Para que la transaccion produzca efectos procesales debera solicitarse por
quienes la hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del proceso
o de la respectiva actuacion posterior a este, segun fuere el caso, precisando
sus alcances o acompafiando el documento que la contenga. Dicha solicitud
podr4 presentarla también cualquiera de las partes, acompafiando el
documento de transaccion; en este caso se dard traslado del escrito a las otras
partes por tres (3) dias.

El juez aceptara la transaccion que se ajuste al derecho sustancial y declarara
terminado el proceso, si se celebro por todas las partes y versa sobre la totalidad
de las cuestiones debatidas o sobre las condenas impuestas en la sentencia. Si
la transaccion solo recae sobre parte del litigio o de la actuacion posterior a la
sentencia, el proceso o la actuacidn posterior a este continuara respecto de las
personas o los aspectos no comprendidos en aquella, lo cual debera precisar el
juez en el auto que admita la transaccion. El auto que resuelva sobre la
transaccion parcial es apelable en el efecto diferido, y el que resuelva sobre la
transaccion total lo sera en el efecto suspensivo.

Cuando el proceso termine por transaccion o esta sea parcial, no habra lugar a
costas, salvo que las partes convengan otra cosa.
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Si la transaccién requiere licencia y aprobacion judicial, el mismo juez que
conoce del proceso resolvera sobre estas; si para ello se requieren pruebas que
no obren en el expediente, el juez las decretara de oficio o0 a solicitud de parte
y para practicarlas sefialara fecha y hora para audiencia.”

Asi mismo, el Honorable Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo
— Seccidn Tercera — Subseccion B, Consejero Ponente Dr. Ramiro de Jesus Pazos
Guerrero en el proveido de fecha 28 de mayo del afio 2015 proferido dentro del
proceso radicado N° 05001-23-31-000-2000-04681-01(26137), dispuso lo siguiente:

“En ese orden, de las definiciones legales y jurisprudenciales expuestas en la
jurisprudencia en comento se extraen tres elementos que caracterizan a la
transaccioén: (i) la existencia de un derecho dudoso o de una relacién juridica
incierta, aunque no esté en litigio; (ii) la voluntad o intencion de las partes de
mudar la relacion juridica dudosa por otra relacion cierta y firme, y (iii) la
eliminacion convencional de la incertidumbre mediante concesiones reciprocas.
Esos elementos deberan acompafarse del cumplimiento de las siguientes
exigencias: (i) la observancia de los requisitos legales para la existencia y
validez de los contratos; (ii) recaer sobre derechos de los cuales puedan
disponer las partes, y (iii) tener capacidad, en el caso de los particulares, y
competencia, en el evento de entidades publicas, para vincularse juridicamente
a través de un contrato de esa naturaleza.”

De acuerdo con lo anterior, observa el Despacho que del contrato de transaccion
allegado el dia 26 de agosto del afio 2020, los apoderados de las partes solicitan de
manera mancomunada la terminacién del presente medio de control, por haber
llegado a un acuerdo transaccional respecto de las pretensiones de la demanda.

Adicionalmente, se encuentra que el contrato de transaccion es firmado por el doctor
Yobany Alberto L6pez Quintero apoderado del sefior Llilverth Ernesto Acero Ortega,
quien de acuerdo con el memorial poder obrante a folio 15 a 16 contaba con la
facultad expresa de transigir las pretensiones de la demanda; asi mismo, en
representacion de la Nacion- Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio se hizo presente el doctor Luis Gustavo Fierro
Amaya — Jefe de la Oficina Asesora Juridica del Ministerio de Educacién Nacional,
quien actia como delegado de la Ministra de Educacion, de acuerdo con la
Resolucién N° 002029 del 04 de marzo de 2019.

En cuanto al objeto de la transaccion, se determina que éste recae sobre el
reconocimiento de la sancion moratoria por el pago tardio de la cesantias parciales
gue le fueron reconocidas al demandante, el sefior Llilverth Ernesto Acero Ortega a
través de la Resolucion N° 0760 del 28 de octubre del afio 2016, siendo éste un
derecho econdmico del cual disponen las partes, dado que en el presente asunto
no se discute el monto recibido por la demandante como cesantias, sino la sancién
por el no pago oportuno de las mismas.

Asi las cosas, el Despacho aprobaréa el acuerdo transaccional firmado por las partes
el dia 14 de agosto del 2020 y en consecuencia se dara por terminado el presente
proceso en aplicacion al articulo 312 del C.G.P.
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Por otra parte, el Despacho se abstendra de condenar en costas a las partes, en
aplicacion a lo consagrado en el inciso cuarto del articulo 312 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR el acuerdo transaccional firmado por el apoderado del sefior
LLILVERTH ERNESTO ACERO ORTEGA y la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, el dia 14 de agosto del 2020, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva.

SEGUNDO: DECLARAR terminado el presente medio de control, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: ABSTENERSE de condenar en costas a las partes, abstendra de
condenar en costas

CUARTO: Devuélvase a la parte actora los gastos ordinarios del proceso o su
remanente si los hubiere.

QUINTO: Una vez terminado el proceso, ARCHIVESE el expediente, previas las
anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por: |JYZGADO SEPTIMO ADMINSITRATIVO DEL CIRCUITO DE
' ' cUCUTA

SONIA Por anotacién en ESTADO, noatifico a las partes la providencia| LUCIA CRUZ
RODRIGUEZ |[de fecha 19 de febrero del 2021, hoy 22 de febrero de 2021
JUEZ alas 8:00 a.m., N°.08.

JUZGADO 7

CIRCUITO

Secretaria

ADMINISTRATIVO DE CUCUTA
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diecinueve (19) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 54-001-33-33-007-2019-00220-00
Convocante: Asdruval Gutiérrez Farfan
, Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional
Convocado: : : . )
de Prestaciones Sociales del Magisterio
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de terminacion del proceso por
transaccion entre las partes, presentada por el apoderado de la Nacion- Ministerio
de Educacion Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

1. ANTECEDENTES

El sefior Asdruval Gutiérrez Farfan presento a través de apoderado debidamente
acreditado, el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, con el fin
de que se declare la nulidad del acto administrativo ficto o presunto configurado el
dia 02 de abril del afio 2019, frente a la peticion presentada el dia 31 de enero del
afio 2019, mediante el cual se neg6 el derecho a pagar la sancién por mora al
demandante, el sefior Asdruval Gutiérrez Farfan establecida en la Ley 244 de 1995
y la Ley 1071 de 2006.

Que como consecuencia de lo anterior y a titulo de restablecimiento del derecho, se
ordene a la Nacién- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio le
reconozca y pague la sancion por mora al demandante, asi como los intereses
moratorios.

El presente medio de control, se admitié a través del proveido de fecha 28 de agosto
del afio 20191, se notific6 personalmente a la entidad demandada el dia 18 de
diciembre del afio 20192

El dia 26 de agosto del afio 2020, el apoderado de la Nacion — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del magisterio presenté
contrato de transaccion suscrito entre las partes el dia 14 de agosto del afio 2020.

2. CONTRATO DE TRANSACCION

En el contrato de transaccion firmado por las partes el dia 14 de agosto del afio
2020, se suscribieron los siguientes acuerdos:

‘CONTRATO DE TRANSACCION. PAGO DE PROCESOS JUDICIALES CON
PRETENSION DE RECONOCIMIENTO Y PAGO DE SANCION POR MORA EN EL PAGO
TARDIO DE LAS CESANTIAS DE LOS DOCENTES DEL FONDO NACIONAL DE
RESTACIONS SOCIALES DEL MAGISTERIO (ARTICULO 57 DE LA LEY 1955 DE 2019
Y DECRETO 2020 DE 2019)

1 Ver folio 33 a 34 del expediente.
2 Ver folio 38 a 40 del expediente.
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()

CLAUSULA PRIMERA: OBJETO. Transar las obligaciones derivadas de los procesos
judiciales que pretenden el reconocimiento y pago de sancion por mora en el pago tardio
de las cesantias solicitadas por los docentes del FOMAG, para precaver eventuales
condenas en contra de la NACION MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

CLAUSULA SEGUNDA: En cumplimiento a lo establecido en el articulo 57 de la Ley 1955
de 2019y el Decreto 2020 de 2019 y realizado el analisis econémico y juridico de los
procesos judiciales descritos en este acuerdo, asi como los riesgos y gastos derivados
hasta el momento, las partes acuerdan resolver sus diferencias mediante transaccion
extinguiendo la obligacion que dio lugar a los litigios mediante la firma del presente contrato.

CLAUSULA TERCERA: CONCESIONES RECIPROCAS. Las partes acuerdan hacer
mutuas concesiones para evitar una eventual condena derivada de los procesos judiciales
a que se refiere este acuerdo, (...)

(..)

CLAUSULA CUARTA: PAGO. FIDUPREVISORA S.A. como vocera y administradora del
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio — FOMAG, y en cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 y el Decreto 2020 de 2019, dentro de
los ocho (8) dias siguientes a la celebracién del presente contrato, realizara el pago
poniendo a disposicion los recursos en ventanilla de la entidad bancaria, conforme a la
liquidacién remitida mediante su comunicacion 2020-ER-180808de fecha 11 de agosto de
2020, en la cual se relaciona detalladamente cada uno de los procesos judiciales a
reconocer y pagar en los términos aqui dispuestos, documento que hace parte integral del
presente contrato, sin perjuicio de lo cual se relacionan a continuacion:

No. | DOCUMEN | NUMERO | NOMBRE | RADICADO | VALOR MORA | VALOR A | RECOMEN
TO DOCE | _RESOL | COMPLE |21 REC TRANSAR DACION
NTE UCION TO PARA EL

COMITE
DE
CONCILIA
CION
123 | 13496710 | 643 ASDRUV | 540013333 | $6.936.834,80 | $6.243.151,32 | TRANSAR

AL 007201900

GUTIERR | 220

EZ

FARFAN

3. CONSIDERACIONES

La transaccion es un mecanismo alternativo de solucion de conflictos, en el cual las
partes a través de un contrato pactan la terminacién extrajudicial de un litigio que se
encuentre pendiente.

El Cddigo Civil Colombiano en su articulo 1625, dispuso que la transaccion es un
modo de extinguir una obligacién:

‘ARTICULO 1625. <MODOS DE EXTINCION>. Toda obligacién puede
extinguirse por una convencién en que las partes interesadas, siendo capaces
de disponer libremente de lo suyo, consientan en darla por nula.

Las obligaciones se extinguen ademas en todo o en parte:
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(..)

30.) Por la transaccion.

(..

De la transaccion y la prescripcion se tratara al fin de este libro; de la condicién
resolutoria se ha tratado en el titulo de las obligaciones condicionales.”

Posteriormente, al hacer el estudio detenido sobre la transaccion, el Cédigo Civil
Colombiano defini6 la transaccion como:

“ARTICULO 2469. <DEFINICION DE LA TRANSACCION>. La transaccion es
un contrato en que las partes terminan extrajudicialmente un litigio pendiente o
precaven un litigio eventual.

No es transaccion el acto que solo consiste en la renuncia de un derecho que
no se disputa.”

En cuanto a la capacidad para transigir y la facultad del apoderado para ser parte
de la transaccion, se dispuso que:

“ARTICULO 2470. <CAPACIDAD PARA TRANSIGIR>. No puede transigir
sino la persona capaz de disponer de los objetos comprendidos en la
transaccion.

ARTICULO 2471. <PODER QUE PERMITE AL MANDATARIO
TRANSIGIR>. Todo mandatario necesita de poder especial para transigir.

En este poder se especificaran los bienes, derechos y acciones sobre que se
quiera transigir.”

Por su parte, el Cdédigo General del Proceso C.G.P., expresa en cuanto a la
transaccion que es una terminacién anormal del proceso:

“ARTICULO 312. TRAMITE. En cualquier estado del proceso podran las partes
transigir la litis. También podran transigir las diferencias que surjan con ocasion
del cumplimiento de la sentencia.

Para que la transaccion produzca efectos procesales debera solicitarse por
quienes la hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del proceso
o de la respectiva actuacion posterior a este, segun fuere el caso, precisando
sus alcances o acompafiando el documento que la contenga. Dicha solicitud
podr4 presentarla también cualquiera de las partes, acompafiando el
documento de transaccion; en este caso se dard traslado del escrito a las otras
partes por tres (3) dias.

El juez aceptara la transaccion que se ajuste al derecho sustancial y declarara
terminado el proceso, si se celebro por todas las partes y versa sobre la totalidad
de las cuestiones debatidas o sobre las condenas impuestas en la sentencia. Si
la transaccion solo recae sobre parte del litigio o de la actuacion posterior a la
sentencia, el proceso o la actuacidn posterior a este continuara respecto de las
personas o los aspectos no comprendidos en aquella, lo cual debera precisar el
juez en el auto que admita la transaccion. El auto que resuelva sobre la
transaccion parcial es apelable en el efecto diferido, y el que resuelva sobre la
transaccion total lo sera en el efecto suspensivo.

Cuando el proceso termine por transaccion o esta sea parcial, no habra lugar a
costas, salvo que las partes convengan otra cosa.
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Si la transaccién requiere licencia y aprobacion judicial, el mismo juez que
conoce del proceso resolvera sobre estas; si para ello se requieren pruebas que
no obren en el expediente, el juez las decretara de oficio o0 a solicitud de parte
y para practicarlas sefialara fecha y hora para audiencia.”

Asi mismo, el Honorable Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo
— Seccidn Tercera — Subseccion B, Consejero Ponente Dr. Ramiro de Jesus Pazos
Guerrero en el proveido de fecha 28 de mayo del afio 2015 proferido dentro del
proceso radicado N° 05001-23-31-000-2000-04681-01(26137), dispuso lo siguiente:

“En ese orden, de las definiciones legales y jurisprudenciales expuestas en la
jurisprudencia en comento se extraen tres elementos que caracterizan a la
transaccioén: (i) la existencia de un derecho dudoso o de una relacién juridica
incierta, aunque no esté en litigio; (ii) la voluntad o intencion de las partes de
mudar la relacion juridica dudosa por otra relacion cierta y firme, y (iii) la
eliminacion convencional de la incertidumbre mediante concesiones reciprocas.
Esos elementos deberan acompafarse del cumplimiento de las siguientes
exigencias: (i) la observancia de los requisitos legales para la existencia y
validez de los contratos; (ii) recaer sobre derechos de los cuales puedan
disponer las partes, y (iii) tener capacidad, en el caso de los particulares, y
competencia, en el evento de entidades publicas, para vincularse juridicamente
a través de un contrato de esa naturaleza.”

De acuerdo con lo anterior, observa el Despacho que del contrato de transaccion
allegado el dia 26 de agosto del afio 2020, los apoderados de las partes solicitan de
manera mancomunada la terminacién del presente medio de control, por haber
llegado a un acuerdo transaccional respecto de las pretensiones de la demanda.

Adicionalmente, se encuentra que el contrato de transaccion es firmado por el doctor
Yobany Alberto Loépez Quintero apoderado del sefior Asdruval Gutiérrez Farfan,
quien de acuerdo con el memorial poder obrante a folio 16 a 17 contaba con la
facultad expresa de transigir las pretensiones de la demanda; asi mismo, en
representacion de la Nacion- Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio se hizo presente el doctor Luis Gustavo Fierro
Amaya — Jefe de la Oficina Asesora Juridica del Ministerio de Educacién Nacional,
quien actia como delegado de la Ministra de Educacion, de acuerdo con la
Resolucién N° 002029 del 04 de marzo de 2019.

En cuanto al objeto de la transaccion, se determina que éste recae sobre el
reconocimiento de la sancion moratoria por el pago tardio de la cesantias parciales
que le fueron reconocidas al demandante, el sefior Asdruval Gutiérrez Farfan a
través de la Resolucién N° 0643 del 23 de agosto del afio 2018, siendo éste un
derecho econdmico del cual disponen las partes, dado que en el presente asunto
no se discute el monto recibido por la demandante como cesantias, sino la sancién
por el no pago oportuno de las mismas.

Asi las cosas, el Despacho aprobaréa el acuerdo transaccional firmado por las partes
el dia 14 de agosto del 2020 y en consecuencia se dara por terminado el presente
proceso en aplicacion al articulo 312 del C.G.P.
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Por otra parte, el Despacho se abstendra de condenar en costas a las partes, en
aplicacion a lo consagrado en el inciso cuarto del articulo 312 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR el acuerdo transaccional firmado por el apoderado del sefior
ASDRUVAL GUTIERREZ FARFAN y la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, el dia
14 de agosto del 2020, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: DECLARAR terminado el presente medio de control, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: ABSTENERSE de condenar en costas a las partes, abstendra de
condenar en costas

CUARTO: Devuélvase a la parte actora los gastos ordinarios del proceso o su
remanente si los hubiere.

QUINTO: Una vez terminado el proceso, ARCHIVESE el expediente, previas las
anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
JUEZ
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Firmado Por: JUZGADO SEPTIMO ADMINSITRATIVO DEL CIRCUITO DE
' CUCUTA
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SONIA Por anotacién en ESTADO, notifico a las partes la providencia| LUCIA CRUZ
RODRIGUEZ |[de fecha 19 de febrero del 2021, hoy 22 de febrero de 2021
JUEZ a las 8:00 a.m., N°.08.
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Secretaria

ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
a63535che3eld6edcc4a98cha66619d202a8dbcdbbe783fc08aacf5edb82fce”
Documento generado en 19/02/2021 12:33:16 PM



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54-001-33-33-007-2019-00220-00

Demandante: Asdruval Gutiérrez Farfan

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Auto aprueba transaccion

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diecinueve (19) de febrero del afio dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54001-33-33-007-2019-00141-00
Demandante: José Miguel Sanchez y otros
Nacion- Ministerio de Defensa- Policia
Demandados: Nacional
Medio de Control: Reparacion Directa

Visto el informe Secretarial que antecede y el escrito obrante a 273 del expediente
allegado por el apoderado de la entidad demandada, mediante el cual solicita la
acumulacion del presente proceso con el proceso conocido bajo el radicado N° 54-
001-33-33-004-2019-00421-00 adelantado en el Juzgado Cuarto Administrativo
Oral del Circuito de Cucuta.

Por lo anterior, se ordena por Secretaria se oficie al Juzgado Cuarto Administrativo
Oral del Circuito de Cdcuta, para que remita con destino al presente proceso copia
de la demanda y certificacion en la que conste el estado actual, la fecha de admision
y notificacion personal del auto admisorio de la demanda dentro del proceso
radicado N° 54-001-33-33-004-2019-00421-00, con el fin de estudiar una posible
acumulacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 19 de febrero de 2020, hoy 22 de febrero de 2020 a las
08:00 a.m., N°.08.

Secretaria

Firmado Por:

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 7 ADMINISTRATIVO DE CUCUTA
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diecinueve (19) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 54-001-33-33-007-2019-00074-00

Demandante: Blanca Inés Castellanos Chinchilla

Nacion — Ministerio de Educacién- Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio-
Fiduprevisora S.A.- Fundacién Médico Preventiva —
U.T. Red Integrada foscal — CUB conformada por la
Fundacién Oftalmoldgica de Santander y la clinica
Demandados: de Urgencias de Bucaramanga S.A.S.

Medio de Control: Reparacion Directa

Teniendo en cuenta el informe Secretarial que antecede y previo a fijar fecha de
audiencia inicial, el Despacho considera pertinente declarar la nulidad de la
notificacion personal del auto admisorio de la demanda en el presente asunto, en
razon a los siguientes planteamientos.

ANTECEDENTES

La sefiora Blanca Inés Castellanos Sanchez a través de apoderado debidamente
constituido presentd el presente medio de control, con el fin de que se declare
administrativa y extracontractualmente responsable a la Fiduprevisora S.A., al
Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
la Fundacion Medico Preventiva- UT Red Integrada Foscal — CUB, por los perjuicios
causados a la demandante por la omision en la préctica de la cirugia para corregir
una severa discopatia L4, L5, compresion de L5 bilateral — raices L5 comprometidas
bilateral- canal lumbar estrecho.

Con el proveido de fecha 28 de agosto del afio 2019, se admitié la demanda y se
ordend notificar personalmente a las entidades demandadas, en los términos del
articulo 199 de la Ley 1437 del afio 2011 modificado por el articulo 612 del C.G.P.

Mediante memorial presentado el dia 3 de septiembre del afio 2019, la parte actora
allego el pago de los gastos ordinarios del proceso, con el fin de que se surtiera la
notificacion de la demanda.

El dia 25 de febrero del afio 2020, la Secretaria del Despacho procedié a notificar
personalmente la demanda, remitiendo al correo electrénico de las entidades
demandadas el escrito de demanda, la subsanacion y el auto admisorio de la
misma.

Con el correo electronico presentado el dia 18 de agosto del afio 2020, el Director
del Departamento Legal Foscal solicita se le remitan los anexos de la demanda,
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dado que con la notificacion solo se le remitié el auto admisorio, el escrito de
demanda y la subsanacion de la misma.

Asi mismo, la apoderada de la Clinica de Urgencias Bucaramanga S.A.S. solicita el
dia 31 de agosto del afio 2020 a través de correo electrénico el envio de los anexos
de la demanda, dado que, con la notificacion de la demanda, estos no fueron
enviados.

CONSIDERACIONES

El articulo 29 de la Constitucién Politica, consagré el debido proceso como una
garantia fundamental para ser aplicado en toda clase de actuaciones, sean éstas
judiciales o administrativas, siendo el primer deber del juez proteger los derechos
fundamentales tal como estan consagrados en el ordenamiento juridico.

Ahora bien, la Ley 1437 del afio 2011- Cddigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo- CPACA-, al ocuparse en el articulo 208 de las
causales de nulidad en todos los procesos, remite directamente a lo que sobre dicho
tema consagra el C.P.C., ahora Codigo General del Proceso — C.G.P.; éste a su vez
en el articulo 133, consagra las causales de nulidad de los procesos, en todo o en
parte, fijando taxativamente las mismas, disponiendo en el numeral 8° |o siguiente:

“ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo
0 en parte, solamente en los siguientes casos:

(--)

8°. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio
de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las
demas personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas
como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera
de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al
Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo
con la ley debi6 ser citado.

(-)"

En el presente asunto, se tiene que la demanda fue admitida mediante proveido de
fecha 28 de agosto del afio 2019, por tanto la notificacion de la demanda se ordend
realizar bajo las reglas consagradas en el articulo 199 de la Ley 1437 del afio 2011,
el cual fue modificado por el articulo 612 del C.G.P.

El articulo 199 de la Ley 1437 del afio 2011 modificado por el articulo 612 del C.G.P.,
sefala en cuanto a la notificacion personal del auto admisorio, lo siguiente:

ARTICULO 199. NOTIFICACION PERSONAL DEL AUTO ADMISORIO Y DEL
MANDAMIENTO DE PAGO A ENTIDADES PUBLICAS, AL MINISTERIO
PUBLICO, A PERSONAS PRIVADAS QUE EJERZAN FUNCIONES
PUBLICAS Y A PARTICULARES QUE DEBAN ESTAR INSCRITOS EN EL
REGISTRO MERCANTIL. El auto admisorio de la demanda y el mandamiento
de pago contra las entidades publicas y las personas privadas que ejerzan
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funciones propias del Estado se deben notificar personalmente a sus
representantes legales o0 a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones, o directamente a las personas naturales, segun el caso, y al
Ministerio Publico, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 de este codigo.

De esta misma forma se deber& notificar el auto admisorio de la demanda a los
particulares inscritos en el registro mercantil en la direccion electronica por ellos
dispuesta para recibir notificaciones judiciales.

El mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia de
la providencia a notificar y de la demanda.

Se presumira que el destinatario ha recibido la notificacién cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del
destinatario al mensaje. El secretario hara constar este hecho en el expediente.
En este evento, las copias de la demanda y de sus anexos quedaran en la
secretaria a disposicion del notificado y el traslado o los términos que conceda
el auto notificado, s6lo comenzaran a correr al vencimiento del término comun
de veinticinco (25) dias después de surtida la_ultima notificacion. Debera
remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia
de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio, sin perjuicio de las copias
que deban guedar en el expediente a su disposicion de conformidad con lo
establecido en este inciso.

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion en donde sea
demandada una entidad publica, debera notificarse también a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los mismos términos y para los
mismos efectos previstos en este articulo. En este evento se aplicard también
lo dispuesto en el inciso anterior.

La notificacion de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado se hara
en los términos establecidos y con la remisién de los documentos a que se
refiere este articulo para la parte demandada.” (Subrayado fuera del texto)

De acuerdo con lo anterior, para la notificacién personal del auto admisorio de la
demanda, es claro que la misma se debe hacer mediante mensaje de datos, en el
cual se envia copia del auto y del escrito de demanda; asi mismo, se debe remitir
de manera inmediata, a través de servicio postal autorizado, copia de la demanda,
de sus anexos y del auto admisorio a las entidades publicas demandadas.

Tramite que no se completd en el presente medio de control, dado que, el dia 25 de
febrero del afio 2020 se realiz6 la notificacion personal mediante mensaje de datos
a las entidades demandadas, en tal notificacion se remitié copia del auto admisorio,
del escrito de demanda y de la subsanacién de la misma, omitiendo en tal
oportunidad la remision de los anexos de la demanda.

Estando dentro del término de los 25 dias de traslado comun, la secretaria del
Despacho debio remitir a través de correo certificado 472 (Servicio postal autorizado
por la Rama Judicial), la copia de la demanda, los anexos y el auto admisorio en
fisico a las entidades demandadas, con el fin de que estas ejercieran su derecho de
defensa.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011_pr004.html#197
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A partir del 17 de marzo del afio 2020, el Gobierno Nacional decreté Estado de
Emergencia Economica, social y Ecoldgica en todo el territorio nacional, por tanto,
la Rama Judicial dispuso a través del Acuerdo N° PCSJA20-11518 del 16 de marzo
del afio 2020 la suspension de términos judiciales a partir del 16 de marzo del afio
2020, suspension que se mantuvo hasta el 30 de junio del afio 2020.

De tal manera, que desde la fecha de notificaciéon de la demanda! hasta la fecha en
que suspendieron los términos judiciales?, habian transcurrido tan solo 13 dias del
traslado comun?3, por tanto, a partir del 1 de julio del afio 2020 se debia comenzar a
contabilizar los 12 dias que faltaban de traslado comun, mas 30 dias de traslado de
la demanda.

Se tiene que dentro de este término se tendria que cumplir con el tramite de la
notificacion personal a las entidades demandadas, es decir, se debia enviar la copia
de la demanda, los anexos y el auto admisorio en fisico, pero en razén a la
contingencia que se presentaba en esa oportunidad, el ingreso del personal a las
instalaciones del Juzgado era casi nulo, pues el Consejo Superior de la Judicatura
invitaba y ordenaba a priorizar el trabajo en casa, por lo que el envio de
correspondencia en fisico fue nulo, en aplicacion al Decreto 806 del 4 de junio del
2020.

Asi las cosas, considera el Despacho que en el presente asunto la notificacién de
la demanda no cumplié con lo ordenado por el cddigo, pues la contingencia que
genero el virus covid 19 trastoco todos los términos y tramites judiciales, por tanto,
con el fin de garantizar el debido proceso y el derecho de defensa con el que
cuentan las entidades publicas demandadas, se decretara la nulidad de todo lo
actuado a partir de la notificacion del auto admisorio de la demanda, inclusive y
como consecuencia de lo anterior, se ordena que por Secretaria se dé cumplimento
alas 6rdenes impartidas en los numerales 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11y 12 del auto admisorio
de la demanda de fecha 28 de agosto del afio 2020.

Asi mismo, se ordena que el envio de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio a las entidades demandadas se realice a través de mensaje de datos, en
aplicacién a lo consagrado en el articulo 8 del Decreto 806 del 4 de junio del afio
2020.

Por otra parte, se reconoce personeria para actuar al doctor OSCAR ERNESTO
NIETO DIAZ como apoderado de la Fundacion Oftalmoldgica de Santander —
FOSCAL integrante de la UT Red Integrada Foscal- CUB, de conformidad con el
poder general obrante en el expediente digital.

Se reconoce personeria para actuar a la doctora MARIA VICTORIA GOMEZ
POSSE como apoderada de la Clinica de Urgencias de Bucaramanga S.A.S, de
conformidad con el poder obrante en el expediente digital.

1 25 de febrero del afio 2020
2 16 de marzo del afio 2020.
3 El término del traslado comuin son 25 dias.
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Se reconoce personeria para actuar a la doctora MARIA PIEDAD GRANDAS
ZAMBRANO como apoderada de la Fundacién Medico Preventiva para el Bienestar
Social S.A, de conformidad con el poder obrante en el expediente digital.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la nulidad todo lo actuado en el presente proceso, a partir
de la notificacion del auto admisorio de la demanda, inclusive, de acuerdo con lo
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Se ORDENA que por Secretaria se dé cumplimento a las 6rdenes
impartidas en los numerales 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11 y 12 del auto admisorio de la
demanda de fecha 28 de agosto del afio 2020, de acuerdo con lo expuesto en la
parte motiva.

TERCERO: Se ORDENA que el envio de la demanda, de los anexos y del auto
admisorio a las entidades demandadas se realice a través de mensaje de datos, en
aplicacion a lo consagrado en el articulo 8 del Decreto 806 del 4 de junio del afio
2020.

CUARTO: RECONOCER personeria para actuar al doctor OSCAR ERNESTO
NIETO DIAZ como apoderado de la Fundacién Oftalmolégica de Santander —
FOSCAL integrante de la UT Red Integrada Foscal- CUB, de conformidad con el
poder general obrante en el expediente digital.

QUINTO: RECONOCER personeria para actuar a la doctora MARIA VICTORIA
GOMEZ POSSE como apoderada de la Clinica de Urgencias de Bucaramanga
S.A.S, de conformidad con el poder obrante en el expediente digital.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar a la doctora MARIA PIEDAD
GRANDAS ZAMBRANO como apoderada de la Fundacion Medico Preventiva para
el Bienestar Social S.A, de conformidad con el poder obrante en el expediente
digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez
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08:00 a.m., N°.08.

Secretaria
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diecinueve (19) de febrero del afio dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54001-33-33-007-2019-00005-00
Demandante: Diego Andrés Corredor Bruno y otros
Nacion- Ministerio de Defensa- Policia
Demandados: Nacional
Medio de Control: Reparacion Directa

Visto el informe Secretarial que antecede y el escrito obrante a en el expediente
Digital allegado por el apoderado de la entidad demandada, mediante el cual solicita
la acumulacion del presente proceso con el proceso conocido bajo el radicado N°
54-001-33-33-008-2019-00155-00 adelantado en el Juzgado Octavo Administrativo
del Circuito de Cucuta.

Por lo anterior, se ordena por Secretaria se oficie al Juzgado Octavo Administrativo
del Circuito de Cucuta, para que remita con destino al presente proceso copia de la
demanda y certificacion en la que conste el estado actual, la fecha de admisién y
notificacion personal del auto admisorio de la demanda dentro del proceso radicado
N° 54-001-33-33-008-2019-00155-00, con el fin de estudiar una posible
acumulacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

“4 oe

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 19 de febrero de 2020, hoy 22 de febrero de 2020 a las
08:00 a.m., N°.08.

Secretaria

Firmado Por:

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 7 ADMINISTRATIVO DE CUCUTA
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diecinueve (19) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 54001-33-33-006-2010-00400-00
Demandante: José Ricardo Zamora Duran
Municipio de San José de Cuacuta — Condominio
Demandados: Edificio Arcadia
Medio de Control: Proteccidn de los derechos e intereses colectivos

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de estudiar la vinculacién de la
propiedad horizontal ubicada en la avenida 4E N° 13A — 25 Barrio Caobos del
Municipio de Cdcuta.

ANTECEDENTES

El presente medio de control constitucional, fue presentado por el sefior José
Ricardo Zamora Duran con el fin de que se ordene al Municipio de San Cucuta
ejecute las medidas técnicas necesarias que se garantice el libre desplazamiento y
la seguridad de las personas que transitan por la carrera 4E N° 13A - 25 del Barrio
Caobos, adoptando todas las medidas y procedimientos consagrados en el Decreto
1538 de 2005 y la Ley 361 de 1997, los cuales garanticen la seguridad, el uso,
servicio, goce Y libre transito de la comunidad.

El dia 23 de septiembre del afio 2011, el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito
de Cucuta profirié6 sentencia de primera instancia, la cual amparé los derechos
colectivos demandados; sentencia que fue apelada por el demandante dentro del
término de ley.

Mediante el proveido de fecha 17 de enero del afio 2012, el Tribunal Administrativo
de Norte de Santander se abstuvo poner en conocimiento al duefio del predio o
quien haga sus veces ubicado en la carrera 4E N° 13A - 25 del Barrio Caobos del
Municipio de San José de Cucuta, la nulidad advertida, advirtiendose que si guardan
silencio o ratifican lo actuado, se entendera saneada y el proceso continuara su
curso, en caso contrario se declarara la nulidad de lo actuado.

Con auto del 29 de septiembre del afio 2014, el Juzgado Sexto Administrativo del
Circuito de Cucuta, dispuso vincular y notificar a los propietarios del inmueble
ubicado en la carrera 4E N° 13A - 25 del Barrio Caobos.

Con auto de fecha 18 de noviembre del afio 2019, la Juez Sexto Administrativo del
Circuito de Cucuta se declaro impedida para conocer del presente proceso y ordend
remitirlo a este Despacho Judicial, quien con el proveido de fecha 11 de diciembre
de 2019 avoco el conocimiento del mismo.
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Mediante el auto de fecha 17 de julio del afio 2020, se ordend oficiar al Municipio de
San José de Cuacuta para que remitira con destino al presente proceso copia legible
y completa de la inscripcion y del certificado de existencia y representacion legal de
la propiedad horizontal ubicada en la avenida 4E N° 13A — 25 Barrio Caobos.

El ente territorial allegé al correo del Despacho lo solicitado, manifestando: “Que,
segun Resolucion No. 0704 del 6 de agosto de 1.992, esta Alcaldia ordend el
registro de la personeria juridica del CONDOMINIO EDIFICIO ARCADIA, ubicado
en la Avenida 4E No. 13A-25, Barrio Los Caobos de esta ciudad.”

CONSIDERACIONES

La propiedad horizontal en Colombia, es regulada por la Ley 675 del 3 de agosto
del afio 2001, en la cual se dispuso su constitucion:

“ARTICULO 4°. Constitucion. Un edificio o conjunto se somete al régimen de
propiedad horizontal mediante escritura publica registrada en la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos. Realizada esta inscripcion, surge la persona
juridica a que se refiere esta ley.”

Asi mismo, se sefialo en el articulo 8 que su inscripcidn se debe hacer en Alcaldia
del respectivo municipio:

“ARTICULO 8°. Certificacion sobre existencia y representacion legal de la
persona juridica. La inscripcion y posterior certificacion sobre la existencia y
representacion legal de las personas juridicas a las que alude esta ley,
corresponde al Alcalde Municipal o Distrital del lugar de ubicacion del edificio o
conjunto, o a la persona o entidad en quien este delegue esta facultad.”

Aunado a lo anterior, manifiesta es funcién del administrador:

“ARTICULO 51. Funciones del administrador. La administracion inmediata del
edificio 0 conjunto estara a cargo del administrador, quien tiene facultades de
ejecucién, conservacion, representacion y recaudo. Sus funciones basicas son
las siguientes:

(...

10. Representar judicial y extrajudicialmente a la persona juridica y conceder
poderes especiales para tales fines, cuando la necesidad lo exija.

(..)

De acuerdo con lo anterior, resulta claro para el Despacho que la representacion
judicial de un predio de propiedad horizontal esta en cabeza de su administrador, el
cual cuenta con la facultad de actuar a nombre propio o a través de apoderado en
un proceso judicial.

En el presente asunto, encuentra el Despacho que el Juzgado Homdlogo al dar
cumplimiento a la orden impartida por el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander dispuso la notificacion personal de todos los propietarios del inmueble
ubicado en la carrera 4E N° 13A - 25 del Barrio Caobos del Municipio de San José
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de Cucuta, sin percatarse inicialmente que en tal inmueble se encuentra ubicada
una propiedad horizontal, la cual debe ser representada por su administrador.

De tal manera, que la notificacion personal del presente medio control constitucional
se debio realizar al administrador del Condominio Edificio Arcadia, condominio que
cuenta con personeria juridica y registrado su representante legal en el Municipio
de San José de Cucuta.

Representacion que se encuentra asignada a la sefiora Yolima del Carmen Castro
Cristancho, identificada con la cédula de ciudadania No. 60.339.365 de Cdcuta, a
través de la Resolucion No. 0048 del 1 de junio de 2009, tal como consta en la
certificacion remitida por el Municipio de San José de Cucuta.

Asi las cosas, el Despacho dejara sin efectos la orden impartida por el Juzgado
Sexto Administrativo del Circuito de Cucuta en el auto de fecha 29 de septiembre
del afio 2014 y como consecuencia de lo anterior se ordena NOTIFICAR
PERSONALMENTE al CONDOMINIO EDIFICIO ARCADIA administrada vy
representada legalmente por la sefiora YOLIMA DEL CARMEN CASTRO
CRISTANCHO.

Se debe poner de presente a la representante legal del Condominio Edificio Arcadia,
la nulidad saneable avisada por el Tribunal administrativo de Norte de Santander en
el proveido de fecha 17 de enero de 2012, advirtiéendose que debera intervenir en
el presente proceso dentro de los 3 dias siguientes a su notificacion para efectos de
indicarla, que si guarda silencio o ratifica lo actuado ésta se entenderd saneaday el
proceso continuara su curso, en caso contrario se declarara la nulidad de lo actuado.

La notificacion personal se debe realizar a través del correo electronico del
Condominio Edificio Arcadia, en aplicacion con lo dispuesto en el articulo 291 del
C.G.P. por remision expresa del articulo 21 de la Ley 472 de 1998 y el Decreto 806
de 2020, asi mismo, se debe remitir copia digital del presente proceso a la propiedad
horizontal vinculada.

Previo a realizar la notificacién ordenada, se debe oficiar al Municipio de San José
de Cucuta para que remita con destino al presente proceso la direccion de correo
electronico del Condominio Edificio Arcadia ubicado en la carrera 4E N° 13A - 25
del Barrio Caobos, que repose en el registro de personeria juridica realizado por el
ente territorial y sus actualizaciones.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS el auto de fecha 29 de septiembre del afio 2014,
conforme a las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.
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SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE al CONDOMINIO EDIFICIO
ARCADIA administrado y representado legalmente por la sefiora Yolima del
Carmen Castro Cristancho, conforme a las razones expuestas en la parte motiva de
la presente providencia.

TERCERO: PONER de presente a la representante legal del Condominio Edificio
Arcadia, la nulidad saneable avisada por el Tribunal administrativo de Norte de
Santander en el proveido de fecha 17 de enero de 2012, advirtiéndose que debera
intervenir en el presente proceso dentro de los 3 dias siguientes a su notificacion
para efectos de indicarla, que si guarda silencio o se ratifica de lo actuado ésta se
entendera saneada y el proceso continuara su curso, en caso contrario se declarara
la nulidad de lo actuado.

CUARTO: La notificacion ordenada se debe realizar a través del correo electronico
del Condominio Edificio Arcadia, en aplicacién con lo dispuesto en el articulo 291
del C.G.P. por remision expresa del articulo21 de la Ley 472 de 1998 y el Decreto
806 de 2020,

QUINTO: REMITASE copia digital del presente proceso a la propiedad horizontal
vinculada.

SEXTO: Previo a realizar la notificacion ordenada, OFICIESE al Municipio de San
José de Cdcuta para que remita con destino al presente proceso la direccién de
correo electrénico del Condominio Edificio Arcadia ubicado en la carrera 4E N° 13A
- 25 del Barrio Caobos, que repose en el registro de personeria juridica realizado
por el ente territorial y sus actualizaciones.

SEPTIMO: Una vez cumplido lo anterior, continGiese con el tramite de instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ

Juez
Firmado \ Por:
"\J
SONIA JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO LUCIA
CRUZ DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 19 de febrero del 2021, hoy 22 de febrero del 2021 a las
8:00 a.m., N2 08.

Secretaria

RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 54001-33-33-007-2020-00216-00

Actor: Wilmer Alexander Silva Rincén

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa - Policia Nacional
Medio de control: Ejecutivo - Sentencia

En atencibn a la constancia secretarial que antecede, se observa escrito
presentado por el apoderado de la parte demandante, en el cual se indica que
corresponde a proceso ejecutivo de que trata el articulo 154, numeral 7° del
CPACA, en contra de la Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional, por
existir cumplimiento parcial de la condena proferida por el Juzgado Cuarto
Administrativo de Descongestion del Circuito de Cucuta de fecha veintidos (22) de
marzo del afio dos mil trece (2013), la cual fue confirmada por el Tribunal
Administrativo de Norte de Santander el dia veintiocho (28) de marzo del afio dos
mil catorce (2014) dentro del radicado No. 54001-33-31-002-2008-00071-00.

El Despacho encuentra que previo a pronunciarse sobre la viabilidad de librar o no
mandamiento de pago, se hace necesario oficiar a la Oficina Judicial de Cucuta,
para que remita de la dependencia de archivo, el expediente Radicado No. 54001-
33-31-002-2008-00071-00, que se adelanté en el Juzgado Cuarto Administrativo
de Descongestion del Circuito de Cucuta, conforme a lo siguiente:

En cuanto a la ejecucion de las sentencias proferidas por esta jurisdiccion, el
Honorable Consejo de Estado en auto interlocutorio de importancia juridical,
realizé el estudio detallado del medio de control ante la Jurisdiccién Contencioso
Administrativa, en cuanto a las posibles formas de iniciarla, cuando se pretende el
cobro ejecutivo de una obligacién derivada de una sentencia proferida en ésta
jurisdiccion, que si bien corresponde a la ejecucién conforme la Ley 1437 de 2011,
lo alli decidido sirve de orientaciébn para las ejecuciones de las sentencias
proferidas en procesos que se tramitaron en su totalidad bajo el Decreto 01 de
1984, pero que se inician en vigencia de la Ley 1437 de 2011.

En la providencia antes citada se concluydé, que cuando se pretendan
obligaciones al pago de sumas de dinero contenidas en los titulos ejecutivos
previstos en el articulo 297 ordinales 1°y 2° del CPACA el acreedor podra:

i) Instaurar el proceso ejecutivo_a continuacidon_y con base en solicitud debidamente
sustentada_o mediante escrito de demanda, presentados en los términos previstos en
el articulo 192 incisos 1y 2 y en articulo 299 ib., ante el juez de primera instancia que
tramito el proceso ordinario.

1 Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Segunda, Consejero Ponente: Dr. William Hernandez
Goémez en providencia del 25 de julio de 2016, de importancia juridica 1.Jt. 0-001-2016, Rad. 11001-03-25-000-2014-
0153400, N.I.: 4935-2014, medio de control Ejecutivo, actor José Aristides Pérez Bautista y demandado: Caja de Retiro de
las Fuerzas Militares.



Radicado: 54001-33-33-007-2020-00216-00

Ejecutante: Wilmer Alexander Silva Rincén

Ejecutado: Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Ejecucion de Sentencia

En ambos casos, si se cumplen los requisitos se librara el mandamiento de pago
respectivo y se surtiran los tramites propios de un proceso ejecutivo.

i) Solicitar que se requiera a la autoridad obligada al cumplimiento de estos titulos con
obligaciones dinerarias para que proceda a su cumplimiento inmediato si en el término de 1
afio 0 6 meses siguientes a la fecha de ejecutoria de la sentencia o a la prevista para su
cumplimiento en el mecanismo de solucion de conflictos, esta no lo ha realizado, segun el
caso.

En este evento el mismo juez de conocimiento procederd a librar un requerimiento de
caracter judicial en el que indique las consecuencias legales de caracter penal y disciplinario

de ese proceder, sin que ello conlleve adelantar un proceso ejecutivo.” (Subrayas y
negrillas hechas por el Despacho).

De la verificacion del escrito presentado como demanda ejecutiva, se enuncian en
el escrito de ejecucion y se verifica su existencia en los anexos en medio digital,
gue se aportan los siguientes documentos:

- Copia digitalizada del poder.

- Copia simple de la Resolucién No. 05452 del 19 de diciembre de 2014,
“Por la cual se da cumplimiento a una sentencia proferida por el Juzgado
Cuarto administrativo de Descongestion del Circuito de Cucuta, confirmada
por el Tribunal Administrativo de Norte de Santander — Despacho de
Descongestion No. 001”.

- Resolucién No. 0371 del 24 de abril del ano 2017, “Por lo cual se da
cumplimiento a una sentencia a favor del sefior WILMER ALEXANDER
SILVA, RADICADO PONAL No. 906-S-14"

- Copia de derecho de peticion solicitando la entrega de las primeras copias
gue prestan meérito ejecutivo a la entidad, con constancia de envio de fecha
28 de octubre de 2020.

Asi las cosas, de los documentos enlistados el Despacho observa que no se
aporta en su totalidad los documentos que constituyen el titulo ejecutivo en debida
forma para iniciar una demanda ejecutiva independiente, motivo por el cual lo
tramitara como ejecutivo a continuacion del proceso ordinario, por lo que se
requerira como se anticipd, la remision del expediente de la oficina de archivo
para efectuar el respectivo estudio, toda vez que no se cuenta si quiera con las
copias de las providencias de primera y segunda instancia, de las que se pretende
Su ejecucion.

Ahora bien, la ejecucion de la sentencia a continuacion del proceso ordinario,
implica que la parte solicite que se libre el mandamiento de pago y por tanto,
como minimo se debe especificar tal y como se sefaldé en la providencia del
Maximo Tribunal de lo Contencioso Administrativo lo siguiente:

“(...) @) La condena impuesta en la sentencia



Radicado: 54001-33-33-007-2020-00216-00

Ejecutante: Wilmer Alexander Silva Rincén

Ejecutado: Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Ejecucion de Sentencia

b) La parte que se cumplié de |la misma, en caso de gue se haya satisfecho en forma
parcial la obligacién o el indicar que esta no se ha cumplido en su totalidad.

¢) El monto de la obligacién por la que se pretende se libre mandamiento en la cual se
precisen v liquiden las sumas concretas no pagadas aun — en caso de tratarse de la
obligacién al pago de sumas de dinero -, o la obligacién concreta de dar o0 hacer que
falta por ser satisfecha. (Subrayas v negrillas hechas por el despacho)

Lo anterior, sin perjuicio de que a su eleccion, pueda formular una demanda ejecutiva con el
cumplimiento de todos los requisitos previstos en el articulo 162 del CPACA y anexar el
respectivo titulo ejecutivo, caso en el cual no varia la regla de competencia analizada.

De otra parte, para la solicitud prevista en el articulo 298 ib., basta indicar que no se ha dado
cumplimiento a la sentencia y que se debe requerir su cumplimiento inmediato a cargo de la
autoridad, sin perjuicio de que se concrete la fraccidon no satisfecha de la obligacién impuesta
y/lo de que se inicie la ejecucion forzada que regulan las normas analizadas y segun lo

sefialado en los parrafos precedentes.” (Subrayas y negrillas hechas por el
Despacho.)

De lo anterior, se observa que corresponde a la parte ejecutante, no solo hacer la
solicitud de ejecucion de la sentencia, y aportar los documentos que dan cuenta
de lo que sefiala en los hechos como cumplimiento parcial, sino que debe
precisarse la condena impuesta, manifestandose en el caso de sumas de dinero,
los valores concretos recibidos y con las cuales se considera que no se satisfizo la
obligacion, y por ultimo, el monto de la obligacion por la que se pretende se libre
mandamiento de pago.

Por otra parte, a efectos de verificar la causacidon de intereses moratorios, debera
la parte demandante, sefialar el monto de los mismos, allegando copia del tramite
de cobro ante la entidad, que permita identificar la fecha en la cual se acudi6 a la
entidad condenada a efectos del cumplimiento de la condena.

Asi las cosas, el Despacho a efectos de dar tramite a la solicitud de ejecucion de
la Sentencia, considera necesario, requerir el expediente radicado No. 54001-33-
31-002-2008-00071-00 a la Oficina Judicial de Cucuta, asi mismo, que la parte
ejecutante adecue la solicitud de ejecucion conforme lo expuesto en precedencia.

En virtud de lo anterior, se concederda el término de cinco (05) dias de que trata el
articulo 90 del Codigo General del Proceso de inadmision de la demanda, a
efectos de que acompasandose con la providencia citada de la méaxima
corporacion de lo contencioso administrativo, la parte ejecutante se sirva sefialar
los respectivos montos de la obligacion por la que se pretende se libre
mandamiento de pago, debiéndose precisar y liquidar las sumas concretas no
pagadas, incluyendo los intereses en caso de que se hubieren causado, debiendo
acreditar la fecha en la que se realiz6 el cobro ante la entidad.

Cumplido lo anterior el Despacho procedera a pronunciarse sobre la posibilidad de
librar o no el respectivo mandamiento de pago.



Radicado: 54001-33-33-007-2020-00216-00

Ejecutante: Wilmer Alexander Silva Rincén

Ejecutado: Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Ejecucion de Sentencia

Se reconocera personeria para actuar al profesional del Derecho, Omar Javier
Garcia Quifionez, en los términos del memorial a él conferido.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: OFICIESE a la Oficina Judicial de Cucuta y a la Direccion Seccional
de Administracion Judicial de Cudcuta para que se sirvan remitir en el término de
diez (10) dias, el expediente que corresponde al proceso ordinario de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho Radicado No. 54001-33-31-002-2008-00071-00
adelantado en el Juzgado Cuarto Administrativo de Descongestion de Cucuta, el
cual se encuentra en la oficina del archivo central del Palacio de Justicia.

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (05) dias de que trata el articulo 90
del Codigo General del Proceso, a efectos de que la parte ejecutante subsane las
irregularidades advertidas, conforme lo expuesto en precedencia.

TERCERO: RECONOZCASE personeria para actuar como apoderado de la parte
demandante al profesional OMAR JAVIER GARCIA QUINONEZ, en los términos

del memorial a él conferido por el sefior Wilmer Alexander Silva Rincon.

CUARTO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para continuar
el tramite de instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO, se notifica a las partes la
providencia de fecha diecinueve (19) de febrero del ario dos mil
veintiuno (2021), hoy veintidos (22) de febrero del anio dos mil
veintiuno (2021) a las 08:00 a.m., N°08.

Secretaria.

Firmado Por:
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diecinueve (19) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 54-001-33-33-007-2019-00082-00

Demandante: Luis Guillermo Guzman Chima

Demandados: Nacidn- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En atencion a la constancia secretarial que antecede, se encuentra el proceso de la
referencia al Despacho, a efectos de fijar fecha para realizar audiencia inicial de que
trata el articulo 180 de ley 1437 del afio 2011.

En el presente asunto, el Despacho no fijar4 la citada audiencia y por ser
procedente, dard cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 12 del Decreto
Legislativo No. 806 del cuatro (04) de junio del afio dos mil veinte (2020), en
concordancia con lo dispuesto en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 el cual
modificé el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 del afio 2011, el cual
dispone:

“Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 del afio
2011, el cual sera del siguiente tenor:

PARAGRAFO 2°: De las excepciones presentadas se correra traslado n la
forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones
previas y si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion
con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los
articulas 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera
la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del
citado cédigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a
la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarara la terminacion del proceso cuando se
advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta
de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas
mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero
del articulo 182A.”

Asi las cosas, el Despacho estudiara las excepciones previas formuladas por el
apoderado de la Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional, previo el
pronunciamiento en forma concreta sobre el saneamiento del proceso.

v' Saneamiento:



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-33-007-2019-00082-00

Demandante: Luis Guillermo Guzman Chima

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Auto decide excepcion previa

El Despacho al realizar el analisis previo del tramite surtido dentro de esta actuacion
judicial, verifico que se ha cumplido cabalmente el procedimiento establecido en la
Ley 1437 de 2011 y demas normas aplicables, por lo cual no existe necesidad
alguna de saneamiento hasta este momento procesal.

v' Excepciones:

Atendiendo a la contestacion de la demanda presentada por la apoderada de la
Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional, se observa que presentd la
excepcion previa falta de competencia por factor territorial y en los argumentos de su
defensa presenta la excepcion de inepta demanda por no haberse integrado el acto
administrativo complejo objeto de demanda.

De los medios exceptivos sefalados, se corrié traslado por secretaria en los
términos dispuestos por el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 (fl.
142).

Asi las cosas, estudiard las excepciones propuestas en los siguientes términos:
1. Falta de competencia por factor territorial

El Despacho no se pronunciara frente a la citada excepcién, dado que la misma ya
fue resuelta por el Juzgado Séptimo Administrativo de Valledupar, por tanto, remitié
el presente medio de control para que fuese estudiado por los Juzgados
Administrativos del Circuito de Cdcuta, en razén a que el demandante, el sefior Luis
Guillermo Guzman Chima presto sus servicios en el BACOT 139 de la BRIM33 con
sede en La Gabarra- Norte de Santander.

2. Inepta demanda por no haberse integrado el acto administrativo complejo
objeto de demanda

v  Posicion de la apoderada de la Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército
Nacional

La apoderada de la entidad demandada, sefala que una vez analizado el objeto de
la demanda, se observa que en el presente caso se trata de un acto administrativo
complejo a demandar, que seria, no solo el acto administrativo OAP N° 2035 del 14
de agosto de 2017 sino adicionalmente, el Acta de la Junta Médico Laboral mediante
la cual se le determin6 al SLP ® Luis Guillermo Guzméan Chima una disminucién de
la capacidad laboral y en la que se motiva la negativa de reubicacién laboral, pues
a pesar de la declaratoria de nulidad del acto administrativo OAP N° 2035, la junta
médico laboral continuaria con plena vigencia en el ordenamiento y por lo tanto, no
es compatible con la prosperidad de las pretensiones.

Asi mismo, considera que no tiene sustento juridico el hecho que a través de
decision judicial se declare la nulidad del acto administrativo OAP N° 2035 del 14
de agosto de 2017 y que permanezca vigente la junta médico laboral, cuando es
éste el acto administrativo que determind el porcentaje de disminucion de capacidad



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-33-007-2019-00082-00

Demandante: Luis Guillermo Guzman Chima

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Auto decide excepcion previa

laboral y en el que se motiva la negativa de reubicacion laboral y por lo tanto el acto
que definié su situacion médica de manera definitiva.

Por lo anterior, solicita se declare probada la citada excepcion.
v' Argumentos del Despacho pararesolver la excepcién:

Al hacer el andlisis de la excepcion propuesta, el Despacho encontré que la misma
se debe negar de acuerdo con lo siguiente:

Inicialmente al hacer el estudio de un acto administrativo complejo, se tiene que el
mismo ha sido definido por el Consejo de Estado como aquel en el que concurren
varias voluntades de la administracion, ya sea que se produzcan por varios rganos
dentro de una misma entidad publica, o por el concurso de varias entidades; asi
mismo, se ha indicado que la caracteristica esencial de los actos administrativos
complejos es la unidad de contenido y fin que hay entre ellos, dado que la materia
regulada y el propdsito del pronunciamiento de la administracion hacen
inescindibles las decisiones individuales tomadas por los érganos de una misma
entidad o por varias entidades, dichas manifestaciones de voluntad son necesarias
para la formacion del acto, de tal forma que las decisiones individualmente
consideradas no tienen vida juridica propia®.

De acuerdo con lo expuesto y al revisar los actos administrativos que considera la
apoderada de la entidad demandada conforman un acto administrativo complejo,
esto es, las actas de la Junta y del Tribunal Médico Laboral y el acto administrativo
de retiro del servicio por disminucién de la capacidad psicofisica, observa el
Despacho que los mismos contienen decisiones administrativas con existencia
juridica propia e independiente.

Lo anterior, en razén a que las actas de la Junta y del Tribunal Médico Laboral
determinan el diagndstico, la calificacion de la aptitud, la disminuciéon de la
capacidad laboral y la fijacion de los correspondientes indices de la capacidad
laboral del actor y, por otra parte, el acto administrativo OAP N° 2035 del 14 de
agosto de 2017 desvincula al demandante, el sefior Luis Guillermo Guzman Chima
del servicio activo por la disminucion de la capacidad psicofisica, definiendo en éste
acto administrativo su situacion juridica.

Si bien, se podria indicar que las actas de la Junta y del Tribunal Médico Laboral y
el acto administrativo OAP N° 2035 del 14 de agosto de 2017 se relacionan porque
uno conllevé a los otros, se puede decir que cada una nacio a la vida juridica sin
esperar la expedicién de la otra, por lo cual cada una se torna autbnoma e
independiente y no se puede considerar que conformen un acto administrativo
complejo, y que el mismo debié ser demandado por la parte actora.

Ahora bien, en cuanto al argumento de que se debe demandar el acta de la Junta
Médico Laboral y el acta del Tribunal Médico Laboral de Revision Militar y de Policia,

! Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccién Segunda-Subseccién B, sentencia de fecha 6 de
agosto del afio 2009, proferida dentro del proceso radicado N° 25000-23-25-000-2005-03749-01(1267-07).



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-33-007-2019-00082-00

Demandante: Luis Guillermo Guzman Chima

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Auto decide excepcion previa

considera el Despacho que tal solicitud no se torna procedente, en razon a que, tal
como lo ha sefialado el Consejo de Estado dichos actos no crean, modifican o
extinguen una situacion juridica particular, s6lo determinan el porcentaje de pérdida
de la capacidad laboral, precisando para el efecto las lesiones y enfermedades
valoradas por los especialistas al momento de la revision y los conceptos que obran
en la historia clinica, lo que permite deducir, en principio, que se trata de actos de
tramite o preparatorios al acto definitivo?.

Asi mismo, ha considerado el 6rgano de cierre de la jurisdiccibn contencioso
administrativa que:

“Establecido entonces que las decisiones del Tribunal Médico Laboral de
Revision Militar son “irrevocables y que contra ellas sélo proceden las acciones
jurisdiccionales, es necesario dilucidar cuando dichas decisiones pueden ser
consideradas como actos administrativos definitivos, y en consecuencia
demandarse directamente ante la administracion, y cuando son actos de
tramite.

Al respecto, la Sala Plena de la Seccién Segunda en auto del 16 de agosto de
2007 preciso:

“(...) Los actos expedidos por la Junta Médica Laboral y recurridos ante
el Tribunal Médico Laboral, en cuanto determinan una incapacidad
inferior a la requerida para tener derecho a la pension de invalidez, son
actos definitivos en la medida en que impiden seguir adelante con la
actuacion. (...)*”

De acuerdo con lo anterior, considera el Despacho que el acta de la Junta Médico
Laboral y el acta del Tribunal Médico Laboral de Revision Militar y de Policia son
actos administrativos definitivos siempre y cuando estos determinen un porcentaje
inferior para acceder a la pensién de invalidez y con ello no permita continuar con
la actuacion, pero en el presente caso, lo que se debate es el retiro del servicio
activo del demandante, por lo cual el acto administrativo demandando debe ser
Gnica y exclusivamente aquel que lo retird del servicio, pues es éste el que definio
su situacion juridica y las actas de la Junta y del Tribunal Médico Laboral tienden
hacer actos administrativos preparatorios.

En razon de lo anterior, el Despacho declara NO PROBADA la excepcion de inepta
demanda por no haberse integrado el acto administrativo complejo objeto de
demanda, propuesta por el apoderado de la Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército
Nacional.

v" Reconocimiento de Personeria:
Se reconoce personeria para actuar a la doctora DIANA MARCELA VILLABONA

ARCHILA como apoderada de la Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional,
de conformidad con el memorial poder obrante en el expediente digital.

2 Consejo de Estado — Seccion Segunda, Consejera Ponente Dra. Bertha Lucia Ramirez de Paez, sentencia de fecha 30 de
enero de 2014 proferida dentro del proceso radicado N° 50001-23-31-000-2005-10203-01(1860-J3).
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Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-33-007-2019-00082-00
Demandante: Luis Guillermo Guzman Chima
Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Auto decide excepcion previa

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito
de Cdcuta,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de INEPTA DEMANDA POR
NO HABERSE INTEGRADO EL ACTO ADMINISTRATIVO COMPLEJO OBJETO
DE DEMANDA, propuesta por el apoderado de la Nacion- Ministerio de Defensa-
Ejército Nacional, por lo expuesto en las consideraciones de esta providencia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar a la doctora DIANA MARCELA
VILLABONA ARCHILA como apoderada de la Naciéon- Ministerio de Defensa-
Ejército Nacional, de conformidad con el memorial poder obrante en el expediente
digital.

TERCERO: Una vez en firme el presente proveido, continlese con el tramite de
instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

“4 oe

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 19 de febrero de 2021, hoy 22 de febrero de 2021 a
las 08:00 a.m., N°. 08.

Secretaria

Firmado Por:

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 7 ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
1903b2142880c26c8daa736431186fee71b2e82ecel29a3aab0ad64aadb7c64c
Documento generado en 19/02/2021 12:33:40 PM



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-33-007-2019-00082-00

Demandante: Luis Guillermo Guzman Chima

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Auto decide excepcion previa

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diecinueve (19) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00379-00

Demandante: Yessica Julieth Chinchilla Guzmén y otros
Nacion- Fiscalia General de la Nacién- Rama

Demandados: Judicial

Medio de Control: Reparacion Directa

En atenciéon a que en el presente proceso se encuentra pendiente el recaudo de
una prueba testimonial y un interrogatorio de parte, procede el Despacho a fijar
fecha y hora para realizar audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 de la
Ley 1437 del afio 2011, para el dia trece (13) de mayo del afio 2021 a las nueve
de la mafiana (09:00 A.M.).

Teniendo en cuenta que la presente providencia se notifica por estados
electronicos conforme lo indica el numeral 1° del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, no se libraran boletas de citacién con destino a los extremos procesales que
conforman la presente Litis.

Finalmente, se dispone que la presente audiencia se realizara de forma virtual, a
través de la plataforma de la Rama Judicial LIFESIZE, plataforma a la cual deben
acceder los apoderados en la fecha y hora de la audiencia, previo envio del link
por parte del Despacho.

Por Secretaria se expedirdn y se remitiran al correo electronico de las partes la
boleta de citacion para os testigos citados.

Por Secretaria se expediran y se remitiran al correo electrénico de la parte actora
las boletas de citacion para los testigos citados.

Asi mismo, la apoderada de la parte actora deberd hacer comparecer de manera
virtual al testigo e interrogado citados a la audiencia de pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

:"' § “";
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE

CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha _19 de febrero de 2021, hoy 22 de febrero de 2021 a las 08:00
a.m., N° 08.

Firmado Secretaria Por-




Medio de Control. Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacién nimero: 54-001-33-40-007-2017-00379-00
Demandante: Yesssica Julieth Chinchilla Guzmdn y otros
Demandado: Nacién- Rama Judicial- Fiscalia General de la Nacion
Auto cita audiencia de pruebas

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 7 ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 50d7a99clalc8a3573c7b80caad4f70f0f775falc0e396593fd281d026757390
Documento generado en 19/02/2021 12:33:39 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diecinueve (19) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00301-00
Demandante: Defensoria del Pueblo
Demandados: Municipio de Los Patios
Proteccion de los Derechos e Intereses
Medio de Control: Colectivos

De conformidad con lo consagrado en el articulo 32 de la Ley 472 de 1998,
CORRASELE traslado por el término de cinco (05) dias a las partes del informe
técnico allegado por el Secretario de Infraestructura del Departamento Norte de
Santander, obrante en el expediente digital.

Para el traslado del informe técnico allegado, se ordena que por Secretaria se remita
copia digital del mismo a las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Firmado Por:

SONIA Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia LUCIA
CRUZ de fecha 19 de febrero de 2021, hoy 22 de febrero de 2021
a las 08:00 a.m., N°.08.

Secretaria
RODRIGUEZ

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 7 ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caodigo de verificacion:
blcedd32df4fd12103939326bc8b4550546af8be6358e50ac59¢3492b51ae2d9



Radicado: 54001-33-33-001-2014-00776-00
Demandado: Sonia Sirley Marifio Landazdbal

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacion- Departamento Norte de Santander
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Documento generado en 19/02/2021 12:33:38 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diecinueve (19) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00222-00
Demandante: Luz Marina Chinchilla Ledn y otros
Nacion- Fiscalia General de la Nacién- Rama
Demandados: Judicial
Medio de Control: Reparacion Directa

En atenciéon a que en el presente proceso se encuentra pendiente el recaudo de
una prueba testimonial y un interrogatorio de parte, procede el Despacho a fijar
fecha y hora para realizar audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 de la
Ley 1437 del afio 2011, para el dia veintiséis (26) de abril del afio 2021 a las
nueve de la mafiana (09:00 A.M.).

Teniendo en cuenta que la presente providencia se notifica por estados
electronicos conforme lo indica el numeral 1° del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, no se libraran boletas de citacién con destino a los extremos procesales que
conforman la presente Litis.

Finalmente, se dispone que la presente audiencia se realizara de forma virtual, a
través de la plataforma de la Rama Judicial LIFESIZE, plataforma a la cual deben
acceder los apoderados en la fecha y hora de la audiencia, previo envio del link
por parte del Despacho.

Por Secretaria se expedirdn y se remitiran al correo electronico de las partes la
boleta de citacién para os testigos citados.

Asi mismo, la apoderada de la parte actora debera hacer comparecer de manera
virtual al testigo e interrogado citados a la audiencia de pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de
fecha 19 de febrero de 2021, hoy 22 de febrero de 2021 a las 08:00
a.m., N° 08.

Firmado Por:
Secretaria

SONIA LUCIA
CRUZ RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO



Medio de Control. Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacién nimero: 54-001-33-40-007-2017-00379-00
Demandante: Yesssica Julieth Chinchilla Guzmdn y otros
Demandado: Nacién- Rama Judicial- Fiscalia General de la Nacion
Auto cita audiencia de pruebas

JUZGADO 7 ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Valide éste documento electrénico en la siguiente URL :
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion numero: 54-001-33-40-007-2017-00184-00

Demandante Luis Jairo Moreno Neita

Demandado: Unidad Administrativa de Gestién Pensional y

Contribuciones Parafiscales — UGPP

Medio de control: Ejecutivo

En atencion a la constancia secretarial que antecede, PONGASE EN
CONOCIMIENTO de la parte demandante, los documentos allegados por la
apoderada de la entidad ejecutada el dia cinco (05) de febrero del presente afio,
que corresponden al certificado emitido por el Grupo de Atencion e Informacién
Ciudadana de la Registraduria Nacional del Estado Civil, en el que se indica que el
namero del documento de identidad 13.003.563, perteneciente al aqui
demandante, sefior Luis Jairo Moreno Neita, se encuentra en estado
“CANCELADO POR MUERTE”, asi mismo la solicitud de la apoderada de la
entidad ejecutada de efectuar la sucesion procesal.

Advertido lo anterior, el Despacho dispone REQUERIR al apoderado de la parte
demandante para que en el término de CINCO (05) DIAS, allegue el documento
idoneo para acreditar el fallecimiento del sefior LUIS JAIRO MORENO NEITA, es
decir, el registro civil de defuncién. Asi mismo debera informarle al Despacho,
sobre la existencia de herederos que debieran comparecer en el presente tramite
como extremo activo.

Vencido el término, debera ingresar nuevamente al Despacho el expediente para
decidir sobre la sucesion procesal conforme lo prevé el articulo 68 del Codigo
General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO, se notifica a las partes la
providencia de fecha diecinueve (19) de febrero del atio dos mil
veintiuno (2021), hoy veintidos (22) de febrero del ario dos mil veintiuno
(2021) a las 08:00 a.m., N°08.

Secretaria.




Radicado: 54-001-3340-007-2017-00024-00
Demandante: Patricia Wolff Mendoza
Demandado: Area Metropolitana de Cucuta

Firmado Por:

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 7 ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
437eeafb4866c8e75c96calf75276b541c07be3a5e3241f972f3f9639d766735
Documento generado en 19/02/2021 12:33:31 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 54-001-33-40-007-2016-00212-00
DEMANDANTE: Blanca Hernandez Wilchez
Nacién - Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
DEMANDADOS: Prestaciones Sociales del Magisterio
MEDIO DE CONTROL.: Ejecutivo

Procede el Despacho a resolver la concesion del recurso de apelacién en contra
del auto de fecha once (11) de diciembre de dos mil veinte (2020), en el cual se
negd el decreto de la medida cautelar pretendida en contra del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, y se accedié al embargo de las sumas de
dinero depositadas en cuentas corrientes y/o de ahorros, que posea la entidad
ejecutada Nacion — Ministerio de Educacion Nacional.

Por ser procedente, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 5° del articulo
62 de la Ley 2080 de 2021, que modific el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011,
se concederd ante el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo de Norte de
Santander, en el efecto devolutivo, el recurso de apelacién interpuesto
oportunamente por la apoderada sustituta de la parte demandada en contra del
auto de fecha once (11) de diciembre de dos mil veinte (2020), que decreto la
medida cautelar en el presente tramite frente a la Nacion — Ministerio de
Educacién Nacional, de acuerdo con las previsiones del numeral 3° articulo 244
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 64 de la Ley 2080 de 2021.

Para dar cumplimiento a lo anterior, se ordenara remitir a la Oficina Judicial de
Cucuta de forma electrénica el expediente para el tramite del recurso que se
concede, para que sea repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander.

Se reconocera personeria para actuar al profesional del derecho LUIS ALFREDO
SANABRIA RIOS, como apoderado de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL y como apoderada sustituta a la profesional ANGELICA
MARIA VARGAS BERNAL, de conformidad con lo dispuesto y para los fines
conferidos en la Resolucion No. 002029 del afio 2019, Escritura Publica No. 522
del 28 de marzo de 2019 y el memorial de sustitucion que se aprecian en los
documentos 006, 007, 008 y 009 del expediente electronico, que reposa en la
plataforma Microsoft 365-SharePoint de éste Juzgado®.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Cducuta,
RESUELVE

lhttps://etbcsj.sharepoint.com/sites/adm07cucvirtuaI/Documentos%ZOcompartidos/Forms/All|tems.aspx’?id=°A)2Fsites%2Fa
dmO07cucvirtual%2FDocumentos%20compartidos%2FDespacho%2007%20Virtual%2FEjecutivos%2F54001334000720160
021200%2FMedida%?20Cautelar.



PRIMERO: CONCEDASE ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, en el efecto devolutivo, el recurso de apelacion interpuesto
oportunamente por la apoderada sustituta de la parte ejecutada NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, en contra de la providencia de fecha
once (11) de diciembre de dos mil veinte (2020), por lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: REMITASE de forma electronica el expediente para el tramite del
recurso que se concede, a la Oficina Judicial de Cucuta para que se realice el
respectivo reparto entre los Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo de
Norte de Santander, lo anterior, haciendo uso de los medios tecnoldgicos
disponibles y previas las anotaciones secretariales de rigor.

TERCERO: RECONOCER personeria para actuar como apoderado principal y
sustituta respectivamente de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL a los profesionales LUIS ALFREDO SANABRIA RIiOS y ANGELICA
MARIA VARGAS BERNAL, por lo sefialado en las consideraciones de esta
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

> Ly
San:
p 3
N

Aot ™

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO, se notifica a las partes la
providencia de fecha diecinueve (19) de febrero del ario dos mil veintiuno
(2021), hoy veintidos (22) de febrero del ario dos mil veintiuno (2021) a
las 08:00 a.m., N°08.

Secretaria.

Firmado Por:

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 7 ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
9f5d61507070cbdbc31cch29f63e4e6f647272333a0132eb84bc9fd78888fd00
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diecinueve (19) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 54-001-33-40-007-2017-00434-00

Demandante: Maria Mongui Lindarte Garcia

Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del
Demandados: Magisterio

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Mediante correo electronico allegado el dia 01 de septiembre del afio 2020, la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado manifiesta su intencién de
intervenir en el presente medio de control.

En cuanto a la intervencion de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
el articulo 610 del Cddigo General del Proceso, sostiene que ésta podra intervenir
en cualquier estado del proceso y tendra las mismas facultades atribuidas
legalmente a la entidad publica demandada, en especial, las de proponer
excepciones previas y de mérito, coadyuvar u oponerse a la demanda, aportar y
solicitar la practica de pruebas e intervenir en su préactica, interponer recursos
ordinarios y extraordinarios, recurrir las providencias que aprueben acuerdos
conciliatorios o que terminen el proceso por cualquier causa, solicitar la practica de
medidas cautelares o solicitar el levantamiento de las mismas, sin necesidad de
prestar caucion y llamar en garantia.

Asi mismo, el articulo 611 de la norma en cita, sefiala que los procesos se
suspenderan por el término de 30 dias cuando la Agencia Nacional de Defensa del
Estado manifieste su intenciébn de intervenir en el proceso, mediante escrito
presentado ante el juez de conocimiento.

De acuerdo con lo anterior y al revisar la intervencion realizada por la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, se percata el Despacho que la misma ya
fue sustentada, exponiendo su postura frente al caso bajo estudio y no se
presentaron excepciones ni recursos, ni se solicitd la practica de pruebas, medidas
cautelares y/o llamamiento en garantia.

Asi las cosas, este Operador Judicial acepta la intervencion de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, pero no suspendera el medio de control de la
referencia, en aplicacion de los principios de celeridad y economia procesal, dado
gue los 30 dias de suspension que indica la norma citada, son para que la agencia
sustente su intervencion, y en el presente asunto la Agencia sustenté en debida
forma su postura del tema en estudio, por lo cual resulta conveniente seguir con el
tramite del proceso.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Cucuta,
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Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00434-00

Demandante: Maria Mongui Lindarte Garcia

Demandado: FOMAG

Auto acepta intervencion de la ANDJE

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la intervencion de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado presentada el dia 01 de septiembre del afio 2020, por lo expuesto en las
consideraciones de esta providencia.

SEGUNDO: No suspender el presente proceso, por lo expuesto en las
consideraciones de esta providencia.

TERCERO: Una vez en firme el presente proveido, continlese con el tramite de
instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

“4 oe

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 19 de febrero de 2021, hoy 22 de febrero de 2021 a
las 08:00 a.m., N°. 08.

Secretaria

Firmado Por:

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 7 ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
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Documento generado en 19/02/2021 12:33:36 PM
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diecinueve (19) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 54-001-33-33-006-2018-00147-00

Demandante: Defensoria del Pueblo

Demandado: Municipio de San José de Cucuta

Vinculado: E.l.S. Clcuta S.A. ESP

Medio de Control: | Proteccion de los Derechos e Intereses Colectivos

Visto el informe Secretarial que antecede y una vez revisado el proceso, considera
el Despacho necesario redireccionar el informe técnico decretado como prueba en
la audiencia de pacto de cumplimiento de fecha 18 de febrero del afio 2019, de
acuerdo con lo siguiente:

1. En la audiencia de pacto de cumplimiento de fecha 18 de febrero del afio
20194, el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Clcuta decreté como
prueba realizar por parte de la Universidad Francisco de Paula Santander un
informe técnico, en el que se indicara sobre la ampliacion y construccion del
canal de aguas lluvias y del puente vehicular ubicado en la calle 9 con
avenida O del Barrio Trigal del Norte Sector C, teniendo en cuenta los hechos
relatados en la demanda.

2. En atencion a la orden dada, por Secretaria se remitié el oficio N° 197 del 18
de febrero del afio 2019 a la Universidad Francisco de Paula Santander;
oficio que obtuvo respuesta a través del memorial N° 969 del 26 de febrero
del afio 20192, en el cual el director del Departamento de Construcciones
Civiles, Vias, Transportes, Hidraulica y Fluidos del ente universitario solicitd
qgue debido al factor de riesgo laborales de los docentes, el desplazamiento
conllevaria a un factor de riesgo 5, el cual se debe cubrir por quien solicita
realizar el informe técnico.

De acuerdo con lo relatado previamente, el Despacho considera necesario
redireccionar la prueba decretada en la audiencia de pacto de cumplimiento al
Secretario de Infraestructura del Departamento Norte de Santander, en aplicacion
de los principios de celeridad, economia procesal, acceso a la administracion de
justicia.

Aunado a lo anterior, en caso de que el citado secretario no cumpla con la
realizacion del informe técnico, el Despacho insistira en la realizaciéon del mismo con
la Universidad Francisco de Paula Santander contando con el apoyo para el pago
por parte de la Direccion Nacional de Recursos y Acciones Judiciales de la
Defensoria del Pueblo.

1 Ver folio 171 a 172 del expediente.
2 Ver folio 187 del expediente.
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En razén de lo anterior, el Despacho dispone lo siguiente:

PRIMERO: ORDENAR al Secretario de Infraestructura del Departamento Norte de
Santander para que realice un informe técnico en el que se indique sobre la
ampliacion y construccion del canal de aguas lluvias y del puente vehicular ubicado
en la calle 9 con avenida 0 del Barrio Trigal del Norte Sector C, teniendo en cuenta
los hechos relatados en la demanda.

SEGUNDO: se le concede el término de un (1) mes para realizar la pericia asignada,
so pena de dar aplicacion a las consecuencias que trae el incumplimiento a una
orden judicial consagrada en el numeral 3 del articulo 44 del C.G.P.

TERCERO: En caso de que la anterior orden no sea cumplida por el Secretario de
Infraestructura del Departamento Norte de Santander, el Despacho insistird el
recaudo de la prueba con la Universidad Francisco de Paula Santander contando
con el apoyo para el pago por parte de la Direccion Nacional de Recursos y Acciones
Judiciales de la Defensoria del Pueblo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

“4 oe

Firmado JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO Por:
DE CUCUTA

SONIA Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la LUCIA
providencia de fecha 19 de febrero de 2021, hoy 22
CRUZ de febrero del 2021 a las 08:00 a.m., N°.08.

Secretaria
RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 7 ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
7f490d7146694eec86e240c0487cf4ceb50968a7ab9cd9ea0389308d3df7e168
Documento generado en 19/02/2021 12:33:35 PM
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diecinueve (19) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 54-001-33-33-006-2018-00088-00
Demandante: Defensoria del Pueblo

Municipio de San José de Cucuta- Aguas K-
Demandados: pital S.A. ESP

Proteccion de los Derechos e Intereses
Medio de Control: Colectivos

De conformidad con lo consagrado en el articulo 32 de la Ley 472 de 1998,
CORRASELE traslado por el término de cinco (05) dias a las partes del informe
técnico allegado por el Secretario de Infraestructura del Departamento Norte de
Santander, obrante en el expediente digital.

Para el traslado del informe técnico allegado, se ordena que por Secretaria se remita
copia digital del mismo a las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Firmado Por:

SONIA Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia LUCIA
CRUZ de fecha 19 de febrero de 2021, hoy 22 de febrero de 2021
a las 08:00 a.m., N°.08.

Secretaria
RODRIGUEZ

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 7 ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 54001-33-33-006-2014-00553-00

Actor: Leydy Johana Mendoza Hernandez y Otros

Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército
Nacional

Medio de control: Ejecutivo - Sentencia

En atencién a la constancia secretarial que antecede, procede el Despacho a
realizar el estudio de procedencia de la solicitud de medida cautelar de embargo y
retencién de las sumas de dinero de la Nacidon — Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional, previo a las siguientes:

CONSIDERACIONES

. De la solicitud de medida cautelar:

Se presenta con el escrito de ejecucién de la sentencia que obra en el expediente
electrénico en la plataforma Microsoft 365 — SharePoint habilitada por el Consejo
Superior de la Judicatura para este Despacho, solicitud de medidas cautelares
consistentes en:

“(...) se decrete el embargo vy retencion de las sumas de dinero depositadas en
cuentas corrientes, de ahorro, o cualquier otro titulo bancario o financiero, que
posea la entidad ejecutada en los siguientes establecimientos financieros hasta
completar la suma de TRES MIL MILLONES DE PESOS ($ 3.000.000.000) teniendo
en cuenta que es una suma inferior a la establecida como tope maximo establecido
por el numeral 10 del articulo 593 del C.G.P., para embargos de sumas de dinero o
la suma que el Despacho considere suficiente para dar cumplimiento a la obligacién

(..)

CONSIDERACIONES

Corresponde entonces al Despacho, efectuar el estudio atendiendo a la
embargabilidad e inembargabilidad de los dineros de la Nacién — Ministerio de
Defensa — Ejército Nacional, en los cuales se encuentran aquellos incorporados al
Presupuesto General de la Nacion.

El articulo 594 del CGP preve lo relativo a los bienes inembargables, diferentes de
los contemplados en la Constitucion Politica y las leyes especiales.

“Articulo 594. Bienes inembargables. Ademas de los bienes inembargables sefialados en la
Constitucién Politica o en leyes especiales, no se podran embargar:
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“1. Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general de la Nacion o
de las entidades territoriales, las cuentas del sistema general de participacion, regalias y
recursos de la seguridad social. (...)

PARAGRAFO. Los funcionarios judiciales o administrativos se abstendran de decretar
ordenes de embargo sobre recursos inembargables. En el evento en que por ley fuere
procedente decretar la medida no obstante su caracter de inembargable, deberan invocar en
la  orden de embargo el fundamento legal para  su procedencia.

Recibida una orden de embargo que afecte recursos de naturaleza inembargable, en la cual
no se indicare el fundamento legal para la procedencia de la excepcion, el destinatario de la
orden de embargo, se podra abstener de cumplir la orden judicial o administrativa, dada la
naturaleza de inembargable de los recursos. En tal evento, la entidad destinataria de la
medida, debera informar al dia habil siguiente a la autoridad que decreté la medida, sobre el
hecho del no acatamiento de la medida por cuanto dichos recursos ostentan la calidad de
inembargables. La autoridad que decretd la medida deberd pronunciarse dentro de los tres
(3) dias habiles siguientes a la fecha de envio de la comunicacién, acerca de si procede
alguna excepcién legal a la regla de inembargabilidad. Si pasados tres (3) dias habiles el
destinatario no se recibe oficio alguno, se entenderd revocada la medida cautelar.

En el evento de que la autoridad judicial o administrativa insista en la medida de embargo, la
entidad destinataria cumplira la orden, pero congelando los recursos en una cuenta especial
que devengue intereses en las mismas condiciones de la cuenta o producto de la cual se
produce el débito por cuenta del embargo. En todo caso, las sumas retenidas solamente se
pondran a disposicion del juzgado, cuando cobre ejecutoria la sentencia o la providencia que
le ponga fin al proceso que asi lo ordene.”

De la lectura de la norma en cita, se establece como regla general la
inembargabilidad de los bienes, las rentas y recursos incorporados en el
Presupuesto General de la Nacién, o de las entidades territoriales, las cuentas del
sistema general de participaciones, regalias y recurso de la seguridad social.

Sin embargo, de acuerdo al paragrafo del articulo 594 del CGP dicha regla de
inembargabilidad no reviste un carécter absoluto, dado que alli se evidencia la
existencia de excepciones previstas en la ley para que sea procedente la medida
cautelar, no obstante su caracter de inembargabilidad.

Inicialmente resulta valido citar la Jurisprudencia de la Corte Constitucional, que al
efectuar un estudio de constitucionalidad de la norma del CGP antes referenciada,
contemplé excepciones a la regla general para armonizar el principio de
inembargabilidad de recursos publicos con otros principios, valores y derechos
constitucionales, entre los que se encuentran el de la dignidad humana, la vigencia
de un orden justo y el derecho al trabajo; al respecto la sentencia C-543 de 2013,
indico:

“(...) El articulo 63 de la Constitucion dispone que “Los bienes de uso publico, los parques
naturales, las tierras comunales de grupos étnicos, las tierras de resguardo, el patrimonio
arqueologico de la Nacién y los demas bienes que determine la ley, son inalienables,
imprescriptibles e inembargables”

A la luz del anterior precepto debe entenderse que ademas de los bienes sefialados
expresamente en éste, el Constituyente le otorg6 al legislador la facultad para determinar,
entre otros, los bienes que tienen naturaleza de inembargables, del cual también se deriva
el sustento constitucional del principio de inembargabilidad presupuestal.

Por su parte, la Corte Constitucional, al fijar el contenido y alcance del articulo 63 sobre el
tema en discusion, ha sostenido que el principio de inembargabilidad es una garantia que
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se hace necesario preservar y defender, con el fin de proteger los recursos financieros del
Estado, en particular, los destinados a cubrir las necesidades esenciales de la poblacion.
Esto, por cuanto si se permitiera el embargo de todos los recursos y bienes publicos (i) el
Estado se expondria a una pardlisis financiera para realizar el cometido de sus fines
esenciales, y (ii) se desconoceria el principio de la prevalencia del interés general frente al
particular, el articulo 1 y el predmbulo de la Carta Superior.?

Sin embargo, contempld excepciones a la regla general para armonizar el principio de
inembargabilidad de recursos publicos con otros principios, valores y derechos
constitucionales, entre los que se encuentran, la dignidad humana, la vigencia de un orden
justo y el derecho al trabajo. Estas son:

(i) Satisfaccion de créditos u obligaciones de origen laboral con el fin de hacer efectivo el
derecho al trabajo en condiciones dignas y justas.?

(i) Pago de sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica y la realizacion de
los derechos en ellas contenidos.3

(i) Titulos emanados del Estado que reconocen una obligacién clara, expresa y exigible.*

(iv) Las anteriores excepciones son aplicables respecto de los recursos del SGP, siempre
y cuando las obligaciones reclamadas tuvieran como fuente alguna de las actividades
a las cuales estaban destinados dichos recursos (educacién, salud, agua potable y
saneamiento basico).>

Esta posicion ha sido reiterada por la Corporacion, sin que haya declarado la
inexequibilidad de las normas referentes a la inembargabilidad de bienes y recursos
publicos®, como lo pretende el actor.

Por todo lo anterior, el demandante se encontraba obligado a explicar, bajo la 6ptica de la
interpretacion del principio de inembargabilidad, porqué en estos eventos no son
aplicables las excepciones al mismo cuando se encuentran cobijados por los
pronunciamientos abstractos de constitucionalidad sobre la materia y que deben guiar la
interpretacion de los operadores juridicos al resolver los casos concretos en relacion con
este principio. La ausencia de este argumento se evidencia en la formulacion de los
cargos presentados por el actor, tal y como se vera a continuacion. (...)”

La Corte Constitucional, con anterioridad a la Sentencia de Constitucionalidad
antes citada, profiri6 otros pronunciamientos en los que habia desarrollado la
procedencia de algunas excepciones al principio de inembargabilidad de los
recursos publicos, como lo es la sentencia C-1154 de 2008, en la que se prevén
las tres excepciones al principio de inembargabilidad de los recursos.

Teniendo en cuenta la linea jurisprudencial trazada por el Maximo Organo
Constitucional, se concluye que el articulo 594 del CGP, no solo admite las
excepciones que el legislador contempld, sino también aquellas excepciones

1 Corte Constitucional, Sentencia C-546 de 1992. Magistrados Ponentes: Ciro Angarita Bardén y Alejandro Martinez
Caballero.

2 C-546 DE 1992

3 En la sentencia C-354 de 1997 M.P. Antonio Maria Carbonell, se expuso que aunque el principio general de
inembargabilidad que consagraba la norma acusada resultaba ajustada a la Constituciéon. Precisé que tratdndose de los
créditos a cargo del Estado, bien sean que consten en sentencias o en otros titulos legalmente vélidos, deben ser pagados
mediante el procedimiento que indica la norma acusada y que transcurridos 18 meses después de que ellos sean exigibles,
es posible adelantar ejecucion, con embargo de recursos del presupuesto — en primer lugar los destinados al pago de
sentencias o conciliaciones, cuando se trate de esta clase de titulos- y sobre los bienes de las entidades u 6rganos
respectivos.

4 La Sentencia C-103 DE 1994. M.P. Jorge Arango Mejia, se establecié la segunda excepcién a la inembargabilidad del
Presupuesto General de la Nacion, asi: para hacer efectiva una obligacién que conste en un acto administrativo que preste
mérito ejecutivo, esto es, que sea expresa, clara y exigible, procedera la ejecucion después de los dieciocho (18) meses.

® C-793 de 2002 M.P: Jaime Cordoba Trivifio.

6 La linea jurisprudencial que desarrolla lo ateniente al principio de inembargabilidad de los bienes y recursos publicos como
sus excepciones esta compuesta, principalmente por las siguientes sentencias: C-546 DE 1992, C-013, C-017, C-107, C-
337, C-555 de 1993; C-103 y C-263 de 1994, C-354 y C-402 de 1997, T-531 de 1999, C—427 de 2002; T-539 de 2002; C-
793 de 2008, C-566, C-871y C-1064 DE 2003, C-192 de 2005; C-1154 de 2008 y c-539 de 2010.
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desarrolladas por la Corte Constitucional, a efectos de hacer efectivos derechos y
principios constitucionales, especialmente en asuntos donde esta de por medio el
cumplimiento de sentencias judiciales proferidas por la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo.

En cuanto al tema de la inembargabilidad de los recursos, sefialo el Consejo de
Estado en Auto del 21 de julio del afio 2017, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccion Segunda - Subseccion B, Exp.: 08001-23-31-000-2007-
00112-02 (3679-2014), Consejero Sustanciador, Dr. Carmelo Perdomo Cuéter:

(...) ART. 195. —Tramite para el pago de condenas o conciliaciones. El tramite de pago
de condenas y conciliaciones se sujetara a las siguientes reglas:

[..]

PAR. 2°—EI monto asignado para sentencias y conciliaciones no se puede trasladar a otros
rubros, y en todo caso seran inembargables, asi como los recursos del Fondo de
Contingencias. La orden de embargo de estos recursos sera falta disciplinaria.

En suma, tanto la legislacion vigente como la jurisprudencia constitucional que la ha
depurado establecen que, no obstante el principio de inembargabilidad de los recursos
publicos sirve de base para el desarrollo del Estado social de derecho, su aplicacion
cede cuando de satisfacer ciertas obligaciones se trata, puntualmente si estas son de
estirpe laboral, se derivan de sentencias judiciales o constan en titulos emanados de

la administracion. (Subraya y negrilla hecha por el Despacho)

Por ello, en el evento de acudir ante un Juez de la Republica para perseguir el pago de esa
gama de créditos, los recursos del presupuesto general podran sustraerse del patrimonio de
la Nacién, en igual medida a otros bienes preliminarmente inembargables, cuando la entidad
deudora no haya adoptado las medidas necesarias para satisfacerlos en los términos de los
articulos 192 del CPACA o 177 del CCA, segln corresponda, salvo cuando el crédito sea de
naturaleza contractual, caso en el que se aplicaran los términos del contrato. Sin embargo,
esta regla encuentra un limite en la proscripcién del embargo, tanto de los recursos
asignados por las entidades publicas para el pago de sentencias y conciliaciones, como de
los pertenecientes al Fondo de Contingencias de que trata la Ley 448 de 1998 (CPACA,
articulo 195).(...)

5.5 Subreglas para embargar recursos incorporados al presupuesto general de la
Naciobn en la jurisdiccién contencioso-administrativa. Con la jurisprudencia
constitucional como fundamento, esta corporacion ha desarrollado una serie de criterios
especificos para tramitar la retencion de los bienes y recursos publicos que ostentan el
caracter especial de inembargabilidad.

La disertacion mas amplia al respecto fue expuesta por la sala plena en auto de 22 de julio
de 1997, con el cual establecié tres hipotesis para relativizar el rigor del principio de
inembargabilidad del presupuesto de la Nacion:

La primera, relacionada con el cobro compulsivo de las sentencias dictadas por la
jurisdiccién administrativa; la segunda, con los créditos laborales contenidos en actos
administrativos; y la tercera, con los créditos provenientes de contratos estatales.
Excepciones que encuentran su respaldo, en su orden, en el 177 del C.C.A.; en la
Sentencia C - 546 de la Corte Constitucional; y en el art 75 de la Ley 80 de 1993.

Las novedades de este disefio normativo frente al formulado por la Corte Constitucional,
radican en que de los titulos emanados por la Administracion solo estan exceptuados los
gue contemplen créditos laborales y, por otra parte, en que se incluyen en ese tratamiento
especial las obligaciones derivadas de contratos estatales. La_subregla exceptiva
reiterada es aguella gue se aplica a la ejecucion de sentencias judiciales.

Adicionalmente, con auto de 19 de febrero de 2004, la seccidn tercera de esta Colegiatura
precis6 que los recursos parafiscales pueden ser embargados pese a ser tenidos en cuenta
dentro del presupuesto general de la Nacién, debido a que se incorporan a este tan solo
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para registrar la estimacion de su cuantia. A pesar de ello, por tener destinacion especifica,
el bien se podra retener cautelarmente solo cuando la naturaleza de la obligacién adeudada
corresponda a dicha reserva.

En conclusion, frente a eventos relacionados con la satisfacciéon de créditos u obligaciones
de carécter laboral, asi como aquellos derivados de contratos estatales y los reconocidos en
fallos judiciales, el principio general de inembargabilidad de los recursos publicos pierde su
supremacia, pues su afectacion es necesaria para hacer efectivos otros principios de orden
fundamental como la igualdad, la dignidad humana y el derecho al trabajo, cuya garantia
también corre por cuenta del Estado.

Por Gltimo, impera destacar que una vez ha sido decretada la medida cautelar que implique
retencidn o sustraccion de bienes o recursos publicos de caracter inembargable, la
legislacion ha previsto mecanismos procesales para proteger la sostenibilidad financiera o
presupuestal de la entidad ejecutada. El primero de ellos consiste en la posibilidad de que,
segun el articulo 597 del CGP, tienen el procurador general de la nacion, el ministro del
respectivo ramo, el alcalde, el gobernador y el director de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado de solicitar el levantamiento de las medidas cautelares ejecutadas sobre
recursos publicos.

También consagra el paragrafo del articulo 599 de la misma codificacion que el ejecutado
podra solicitar que el embargo o secuestro decretado recaiga sobre otro de los bienes de su
propiedad, salvo cuando se trate de un embargo fundado en garantia real. (...)”

De igual forma, la Seccion Tercera del Consejo de Estado en providencia del 23
de noviembre de 2017, sefial6 en cuanto a la aplicacion del principio de
inembargabilidad que ampara los bienes, las rentas y los derechos que componen
el Presupuesto General de la Nacion, particularmente en el escenario de
incumplimiento de una sentencia judicial, lo siguiente:

“(...) Como se ve, si bien el principio de inembargabilidad ampara los bienes, las rentas y los
derechos que componen el Presupuesto General de la Nacién, el mismo no es una garantia
de aplicacion incondicional y absoluta, pues, cuando el juez observe que el funcionario
competente no desplegd las conductas tendientes a pagar una sentencia dentro del
plazo legal establecido para tal efecto, bien puede decretar las 6rdenes de embargo
que considere necesarias conforme a la ley para garantizar el respeto por los
derechos reconocidos a terceros en la respectiva sentencia.

No se pierde de vista que el escenario al que alude el decreto 111 de 1996 es el de las
sentencias proferidas por un juez de lo contencioso administrativo, pues es el Unico facultado
por la Constitucién y la ley para imponer condenas al Estado, de ahi que la excepcién al
principio de inembargabilidad solo se pueda entender respecto de las sentencias
proferidas por dicha jurisdiccién, sin perjuicio de las proferidas por &rganos
internacionales, en los procesos de responsabilidad del Estado colombiana, caso en el cual
se seguira lo consagrado en la ley 288 de 1996. (...)"7 (Negrilla hecha por el Despacho)

El anterior criterio fue reiterado por la Seccién Primera del Consejo de Estado en
sentencia de tutela del 15 de diciembre de 2017, en la que sefaldé la
obligatoriedad del precedente fijado por la Corte Constitucional en tratandose de
la aplicabilidad de las excepciones al principio general de inembargabilidad de los
recursos publicos:

“(...) De conformidad con lo analizado en precedencia, la Sala considera que el Juzgado al
denegar el embargo de los dineros depositados en la cuenta de Fondos Espaciales, los
cuales hacen parte del presupuesto general de la Nacién, para respaldar el pago de
obligaciones laborales reconocidas en una sentencia judicial, no s6lo desconocié el
precedente jurisprudencial sentado por la Corte Constitucional en relacién con el
principio de inembargabilidad de los recursos publicos y sus excepciones, sino que
también incurrié en un defecto sustantivo por indebida interpretacion del articulo 594 del

7 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Tercera. Subseccion A. Consejero Ponente: CARLOS
ALBERTO ZAMBRANO BARRERA, Bogota. D.C., veintitrés (23) de noviembre de dos mil diecisiete (2017). Radicacion
numero 88001-23-31-000-2001-00028-01 (58870)
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CGP, lo que implica vulneracion a los derechos fundamentales al debido proceso y acceso a
la administracion de justicia del actor.

Lo anterior, habida cuenta de que como se ha insistido a lo largo de esta sentencia, la
prohibicion de embargo de los recursos publicos siempre ha estado presente en
nuestro ordenamiento juridico y ha sido declarada exequible por la Corte
Constitucional, la cual ha indicado de manera reiterada, pacifica y uniforme cémo
deben ser interpretadas las disposiciones que contienen esta regla y ha fijado las
excepciones ala misma.

La sala destaca que el hecho de que aludido principio fuese incluido nuevamente en el CGP
y el CPACA, no implica per sé que fueron derogadas las demas disposiciones que también
lo contenian, salvo las previstas en el CPC y el CCA, ni que se deba desconocer la
interpretacion que de las mismas efectlo la Corte, maxime si se tiene en cuenta que el fin
perseguido en todas ellas es el mismo, que no es otro que el de ordenar la prohibicién
de embargar las rentas y recursos incorporados en el Presupuesto General de la
Nacién, cuya existencia en el ordenamiento juridico estd condicionada a la
interpretacién que ha hecho la Corte y que, conforme se afirmé en la sentencia C-543
de 2013, siguen vigentes e incluso deben ser atendidas por los operadores judiciales para
la aplicacion del paragrafo 2 del articulo 195 del CPACA y los numerales 1,4 y el paragrafo
del articulo 594 del CGP, aunado a que esta Ultima disposicion permite invocar excepciones
a la regla general siempre y cuando estén contenidas en la ley (...)® ( Resaltado por el
Despacho)

En el mismo sentido se expresé la Honorable Corporacién en providencia
reciente del catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019),
Radicacion nuamero 20001-23-31-004-2009-00065-01 (59802), Actor: YENI
LUCIA PALOMINO MOLINA, demandando: NACION — FISCALIA GENERAL
DE LA NACION:

“(...) resalta el Despacho que la excepcién a la inembargabilidad de los recursos publicos
se presenta cuando lo que se reclama tiene que ver con i) la necesidad de satisfacer
créditos u obligaciones de origen laboral con miras a efectivizar el derecho al trabajo en
condiciones dignas y justas?®, ii) el pago de sentencias judiciales para garantizar la
seguridad juridica y el respeto de los derechos reconocidos en dichas providencias?® vy iii)
la ejecucion de una obligacion clara, expresa y exigible contenida en un titulo emanado
del Estado?!!.

En este punto, debe precisarse que estas excepciones mantienen vigente “la regla
general de la inembargabilidad de recursos del Presupuesto General de la Nacion.
Ademas, en el caso de la ejecucién de sentencias y titulos ejecutivos emanados de la
administracion, la posibilidad de embargo exige que se haya agotado, sin éxito, el plazo
previsto en el Codigo Contencioso Administrativo'?> para el cumplimiento de las
obligaciones del Estado™3.

(...

El Despacho resalta que, por tratarse de disposiciones con un contenido normativo
semejante al que ya fue analizado por la Corte Constitucional en las providencias que
consolidaron el precedente que establece excepciones a la inembargabilidad de los

8 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Primera. Consejera Ponente: MARIA ELIZABETH
GARCIA GONZALEZ, Bogota. D.C., quince (15) de diciembre de dos mil diecisiete (2017). Radicacion nimero 05001-23-33-
000-2017-01532-01(AC).

® Criterio establecido en la sentencia C-546 de 1992 y reiterado en las sentencias C-013 de 1993, C-017 de 1993, C-337 de
1993, C-103 de 1994, C-263 de 1994, T-025 de 1995, T.262 de 1997, C-354 de 1997, C-402 de 1997, T-531 de 1999, T-539
de 2002, C-793 de 2002, C-566 de 2003, C-1064 de 2003 y T-1195 de 2004.

10 Excepcion desarrollada primigeniamente en la sentencia C-354 de 1997 y reiterada en las sentencias C-402 de 1997, T-
531 de 1999, T-539 de 2002, C-793 de 2002 y C-192 de 2005.

11 Postura asumida inicialmente en sentencias C-103 de 1994 y C-354 de 1997, con reiteracion en las sentencias C-402 de
1997, T-531 de 1999, C-793 de 2002 y C-566 de 2003.

12 Inicialmente el articulo 177 inciso cuarto del CCA -concordante con el articulo 336 del CPC- sefialaba que dicho término
era de 18 meses. Sin embargo, con la expedicion del CPACA, se establecio, conforme a lo sefialado en su articulo 192
inciso segundo -concordante con el articulo 307 del CGP-, que el plazo para el pago de las condenas es de 10 meses, lo
cual implica que una vez que transcurrido este nuevo término sin que la entidad haya cancelado la deuda, el acreedor podra
promover el respectivo proceso ejecutivo para perseguir el pago de su acreencia. Estas disposiciones son concordantes con
13 Corte Constitucional, sentencia C-1154 de 2008, M.P. Clara Inés Vargas Silva.
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recursos publicos, dicho criterio jurisprudencial se mantiene incélume y condiciona la
interpretacion constitucional adecuada de los nuevos preceptos legales, en el sentido de
reconocer la regla general de inembargabilidad de los recursos publicos, pero aceptando
que hay tres excepciones relativas a la ejecucién de créditos de caracter laboral, o de
obligaciones contenidas en sentencias o titulos ejecutivos emanados del Estado, las
cuales permiten el embargo excepcional de dichos recursos, siempre que la obligacion
ejecutada se encuadre en alguna de ellas y que, en el caso de embargo de recursos
gue tienen destinacion especifica, se haya constatado que con el embargo de otros
recursos de la entidad deudora no se logre cubrir la totalidad de la acreencia.”

Por ultimo, resulta importante enunciar lo dispuesto por el Consejo de Estado en
relacion con el embargo de sumas de dinero cuando el titulo lo constituye una
sentencia judicial, en providencia del 24 octubre del afio 2019, Seccién Tercera,
Subseccion B, Consejero Ponente: Martin Bermudez Mufioz, Radicacion: 54-001-
23-33-000-2017-00596-01 (63267), Demandante: Maria de Jesus Lazaro Jurado y
Otros, Demandado: la Nacién-Ministerio de Defensa-Ejército Nacional, al resolver
el recurso de apelacién en contra de un auto que decretd la medida cautelar de
embargo de las cuentas de la misma entidad ejecutada en esta ejecucion:

“12.- La sala precisa que, tratdndose de la ejecucion que se adelante para el cobro de una
sentencia judicial la aplicacion del paragrafo segundo del articulo 195 del CPACA, no impide
el embargo de los recursos que pertenezcan al presupuesto general de la nacién y que se
encuentran depositados en cuentas corrientes o de ahorros abiertas por las entidades
publicas obligadas al pago de la condena, aspecto precisado con toda claridad por el
articulo 2.8.1.6.1.1 del decreto 1068 de 2015, por medio del cual se expide el Decreto Unico
Reglamentario del Sector Hacienda y Crédito Publico, en el cual se dispone textualmente:

ARTICULO  2.8.1.6.1.1. Inembargabilidad en cuentas abiertas a favor de la
Nacion. Cuando un embargo de recursos incorporados en el Presupuesto General de la
Nacion sea ordenado con fundamento en lo dispuesto por el articulo 192 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, s6lo se podra practicar
sobre la cuenta o cuentas corrientes que reciban recursos del presupuesto nacional,
abiertas a favor de la entidad u organismo condenado en la sentencia respectiva.

PARAGRAFO . En ningun caso procedera el embargo de los recursos depositados
por la Nacidn en cuentas abiertas exclusivamente a favor de la Nacién - Direccién
General de Crédito Publico y Tesoro Nacional del Ministerio de Hacienda y Crédito
Publico en el Banco de la Republica o en cualquier otro establecimiento de crédito.

13.-La citada norma reglamentaria clarifica los limites de la embargabilidad de los recursos
del presupuesto general de la nacién, asi:

-La prohibicion del paragrafo segundo del articulo 195 del sepa que se refiere a los rubros
del presupuesto destinados a pago de sentencias y conciliaciones y al fondo de
contingencias.

-También son inembargables las cuentas corrientes o de ahorros abiertas exclusivamente
a favor de la nacion-direccion General de crédito publico y tesoro nacional del ministerio
de hacienda y crédito publico.

-Por el contrario, pueden ser objeto de embargo las cuentas corrientes y de ahorro
abiertas por las entidades publicas que reciben recursos del presupuesto general de la
nacién cuando se trata del cobro ejecutivo de sentencias o conciliaciones.

14.-De acuerdo con lo anterior, encuentra la sala que la cautela dispuesta por el Tribunal es
procedente en la medida que: (i) se trata de un proceso ejecutivo promovido para obtener el
pago una suma reconocida en una sentencia de la jurisdiccion contencioso administrativa; y
(i) la orden de embargo esta dirigida a la suma de dinero que llegaré a tener depositar a la
Nacion-Ministerio de Defensa en cuentas de ahorro o corriente sin que con ello
desconozcan las prohibiciones legales en relacion con la embargabilidad de dinero de las
entidades publicas.
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15.-Advierte la sala que en el auto que decreta el embargo, si bien el Tribunal hizo
referencia a la previsién del articulo 195 del CPACA respecto del embargo de ciertos
recursos, omitié hacer referencia al articulo 2.8.1.6.1.1 del Decreto 1068 de 2015, razén por
la cual se hara esta precision.

(..)

PRIMERO.-CONFIRMAR el auto del 29 de noviembre de 2018 preferido por el Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, mediante el cual se ordena el embargo de los
dineros del Ministerio de Defensa depositados en cuentas corrientes, de ahorro o
cualquier otro titulo financieros, con la precisién de que podran ser objeto de embargo
las cuentas corrientes y de ahorro abiertas por las entidades publicas que reciban
recursos del Presupuesto General de la Nacion, salvo: i) lo establecido en el paragrafo
del articulo 2.8.1.6.1.1 del Decreto 1068 de 2015, esto es, los recursos depositados por
la Nacion en cuentas abiertas exclusivamente favor de la Nacion-Direccion General de
Crédito Publico y Tesoro Nacional del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico en el
Banco de la Republica o en cualquier otro establecimiento de crédito y; ii) los rubros del
presupuesto destinado al pago de sentencia y conciliaciones y al fondo de contingencias,
en los términos del pardgrafo segundo del articulo 195 del CPACA. (...)”

De las referencias jurisprudenciales citadas se concluyd, que es posible la
embargabilidad de los bienes y recursos que conforman el Presupuesto General
de la Nacion, cuando tal determinacion sea necesaria para satisfacer algunas
obligaciones, especificamente cuando éstas son de contenido laboral, se deriven
de una sentencia judicial proferida por la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, siempre y cuando el ejecutado no hubiese adoptado las medidas
para satisfacerlos en los términos del articulo 192 del CPACA o 177 del CCA, o
consten en titulos emanados de la administracion y con las restricciones de que
trata el paragrafo del articulo 2.8.1.6.1.1 del Decreto 1068 de 2015, esto es, los
recursos depositados por la Nacion en cuentas abiertas exclusivamente favor de la
Nacion-Direccion General de Crédito Publico y Tesoro Nacional del Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico en el Banco de la Republica o en cualquier otro
establecimiento de crédito y los rubros del presupuesto destinado al pago de
sentencia y conciliaciones y al fondo de contingencias, en los términos del
paragrafo segundo del articulo 195 del CPACA.

En virtud de lo anterior, se observa que la inembargabilidad de los recursos del
Estado debe ceder, en el evento en que se hayan vencidos los términos previstos
en la ley para que la entidad efectie el pago de las acreencias en dinero
originadas como en el caso particular, del pago total de la condena impuesta en la
sentencia proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto del Circuito de
Cucuta de fecha treinta (30) de noviembre del afio dos mil dieciséis (2016), la cual
fue confirmada por el Tribunal Administrativo de Norte de Santander, el dia dos
(02) de agosto del afio dos mil dieciocho (2018) dentro del Radicado No. 54001-
33-33-006-2014-00553-00.

> Del caso concreto:

La presente demanda ejecutiva se inicio a efectos de lograr el pago total de la
obligacion a cargo de la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, con
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base en la condena impuesta en su contra, dentro del proceso de Reparacion
Directa radicado con el No. 54001-33-33-006-2014-00553-00.

De tal manera que a la presente fecha, la Nacion — Ministerio de Defensa —
Ejército Nacional, no ha cumplido con la obligacién impuesta en la condena, pese
a haberse superado el término que la ley le concede para realizar el pago antes de
ser exigible por via ejecutiva ante la Jurisdiccion Contenciosa (Art. 192 de la Ley
1437 del afio 2011).

Conforme a lo expuesto en el asunto sub examine, se configuré una de las
excepciones a la inembargabilidad de los recursos publicos establecida en la
jurisprudencia constitucional, consistente en el cobro de una obligacion clara,
expresa y actualmente exigible contenida en una providencia judicial, razon por la
cual SE DECRETARA LA MEDIDA DE EMBARGO y RETENCION solicitada.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que en el escrito de medida cautelar se solicita
como monto a embargar y retener el valor de TRES MIL MILLONES DE PESOS
($ 3.000.000.000,00), se accedera a la medida cautelar por este valor por cuanto
la misma se ajusta a lo preceptuado en el articulo 599 del C.G.P., y en razén de
ello se ORDENARA EL EMBARGO Y RETENCION de las sumas de dinero
depositadas en cuentas corrientes, de ahorros o que a cualquier titulo bancario o
financiero, que posea la entidad ejecutada NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
— EJERCITO NACIONAL, con las restricciones de que trata el paragrafo del
articulo 2.8.1.6.1.1 del Decreto 1068 de 2015, esto es, los recursos depositados
por la Nacion en cuentas abiertas exclusivamente favor de la Nacion-Direccidn
General de Crédito Publico y Tesoro Nacional del Ministerio de Hacienda y Crédito
Publico en el Banco de la Republica o en cualquier otro establecimiento de crédito
y los rubros del presupuesto destinado al pago de sentencia y conciliaciones y al
fondo de contingencias, en los términos del paragrafo segundo del articulo 195 del
CPACA, en las entidades financieras BBVA Colombia, Bancolombia, Davivienda,
Banco de Bogota, Banco de Occidente, Banco AV Villas, Banco Popular, Banco
Agrario de Colombia BANAGRARIO, Banco Caja Social, Scotiabank, Banco
CorpBanca, Citibank y Banco GNB Sudameris.

Para cumplimiento de lo anterior, deberd realizarse por Secretaria las
comunicaciones respectivas, para que las entidades financieras procedan a
realizar el embargo de los dineros que obren en las anteriores cuentas, sin
oponer_la inembargabilidad de los recursos, vy teniendo _en cuenta las
restricciones de que trata el paragrafo del articulo 2.8.1.6.1.1 del Decreto
1068 de 2015, esto es, los recursos depositados por la Nacién _en cuentas
abiertas _exclusivamente favor de la Nacién-Direccion General de Crédito
Publico y Tesoro Nacional del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico en el
Banco de la Republica o en cualquier otro establecimiento de crédito vy los
rubros del presupuesto destinado al pago de sentencia y conciliaciones v al
fondo de contingencias, en los términos del paragrafo seqgundo del articulo
195 del CPACA, hasta por un monto igual a TRES MIL MILLONES DE PESOS ($
3.000.000.000,00), de acuerdo con lo establecido en el numeral 4° del articulo 593
del C.G.P., y lo permitido por el numeral 11 del articulo 593 ibidem, dineros que
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deberan ser puestos a disposicion en la cuenta de depdsitos judiciales que posee
el Despacho, dentro de los 3 dias siguientes al recibido del oficio que lo comunica.

Por la secretaria del Despacho, se elaboraran las respectivas comunicaciones,
las cuales se remitiran a través de mensaje de datos, desde el correo institucional
del juzgado para dar cumplimiento a la orden impartida, la cual se presumira
auténtica y no podra desconocerse, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
11 del Decreto 806 de 2020.

Se tendra en cuenta la informacion de identificacion de la entidad suministrada en
la solicitud de embargo:

- Nombre o razén social: Ministerio de Defensa Nacional — Unidad de Gestion
General.

- Nit. de Persona Juridica: 899.999.003-1

- Direccién: Carrera 54 No. 26-25 CAN

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETESE el embargo de las sumas de dinero depositadas en
cuentas corrientes, de ahorros o que a cualquier titulo bancario o financiero posea
la entidad ejecutada NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL, sin oponer la inembargabilidad de los recursos, advirtiéendose
que se deberan tener en cuenta las restricciones de que trata el paragrafo del
articulo 2.8.1.6.1.1 del Decreto 1068 de 2015, esto es, los recursos depositados
por la Nacion en cuentas abiertas exclusivamente favor de la Nacion-Direccion
General de Crédito Publico y Tesoro Nacional del Ministerio de Hacienda y Crédito
Publico en el Banco de la Republica o en cualquier otro establecimiento de crédito
y los rubros del presupuesto destinado al pago de sentencia y conciliaciones y al
fondo de contingencias, en los términos del paragrafo segundo del articulo 195 del
CPACA, en las entidades financieras BBVA COLOMBIA, BANCOLOMBIA,
DAVIVIENDA, BANCO DE BOGOTA, BANCO DE OCCIDENTE, BANCO AV
VILLAS, BANCO POPULAR, BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
BANAGRARIO, BANCO CAJA SOCIAL, SCOTIABANK, BANCO CORPBANCA,
CITIBANK Y BANCO GNB SUDAMERIS, conforme lo expuesto en la parte motiva
de esta decision.

La medida se limita hasta por un monto igual a TRES MIL MILLONES DE PESOS
($ 3.000.000.000,00).

SEGUNDO: Por secretaria, elaborense las respectivas comunicaciones, las
cuales se remitiran a través de mensaje de datos desde el correo institucional del
juzgado, la cual se presumira auténtica y no podra desconocerse, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 11 del Decreto 806 de 2020, incluyéndose la
informacion de identificacion de la entidad suministrada por el apoderado.

10
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TERCERO: Notifiqguese la presente decision a las partes de conformidad con lo
establecido en el articulo 201 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

<

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO, se notifica a las partes la
providencia de fecha diecinueve (19) de febrero del ario dos mil
veintiuno (2021), hoy veintidos (22) de febrero _del avio dos mil
veintiuno (2021) a las 08:00 a.m., N°08.

Secretaria.

Firmado Por:

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 7 ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
7a23ab06906602eef602d25dd5a2b5203297b42b4b84d152cfb7b8d77881lacal
Documento generado en 19/02/2021 12:33:32 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 54001-33-33-006-2014-00553-00

Actor: Leydy Johana Mendoza Hernandez y Otros
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
Medio de control: Ejecutivo - Sentencia

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
realizar el estudio de fondo de la solicitud de ejecucion de la obligacion, presentada
por LEIDY JOHANA MENDOZA HERNANDEZ Y OTROS, en contra de la NACION
- MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL.

1. ANTECEDENTES

Los sefiores JOANDRE GERARDO BALLESTEROS SANTIAGO, LEYDY
JOHANA MENDOZA HERNANDEZ, ZORAIDA HERNANDEZ BECERRA,
NICOLAS MENDOZA ALVARADO, ALAIS BALLESTEROS SANTIAGO, RAMIRO
YARURO SANCHEZ, YARLIENE YARURO PICON, JESUS ALBEIRO YARURO
PICON, CARLOS EDUBER YARURO PICON, JHON FREIDE YARURO PICON,
NEILY JULIANY YARURO PICON, RAFAEL PICON ACOSTA, OMAIRA PICON
GARCIA, YAMILE PICON GARCIA, CELIAR PICON GARCIA, LEDIS MARIA
PICON GARCIA, LUIS JOSE PICON GARCIA, ANDREY JESUS PICON GARCIA,
FREIDY PICON GARCIA, YASNEIDY PICON GARCIA, GUSTAVO PICON
MONROY, YOEL QUINTERO MONROY, JOSE ANTONIO PENARANDA
SANGUINO, YULEIDA BAYONA ORTIiZ, ANDRY YULIANA PENARANDA
BAYONA, YEXON PENARANDA BAYONA, JOHONATAN PENARANDA
BAYONA, ALCIRA MARIA SANGUINO DE PENARANDA, YAMID PENARANDA
SANGUINO, ALEXANDER PENARANDA SANGUINO, MARINA PENARANDA
SANGUINO, EDITH YADIRA PENARANDA SANGUINO, ANA ISABEL
PENARANDA SANGUINO, EDGAR ALFONSO PENARANDA SANGUINO,
CARLOS JORGE PENARANDA SANGUINO, JACKELINE DAVIANA
PENARANDA SANGUINO, JOSE BERLIDES JAIMES TORO, YEINNY PAOLA
URON, SENEN DEL CARMEN JAIME TORO, FERNANDO ANGARITA CLAVIJO,
EYLER FERNANDO ANGARITA ACOSTA, ILVA MARIA ACOSTA MAX,
CARMEN YAMILE ANGARITA CLAVIJO, DIGNE ANGARITA CLAVIJO, YUDY
DEL CARMEN ANGARITA CLAVIJO, JOSE ALIRIO ANGARITA CLAVIJO,
OMAR ALONSO ANGARITA CLAVIJO, EVER ANTONIO ANGARITA CLAVIJO,
ALEIDA ANGARITA CLAVIJO, través de apoderado judicial, presentan solicitud de
ejecucion en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL, a fin de que se libre mandamiento de pago por las sumas de dinero
reconocidas a favor de los demandantes, mediante sentencia proferida por el
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA de
fecha treinta (30) de noviembre del afio dos mil dieciséis (2016), la cual fue
confirmada por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER el
dia dos (02) de agosto del afio dos mil dieciocho (2018) dentro del proceso de
REPARACION DIRECTA radicado No. 54001-33-33-006-2014-00553-00.
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En la sentencia de condena, respecto del reconocimiento de perjuicios se dispuso:

“(...) SEGUNDO: CONDENAR a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL a
pagar a los demandantes, en razén a la responsabilidad extracontractual endilgada las sumas de dinero
bajo los siguientes conceptos:

a. Grupo familiar No.1

» Dafio moral

Por concepto de este dafio, se ordena pagar a favor de:

Nombre Nivel Monto

Joandre Gerardo Ballesteros Santiago 1 100 SMLMV
Leydy Johana Mendoza Herndndez 1 100 SMLMV
Zoraida Hernandez Becerra 2 50 SMLMV
Nicolas Mendoza Alvarado 2 50 SMLMV
Alais Ballesteros Santiago 2 50 SMLMV

Debe tener presente que estos se deben liquidar de acuerdo al S.M.L.M. vigente para la fecha en que
cobre firmeza la presente providencia.

» Lesion a derechos convencionales y constitucionalmente amparados

Nombre Monto
Joandre Gerardo Ballesteros Santiago 100 SMLMV
Leydy Johana Mendoza Hernandez 100 SMLMV

Debe tener presente que estos se deben liquidar de acuerdo al S.M.L.M. vigente para la fecha en que
cobre firmeza la presente providencia.

b. Grupo familiar No.2

» Dafio moral

Nombre Nivel Monto

Ramiro Yaruro Sanchez 1 100 SMLMV
Yarliene Yaruro Picon 1 100 SMLMV
Jesus Albeiro Yaruro Picén 1 100 SMLMV
Carlos Eduber Yaruro Picén 1 100 SMLMV
Jhon Freide Yaruro Picon 1 100 SMLMV
Neily Juliany Yaruro Picon 1 100 SMLMV
Rafael Picén Acosta 1 100 SMLMV
Omaira Picon Garcia 2 50 SMLMV
Yamile Picon Garcia 2 50 SMLMV
Celiar Picon Garcia 2 50 SMLMV
Ledis Maria Picon Garcia 2 50 SMLMV
Luis José Picon Garcia 2 50 SMLMV
Andrey JesUs Picén Garcia 2 50 SMLMV
Freidy Picon Garcia 2 50 SMLMV
Yasneidy Picén Garcia 2 50 SMLMV
Gustavo Picén Monroy 2 50 SMLMV
Yoel Quintero Monroy 5 15 SMLMV

» Lesion a derechos convencionales y constitucionalmente amparados

Nombre Monto

Ramiro Yaruro Sanchez 100 SMLMV
Yarliene Yaruro Picon 100 SMLMV
Jesus Albeiro Yaruro Picén 100 SMLMV
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Carlos Eduber Yaruro Picon 100 SMLMV
Jhon Freide Yaruro Picén 100 SMLMV
Neily Juliany Yaruro Picon 100 SMLMV

» Dafio material

- Modalidad de lucro cesante consolidado y futuro

Nombre

Monto

Ramiro Yaruro Sanchez

$42.799.719,88

Yarliene Yaruro Picén

$ 10.485.445,27

Jesus Albeiro Yaruro Picén

$ 13.824.350,07

Carlos Eduber Yaruro Picon

$16.477.592,77

Jhon Freide Yaruro Picén

$26.209.193,07

Neily Juliany Yaruro Picén

$48.331.656,47

c. Grupo familiar No.3

» Daflo moral

Nombre Nivel Monto
José Antonio Pefiaranda Sanguino 1 100 SMLMV
Yuleida Bayona Ortiz 1 100 SMLMV
Andry Yuliana Pefiaranda Bayona 1 100 SMLMV
Yexoén Pefiaranda Bayona 1 100 SMLMV
Johonatan Pefaranda Bayona 1 100 SMLMV
Alcira Maria Sanguino De Pefaranda 1 100 SMLMV
Yamid Pefiaranda Sanguino 2 50 SMLMV
Alexander Pefiaranda Sanguino 2 50 SMLMV
Marina Pefaranda Sanguino 2 50 SMLMV
Edith Yadira Pefiaranda Sanguino 2 50 SMLMV
Ana Isabel Pefiaranda Sanguino 2 50 SMLMV
Edgar Alfonso Pefiaranda Sanguino 2 50 SMLMV
Carlos Jorge Pefiaranda Sanguino 2 50 SMLMV
Jackeline Daviana Pefiaranda 2 50 SMLMV
Sanguino

» Dafio a la salud:

Por concepto de dafio a la salud, se ordena pagar a favor del sefior José Antonio Pefiaranda Sanguino
una indemnizacién equivalente a 40 salarios minimos legales mensuales vigentes.

» Daflo material

- Modalidad de lucro cesante consolidado y futuro

Nombre

Monto

José Antonio Peflaranda Sanguino

$52.865.045,9

d. Grupo familiar No.4

» Daflo moral

Nombre Nivel Monto
José Berlides Jaimes Toro 1 100 SMLMV
Yeinny Paola Urén 1 100 SMLMV
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Senen Del Carmen Jaime Toro 1 100 SMLMV

» Dafio a la salud:
Por concepto de dafio a la salud, se ordena pagar a favor del sefior José Berlides Jaimes Toro una
indemnizacién equivalente a 20 salarios minimos legales mensuales vigentes.

» Dafio material

- Modalidad de lucro cesante consolidado y futuro

Nombre Monto
José Berlides Jaimes Toro $29.199.511,49

e. Grupo familiar No.6 y 7

» Dafio moral

Nombre Nivel Monto

Fernando Angarita Clavijo 1 100 SMLMV
Eyler Fernando Angarita Acosta 1 100 SMLMV
llva Maria Acosta Max 1 100 SMLMV
Carmen Yamile Angarita Clavijo 2 50 SMLMV
Digne Angarita Clavijo 2 50 SMLMV
Yudy Del Carmen Angarita Clavijo 2 50 SMLMV
José Alirio Angarita Clavijo 2 50 SMLMV
Omar Alonso Angarita Clavijo 2 50 SMLMV
Ever Antonio Angarita Clavijo 2 50 SMLMV
Aleida Angarita Clavijo 2 50 SMLMV

» Dafio a la salud:
Por concepto de dafio a la salud, se ordena pagar a favor del sefior Fernando Angarita Clavijo una

indemnizacién equivalente a 20 salarios minimos legales mensuales vigentes y al menor Eyler Fernando
Angarita Acosta una indemnizacion equivalente a 40 salarios minimos legales mensuales vigentes.

> Dafio material

- Modalidad de lucro cesante consolidado y futuro

Nombre Monto
Fernando Angarita Clavijo $ 30.236.002,26

(..)

Ahora bien, como titulo ejecutivo base del recaudo se aprecian las copias en medio
digital adjuntas a la solicitud de ejecucion de la sentencia, de las providencias de
primera y segunda instancia del expediente del proceso declarativo de Reparacion
Directa Rad. No. 54001-33-33-006-2014-00553-00:

% Copia digitalizada de la sentencia proferida por el JUZGADO SEPTIMO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA de fecha treinta
(30) de noviembre del afilo dos mil dieciséis (2016).

+ Copia digitalizada de la sentencia de segunda instancia, que confirma la
decision anterior, proferida por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE
DE SANTANDER el dia dos (02) de agosto del afio dos mil dieciocho (2018)
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% Copiadigitalizada de la constancia de ejecutoria suscrita por la Secretaria del
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER, en la que se
certifica que la providencia quedd ejecutoriada el dia veintisiete (27) de
agosto de dos mil dieciocho (2018).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

En primer lugar se tiene, que de conformidad con lo establecido en el articulo 104
numeral 6 de la ley 1437 de 2011 —-CPACA-, la Jurisdiccibn Contencioso
Administrativa, conoce de los procesos ejecutivos derivados de las condenas
impuestas y las conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion; asi como los
provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica, e
igualmente los originados en los contratos celebrados por esas entidades; en dichos
procesos, se observaran las reglas establecidas en el Cédigo de Procedimiento
Civil, para el proceso ejecutivo de mayor cuantia, ahora Cddigo General del
Proceso, salvo lo establecido expresamente en el CPACA, tal como lo regula el
articulo 299 y 306 ibidem.

Se requiere para su inicio de la presentacion de una demanda con arreglo a la ley,
gue esté acompafiada del documento que contenga una obligacion clara, expresa
y exigible y que preste mérito ejecutivo, segun las voces del articulo 422 del C.G.P.;
de la misma manera es viable la ejecucion de la obligacion contenida en la
sentencia, para lo cual es necesario el desarchivo del expediente del proceso en el
cual obran las providencias originales en las que se encuentran contenidas las
obligaciones aqui reclamadas.

En ese orden de ideas se procede a la verificacion de las caracteristicas de la
obligacion contenida en el titulo ejecutivo, asi como de los aspectos formales de la

demanda:

= Caracteristicas de la Obligacion

Expresa: Se tiene en cuenta que la decision judicial a través del cual se ordeno a
la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional el pago de una condena, es
expresa. De lo anterior se puede apreciar la sentencia proferida por el JUZGADO
SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CUCUTA de fecha treinta
(30) de noviembre del afio dos mil dieciséis (2016), la cual fue confirmada por el
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER el dia dos (02) de
agosto del afio dos mil dieciocho (2018) dentro del proceso de REPARACION
DIRECTA radicado No. 54001-33-33-006-2014-00553-00, que se adelant6 en favor
de los aqui ejecutantes.

Clara: La claridad dentro de las ejecuciones hace relacion a que la suma de dinero
perseguida, pueda establecerse con facilidad y sin que ésta deba estar sometida a
deducciones indeterminadas, sumas que se constituyen por el capital y los intereses
solicitados; de tal forma que la condena impuesta en la sentencia corresponde a la
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gue fue transcrita previamente para cada grupo familiar y respecto de cada uno de
los perjuicios que fueron reconocidos.

Si bien la condena respecto del reconocimiento de perjuicios no tiene en su totalidad
valores especificos, los mismos son determinables atendiendo a los pardmetros alli
establecidos. Lo anterior se acompasa con el pronunciamiento hecho en providencia
del 25 de julio de 2016 proferido por la Seccion Segunda - Sala de lo Contencioso
Administrativo M.P. Dr. William Hernandez Gémez, radicado No. 11001-03-25-000-
2014-01534-00 auto interlocutorio de importancia juridica 1.J*. O-001-2016.

En consecuencia se entiende que el titulo ejecutivo es claro y se ordenaréa el pago
conforme fue ordenado y solicitado de forma global por el apoderado de la parte
ejecutante, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 430 del CGP que prevé
que “el juez libraré mandamiento ordenando al demandado que cumpla con la
obligacién en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere
legal.”.

Al respecto, con el escrito de ejecucidn de la sentencia, el apoderado de la parte
ejecutante, adjunta el documento de la cuenta de cobro presentada a la entidad de
fecha trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018), en el cual efectia la
liquidacién de los reconocimientos por perjuicios de cada grupo familiar, la cual sirve
de parametro al Despacho para la verificacion del monto por concepto de capital
pretendido en la ejecucion, el cual se ajusta a lo previsto en el articulo 430 del CGP.

Exigible: La exigibilidad la comprende el cumplimiento del plazo y/o la condicion
para requerir el cumplimiento de la obligacion, que en vigencia de la Ley 1437 del
afo 2011 se hace exigible pasados 10 meses desde la ejecutoria de la decision que
impone la obligacion, en este caso la sentencia, empezando entonces en ese
momento a correr el término de caducidad de la accién ejecutiva, que corresponde
a 5 afnos.

Asi las cosas, en el expediente Rad. 54001-33-33-006-2014-00553-00, se observa
la copia en medo digital de la constancia de ejecutoria suscrita por la Secretaria del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander, en la que se certifica que la
providencia quedé ejecutoriada el dia veintisiete (27) de agosto de dos mil dieciocho
(2018), de tal forma que habiéndose presentado la solicitud de ejecucion de la
sentencia el dia catorce (14) de julio del afio dos mil veinte (2020), es decir que
respecto de los 10 meses, éstos ya habian transcurrido y la obligacién ya era
exigible por la via judicial; por otra parte la demanda se present6 dentro de los cinco
(05) afios siguientes, es decir que no habia operado la caducidad del medio de
control.

- Intereses conforme el articulo 192 del C.P.A.C.A.:

1 Auto de importancia juridica.
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Verificada la exigibilidad, procede el Despacho a comprobar la viabilidad de ordenar
el pago de los intereses de conformidad con el articulo 192 del C.P.A.C.A.,
observando el Despacho que se aporta junto con la peticién de ejecucion, prueba
de la solicitud del cumplimiento de la sentencia, esto es el documento de la cuenta
de cobro radicado ante el Ministerio de Defensa — Ejército Nacional el dia trece (13)
de septiembre de dos mil dieciocho (2018), por lo cual se acredita que la solicitud
se elevo dentro de los tres (03) meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia, la
cual se certifica que corresponde al dia (27) de agosto de dos mil dieciocho (2018),
por lo que es viable el reconocimiento de los intereses de que trata el inciso 5° del
articulo 192 del C.P.A.C.A, toda vez que se genero la causacion de los mismos
sobre las sumas reconocidas.

Por las razones anotadas, este Despacho librara mandamiento de pago en contra
de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL y a favor de
los ejecutantes JOANDRE GERARDO BALLESTEROS SANTIAGO, LEYDY
JOHANA MENDOZA HERNANDEZ, ZORAIDA HERNANDEZ BECERRA,
NICOLAS MENDOZA ALVARADO, ALAIS BALLESTEROS SANTIAGO, RAMIRO
YARURO SANCHEZ, YARLIENE YARURO PICON, JESUS ALBEIRO YARURO
PICON, CARLOS EDUBER YARURO PICON, JHON FREIDE YARURO PICON,
NEILY JULIANY YARURO PICON, RAFAEL PICON ACOSTA, OMAIRA PICON
GARCIA, YAMILE PICON GARCIA, CELIAR PICON GARCIA, LEDIS MARIA
PICON GARCIA, LUIS JOSE PICON GARCIA, ANDREY JESUS PICON GARCIA,
FREIDY PICON GARCIA, YASNEIDY PICON GARCIA, GUSTAVO PICON
MONROY, YOEL QUINTERO MONROY, JOSE ANTONIO PENARANDA
SANGUINO, YULEIDA BAYONA ORTIiZ, ANDRY YULIANA PENARANDA
BAYONA, YEXON PENARANDA BAYONA, JOHONATAN PENARANDA
BAYONA, ALCIRA MARIA SANGUINO DE PENARANDA, YAMID PENARANDA
SANGUINO, ALEXANDER PENARANDA SANGUINO, MARINA PENARANDA
SANGUINO, EDITH YADIRA PENARANDA SANGUINO, ANA ISABEL
PENARANDA SANGUINO, EDGAR ALFONSO PENARANDA SANGUINO,
CARLOS JORGE PENARANDA SANGUINO, JACKELINE DAVIANA
PENARANDA SANGUINO, JOSE BERLIDES JAIMES TORO, YEINNY PAOLA
URON, SENEN DEL CARMEN JAIME TORO, FERNANDO ANGARITA CLAVIJO,
EYLER FERNANDO ANGARITA ACOSTA, ILVA MARIA ACOSTA MAX,
CARMEN YAMILE ANGARITA CLAVIJO, DIGNE ANGARITA CLAVIJO, YUDY
DEL CARMEN ANGARITA CLAVIJO, JOSE ALIRIO ANGARITA CLAVIJO,
OMAR ALONSO ANGARITA CLAVIJO, EVER ANTONIO ANGARITA CLAVIJO,
ALEIDA ANGARITA CLAVIJO, de conformidad con lo dispuesto en la sentencia
proferida por el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA de fecha treinta (30) de noviembre del afio dos mil dieciséis (2016), la
cual fue confirmada por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE
SANTANDER en providencia del dia dos (02) de agosto del afio dos mil dieciocho
(2018) dentro del proceso de REPARACION DIRECTA radicado No. 54001-33-33-
006-2014-00553-00.
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En la presente ejecucion, no se debe dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral
8° del articulo 162 de la Ley 1437 del afio 2011, adicionado por el articulo 35 de la
Ley 2080 del afio 2021, en atencion a las medidas cautelares presentadas de
embargo y retencion de dineros de la ejecutada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de Cucuta,
RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en contra NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL vy a favor de los ejecutantes JOANDRE
GERARDO BALLESTEROS SANTIAGO, LEYDY JOHANA MENDOZA
HERNANDEZ, ZORAIDA HERNANDEZ BECERRA, NICOLAS MENDOZA
ALVARADO, ALAIS BALLESTEROS SANTIAGO, RAMIRO YARURO SANCHEZ,
YARLIENE YARURO PICON, JESUS ALBEIRO YARURO PICON, CARLOS
EDUBER YARURO PICON, JHON FREIDE YARURO PICON, NEILY JULIANY
YARURO PICON, RAFAEL PICON ACOSTA, OMAIRA PICON GARCIA, YAMILE
PICON GARCIA, CELIAR PICON GARCIA, LEDIS MARIA PICON GARCIA, LUIS
JOSE PICON GARCIA, ANDREY JESUS PICON GARCIA, FREIDY PICON
GARCIA, YASNEIDY PICON GARCIA, GUSTAVO PICON MONROY, YOEL
QUINTERO MONROY, JOSE ANTONIO PENARANDA SANGUINO, YULEIDA
BAYONA ORTIiZ, ANDRY YULIANA PENARANDA BAYONA, YEXON
PENARANDA BAYONA, JOHONATAN PENARANDA BAYONA, ALCIRA MARIA
SANGUINO DE PENARANDA, YAMID PENARANDA SANGUINO, ALEXANDER
PENARANDA SANGUINO, MARINA PENARANDA SANGUINO, EDITH YADIRA
PENARANDA SANGUINO, ANA ISABEL PENARANDA SANGUINO, EDGAR
ALFONSO PENARANDA SANGUINO, CARLOS JORGE PENARANDA
SANGUINO, JACKELINE DAVIANA PENARANDA SANGUINO, JOSE
BERLIDES JAIMES TORO, YEINNY PAOLA URON, SENEN DEL CARMEN
JAIME TORO, FERNANDO ANGARITA CLAVIJO, EYLER FERNANDO
ANGARITA ACOSTA, ILVA MARIA ACOSTA MAX, CARMEN YAMILE
ANGARITA CLAVIJO, DIGNE ANGARITA CLAVIJO, YUDY DEL CARMEN
ANGARITA CLAVIJO, JOSE ALIRIO ANGARITA CLAVIJO, OMAR ALONSO
ANGARITA CLAVIJO, EVER ANTONIO ANGARITA CLAVIJO, ALEIDA
ANGARITA CLAVIJO, de conformidad con lo dispuesto en la sentencia proferida
por el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA de fecha treinta (30) de noviembre del afio dos mil dieciséis (2016), la cual
fue confirmada por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
en providencia del dia dos (02) de agosto del afio dos mil dieciocho (2018) dentro
del proceso de REPARACION DIRECTA radicado No. 54001-33-33-006-2014-
00553-00, por los siguientes conceptos:

» Capital:
Por concepto de capital, que corresponde al capital de todos los
beneficiarios de la condena, el valor de DOS MIL CIENTO DOS MILLONES
CUATROSCIENTOS CUARENTA Y UN MIL DIEZ PESOS CON
DIECIOCHO CENTAVOS ($ 2.102.441.010,18)
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> Intereses:

Por concepto de intereses moratorios a una tasa equivalente al DTF desde
el 28 de agosto de 2018 y hasta el 27 de junio de 2019 e interés moratorio
a la tasa comercial desde el 28 de junio de 2019, hasta la fecha en que se
efectle el pago total de la obligacién, conforme lo prevé el articulo 195 del
CPACA.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE por estado electronico la presente providencia a la
parte demandante y a través de mensaje dirigido al buzon de correo electronico
sefalado en el acapite de notificaciones de la demanda.

TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante
legal de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, al
correo electrénico para notificaciones judiciales de la entidad, en los términos de los
articulos 199 de la Ley 1437 del afio 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 del afio 2021.

Se le advierte a la entidad ejecutada que dispone, a partir de la notificacion personal
de esta providencia, del término de cinco (5) dias para el cumplimiento de la
obligacién, o de diez (10) dias para proponer excepciones de acuerdo con lo
previsto en los articulos 431y 442 del C.G.P.

CUARTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE el presente auto al procurador 208
Judicial | para Asuntos Administrativos, en calidad de representante del
MINISTERIO PUBLICO en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 del afio 2021.

QUINTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos del articulo
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 del afio 2021, asi
mismo conforme lo prevé el articulo 3° del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013.

SEXTO: En los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
48 de la Ley 2080 del afio 2021, el término concedido en la presente providencia
solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio
del mensaje de notificacion del auto y el término respectivo empezara a correr a
partir del dia siguiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO, se notifica a las partes la
providencia de fecha diecinueve (19) de febrero del avio dos mil
veintiuno (2021), hoy veintidos (22) de febrero _del avio dos mil
veintiuno (2021) a las 08:00 a.m., N°08.

Secretaria.
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