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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diez (10) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion numero: 54-001-33-40-007-2016-00228-00
Demandante Diana Carolina Navarro Mena y Otros
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército
Medio de control: Ejecutivo

En atencion a la constancia secretarial que antecede, y previo a emitir
pronunciamiento sobre la solicitud de entrega de depdésito judicial y ampliacion del
monto de la medida de embargo elevadas por el apoderado de la parte actora, asi
como sobre la oposicién a la ampliacion de la medida que fuera allegada por la
apoderada de la entidad ejecutada, el Despacho considera prudente agotar el
tramite de la actualizacidn de la liquidacion del crédito, a efectos de tener certeza
sobre los montos actualizados que a la fecha se adeudan a la parte demandante,
en el medio de control ejecutivo que aqui se adelanta.

Conforme a lo anterior y atendiendo a lo previsto en el numeral 4°, del articulo 446
del Cédigo General del Proceso, por secretaria CORRASE TRASLADO de la
actualizacion de liquidaciéon del crédito presentada por el apoderado de la parte
ejecutante, que obra en el documento denominado
007AmpliacionLiguidacionCredito del expediente electrénico que reposa en la
plataforma Microsoft 365-SharePoint de éste Juzgado.

Vencido el término, debera pasar el expediente al Despacho para decidir sobre su

aprobacion y sobre las solicitudes de entrega de depdsito, ampliacion del monto
ordenado en la medida de embrago y su oposicion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO, se notifica a las partes la
providencia de fecha diez (10) de febrero del a¥io dos mil veintiuno
(2021), hoy once (11) de febrero del ario dos mil veintiuno (2021)
a las 08:00 a.m., N°06.

Secretaria.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diez (10) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 54-001-33-33-007-2018-00346-00

Demandante: Rosa Leonor Mendoza Cruz

Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del
Demandados: Magisterio

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En atencion a la constancia secretarial que antecede, se encuentra el proceso de la
referencia al Despacho, a efectos de fijar fecha para realizar audiencia inicial de que
trata el articulo 180 de ley 1437 del afio 2011 y con solicitud de intervencion de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

1. De laintervencion de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

Mediante correo electrénico allegado el dia 30 de julio del afio 2020, la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado manifiesta su intencién de intervenir en el
presente medio de control.

En cuanto a la intervencion de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
el articulo 610 del Codigo General del Proceso, sostiene que ésta podra intervenir
en cualquier estado del proceso y tendrd las mismas facultades atribuidas
legalmente a la entidad publica demandada, en especial, las de proponer
excepciones previas y de mérito, coadyuvar u oponerse a la demanda, aportar y
solicitar la practica de pruebas e intervenir en su practica, interponer recursos
ordinarios y extraordinarios, recurrir las providencias que aprueben acuerdos
conciliatorios o que terminen el proceso por cualquier causa, solicitar la practica de
medidas cautelares o solicitar el levantamiento de las mismas, sin necesidad de
prestar caucion y llamar en garantia.

Asi mismo, el articulo 611 de la norma en cita, sefiala que los procesos se
suspenderan por el término de 30 dias cuando la Agencia Nacional de Defensa del
Estado manifieste su intencién de intervenir en el proceso, mediante escrito
presentado ante el juez de conocimiento.

De acuerdo con lo anterior y al revisar la intervencion realizada por la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, se percata el Despacho que la misma ya
fue sustentada, exponiendo su postura frente al caso bajo estudio y no se
presentaron excepciones ni recursos, ni se solicito la practica de pruebas, medidas
cautelares y/o llamamiento en garantia.

Asi las cosas, este Operador Judicial acepta la intervencion de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, pero no suspendera el medio de control de la
referencia, en aplicacion de los principios de celeridad y economia procesal, dado
gue los 30 dias de suspension que indica la norma citada, son para que la agencia
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sustente su intervencion, y en el presente asunto la Agencia sustentd en debida
forma su postura del tema en estudio, por lo cual resulta conveniente seguir con el
tramite del proceso.

2. Del estudio de las excepciones formuladas por la Nacién- Ministerio de
Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

En el presente asunto, el Despacho no fijara la citada audiencia y por ser
procedente, dard cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 12 del Decreto
Legislativo No. 806 del cuatro (04) de junio del afio dos mil veinte (2020), en
concordancia con lo dispuesto en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 el cual
modifico el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 del afio 2011, el cual
dispone:

“Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 del afio
2011, el cual seréa del siguiente tenor:

PARAGRAFO 2°: De las excepciones presentadas se correra traslado n la
forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones
previas y si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion
con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los
articulas 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera
la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del
citado cédigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a
la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarard la terminacion del proceso cuando se
advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacién, falta
de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas
mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero
del articulo 182A.”

Asi las cosas, el Despacho estudiara las excepciones previas formuladas por el
apoderado de la Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, previo el pronunciamiento en forma concreta sobre el
saneamiento del proceso.

v' Saneamiento:
El Despacho al realizar el analisis previo del tramite surtido dentro de esta actuacion
judicial, verific6 que se ha cumplido cabalmente el procedimiento establecido en la
Ley 1437 de 2011 y demas normas aplicables, por lo cual no existe necesidad

alguna de saneamiento hasta este momento procesal.

v' Excepciones:
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Atendiendo a la contestacion de la demanda presentada por la apoderada de la
Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, se observa que presentd las excepciones previas de vinculacion del
Municipio de San José de Cucuta como litisconsorte necesario y prescripcion; asi
mismo, como excepciones mixtas propuso la de legalidad de los actos administrativos
atacados de nulidad, ineptitud de la demanda por carencia de fundamento juridico,
cobro de lo no debido y la genérica.

De los medios exceptivos sefialados, se corrid traslado por secretaria en los
términos dispuestos por el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 (fl.
86 a 87).

Asi las cosas, de las anteriores excepciones encuentra el Despacho que soélo se
estudiara la de vinculacion del Municipio de San José de Cucuta como litisconsorte
necesario, en los siguientes términos:

1. vinculacién del Municipio de San José de Cuacuta como litisconsorte
necesario:

v Posicion de la apoderada de la Nacién- Ministerio de Educacién Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

La apoderada de la entidad demandada, solicita vincular al Municipio de San José
de Cucuta, ente territorial, al cual pertenecié la demandante, en consideracién a lo
dispuesto en la Ley 715 de 2001, la cual dispone que la administracién del servicio
educativo se descentralizé en cada una de las entidades territoriales, por lo tanto,
no existe nexo causal, ni intervencion del Ministerio de Educacion Nacional en el
trdmite que niega el reconocimiento y pago de la pretendida reliquidacion
pensional, dado que en virtud del proceso de descentralizacion, los tramites se
encontraban exclusivamente a cargo de la entidad territorial certificada
correspondiente.

Sostiene que, la entidad territorial es quien atiende las solicitudes relacionadas con
las prestaciones sociales que pagara el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, asi mismo, es quien elabora y remite el proyecto de acto
administrativo de reconocimiento a la Fiduciaria La Previsora S.A., quien es la
encargada del manejo y la administracion de los recursos del fondo, para su
aprobacion, a efectos de que ésta previo visto bueno, efectle el pago.

Por dltimo, solicita que en caso de no acceder la vinculacion como litisconsorte
necesario, se ordene la vinculacion del ente territorial como tercero participativo.

v' Posicion de la apoderada de la parte actora:

Al descorre el traslado de las excepciones propuestas por la entidad demandada, la
apoderada de la sefiora Rosa Leonor Mendoza Cruz sefialé que la expedicion del
acto administrativo de reconocimiento de pension esta a cargo de las Secretarias
de Educacién del ente territorial certificado, acto administrativo que realizan a
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nombre del Ministerio de Educacion, pero sin significar que son las alcaldias y las
gobernaciones las que reconocen tal prestacion, pues las suscripcion del acto
administrativo lo realiza el secretario de educacion, por mandato de la ley.

v' Argumentos del Despacho pararesolver la excepcién:

Al hacer el andlisis de la excepcidn propuesta, el Despacho encontrd que la misma
se debe negar, por cuanto la obligacion legal de reconocimiento prestacional esta a
cargo de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y no del Municipio de San José
de Cucuta.

Al respecto, debe aclararse que el Decreto 2831 del 2005, establecio las
competencias de las Secretarias de Educacion en el procedimiento para la atencién
de las solicitudes de prestaciones sociales. Por lo cual, la competencia que le fue
asignada al Secretario de Educacién es de mera gestién o facilitacion, toda vez que
el pago y reconocimiento de las prestaciones sociales, esta a cargo del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

En razon de lo anterior, el Despacho declara NO PROBADA la excepcion de
vinculacion del Municipio de San José de Cucuta como litisconsorte necesario,
propuesta por el apoderado de la Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio.

2. Prescripcion:

v  Posiciéon de la apoderada de la Nacién- Ministerio de Educacién Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

La apoderada de la Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, manifiesta que los derechos laborales
prescriben en 3 afios, término que se cuenta desde que la respectiva obligacion se
haya hecho exigible, razén por la cual, solicita que en el evento de condenar a la
entidad que representa, declare la prescripcion de las mesadas causadas en ultimos
tres anos.

v' Argumentos del Despacho pararesolver la excepcién:
En cuanto a la excepcion de prescripcion considera el Despacho que no es de las
gue se deba estudiar en esta etapa del proceso y en el evento en que prosperen las
suplicas de la demanda sera en el fondo del asunto donde se resuelva acerca de la
configuracion o no de la prescripcion.

3. Ineptitud de la demanda por carencia de fundamento juridico:

v Posicién de la apoderada de la Nacién- Ministerio de Educacién Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
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La apoderada de la entidad demandada, solicita se declare la nulidad parcial de la
Resolucién N° 0752 del 14 de octubre de 2015 y a titulo de restablecimiento del
derecho se ordene liquidar y pagar la pensién con base en el 75% del promedio de
los salarios, sobresueldos, primas y demas factores salariales devengados durante
los ultimos 12 meses anteriores al momento de adquirir el estatus juridico de
pensionado; sin embargo, no encuentra sustento juridico tale pretensiones, si se
tiene en cuenta que para la liquidacién de las pensiones sélo se debe tener en
cuenta los factores sobre los cuales cada persona hubiere efectuado las respectivas
cotizaciones, no por nada el legislador, en el régimen general de pensiones previsto
en la Ley 33 de 1985 enlistd los factores que conforman la base de liquidacion
pensional, y ellos son los que se deben tener como elemento salarial en la
liquidacion de la pension, tal como lo ha establecido la jurisprudencia unificada del
Consejo de Estado.

v' Argumentos del Despacho para resolver la excepcion:

Para el Despacho, la presente excepcion se debe resolver en la sentencia que se
profiera y decida de fondo el medio de control de la referencia, dado que, si bien el
titulo de la excepcion se torna como previo, el argumento en el que se basa la misma
concierne al fondo del asunto, por tanto, en este momento procesal no es la etapa
pertinente de decidir la excepcidn propuesta por la apoderada de la entidad
demandada.

Por otra parte, considera el Despacho que las demas excepciones formuladas por
la Nacion- Ministerio de Educacion Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio no son de las que se deban estudiar en esta oportunidad, sino en el fondo
del asunto, esto es, en la sentencia que decida el presente medio de control.

3. Reconocimiento de Personeria:

Se reconoce personeria para actuar como apoderado principal al doctor LUIS
ALFREDO SANABRIA RIOS y como apoderada sustituta a la doctora JEIMMY
ALEJANDRA OVIEDO CRISTANCHO de la Nacion — Ministerio de Educacion-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con los
poderes obrantes a folios 73 a 85 del expediente

Asi mismo, se reconoce personeria para actuar a la doctora JENNY CAROLINA
VARGAS FONSECA como apoderada sustituta de la Nacion — Ministerio de
Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de
conformidad con el memorial poder obrante en el expediente Digital.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito
de Cucuta,

RESUELVE:
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PRIMERO: ACEPTAR la intervencion de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado presentada el dia 30 de julio del 2020, por lo expuesto en las consideraciones
de esta providencia.

SEGUNDO: No suspender el presente proceso, por lo expuesto en las
consideraciones de esta providencia.

TERCERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcién de VINCULACION DEL
MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA COMO LITISCONSORTE NECESARIO,
propuesta por el apoderado de la Nacién- Ministerio de Educacion- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por lo expuesto en las
consideraciones de esta providencia.

CUARTO: Decidir en la sentencia las excepciones de prescripcion, legalidad de los
actos administrativos atacados de nulidad, ineptitud de la demanda por carencia de
fundamento juridico, cobro de lo no debido y la genérica, por lo expuesto en las
consideraciones de esta providencia.

QUINTO: RECONOCER personeria para actuar como apoderado principal al doctor
LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS y como apoderada sustituta a la doctora
JEIMMY ALEJANDRA OVIEDO CRISTANCHO de la Nacién — Ministerio de
Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de
conformidad con los poderes obrantes a folios 73 a 85 del expediente

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar a la doctora JENNY CAROLINA
VARGAS FONSECA como apoderada sustituta de la Nacion — Ministerio de
Educacién- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de
conformidad con el memorial poder obrante en el expediente Digital.

SEPTIMO: Una vez en firme el presente proveido, contintese con el tramite de
instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

“A oe

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 10 de febrero de 2021, hoy 11 de febrero de 2021 a
las 08:00 a.m., N°. 06.

Secretaria
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diez (10) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 54-001-33-33-007-2019-00056-00

Demandante: Leonilde Mendoza Mora

Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del
Demandados: Magisterio

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En atencion a la constancia secretarial que antecede, se encuentra el proceso de la
referencia al Despacho, a efectos de fijar fecha para realizar audiencia inicial de que
trata el articulo 180 de ley 1437 del afio 2011.

No obstante lo anterior, el Despacho no fijar4 la citada audiencia y por ser
procedente, dard cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 12 del Decreto
Legislativo No. 806 del cuatro (04) de junio del afio dos mil veinte (2020), en
concordancia con lo dispuesto en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 el cual
modificé el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 del afio 2011, que dispone:

“Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 del afio
2011, el cual sera del siguiente tenor:

PARAGRAFO 2°: De las excepciones presentadas se correra traslado n la
forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones
previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion
con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los
articulas 100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se requiera
la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del
citado cédigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a
la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarard la terminacion del proceso cuando se
advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta
de legitimacién en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas
mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero
del articulo 182A.”

Asi las cosas, el Despacho estudiara las excepciones previas formuladas por la
apoderada de la Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, previo el pronunciamiento en forma concreta sobre el
saneamiento del proceso.

v' Saneamiento:
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El Despacho al realizar el analisis previo del tramite surtido dentro de esta actuacion
judicial, verific6 que se ha cumplido cabalmente el procedimiento establecido en la
Ley 1437 de 2011 y demas normas aplicables, por lo cual no existe necesidad
alguna de saneamiento hasta este momento procesal.

v' Excepciones:

Atendiendo a la contestacion de la demanda presentada por la apoderada de la
Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, se observa que presentd las excepciones previas de vinculacion de la
Gobernacion de Norte de Santander como litisconsorte necesario y prescripcion; asi
mismo, como excepciones mixtas propuso la de legalidad de los actos administrativos
atacados de nulidad, ineptitud de la demanda por carencia de fundamento juridico y
cobro de lo no debido.

De los medios exceptivos sefialados, se corrié traslado por secretaria en los
términos dispuestos por el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 (fl.
96 a 97).

Asi las cosas, de las anteriores excepciones encuentra el Despacho que sélo se
estudiara la de vinculacion de la Gobernacion de Norte de Santander como
litisconsorte necesario, en los siguientes términos:

1. vinculacion de la Gobernacion de Norte de Santander como litisconsorte
necesario:

v Posicion de la apoderada de la Nacion- Ministerio de Educacion Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

La apoderada de la entidad demandada, solicita vincular al ente territorial al cual
pertenecio la demandante, en consideracion a lo dispuesto en la Ley 715 de 2001,
la cual dispone que la administracion del servicio educativo se descentraliz6 en
cada una de las entidades territoriales, por lo tanto, no existe nexo causal, ni
intervencion del Ministerio de Educacion Nacional en el tramite que niega el
reconocimiento y pago de la pretendida reliquidacion pensional, dado que en virtud
del proceso de descentralizacion, los tramites se encontraban exclusivamente a
cargo de la entidad territorial certificada correspondiente.

Sostiene que, la entidad territorial es quien atiende las solicitudes relacionadas con
las prestaciones sociales que pagara el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, asi mismo, es quien elabora y remite el proyecto de acto
administrativo de reconocimiento a la Fiduciaria La Previsora S.A., quien es la
encargada del manejo y la administracion de los recursos del fondo, para su
aprobacion, a efectos de que ésta previo visto bueno, efectle el pago.

Por ultimo, solicita que en caso de no acceder la vinculacion como litisconsorte
necesario, se ordene la vinculacion del ente territorial como tercero participativo.
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v' Posicion de la apoderada de la parte actora:

Al descorrer el traslado de las excepciones propuestas por la entidad demandada,
la apoderada de la sefiora Leonilde Mendoza Mora sefialé que la expedicion del
acto administrativo de reconocimiento de pension esta a cargo de las Secretarias
de Educacion del ente territorial certificado, acto administrativo que realizan a
nombre del Ministerio de Educacion, pero sin significar que son las alcaldias y las
gobernaciones las que reconocen tal prestacion, pues las suscripcion del acto
administrativo lo realiza el secretario de educacion, por mandato de la ley.

v' Argumentos del Despacho para resolver la excepcion:

Al hacer el analisis de la excepcién propuesta, el Despacho encontrd que la misma
se debe negar, por cuanto la obligacion legal de reconocimiento prestacional esta a
cargo de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y no del Departamento Norte de
Santander.

Al respecto, debe aclararse que el Decreto 2831 del 2005, establecié las
competencias de las Secretarias de Educacion en el procedimiento para la atencién
de las solicitudes de prestaciones sociales. Por lo cual, la competencia que le fue
asignada al Secretario de Educacién es de mera gestion o facilitacion, toda vez que
el pago y reconocimiento de las prestaciones sociales, estd a cargo del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

En razén de lo anterior, el Despacho declara NO PROBADA la excepcién de
vinculacion de la Gobernacion de Norte de Santander como litisconsorte necesario,
propuesta por el apoderado de la Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio.

2. Prescripcion:

v/ Posiciéon de la apoderada de la Nacién- Ministerio de Educacién Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

La apoderada de la Nacién- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, manifiesta que los derechos laborales
prescriben en 3 afios, término que se cuenta desde que la respectiva obligacion se
haya hecho exigible, razon por la cual, solicita que en el evento de condenar a la
entidad que representa, declare la prescripcion de las mesadas causadas en ultimos
tres afios.

v' Argumentos del Despacho pararesolver la excepcion:

En cuanto a la excepcion de prescripcion considera el Despacho que no es de las
gue se deba estudiar en esta etapa del proceso y en el evento en que prosperen las
suplicas de la demanda sera en el fondo del asunto donde se resuelva acerca de la
configuracion o no de la prescripcion.



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-33-007-2019-00056-00
Demandante: Leonilde Mendoza Mora

Demandado: FOMAG

Auto decide excepcion previa

3. Ineptitud de la demanda por carencia de fundamento juridico:

v Posicion de la apoderada de la Nacion- Ministerio de Educacion Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

La apoderada de la entidad demandada, solicita se declare la nulidad parcial de las
Resoluciones N° 1042 del 9 de julio de 2008 y 00210 del 15 de enero de 2019y a
titulo de restablecimiento del derecho se ordene liquidar y pagar la pension con base
en el 75% del promedio de los salarios, sobresueldos, primas y demés factores
salariales devengados durante los ultimos 12 meses anteriores al momento de
adquirir el estatus juridico de pensionado; sin embargo, no encuentra sustento
juridico tales pretensiones, dado que para la liquidacion de las pensiones sélo se
debe tener en cuenta los factores sobre los cuales cada persona hubiere efectuado
las respectivas cotizaciones, no por nada el legislador, en el régimen general de
pensiones previsto en la Ley 33 de 1985 enlisto los factores que conforman la base
de liquidacién pensional, y ellos son los que se deben tener como elemento salarial
en la liquidacion de la pension, tal como lo ha establecido la jurisprudencia unificada
del Consejo de Estado.

v' Argumentos del Despacho para resolver la excepcion:

Para el Despacho, la presente excepcion se debe resolver en la sentencia que se
profiera y decida de fondo el medio de control de la referencia, dado que, si bien el
titulo de la excepcion se torna como previo, el argumento en el que se basa la misma
concierne al fondo del asunto, por tanto, en este momento procesal no es la etapa
pertinente de decidir la excepcién propuesta por la apoderada de la entidad
demandada.

Por otra parte, considera el Despacho que las demas excepciones formuladas por
la Nacién- Ministerio de Educacion Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio no son de las que se deban estudiar en esta oportunidad, sino en el fondo
del asunto, esto es, en la sentencia que decida el presente medio de control.

v" Reconocimiento de Personeria;:

Se reconoce personeria para actuar como apoderado principal al doctor LUIS
ALFREDO SANABRIA RIOS y como apoderada sustituta a la doctora SANDRA
MARIETT TORRES MORENO de la Nacion — Ministerio de Educacion- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con los poderes
obrantes a folios 86 a 94 del expediente.

Asi mismo, se reconoce personeria para actuar al doctor LUIS ALFREDO PRIETO
ALVARADO como apoderado sustituto de la Nacion — Ministerio de Educacion-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con el
memorial poder obrante a folio 95 del expediente.



5
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-33-007-2019-00056-00
Demandante: Leonilde Mendoza Mora
Demandado: FOMAG
Auto decide excepcion previa

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito
de Cdcuta,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de VINCULACION DE LA
GOBERNACION DE NORTE DE SANTANDER COMO LITISCONSORTE
NECESARIO, propuesta por el apoderado de la Nacion- Ministerio de Educacién-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por lo expuesto en las
consideraciones de esta providencia.

SEGUNDO: Decidir en la sentencia las excepciones de prescripcion, legalidad de los
actos administrativos atacados de nulidad, ineptitud de la demanda por carencia de
fundamento juridico y cobro de lo no debido, por lo expuesto en las consideraciones
de esta providencia.

TERCERO: RECONOCER personeria para actuar como apoderado principal al
doctor LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS y como apoderada sustituta a la doctora
SANDRA MARIETT TORRES MORENO de la Nacién — Ministerio de Educacion-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con los
poderes obrantes a folios 86 a 94 del expediente.

CUARTO: RECONOCER personeria para actuar al doctor LUIS ALFREDO PRIETO
ALVARADO como apoderado sustituto de la Nacién — Ministerio de Educacién-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con el
memorial poder obrante a folio 95 del expediente.

QUINTO: Una vez en firme el presente proveido, continlese con el tramite de
instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

“4 oe

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 10 de febrero de 2021, hoy 11 de febrero de 2021 a
las 08:00 a.m., N°. 06.

Secretaria
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diez (10) de febrero del afio dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-33-007-2019-00146-00
Demandante: Alejandro Puerta Barrera
Demandados: ESE Imsalud

Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Al efectuar el andlisis para proveer la admisién de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho que la misma debe ser RECHAZADA por no haber sido
impetrada dentro de la oportunidad para su presentacion, en los términos del
articulo 164 numeral 2° literal d) y el articulo 169 de la Ley 1437 de 2011, acorde
con las siguientes

CONSIDERACIONES

El articulo 164 numeral 1° literal c) de la Ley 1437 de 2011 sefiala que podran
demandarse en cualquier tiempo, los actos que reconozcan o hieguen total o
parcialmente prestaciones periodicas. Asi mismo, el referido precepto normativo en
su numeral 2° literal d), sefiala como término general respecto de la oportunidad
para la presentacion de demandas en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, lo siguiente:

“ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La
demanda debera ser presentada:

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda
debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir
del dia siguiente al de la comunicacién, notificacidn, ejecucién o publicacién
del acto administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en
otras disposiciones legales.” (Negrilla y subrayado fuera de texto original).

En el caso que nos ocupa, el acto administrativo demandado si bien niega el
reconocimiento de unas prestaciones laborales que podrian entenderse como
periodicas por el hecho de que se reclaman como causados durante un lapso de
varios afos, no es posible aplicar la regla contenida en el numeral 1° literal ¢) de la
Ley 1437 de 2011 que sefala que el mencionado acto podra demandarse en
cualquier tiempo, puesto que la periodicidad a que hace referencia dicha norma, no
tiene tal alcance, sino que hace referencia es a que las prestaciones se estén
causando en la actualidad.

Al respecto, el Honorable Consejo de Estado, al efectuar el andlisis de un tema
similar al que nos ocupa, expuso:

“Se tiene que la demanda ejercida a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, es oportuna cuando se presenta dentro del
término de cuatro meses contados a partir del dia siguiente al de la
comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo
acusado, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en la ley, dentro de
las que se encuentra, la establecida por la norma citada en su ordinal 1° literal
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C), en cuanto sefiala que la demanda debera ser presentada en cualquier tiempo
cuando se dirija contra actos que reconozcan 0 hieguen total o parcialmente
prestaciones periddicas.

La jurisprudencia de esta Corporacién ha reconocido que las prestaciones
periddicas principalmente, son aquellas que tienen vocacion de permanecer en
el tiempo, por ejemplo, las pensiones. Sin embargo, no se ha desconocido que
tal concepto sea aplicable, también, a aquellos emolumentos derivados de una
relacibn laboral, bajo el entendido de que el concepto general
de «prestaciones» corresponde a toda obligacion de naturaleza laboral con la
caracteristica de ser periédica, incluido el salario, las primas de caracter salarial
etc., razén por la cual los actos administrativos, contentivos de decisiones
relacionadas con reclamaciones de esa naturaleza, no son susceptibles de ser
cobijados por la caducidad de la accion.

Ademas de lo anterior, ésta misma Seccién ha entendido que las reclamaciones
de naturaleza laboral, tratandose de peticiones relacionadas con el
reconocimiento de acreencias de caracter salarial, no estan sujetas al término
de caducidad de cuatro meses previsto para el ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, siempre y cuando quien pretenda su
pago siga teniendo vinculo laboral con la entidad que pretende demandar, pues
terminado éste, no es posible hablar de periodicidad del pago y, en esa medida,
su exigibilidad via judicial esta sometida al término de caducidad general del
medio de control citado.

(...

De lo dicho hasta aqui, se colige, que esta Jurisdiccion en la actualidad entiende
que los derechos de naturaleza salarial tienen el caracter de prestacion
periddica susceptible de ser reclamada judicialmente en cualquier tiempo,
siempre y cuando el vinculo laboral de quien reclama el pago de la acreencia
laboral no haya terminado con la entidad demandada, porque de lo contrario
sera obligacion del juez, sujetar la demanda a la verificacion de que se haya
presentado dentro del plazo de cuatro meses que determind el legislador como
oportunidad procesal para acudir a la via judicial.”

Aclarado lo anterior y teniendo en cuenta que el sefior Alejandro Puerta Barrera no
tiene vinculo laboral con la ESE Imsalud desde el dia 30 de enero del afio 2013,
para el Despacho no le es aplicable la excepcién que establece la norma y que
sefala nuestro Grgano de cierre en el auto aludido, por lo tanto, se hace necesario
realizar el analisis de caducidad y de cumplimiento de los requisitos de
procedibilidad.

De acuerdo con lo anterior, se tiene que el numeral 1° del articulo 161 de la Ley
1437 del afio 2011, dispone lo siguiente:

“ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA __DEMANDAR. La
presentacion de la demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos
en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion
extrajudicial constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en que se

! Honorable Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccién B, Consejera Ponente
Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez, auto de fecha ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017), proceso radicado: 76001-
23-33-000-2016-01293-01(4218-16).
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formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho,
reparacion directa y controversias contractuales.

(...)” (Subrayado fuera del texto).

La Honorable Corte Constitucional al estudiar la exequibilidad de la Ley 1285 del
afno 2009, dispuso en la sentencia C- 713 de 2008 Magistrada Ponente Dra. Clara
Inés Vargas Hernandez, lo siguiente:

“En la sentencia C-417 de 2002 se reafirma la constitucionalidad de la
conciliacion como requisito de procedibilidad para acudir ante la jurisdiccion de
lo contencioso administrativo. No obstante, la Corte aclara que lo gue se exige
no es la celebracién de un acuerdo conciliatorio, sino el intento de conciliaciéon
COMO paso previo y necesario para acudir ante la administraciéon de justicia:

(..)

En la presente sentencia, la Corte simplemente esta sefialando que la ley
puede, en materia contencioso administrativa, establecer que la audiencia de
conciliacién representa un requisito de procedibilidad, sin desconocer por ello
la naturaleza consensual de la conciliacion ni el principio de habilitacion previsto
en el articulo 116 de la Carta. Esta Corte ratifica entonces la doctrina
desarrollada en las sentencias C-160 de 1999, C-247 de 1999 y C-1195 de
2001, segun la cual la consagracion de un intento de conciliacion como requisito
de procedibilidad no viola en si misma la Carta, pero es necesario que el juez
constitucional examine siempre si las distintas regulaciones son proporcionadas
y razonables, ya que algunas de ellas podrian desconocer el derecho de
acceder a la justicia o vulnerar otras clausulas constitucionales”.

Por su parte el Honorable Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccion Primera, Consejera Ponente: Maria Claudia Rojas Lasso,
dispuso en el auto de fecha veintiocho (28) de noviembre de dos mil trece (2013),
proferido dentro del proceso radicado N° 05001-23-33-000-2012-00099-01, lo
siguiente:

“Se les insiste a los actores que teniendo en cuenta las disposiciones del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (en
adelante CPACA), la conciliaciéon extrajudicial se consagré6 como requisito
previo para demandar en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho.

En este orden de ideas, la Sala considera que le asistio razon al a quo y, por
ende, el auto apelado debe confirmarse, toda vez, que los demandantes
debieron atender cada uno de los requerimientos exigidos en la providencia del
30 de julio de 2012, por la cual se dispuso inadmitir la demanda y, proceder a
integrar en debida forma la litis y cumplir con el requisito de procedibilidad.”

Asi las cosas, se tiene que previo a presentar el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho la parte actora debe agotar la conciliacién prejudicial
ante el Ministerio Publico, situacion que no ocurrié en el presente asunto, pues al
revisar el cumplimiento de los requisitos consagrados en la Ley 1437 del afio 2011,
el Despacho observa que tal requisito no se habia cumplido, pues dentro de los
anexos de la demanda no reposaba constancia de presentacion y/o agotamiento
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del citado requisito de procedibilidad, razon por la cual, mediante el proveido de
fecha 17 de julio del afio 2020 se dispuso la inadmision de la demanda y se ordené
corregir en tal efecto.

El dia 11 de agosto del afio 2020, la apoderada de la parte actora allegd la
correccion de la demanda y a su vez aporta la radicacion de la solicitud de
conciliacion prejudicial ante el Ministerio Publico, en la cual se observa como parte
de la conciliacion al sefior Alejandro Puerta Barrera y como acto administrativo
demandado el oficio N° 589 del 21 de octubre de 2013, posteriormente, con oficio
remitido al correo electrénico del Despacho el dia 5 de noviembre del afio 2020
aporta la constancia de agotamiento del requisito de procedibilidad en la
Procuraduria 23 Judicial 1l para Asuntos Administrativos.

Teniendo en cuenta la orden impartida en el auto de fecha 17 de julio del afio 2020
y la subsanacién aportada por el apoderado de la parte actora, considera el
Despacho que tal correccidon no es bien recibida, pues la parte actora agotoé el
requisito de procedibilidad a nombre del sefior Alejandro Puerta Barrera, posterior
a presentar la demanda, incumpliendo con ello lo consagrado en el numeral 1° del
articulo 161 de la Ley 1437 del afio 2011 en concordancia con lo previsto en los
articulos 35y 36 de la Ley 640 de 2001, el articulo 13 de la Ley 1285 del afio 2009
la cual adicioné el articulo 42A de la Ley 270 de 1996.

Ahora bien, el literal d) del numeral 2° del articulo 164 de la Ley 1437 del afio 2011,
dispone que cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la
demanda debera presentarse dentro del término de 4 meses contados a partir del
dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucién o publicacion del acto
administrativo.

Asi mismo, el Decreto 1716 del afio 2009 sefial en su articulo 3° que la presentacion
de la solicitud de conciliacion extrajudicial ante los agentes del Ministerio Publico
suspende el término de prescripcion o de caducidad.

En razdn de lo anterior, se tiene que el acto administrativo demandado fue expedido
el dia 21 de octubre del afio 2013 y la conciliacién prejudicial se present6 el dia 01
de agosto del afio 2020, es decir 7 afios después de haber vencido el término para
presentar la demanda a nombre del sefor Alejandro Puerta Barrera.

Asi las cosas, el Despacho rechazara la demanda presentada por el sefior Alejandro
Puerta Barrera en contra de la ESE Imsalud.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Cacuta,

RESUELVE
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PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por el seifior ALEJANDRO
PUERTA BARRERA, a través de apoderada judicial, en contra de la ESE
IMSALUD, de conformidad con lo expuesto en la presente decision.

SEGUNDO: DEVOLVER a la parte demandante los anexos de la demanda sin
necesidad de desglose.

TERCERO: Una vez en firme, ARCHIVESE previas las anotaciones secretariales
de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

“4 oe

Firmado JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO Por:
DE CUCUTA

SONIA | por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de| LUCIA
CRUZ fecha 10 de febrero de 2021, hoy 11 de febrero del 2021 a las 8:00
a.m., N°.06.

Secretaria
RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 7 ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
07e01fd4384672f28e5b21ba3b58ca7f7elfe2739562¢1433b50d91410b187ce
Documento generado en 10/02/2021 01:39:54 PM
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diez (10) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-007-2020-00209-00
DEMANDANTE: Carlos Augusto Bayona

Municipio de San José de Cucuta — Secretaria de
DEMANDADOS: Transito Municipal

Cumplimiento de Normas con Fuerza Material de Ley o
MEDIO DE CONTROL: | de Actos Administrativos

De acuerdo con el informe secretarial que antecede, inicialmente el Despacho
debe precisar que la autoridad accionada Municipio de San José de Cucuta no
cumplié con la orden impartida en auto de fecha veintisiete (27) de noviembre del
afio dos mil veinte (2020), consistente en allegar la documentacion necesaria que
permitiera acreditar la condicion y calidad en la que se presenta quien suscribe el
escrito de contestacion de la demanda, sefior Jorge Mayid Gene Beltran, la cual
fue presentada el dia once (11) de noviembre del afio dos mil veinte (2020).

Por otra parte, se cuenta con que se presentd un nuevo escrito de contestacion de
la demanda a través de apoderado designado por la entidad territorial accionada,
el dia doce (12) de noviembre del afio dos mil veinte (2020), el cual, teniendo en
cuenta que el seis (06) de noviembre del mismo afio fue notificada la demanda,
ésta fue allegada de forma extemporanea.

Debe indicar el Despacho, que no es posible el reconocimiento de personeria para
actuar al profesional DIEGO ARMANDO CASTILLA QUINTERO, toda vez que se
adjunta el memorial poder otorgado por el Jefe de la Oficina Asesora Juridica del
Municipio de San José de Cucuta, sin que se aporten los documentos necesarios
para acreditar en debida forma la representacién, conforme los dispone el articulo
159 del CPACA.

Ahora bien, el apoderado de la parte demandante, allegé comunicacion que obra
en los documentos denominados: 017CorreoSolicitudinforApodDte20201203 y
018SolicitudinforApodDte20201203 que reposan en la plataforma SharePoint de
Microsoft 365, que corresponden a documentos que guardan relacion con los
hechos que motivaron el medio de control que en esta sede judicial se adelanta:

- Copia de la notificacion de audiencia publica de fecha 20 de noviembre del
afio 2017.
- Copia de la Audiencia Publica No. 0487 de 2017

El Despacho, de los documentos aportados y las manifestaciones hechas en el
escrito presentado por el actor, dispuso el dia diez (10) de febrero del afio en
curso, que por secretaria se efectuara la consulta del comparendo No.
54001000000000497304 en el Sistema Integrado de Informacion sobre Multas y
Sanciones por Infracciones de Transito — SIMIT-, en la pagina web disponible?, a
efectos de obtener informacion relacionada con el tramite administrativo
sancionatorio adelantado en contra del sefior Carlos Augusto Bayona.

! consulta.simit.org.co/Simit/index.htm



Cumplida la orden por secretaria, se aprecia en el documento 021Consulta
SIMIT20210210, el resultado de la consulta en el SIMIT del comparendo
54001000000000497304 de fecha cuatro (04) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017), apreciandose que éste se encuentra en estado de “Cobro Coactivo”, y se
registra la Resolucion No. 2817238693 del doce (12) de diciembre de dos mil
diecinueve (2019), motivo por el cual procede el Despacho de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 17 de la Ley 393 de 1997, por considerarlo necesario
para decidir de fondo el medio de control de la referencia, decretar las siguientes
pruebas:

PRIMERO: OFICIESE al MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA -
SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE, para que remita:

- COPIA del tramite previo que dio origen al proceso de cobro coactivo en
contra del sefior CARLOS AUGUSTO BAYONA, identificado con C.C. No
88.284.675, es decir, el requerimiento con la constancia de notificacion que
se le hiciera al actor, para notificarle el siguiente comparendo:

o No. 54001000000000497304 de fecha 04 de noviembre de 2017

- COPIA COMPLETA del tramite de COBRO COACTIVO surtido con ocasién
de la anterior orden de comparendo, en contra del sefior CARLOS
AUGUSTO BAYONA, identificado con C.C. No 88.284.675, en donde se
profirié la Resolucion No. 2817238693 del doce (12) de diciembre de
dos mil diecinueve (2019).

- SEGUNDO: OFICIESE a la INSPECCION CUARTA DE TRANSITO
MUNICIPAL DE SAN JOSE DE CUCUTA, para que remita COPIA de la
totalidad de la investigacion adelantada en contra del sefior CARLOS
AUGUSTO BAYONA, identificado con C.C. No 88.284.675, con ocasion del
comparendo No. 54001000000000497304 de fecha 04 de noviembre de
2017.

Para la remision de la informacion, se concede el término de CINCO (05) DIAS
contados a partir de la recepcion del respectivo oficio, el cual atendiendo al medio
de control de la referencia, sera remitido por secretaria al correo electronico de las
autoridades y dependencias requeridas.

Cumplido el tramite del recaudo de las pruebas, vuelva el expediente al Despacho,
para decidir.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez
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JUZGADO SEPTIMO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diez (10) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 54-001-33-33-007-2018-00275-00

Demandante: Leidy Celeste Medina Arenas y otros

ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz-
Municipio de Los Patios- Dumian Medical S.A.S.-
Centro Medico La Samaritana Ltda. -
Organizacion Clinica General del Norte S.A.-
Cooperativa de Desarrollo Integral - COOSALUD
Demandados: EPS-S

Mapfre Seguros Generales de Colombia S.A. -
Llamado en Garantia: Comparnia Aseguradora Allianz Seguros S.A.

Medio de Control: Reparacion Directa

Procede el Despacho en esta oportunidad a resolver las solicitudes de llamado en
garantia presentados por los apoderados de las entidades demandadas, previo las
siguientes:

CONSIDERACIONES
1. Llamamiento realizado por la ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz:

El articulo 225 de la Ley 1437 de 2011 indica que “quien afirme tener derecho legal
o contractual de exigir a un tercero la reparacién integral del perjuicio que llegare a
sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviese que hacer como resultado
de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relacion”.

Cabe anotar que la relacion que en el caso bajo examen se estudia es contractual,
tal como lo aduce el apoderado de la entidad demandada, en tanto afirman que
existe una poliza de seguro cuyo objeto es amparar la responsabilidad civil
extracontractual de las entidades por circunstancias que se deriven exclusivamente
de la responsabilidad médica de sus agentes y/o para la responsabilidad civil que
se llegue a generar y que se encuentre amparada en la poéliza suscrita.

Como corolario de lo anterior y a que fue presentado material probatorio pertinente
para efectuar el llamado solicitado por la entidad demandada este Despacho
Judicial ordenara su comparecencia al presente proceso, respetando para ello, las
ritualidades previstas tanto en la Ley 1437 de 2011 como en la Ley 1564 de 2012.

En consecuencia, en virtud a que se cumplen los fundamentos de hecho y de
derecho que motivan al apoderado de la ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz
a solicitar el llamado en garantia de Mapfre Seguros Generales de Colombia S.A.,
con el fin de establecer en este mismo proceso el resarcimiento del perjuicio o el
reintegro del pago que deban hacer la aqui llamada, como consecuencia de la pdliza
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Auto decide llamamiento en garantia

de seguro de responsabilidad civil N° 3012216000015 suscrita el dia 30 de marzo
del aflo 2016 con vigencia del 09 de marzo del afio 2016 al 07 de junio del afio 2017.

En aplicacion del Decreto 806 del afio 2020, se le indica al apoderado de la ESE
Hospital Universitario Erasmo Meoz que debe remitir al correo electronico de
notificacion de la entidad llamada en garantia copia de la solicitud de llamado y sus
anexos y de la contestacion de la demanda presentada, debiendo enviar de forma
inmediata al correo electronico del Despacho la constancia del envio realizado, so
pena de dar aplicacion a las sanciones consagradas en el articulo 3 del Decreto 806
del 2020 y en el numeral 14° del articulo 78 del C.G.P.

Verificado el cumplimiento de lo anterior, por Secretaria remitase copia del presente
auto al correo electrénico para notificaciones judiciales de la entidad llamada en
garantia y de la Procuraduria 208 Judicial | para Asuntos Administrativos, en los
términos del articulo 199 de la Ley 1437 del afio 2011 modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021.

Concédase al llamado en garantia el término de 15 dias para que sea respondido
el llamamiento que se les hace.

Ha de tenerse en cuenta que por disposicion del articulo 66 del Codigo General del
Proceso, al cual se acude por expresa autorizacion del articulo 227 de la Ley 1437
de 2011, si la notificacién ordenada en este proveido no logra efectuarse dentro de
los 6 meses siguientes, el llamamiento sera ineficaz, situacibn que impone una
carga al apoderado de la ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz a actuar
diligentemente para la consecucion de la notificacion requerida.

2. Llamamiento realizado por el Centro Médico La Samaritana Ltda

El articulo 225 de la Ley 1437 de 2011 indica que “quien afirme tener derecho legal
o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a
sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviese que hacer como resultado
de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relacion”.

Cabe anotar que la relacion que en el caso bajo examen se estudia es contractual,
debido a que existe una péliza de seguro de responsabilidad civil profesional clinica
y hospitales, por lo cual en el evento de que prospere la demanda y por cuestiones
exclusivamente relacionados con la responsabilidad médica que pudiera imputarse
al Centro Médico La Samaritana Ltda., por ser encontrado responsable, el centro
médico tiene el derecho de hacer exigible a la compafia aseguradora, segun el
caso, el reembolso total o parcial que tuviera que hacer como resultado de la
sentencia condenatoria.

1 Ver folio 601 del expediente.



3
Medio de Control: Reparacion Directa
Radicado: 54-001-33-40-007-2018-00275-00
Demandante: Leidy Celeste Medina Arenas y otros
Demandado: ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz y otros
Auto decide llamamiento en garantia

Como corolario de lo anterior y a que fue presentado material probatorio pertinente
para efectuar el llamado solicitado por la entidad demandada este Despacho
Judicial ordenara su comparecencia al presente proceso, respetando para ello, las
ritualidades previstas tanto en la Ley 1437 de 2011 como en la Ley 1564 de 2012.

En consecuencia, en virtud a que se cumplen los fundamentos de hecho y de
derecho que motivan al apoderado del Centro Médico La Samaritana Ltda. a solicitar
el llamado en garantia a la Compafiia Aseguradora Allianz Seguros S.A., con el fin
de establecer en este mismo proceso el resarcimiento del perjuicio o el reintegro del
pago que deban hacer la aqui llamada, como consecuencia de la poliza de seguro
de responsabilidad civil profesional clinicas y hospitales N° 021885286/0 con
vigencia del 02 de enero del afio 2016 al 01 de enero del afio 20172

En aplicacion del Decreto 806 del afio 2020, se le indica al apoderado del Centro
Médico La Samaritana que debe remitir al correo electronico de notificacion de la
entidad llamada en garantia copia de la solicitud de llamado y sus anexos y de la
contestacion de la demanda presentada, debiendo enviar de forma inmediata al
correo electronico del Despacho la constancia del envio realizado, so pena de dar
aplicacion a las sanciones consagradas en el articulo 3 del Decreto 806 del 2020
y en el numeral 14° del articulo 78 del C.G.P.

Verificado el cumplimiento de lo anterior, por Secretaria remitase copia del presente
auto al correo electrénico para notificaciones judiciales de la entidad llamada en
garantia y de la Procuraduria 208 Judicial | para Asuntos Administrativos en los
términos del articulo 199 de la Ley 1437 del afio 2011 modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021.

Concédase al llamado en garantia el término de 15 dias para que sea respondido
el llamamiento que se les hace.

Ha de tenerse en cuenta que por disposicion del articulo 66 del Cédigo General del
Proceso, al cual se acude por expresa autorizacion del articulo 227 de la Ley 1437
de 2011, si la notificacion ordenada en este proveido no logra efectuarse dentro de
los 6 meses siguientes, el llamamiento sera ineficaz, situacion que impone una
carga al apoderado del Centro Médico La Samaritana Ltda., a actuar diligentemente
para la consecucién de la notificacion requerida.

3. Llamamiento realizado por Dumian Medical S.A.S.

El articulo 225 de la Ley 1437 de 2011 indica que “quien afirme tener derecho legal
o contractual de exigir a un tercero la reparacién integral del perjuicio que llegare a
sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviese que hacer como resultado
de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relacion”.

2 Ver folios 456 a 460 del expediente.
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En cuanto al llamado en garantia el Honorable Consejo de Estado sefialé lo
siguiente:

“De conformidad con lo dispuesto en el articulo 55 y siguientes del Codigo de
Procedimiento Civil, en armonia con el articulo 217 del C.C.A., en materia del
llamamiento en garantia dentro de los procesos adelantados ante la jurisdiccion
de lo contencioso administrativo, le corresponde a la parte interesada cumplir
con una serie de requisitos minimos para efectos de que prospere su solicitud.
En efecto, dicha norma sefiala que le corresponde a la parte llamante mencionar
en el escrito de su solicitud, entre otras cosas: la identificacion del llamado, la
informacion del domicilio y de notificacion tanto del convocante como del citado,
y los hechos en que se fundamenta el llamamiento.

Adicionalmente, existe la carga de aportar prueba, si quiera sumaria, de la
existencia del vinculo legal o contractual que da lugar al derecho para formular
el llamamiento _en garantia. Es decir, es indispensable, ademas del
cumplimiento _de los requisitos formales, que el llamante alleque prueba del
nexo juridico en que apoya la vinculacion del tercero al proceso, dado que su
inclusién en la litis implica la extension de los efectos de la sentencia judicial al
convocado, causandole eventualmente una posible afectacion patrimonial
(Subrayado fuera del texto).

En razén de lo anterior y revisado el escrito de llamamiento en garantia realizado
por el apoderado de Dumian Medical S.A.S, se observa que no se aporto prueba en
la cual conste la relacion legal o contractual con La Previsora S.A. Compaiiia de
Seguros, a quien llama en garantia.

Asi mismo, mediante el provisto de fecha 29 de enero del afio 2020, el Despacho le
requirio al apoderado de la citada entidad que allegara prueba de la relacion o
contractual con la entidad llamada en garantia, pero transcurrido un tiempo
prudencial, tal requerimiento no fue contestado por Dumian Medical S.A.S.

Ante tal situacion y debido a que no existe prueba si quiera sumaria, de la existencia
del vinculo legal o contractual entre Dumian Medical S.A.S. y La Previsora S.A.
Compalfiia de Seguros, el Despacho considera que se debe negar la solicitud de
llamado en garantia presentado por Dumian Medical S.A.S.

4. Llamamiento realizado por la Organizacion Clinica General del Norte S.A.

Analizando el escrito de contestacion de la demanda, advierte el Despacho
inicialmente, que no se tendra como contestada la demanda por parte de la
Organizacion Clinica General del Norte S.A., dado que con la contestacion aportada
no se alleg6 los soportes documentales del poder, que en su momento le fue
otorgado al apoderado principal y sustitutos.

Lo anterior, en razon a que no existe prueba que determine que la sefora Ligia
Maria Cure Rios es la representante legal de la Organizacion Clinica General del
Norte.

3 Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo- Seccién Tercera - Subseccion B, auto de fecha dos (2) de
noviembre de dos mil dieciséis (2016), Consejero Ponente: Danilo Rojas Betancourth.
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De acuerdo con lo anterior, el Despacho no estudiara la solicitud de llamado en
garantia presentado.

5. Reconocimiento de Personeria

1. Se reconoce personeria para actuar a la SOCIEDAD YANEZ & YANEZ
ABOGADOS como apoderado sustituto de la parte actora, de conformidad
con el memorial poder obrante a folio 985 del expediente.

2. Se reconoce personeria para actuar al doctor JHON JAIRO PRADA
PENALOZA como apoderado del Centro Médico La Samaritana, de
conformidad con el memorial poder obrante a folio 270 del expediente.

3. Se reconoce personeria para actuar al doctor MAURICIO ALEJANDRO
QUINTERO GELVEZ como apoderado del Municipio de Los Patios, de
conformidad con el memorial poder obrante a folio 245 del expediente.

4. Se reconoce personeria para actuar al doctor OSCAR RAFAEL
FIGUEREDO SARMIENTO como apoderado de Dumian Medical S.A.S., de
conformidad con el poder general obrante a folio 502 a 503 del expediente.

5. Se reconoce personeria para actuar al doctor JUAN CARLOS BAUTISTA
GUTIERREZ como apoderado de la ESE Hospital Universitario Erasmo
Meoz, de conformidad con el memorial poder obrante a folio 149 y 661 del
expediente.

6. Se reconoce personeria para actuar al doctor WILTON ESTIFENSON
SIERRA SUESCUN como apoderado de la COOPERATIVA MULTIACTIVA
DE DESARROLLO INTEGRAL — COOSALUD EPS-S, de conformidad con
el memorial poder obrante a folio 789 del expediente.

NoO se reconoce personeria:

1. El Despacho no reconoce personeria para actuar al doctor FLAVIO JOSE
ORTEGA GOMEZ como apoderado principal y a las doctoras LESLIE
MATILDE NIEBLES TORRES, JENY ESTHER PACHECO CALLEJAS,
ANDREA MERCEDES PEREZ TORRES, GLORIA ESTEFANY MURNOZ
CHARRIS y KARINA PAOLA BUITRAGO RICAURTE como apoderadas
sustitutas de la ORGANIZACION CLINICA GENERAL DEL NORTE S.A.,
dado que con el poder aportado en la contestacion de la demanda no se
allegaron los soportes documentales en los que se certifique que la sefora
Ligia Maria Cure Rios es la representante legal de tal entidad.

De la solicitud de cita para revision de expediente:

Teniendo en cuenta la solicitud realizada por el apoderado de la parte actora, en la
cual requiere se remita el link de acceso al expediente digital, el Despacho ordena
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que por Secretaria se le comparta el expediente digitalizado que reposa en la
plataforma Microsoft 365 -Sharepoint a las partes.

Por ultimo, se precisa a las partes que de acuerdo con lo previstos en el articulo 3°
del Decreto 806 del 2020, se debe enviar un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas sujetos
procesales, con copia incorporada al correo electrénico de este Juzgado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de Cucuta,
RESUELVE:

PRIMERO: LLAMAR EN GARANTIA a MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA S.A., de acuerdo a la solicitud realizada por la ESE Hospital
Universitario Erasmo Meoz en el escrito de contestacion de la demanda, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: LLAMAR EN GARANTIA a COMPANIA ASEGURADORA ALLIANZ
SEGUROS S.A. de acuerdo a la solicitud realizada por el Centro Médico La
Samaritana Ltda. en el escrito de contestacion de la demanda, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Se le indica al apoderado de la ESE Hospital Universitario Erasmo
Meoz y al apoderado del Centro Médico La Samaritana Ltda., que debe remitir al
correo electronico de notificaciones de la entidad llamada en garantia copia de la
solicitud de llamado y sus anexos y de la contestacion de la demanda presentada,
debiendo remitir de forma inmediata al correo electronico del Despacho la
constancia del envio realizado, so pena de dar aplicacion a las sanciones
consagradas en el articulo 3 del Decreto 806 del 2020 y en el numeral 14° del
articulo 78 del C.G.P.

CUARTO: Verificado el cumplimiento de lo anterior, por Secretaria remitase copia
del presente auto al correo electronico para notificaciones judiciales de las entidades
llamadas en garantia, en los términos del articulo 199 de la Ley 1437 del afio 2011
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: Concédase al llamado en garantia el término de 15 dias para que sea
respondido el llamamiento que se les hace.

SEXTO: Se precisa a los apoderados de las entidades demandadas, que si la
notificacion ordenada en este proveido no logra efectuarse dentro de los 6 meses
siguientes, el lamamiento sera ineficaz.

SEPTIMO: NEGAR la solicitud de llamado en garantia presentado por Dumian
Medical S.A.S., de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.
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OCTAVO: Tener como NO CONTESTADA la demanda por parte de la
Organizacion Clinica General del Norte S.A y como consecuencia de lo anterior, no
se estudiara la solicitud de llamamiento en garanta realizado, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

NOVENO: RECONOCER personeria para actuar a la SOCIEDAD YANEZ &
YANEZ ABOGADOS como apoderado sustituto de la parte actora, de conformidad
con el memorial poder obrante a folio 985 del expediente.

DECIMO: RECONOCER personeria para actuar al doctor JHON JAIRO PRADA
PENALOZA como apoderado del Centro Médico La Samaritana, de conformidad
con el memorial poder obrante a folio 270 del expediente.

DECIMO PRIMERO: RECONOCER personeria para actuar al doctor MAURICIO
ALEJANDRO QUINTERO GELVEZ como apoderado del Municipio de Los Patios,
de conformidad con el memorial poder obrante a folio 245 del expediente.

DECIMO SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar al doctor OSCAR
RAFAEL FIGUEREDO SARMIENTO como apoderado de Dumian Medical S.A.S.,
de conformidad con el poder general obrante a folio 502 a 503 del expediente.

DECIMO TERCERO: RECONOCER personeria para actuar al doctor JUAN
CARLOS BAUTISTA GUTIERREZ como apoderado de la ESE Hospital
Universitario Erasmo Meoz, de conformidad con el memorial poder obrante a folio
149 y 661 del expediente.

DECIMO CUARTO: RECONOCER personeria para actuar al doctor WILTON
ESTIFENSON SIERRA SUESCUN como apoderado de la COOPERATIVA
MULTIACTIVA DE DESARROLLO INTEGRAL - COOSALUD EPS-S, de
conformidad con el memorial poder obrante a folio 789 del expediente.

DECIMO QUINTO: NO RECONOCER personeria para actuar al doctor FLAVIO
JOSE ORTEGA GOMEZ como apoderado principal y a las doctoras LESLIE
MATILDE NIEBLES TORRES, JENY ESTHER PACHECO CALLEJAS, ANDREA
MERCEDES PEREZ TORRES, GLORIA ESTEFANY MUNOZ CHARRIS vy
KARINA PAOLA BUITRAGO RICAURTE como apoderadas sustitutas de la
ORGANIZACION CLINICA GENERAL DEL NORTE S.A., de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

DECIMO SEXTO: Se ORDENA que por Secretaria se le comparta el expediente
digitalizado que reposa en la plataforma Microsoft 365 -Sharepoint a las partes.

DECIMO SEPTIMO: Por Ultimo, se precisa a las partes que de acuerdo con lo
previstos en el articulo 3° del Decreto 806 del 2020, se debe enviar un ejemplar de
todos los memoriales o actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado,
a los demas sujetos procesales, con copia incorporada al correo electrénico de este
Juzgado.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diez (10) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 54-001-33-33-007-2018-00337-00
Demandante: Nohemi Colmenares
Nacion- Ministerio de Defensa- Fondo Nacional
Demandados: de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En atencion a la constancia secretarial que antecede, se encuentra el proceso de la
referencia al Despacho, a efectos de fijar fecha de audiencia inicial prevista en el
articulo 180 de la Ley 1437 del afio 2011.

1. De laintervencion de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

Mediante correo electrénico allegado el dia 30 de julio del afio 2020, la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado manifiesta su intencion de intervenir en el
presente medio de control.

En cuanto a la intervencion de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
el articulo 610 del Codigo General del Proceso, sostiene que ésta podra intervenir
en cualquier estado del proceso y tendrda las mismas facultades atribuidas
legalmente a la entidad publica demandada, en especial, las de proponer
excepciones previas y de mérito, coadyuvar u oponerse a la demanda, aportar y
solicitar la practica de pruebas e intervenir en su préctica, interponer recursos
ordinarios y extraordinarios, recurrir las providencias que aprueben acuerdos
conciliatorios o que terminen el proceso por cualquier causa, solicitar la practica de
medidas cautelares o solicitar el levantamiento de las mismas, sin necesidad de
prestar caucion y llamar en garantia.

Asi mismo, el articulo 611 de la norma en cita, sefiala que los procesos se
suspenderan por el término de 30 dias cuando la Agencia Nacional de Defensa del
Estado manifieste su intencién de intervenir en el proceso, mediante escrito
presentado ante el juez de conocimiento.

De acuerdo con lo anterior y al revisar la intervencion realizada por la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, se percata el Despacho que la misma ya
fue sustentada, exponiendo su postura frente al caso bajo estudio y no se
presentaron excepciones ni recursos, ni se solicitd la practica de pruebas, medidas
cautelares y/o llamamiento en garantia.

Asi las cosas, este Operador Judicial acepta la intervencion de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, pero no suspendera el medio de
control de la referencia, en aplicacion de los principios de celeridad y economia
procesal, dado que los 30 dias de suspension que indica la norma citada, son para
gue la agencia sustente su intervencion, y en el presente asunto la Agencia sustento
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en debida forma su postura del tema en estudio, por lo cual resulta conveniente
seguir con el tramite del proceso.

2. De la sentencia anticipada:

En el presente asunto, el Despacho no fijara fecha para realizar la citada audiencia
y por ser procedente, dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 40 de la Ley
2080 de 2021, el cual adiciono el articulo 182A a la Ley 1437 del afio 2011

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con
la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciaré sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cddigo General del Proceso vy fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada
con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario
realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto
en los articulos 179 y 180 de este cadigo.

(..)

Asi las cosas, se ordenara correr traslado para alegar en el presente asunto, en la
forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, previo el
pronunciamiento en forma concreta, sobre el saneamiento, las excepciones, la
fijacién del litigio, la conciliacion, medidas cautelares y finalmente la incorporacion
probatoria.

» Saneamiento:
El Despacho al realizar el analisis previo del trAmite surtido dentro de esta actuacion
judicial, verifico que se ha cumplido cabalmente el procedimiento establecido en la
Ley 1437 de 2011 y demas normas aplicables, por lo cual no existe necesidad
alguna de saneamiento hasta este momento procesal.

» Excepciones:

En el presente asunto no hay excepciones por estudiar, dado que la Nacion-
Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
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guardo silencio y el Despacho no avizora alguna excepcion que de oficio debiera
darse cuenta, por lo cual se procede a fijar el litigio.

» Fijacién del Litigio:

Pretensiones de la demanda:

Del escrito de demanda se desprende que lo pretendido es lo siguiente:

1.

Que se declare la nulidad parcial de la Resolucion N° 0837 del 24 de
septiembre del afio 2014 expedida por el Secretario de Despacho Area de
Direccion Educativa del Municipio de San José de Cdcuta, en cuanto
reconoce la pensién de jubilacion y calculé la mesada pensional sin incluir
todos los factores salariales percibidos en el uUltimo afio de servicios al
cumplimiento del estatus de pensionado.

Que se declare que la sefiora Nohemi Colmenares tiene derecho a que la
Nacién- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, le reconozca y pague una pension de jubilacion, a partir del
31 de julio del aflo 2014, equivalente al 75% del promedio de los salarios,
sobresueldos, primas y demas factores salariales devengados durante los 12
meses anteriores al momento en que adquirid el estatus juridico de
pensionada.

Que a titulo a restablecimiento del derecho, se condene a la entidad
demandada a que reconozca y pague la pension de jubilacién a partir de 31
de julio del afio 2014, equivalente al 75% del promedio de los salarios,
sobresueldos, primas y demas factores salariales devengados durante los 12
meses anteriores al momento en que adquirid el estatus juridico de
pensionada.

Que el valor reconocido se le descuente lo que fue abonado y cancelado en
virtud de la Resolucién N° 0837 del 24 de septiembre de 2014.

Que se ordene a la entidad demandada, que sobre el monto inicial de la
pension reconocida, aplique los reajustes de la Ley para cada afio, como lo
ordena la Constitucion Politica de Colombia y la Ley.

Que se ordene a la Nacidén- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio el respectivo pago de las mesadas
atrasadas, desde el momento de la consolidacion del derecho hasta la
inclusion en la némina de pensionados. Que el pago del incremento
decretado se siga realizando en las mesadas futuras como reparacion
integral del dafo.

Que se ordene a la entidad demandada a da cumplimiento al fallo en
aplicacion a lo consagrado en el articulo 192 de la Ley 1437 del afio 2011,
asi mismo que se reconozcan y paguen los ajustes de valor a que haya lugar
con motivo de la disminucion del poder adquisitivo de cada una de las
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diferencias en las mesadas pensionales decretadas, por tratarse de sumas
de tracto sucesivo.

8. Que se ordene a la entidad demandada el reconocimiento y pago de los
intereses moratorios a partir de la fecha de ejecutoria de la sentencia y por el
tiempo siguiente hasta que se cumpla la condena. Que de las sumas que
resultaren a favor del demandante se descuente lo cancelado en virtud de la
resolucion que le reconocio el derecho a la pension de jubilacion.

9. Que se condene en costas a la entidad demandada.

- Posicién de la entidad demandada, Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio:

Guardo silencio-

- Problema Juridico Provisional:

El Despacho fija el litigio en los siguientes términos de manera provisional:

v ¢ Si se encuentra incursa en causal de nulidad parcial la Resolucion N° 0837 del 24
de septiembre de 2014 emitida por el Secretario de Despacho Area de Direccion
Educativa del Municipio de San José de Cucuta, por medio de la cual se reconocid y
orden6 el pago de una pensién vitalicia de jubilacion a la sefiora NOHEMI
COLMENARES, sin incluir todos los factores salariales devengados durante el afio
anterior al momento en que adquirié el status juridico de pensionada, que como
consecuencia de lo anterior se declare la nulidad parcial de la mencionada resoluciéon
y se ordene el respectivo restablecimiento del derecho, consistente en reliquidar la
pension de jubilacion de la demandante con la inclusiébn de todos los haberes
devengados durante el afio anterior al momento en que adquirieron el status juridico
de pensionada, ordenandose el respectivo pago o si, por el contrario, la demandante
no tiene derecho a la reliquidacion de la pensién solicitada?

» Conciliacion:

Hasta este momento, el Despacho no advierte animo conciliatorio sobre el litigio,
asi mismo, no se alleg6 parametro del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial de
la Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, motivo por el cual hasta esta etapa procesal, no es posible resolver el
asunto por esta via alternativa de solucion de conflictos.

> Medidas cautelares:

El Despacho observa que hasta esta instancia procesal, la parte actora no ha
solicitado el decreto de ninguna medida cautelar.

> Pruebas:

Es esta la oportunidad para incorporar las pruebas allegadas con la demanda y su
contestacion, y en caso de presentarse solicitudes probatorias, este seria el
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momento de atenderlas verificando la viabilidad de su decreto, siempre que
resultaran necesarias para demostrar los hechos sobre los cuales exista
disconformidad, o las que considere necesarias de manera oficiosa el Despacho
para el esclarecimiento de la verdad.

- Pruebas de la parte actora:

Téngase como pruebas las aportadas por la parte actora con el escrito de demanda,
la cuales obran en el expediente a folios del 18 a 21, a las que se les dara el valor
probatorio que la ley les asigna

- Pruebas de la Nacién- Ministerio de Educaciébn- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio:

No aport6 pruebas.

El Despacho precisa que las partes no presentaron solicitudes probatorias, asi
mismo no se hace necesario conforme el problema juridico provisional planteado la
practica de prueba de oficio.

» Alegatos de conclusion:

Asi las cosas, por no existir pruebas por practicar en el presente asunto, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 el cual adicion6
el articulo 182A a la Ley 1437 del afio 2011, se dispone correr traslado para alegar
por escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de
2011, es decir, que deberan ser presentados dentro del término de diez (10) dias
siguientes a la presente providencia, advirtiéndose a las partes que de conformidad
con la norma en cita, la sentencia se proferird por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

“Aoe v

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 29 de enero de 2021, hoy 01 de febrero de 2021 a
las 08:00 a.m., N°. 03.

Secretaria

Firmado Por:

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diez (10) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 54-001-33-33-007-2018-00416-00

Demandante: Néstor Alirio Mahecha Bustos

Demandados: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares- CREMIL
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En atencion a la constancia secretarial que antecede, se encuentra el proceso de la
referencia al Despacho, a efectos de fijar fecha de audiencia inicial prevista en el
articulo 180 de la Ley 1437 del afio 2011.

No obstante lo anterior, el Despacho no fijara fecha para realizar la citada audiencia
y por ser procedente, dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 40 de la Ley
2080 de 2021, el cual adiciono el articulo 182A a la Ley 1437 del afio 2011

“Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con
la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciaré sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicaciéon a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cddigo General del Proceso vy fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cAdigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada
con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario
realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto
en los articulos 179 y 180 de este cadigo.

(..)

Asi las cosas, se ordenara correr traslado para alegar en el presente asunto, en la
forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, previo el
pronunciamiento en forma concreta, sobre el saneamiento, las excepciones, la
fijacion del litigio, la conciliacion, medidas cautelares y finalmente la incorporacion
probatoria.

» Saneamiento:
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El Despacho al realizar el analisis previo del tramite surtido dentro de esta actuacion
judicial, verific6 que se ha cumplido cabalmente el procedimiento establecido en la
Ley 1437 de 2011 y demas normas aplicables, por lo cual no existe necesidad
alguna de saneamiento hasta este momento procesal.

» Excepciones:

Atendiendo a la contestacion de la demanda presentada por el apoderado de la Caja
de Retiro de las Fuerzas Militares- CREMIL, se observa que no se propusieron las
excepciones previas y las de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacién,
falta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva.

Por otra parte, en cuanto a las excepciones propuestas de “Prescripcion del
derecho”, el Despacho considera que en el evento en que prosperen las suplicas
de la demanda sera en el fondo del asunto donde se resuelva acerca de la
configuracion o no de la citada excepcion.

Por dltimo, el Despacho precisa que no avizora alguna excepcion que de oficio
debiera darse cuenta, por lo cual se procede a fijar el litigio.

» Fijacion del Litigio:

- Pretensiones de la demanda:

Del escrito de demanda se desprende que lo pretendido es lo siguiente:

1. Que se declare la nulidad del acto administrativo contenido en el oficio N°
2016-55318 del 17 de agosto del afio 2016, mediante el cual la Caja de Retiro
de las Fuerzas Militares- CREMIL neg0 la reliquidaciéon de la asignacion de
retiro del sefior Néstor Alirio Mahecha Bustos, dandole la correcta aplicacion
al articulo 16 del Decreto 4433 de 2004, el cual indica que al 70% de la
asignacion basica se le adicione el 38.5% de la prima de antigtiedad.

2. Que se declare la nulidad del acto administrativo contenido en el oficio N°
2017-85443 del 27 de diciembre del afio 2017, mediante el cual la Caja de
Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL nego la inclusion como partida
computable en la liquidacion de la asignacion de retiro del demandante la
duodécima parte de la prima de navidad, liquidada con los ultimos haberes
percibidos a la fecha fiscal del retiro.

3. Que como consecuencia de lo anterior y a titulo de restablecimiento del
derecho, se ordene a la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares a:

v Liquidar la asignacion de retiro del sefior Néstor Alirio Mahecha
Bustos de conformidad con lo establecido en el articulo 16 del Decreto
4433 del afio 2004, es decir, el 70% de la asignacion basica se le
adiciones el 38.5% de la prima de antigtiedad.
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v Liquidar la asignacion de retiro del demandante incluyendo como
partida computable la duodécima parte de la prima de navidad,
liguidada con los ultimos haberes percibidos a la fecha de retiro, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13.1.8 del Decreto 4433
del afio 2004.

4. Que se ordene el reajuste de la asignacion de retiro del sefior Néstor Alirio
Mahecha Bustos, afio por afo, a partir de su reconocimiento a la fecha, con
los nuevos valores que arroje las reliquidaciones solicitadas.

5. Que se ordene el pago efectivo e indexado de los dineros que resulten de la
diferencia entre los reajustes solicitados y las sumas efectivamente
canceladas por concepto de asignacion de retiro desde el afio de
reconocimiento de la asignacion en adelante, hasta la fecha en que sea
reconocido el derecho precitado, de conformidad con lo establecido en el
articulo 187 de la Ley 1437 del afio 2011.

6. Que se ordene el pago de los intereses moratorios sobe los dineros
provenientes del reconocimiento de la aplicacion de los porcentajes citados,
a partir de la ejecutoria de la respectiva sentencia, en la forma y términos
sefalados en los articulos 192 y 195 de la Ley 1437 del afio 2011.

7. Que se condene a la entidad demandada al pago de gastos y costas
procesales, asi como las agencias en derecho.

- Posicién de la entidad demandada, Caja de Retiro de las Fuerzas Militares-
CREMIL:

El apoderado de la entidad demandada se opone a las pretensiones de la demanda,
en cuanto afirma que el reconocimiento de la asignacion de retiro del sefior Néstor
Alirio Mahecha Bustos se efectué de conformidad con las disposiciones legales
contenidas en el articulo 16 del Decreto 4433 del afio 2004 y de acuerdo a lo
dispuesto en la hoja de servicios militares del demandante, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 234 y 235 del Decreto 1211 de 1990.

Sostiene que la entidad esta aplicando en debida forma la norma para la liquidacién
de la asignacion de retiro, asignacién que equivale al 70% del salario basico
incrementado en el 38.5% de la prima de antigiiedad.

Considera ademas que, en el presente asunto no se ha vulnerado el derecho a la
igualdad, por cuanto fue el legislador quien establecido los parametros del
reconocimiento de la asignacion de retiro, a traves del Decreto 4433 del afio 2004,
decreto que actualmente se encuentra vigente y el cual no ha sido objeto de
demandas de legalidad que afecten su vigencia. Asi mismo, indica que no le
corresponde a la Caja efectuar interpretaciones, ni juicios de valor, apartandose de
los establecido en la norma especial aplicable a cada uno de os miembros de la
fuerza publica, siendo del caso indicar que los oficiales y suboficiales de las fuerzas
militares tienen una disposicion especial, los soldados profesionales también
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cuentan con su regulacion especial, debiendo la entidad reconocedora de la
prestacion aplicar en su integridad tales disposiciones y de no hacerlo, se estaria
asumiendo una carga prestacional que no le corresponde.

Manifiesta que al revisar la norma, se consagraron en forma taxativa los parametros,
condiciones y porcentajes que deben ser tenidos en cuenta para efectos del
reconocimiento, la norma en forma expresa establece la forma de reconocer la
asignacion de retiro, sin entrar a contemplar ni siquiera la posibilidad de factores
adicionales, como en un momento dado podria ser la partida de la prima de navidad.

De acuerdo con lo anterior, solicita se nieguen las suplicas de la demanda.

-  Problema Juridico Provisional:

El Despacho fija el litigio en los siguientes términos de manera provisional:

v' ¢Si se encuentra incurso en causal de nulidad los actos administrativos
demandados contenidos en los oficios N° 2016-55318 del 17 de agosto del
afio 2016 y N° 2017-85443 del 27 de diciembre del afio 2017, mediante los
cuales se nego la reliquidacion de la asignacion de retiro del sefior Néstor
Alirio Mahecha Bustos?

Que como consecuencia de lo anterior se declare la nulidad del mencionado
acto administrativo y se ordene a la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares-
CREMIL la reliquidacion de la asignacion de retiro del sefior Néstor Alirio
Mahecha Bustos, dandole la correcta aplicacién al articulo 16 del Decreto
4433 de 2004 y la inclusion de la duodécima parte de la prima de navidad.

O si por el contrario, se debe acoger el planteamiento de la entidad
demandada, Caja de Retiro de las Fuerzas Militares- CREMIL, consistente
en gue el acto demandado se debe mantener incolume, dado que se expidid
conforme a lo reglado en el Decreto 4433 del afio 2004.

> Conciliacion:

Hasta este momento, el Despacho no advierte animo conciliatorio sobre el litigio,
asi mismo, no se alleg6 parametro del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial de
la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares- CREMIL, motivo por el cual hasta esta
etapa procesal, no es posible resolver el asunto por esta via alternativa de solucion
de conflictos.

> Medidas cautelares:

El Despacho observa que hasta esta instancia procesal, la parte actora no ha
solicitado el decreto de ninguna medida cautelar.

> Pruebas:
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Es esta la oportunidad para incorporar las pruebas allegadas con la demanda y su
contestacion, y en caso de presentarse solicitudes probatorias, este seria el
momento de atenderlas verificando la viabilidad de su decreto, siempre que
resultaran necesarias para demostrar los hechos sobre los cuales exista
disconformidad, o las que considere necesarias de manera oficiosa el Despacho
para el esclarecimiento de la verdad.

- Pruebas de la parte actora:

Téngase como pruebas las aportadas por la parte actora con el escrito de demanda,
la cuales obran en el expediente a folios del 23 a 33, a las que se les dara el valor
probatorio que la ley les asigna

- Pruebas de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares- CREMIL:

Téngase como pruebas las aportadas por la entidad demandada con el escrito de
contestacion de la demanda, la cuales obran en el expediente a folios del 69 a 80,
a las que se les daréa el valor probatorio que la ley les asigna

El Despacho precisa que las partes no presentaron solicitudes probatorias, asi
mismo no se hace necesario conforme el problema juridico provisional planteado la
practica de prueba de oficio.

» Alegatos de conclusion:

Asi las cosas, por no existir pruebas por practicar en el presente asunto, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 el cual adicion6
el articulo 182A a la Ley 1437 del afio 2011, se dispone correr traslado para alegar
por escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de
2011, es decir, que deberan ser presentados dentro del término de diez (10) dias
siguientes a la presente providencia, advirtiendose a las partes que de conformidad
con la norma en cita, la sentencia se proferira por escrito.

» Renuncia de poder:
Se acepta la renuncia de poder presentada por la doctora MARIA FERNANDA

RUEDA VERGEL como apoderada de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares-
CREMIL, dado que la misma cumple con lo consagrado en el articulo 76 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diez (10) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 54-001-33-33-007-2018-00428-00
Demandante: Ignacio Tarazona Celi
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
Demandados: - CASUR
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En atencion a la constancia secretarial que antecede, se encuentra el proceso de la
referencia al Despacho, a efectos de fijar fecha de audiencia inicial prevista en el
articulo 180 de la Ley 1437 del afio 2011.

No obstante lo anterior, el Despacho no fijara fecha para realizar la citada audiencia
y por ser procedente, dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 40 de la Ley
2080 de 2021, el cual adiciono el articulo 182A a la Ley 1437 del afio 2011

“Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con
la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciaré sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cddigo General del Proceso vy fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cAdigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada
con base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario
realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto
en los articulos 179 y 180 de este codigo.

(..)

Asi las cosas, se ordenara correr traslado para alegar en el presente asunto, en la
forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, previo el
pronunciamiento en forma concreta, sobre el saneamiento, las excepciones, la
fijacion del litigio, la conciliacion, medidas cautelares y finalmente la incorporacion
probatoria.

» Saneamiento:
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El Despacho al realizar el analisis previo del tramite surtido dentro de esta actuacion
judicial, verific6 que se ha cumplido cabalmente el procedimiento establecido en la
Ley 1437 de 2011 y demas normas aplicables, por lo cual no existe necesidad
alguna de saneamiento hasta este momento procesal.

» Excepciones:

Atendiendo a la contestacion de la demanda presentada por el apoderado de la Caja
de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional- CASUR, se observa que no se
propusieron las excepciones previas y las de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva.

Adicionalmente, el Despacho precisa que no avizora alguna excepciéon que de oficio
debiera darse cuenta, por lo cual se procede a fijar el litigio.

» Fijacion del Litigio:

- Pretensiones de la demanda:

Del escrito de demanda se desprende que lo pretendido es lo siguiente:

1. Que se declare la nulidad del acto administrativo contenido en el oficio N° E-
00003-201814980-CASUR id: 345650 del 30 de junio del afio 2018 proferido
por la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, mediante el cual se
nego el reconocimiento, liquidacién y pago del reajuste de la asignacion de
retiro del sefior Ignacio Tarazona Celi y el pago del retroactivo, resultante de
la diferencia econémica dejada de percibir, entre lo pagado y lo dejado de
cancelar, en virtud del incremento de la prima de actividad conforme lo
establecido en el Decreto 2070 de 2003.

2. Que como consecuencia de lo anterior y a titulo de restablecimiento del
derecho, se ordene a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional a
reajustar y pagar la asignaciéon mensual de retiro a que tiene derecho el
demandante, con la inclusion de la totalidad de la prima de actividad,
conforme el articulo 24 del Decreto 2070 de 2003.

3. Que se ordene a la entidad demandada a pagar el retroactivo de las sumas
dejadas de percibir, desde la fecha en que se reconocié la asignacion
mensual o desde cuando produzca efectos fiscales, segun la reclamacion del
demandante y hasta la fecha en que se incluya en nomina.

4. Que la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional reconozca y pague
indexado los valores que correspondan a partir de la fecha en que se le
reconocio la asignacion de retiro del demandante, actualizandose a valor
presente de acuerdo a la formula establecida en la jurisprudencia del Consejo
de Estado.
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5. Que las sumas reconocidas sean indexadas y actualizadas en los términos
del articulo 178 de la Ley 1437 del afio 2011, tomando como base el IPC
certificado por el DANE, mas los intereses comerciales moratorios a que
hubiere lugar.

6. Que se condene en costas y agencias en derecho a la entidad demandada.

- Posiciéon de la entidad demandada, Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional- CASUR:

El apoderado de la entidad demandada se opone a las pretensiones de la demanda,
en cuanto afirma que con la historia laboral del sefior Ignacio Tarazona Celi se
constata que el retiro y la adquisicion de sus derechos pensionales, se produjo bajo
la vigencia del Decreto 1213 del afio 1990, por lo tanto no le asiste derecho de
reclamar el porcentaje o factores de asignacion de retiro que asegura tener
conforme al Decreto 2070 de 2003, ademas sefiala que la hoja de servicios
elaborada por la Policia Nacional es un documento publico que se presume
auténtico y suficiente al momento de verificar los requisitos para el reconocimiento
de las asignaciones de retiro.

Manifiesta que, segun el articulo 106 del Decreto 1213 de 1990 el lapso de los 3
meses de alta se considera como de servicio activo.

Arguye que de la interpretacion literal y sistematica de la norma citada se infiere
que, el demandante adolece de los requisitos para el reconocimiento del derecho
en atencién a que su retiro opero bajo vigencia del Decreto 1213 de 1990 y demas
normas concordantes y no del Decreto 2070 de 2003, como lo asegura la parte
demandante, por tanto, la entidad encuentra imposibilidad juridica para reconocer
asignacion de retiro en el porcentaje pretendido de la prima de actividad.

En razén de lo anterior, solicita se nieguen las suplicas de la demanda.

- Problema Juridico Provisional:

El Despacho fija el litigio en los siguientes términos de manera provisional:

v ¢Si se encuentra incurso en causal de nulidad el acto administrativo
demandado contenido en el oficio N° E-00003-201814980-CASUR id:
345650 del 30 de junio del afio 2018 proferido por la Caja de Sueldos de
Retiro de la Policia Nacional, mediante el cual se neg0 la reliquidacion de la
asignacion de retiro del sefior Ignacio Tarazona Celi?

Que como consecuencia de lo anterior se declare la nulidad del mencionado
acto administrativo y se ordene a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional la reliquidaciéon de la asignacién de retiro del sefior Ignacio
Tarazona Celi, incluyendo la prima de actividad con fundamento en el
Decreto 2070 del afio 2003.
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O si por el contrario, se debe acoger el planteamiento de la entidad
demandada, Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, consistente
en que la entidad esta ante una imposibilidad juridica para reconocer en la
asignacion de retiro el porcentaje de la prima de actividad.

» Conciliacion:

Hasta este momento, el Despacho no advierte animo conciliatorio sobre el litigio,
asi mismo, no se alleg6 parametro del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de
la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional- CASUR, motivo por el cual hasta
esta etapa procesal, no es posible resolver el asunto por esta via alternativa de
solucion de conflictos.

» Medidas cautelares:

El Despacho observa que hasta esta instancia procesal, la parte actora no ha
solicitado el decreto de ninguna medida cautelar.

> Pruebas:

Es esta la oportunidad para incorporar las pruebas allegadas con la demanda y su
contestacion, y en caso de presentarse solicitudes probatorias, este seria el
momento de atenderlas verificando la viabilidad de su decreto, siempre que
resultaran necesarias para demostrar los hechos sobre los cuales exista
disconformidad, o las que considere necesarias de manera oficiosa el Despacho
para el esclarecimiento de la verdad.

- Pruebas de la parte actora:

Téngase como pruebas las aportadas por la parte actora con el escrito de demanda,
la cuales obran en el expediente a folios del 16 a 25, a las que se les dara el valor
probatorio que la ley les asigha

- Pruebas de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional- CASUR:

Téngase como pruebas las aportadas por la entidad demandada con el escrito de
contestacion de la demanda, la cuales obran en el expediente a folio del 38 CD, a
las que se les dara el valor probatorio que la ley les asigna

El Despacho precisa que las partes no presentaron solicitudes probatorias, asi
mismo no se hace necesario conforme el problema juridico provisional planteado la
practica de prueba de oficio.

» Alegatos de conclusion:

Asi las cosas, por no existir pruebas por practicar en el presente asunto, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 el cual adiciono
el articulo 182A a la Ley 1437 del afio 2011, se dispone correr traslado para alegar
por escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de
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2011, es decir, que deberan ser presentados dentro del término de diez (10) dias
siguientes a la presente providencia, advirtiéndose a las partes que de conformidad
con la norma en cita, la sentencia se proferird por escrito.

» Reconocimiento de Personeria:

Se reconoce personeria para actuar al doctor LUIS GUILLERMO PARRA NINO como
apoderado de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-
CASUR, de conformidad con el memorial poder obrante a folios 39 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

“Aoe &

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
de fecha 10 de febrero de 2021, hoy 11 de febrero de 2021
a las 08:00 a.m., N°. 06.

Secretaria
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, diez (10) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 54-001-33-33-007-2019-00379-00
Demandante: Alirio Alberto Carrillo Ruda
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales -
Demandados: DIAN
Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Realizado nuevamente el analisis para proveer la admision de la demanda de la
referencia, y encontrando que la parte actora subsané los defectos formales
indicados en auto de fecha veinticuatro (24) de julio del afio dos mil veinte (2020),
encuentra el Despacho que la misma cumple con los requisitos sefialados en la Ley
1437 de 2011 “Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo”.

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, previsto en el articulo 138 del CPACA.

2. Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia a DIRECCION
DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN y como parte demandante al
sefior ALIRIO ALBERTO CARRILLO RUDA.

3. Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante y a través
de mensaje dirigido al buzén de correo electrénico obrante en la demanda de
acuerdo con lo establecido en el articulo 201 de la Ley 1437 del afio 2011.

4. Notificar el contenido del presente proceso, personalmente al PROCURADOR
208 JUDICIAL | PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, al representante legal de
la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONES- DIAN y al
representante legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, en los términos del articulo 199 de la Ley 1437 del afio 2011 modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

5. Para efectos de dar cumplimiento a lo establecido en el inciso segundo del articulo
6° del Decreto 806 del 2020, ORDENESE a la parte demandante que envie a los
correos electronicos de notificacion de la entidad demandada, del Ministerio Publico
y de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, copia de la demanda y
sus anexos, debiendo remitir de forma inmediata al correo electronico del Despacho
la constancia del envio realizado, so pena de dar aplicacibn a las sanciones
consagradas en el articulo 3 del Decreto 806 del 2020 y en el numeral 14° del
articulo 78 del C.G.P.

6. Verificado el cumplimiento de lo anterior, por Secretaria remitase copia del
presente auto al correo electronico para notificaciones judiciales de la entidad
demandada, del Procurador 208 Judicial | para Asuntos Administrativos y de la
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Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos del articulo 199
de la Ley 1437 del afio 2011 modificado por el articulo 612 del C.G.P.

7. En los términos del articulo 172 de la Ley 1437 del afio 2011, cérrase traslado
de la demanda por el término de 30 dias, a la entidad demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Término durante el
cual la entidad convocada deberd contestar la demanda, proponer excepciones
allegar las pruebas que obren en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso
y para demas actuaciones pertinentes, de conformidad con lo establecido en el
numeral 4° del articulo 175 de la Ley 1437 del afio 2011, articulo 199 de la Ley 1437
del afio 2011 modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

8. Adviértase a la entidad publica demandada, que de conformidad con lo dispuesto
en el paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, durante el término
para dar respuesta de la demanda deberan allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto de este proceso que se
encuentren en su poder. La inobservancia de dicho deber constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario(a) encargado(a) del asunto.

9. Se precisa a las partes que de acuerdo con lo previstos en el articulo 3° del
Decreto 806 del 2020, disponiéndose a enviar un ejemplar de todos los memoriales
0 actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas sujetos
procesales, con copia incorporada al correo electrénico de este Juzgado.

10.Reconozcase personeria a la doctora ANGELA VIVIANA SANCHEZ BECERRA
como apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder
conferido, visto a folio 8 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ
Juez

Firmado JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO Por:
DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia
SONIA de fecha 10 de febrero de 2021, hoy 11 de febrero del 2021 LUCIA
CRUZ a las 08:00 a.m., N°.06.

Secretaria
RODRIGUEZ

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 7 ADMINISTRATIVO DE CUCUTA
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