REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE QUIPILE

Quipile, Cundinamarca, veintiocho (28) de julio del dos mil veintidés (2022)

PROCESO: PERTENENCIA

DEMANDANTE: BLANCA MAGOLA RAMOS CUBILLOS

DEMANDADO: HEREDEROS INDETERMINADOS DEL CAUSANTE MANUEL
MONTENEGRO LARA Y DEMAS PERSONAS
INDETERMINADAS.

RADICADO: 255964089001-2020-00049-00

Visto el informe que antecede, observa el Juzgado que la parte demandada dentro del término
interpone recurso de reposicion contra el auto de fecha seis (6) de mayo de 2022, en concordancia con
los presupuestos sefialados en el articulo 318 del CGP. Solicita la parte demandada se aclare y/o
adicione el dictamen pericial rendido por el sefior José Fernando Acosta Vasquez, en los siguientes

términos:

“1. Determine el perito si de acuerdo con lo que describe en su visita, coincide o no la proyeccién cartogrifica de los linderos

establecidos enla escritura piiblica 450 de fecha 5 de septiembre de 1957, de la NotariaUnica de Anolaima, Cundinamarca.

2.Se esclarezca por parte del perito, porqué razon manifiesta que los linderos descritos en el titulo de adquisicion de la escritura

No. 450 de fecha 5 de septiembre de 1957, no serdn actualizados por la oficina deRegistro de instrumentos Publicos.

3.Se precise por parte del perito, el drea real verificada en su visita, toda vez que no hay claridad respecto del drea en metros

cuadrados delpredio Guasimal.

4. Se aclare por parte del Perito, cudles fueron los pardmetros que tuvo en cuenta para establecer la antigiiedad de la

infraestructura del predio,en lo referente a la casa principal y Casa Dos.

5.Que el perito explique con base en que fundamenta su apreciacion respecto de la antigiiedad de los cultivos frutales”.

Ahora bien, al revisar el expediente, observa el Despacho que el recurso de reposicion se interpuso en
tiempo contra el dictamen pericial rendido por el perito José Fernando Acosta. Por lo tanto, se
repondra el auto de fecha seis (6) de mayo de 2022, esto en atencién a que por inobservancia de la
secretaria del Juzgado se omiti6 poner en conocimiento el reparo manifestado por el profesional del
derecho; y en los términos del articulo 228 del Codigo General del Proceso, requeriré al perito con la
tinalidad de que aclare y/o adicione el dictamen rendido, para lo cual se le concede el término de tres
(3) dias habiles a partir de la notificacion de la presente providencia. Debe advertirse, que los
cuestionamientos realizados al dictamen pericial son necesarios esclarecerlos, pues los mismos se
refieren a los linderos, drea del predio, antigiiedad de la infraestructura “casa principal y Casa Dos”,

entre otros, esto con la finalidad de ser valorados al momento de la sentencia.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Quipile, Cundinamarca,

administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

PRIMERO: REPONER el auto de fecha seis (6) de mayo de 2022 conforme lo dicho en la parte motiva

de este proveido.

SEGUNDO: Requerir al perito José Fernando Acosta, concediéndole el término de tres (3) dias
habiles a partir de la notificaciéon del presente auto, con la finalidad de que aclare y/o complemente el

dictamen pericial en los términos solicitados por la parte demandada. (PDF 46).

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, ingresar el expediente al despacho para resolver lo que en

derecho corresponda.

Notifiquese y cimplase,
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