REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINT() ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
M

Auto Interlocutorio N° 403

Santiago de Cali, dieciocho ({8) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Radicacion: 76001- 33-33-005-201€ -00085-00

Medio de Control: Repara:ion Directa

Demandante: Alba Nt lly Velasco Vélzz

Demandado: Policia Nacional Direccion Sanidad y otros.

Objeto del Pronunciamientc:

Observa el despacho, que iivoluntariamen e incurrié en un error gramatical, en la parte

resolutiva del Auto Interlocuto io N° 352 del z de mayo de 2017.

Consideraciones: N

H

1.Que mediante Auto Interlocu orio N° 352 del 2 de mayo de 2017, el despacho decidié sobre la
admision del llamamiento er garantia efectuado por el sefior ARMANDO JOSE CAMPO
CAICEDO a la entidad SEGL ROS DEL ESTADO S.A, en la parte resolutiva del auto, entre
otras decisiones, en el numera séptimo se dijc:

“7. RECONOCER PERSONERIA al abogado LUIS GUILLERMO AGUIRRE
MOLINA, identificado cor la C.C. N° 1.047.390.082 y portador de la tarjeta
profesional N° 189.086 de (:.S. de la Jud catura, para actuar como apoderado judicial
del MUNICIPIO DE SAN IAGO DE CALI, en los términos del poder conferido,
obrante a folio 125 del exp xdiente.”

Observa el despacho, que al evisar el texto, se incurrid en un yerro gramatical, respecto del
reconocimiento de personeri 1 juridica al at ogado LUIS GUILLERMO AGUIRRE MOLINA

para actuar como apoderado udicial del seficr ARMANDO JOSE CAMPO CAICEDO.

N
De conformidad con el arti(‘x_ild’ 286 del Codigo del General del Proceso, aplicable por

remision expresa del articulc 306 de la ley 1437 de 2011, la correccion de providencias
judiciales procede en:

Articulo 286: Correccion de eri ores aritmético.; y otros. Toda providencia en que se haya incurrido
en error puramente aritmético p rede ser corregida por el juez que la dicté_en cualquier tiempo, de
oficio o0 a solicitud de parte, mec ‘ante auto.

Si la correccion se hiciere luego ‘e terminado el [ roceso, el auto se nolificara por aviso.



+
“h

Lo dispuesto en los incisos anteriores se apl.ca a los casos je error por omisién o cambio de

palabras o alteracién de estas, siempre que ¢stén contenida; en la parte resolutiva o influyan
en ella”

De acuerdo a lo anterior, podemos afirmar, jue el mecanis mo procesal de la correccion de
providencias judiciales procede frente todo ipo de provide cias judiciales, siendo aplicable
en el sub -lite., para corregir el error por en ¢l cual incurri6  woluntariamente el despacho, al
cambiar el nombre del poderdante ARMANDO JOSE CA APO CAICEDO, en el auto que
admitié el llamamiento en garantia, motivo par el cual, se pi scedera de conformidad.

Por lo anterior el Juzgado Quinto Administrat vo Oral del Cir-:uito

RESUELVE

PRIMERO. CORREGIR el error en que incurrio el despach.> en la providencia N° 352 del 2
de mayo de 2017, el numeral séptimo de Aut» Interlocutorio quedara asi:

7. RECONOCER PERSONERIA al abog:ado LUIS GUI _LERMO AGUIRRE MOLINA,
identificado con la C.C. N° 1.047.390.(82 y portado- de la tarjeta profesional N°
1890.086 de C.S. de la Judicatura, para actuar :omo apoderado judicial de
ARMANDO JOSE CAMPO CAICEDO, ¢n los término; del poder conferido, obrante
a folio 125 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLO RIQUE PALACIOS Al .VAREZ
.uez

HAFS. e

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notifica por:

Estado No.
De
Secretario,




REPUBLICA DE COLOMBIA
e"ﬂ ’ Io,c"«
e
3, ﬁ éfjg’
(lv‘\ [ S oo”'
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Auto de Sustanciacion N°42';'

Santiago de Cali, 22 de maryc de 2017

Proceso No.: 76001-33-3 3-005-2016-00015-00

Demandante: ISODRO M ODNTAYO CUEVAS

Demandado: CAJA DE R=TIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL

M. de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

De conformidad con la constancia secretaiial que antecede, y teniendo en cuenta el
recurso de apelacién interpue sto por la parte: demandada, en contra de la sentencia No.
043 27 de marzo de 2017, st realizd en los términos otorgados, encuentra el despacho
que antes de resolver sobre la concesion del mismo, se debera dar aplicacion a lo
dispuesto en el inciso 4° del a ticulo 192 de la Ley 1437 de 2011, que a la letra dispone:

“(...) Cuando el fallo de t.rimera instancia ea de carécter condenatorio y contra el
mismo se interponga el r_icurso de apelacion, el Juez o Magistrado debera citar a
audiencia de conciliacié ), que deberd celebrarse antes de resolver sobre ia
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia seréa obligatonia. Si el apelante
no asiste a la audiencia, s 2 declararé desie-to el recurso.”

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el fallo apelado en el presente proceso es de
caracter condenatorio, se proc edera tal y como la norma indica.

Por lo expuesto el Despacho,
RESUELVE:

FIJAR el dia QQ CL 5} hO /l% , a las _Q:3GAmpara llevar a cabo AUDIENCIA DE
CONCILIACION dentro de es e proceso, la c Jal tendra lugar en la Sala No. é situada en
el piso’ﬁ del edificio Banco d 2 Occidente doide funciona este Juzgado.

NQTIFIQUESE'Y CUMPLASE
A

CARL DS ENRIGUE PALACIOS ALVAREZ

Jusz
HAFS
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONIGO
El Auto Anterior se Notifica por Estado No
De__xolorfin

La Secretaria )
d v




Constancia secretarial. Se i forma al sefiol Juez que de la solicitud de desistimiento de
la demanda presentada por el apoderado judicial de la parte demandante, se corrio
traslado a la parte demandad::, sin embargo 3sta no se pronuncié al respecto.

Sirvase proveer. Mayo 22 de 2017.

JORGE ISAAC VALENCIA BOLANOS
Secretario

F. EPUBLICA CE COLOMBIA
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JUZGADO QUINTO £ DMINISTRAT:VO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
N
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Auto Interlocutorio N° 391(1{

Santiago de Cali, mayo 22 ie dos mil diecisiete (2017).

Radicacion: 76001- 33-33-005-20" 5-00311-00

Accion: Nulidac y Restablecirniento del Derecho - Laboral
Demandante: LUZ ES TELLA TRUJ LLO

Demandado: DEPAF TAMENTO DIzL VALLE DEL CAUCA

Objeto del Pronunciamier to:

Decidir sobre la solicitud de desistimiento de la demanda presentada por el

apoderado de la parte acto a.
Consideraciones: e

A folios 112-113 del cualerno No. 1 obra solicitud de desistimiento de las
pretensiones de la demanc a formulada por el apoderado de la parte actora, en la

cual igualmente solicita no ;er condenado en costas.

De la referida solicitud se corri6 traslado por el término de tres (3) dias a la parte
demandada conforme lo lispone el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo
General del Proceso, quier segun se desprende de la constancia secretarial que

antecede, guardé silencio s obre el particd lar.

Asi, Sobre el desistimientc de las preter siones los incisos 1 y 2 del articulo 314
del Cédigo General del Pro seso dispoger :

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PR STENSIONES. EI demandante podré desistir de
las pretensiones mientras no se haya pronunciaco sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el



A

desistimiento se presente ante el superior por halierse interpuestc por el demandante apelacién de
fa sentencia o casacion, se entendera que compr:nde el del recur so.

El desistimiento implica la renuncia de las preten::iones de fa dem inda en todos aquellos casos en
que la firmeza de la sentencia absolutoria habric producido efect )s de cosa fuzgada. El auto que
aceple el desistimiento producira fos mismos efec tos de aquella s« ntencia.”

A su turno, el articulo 316 ibidem establece:

“El auto que acepte un desistimiento condenaia en costas a juien desistio, lo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas ca ielares practica las.

No obstante, el juez podré abslenerse de conden ir en costas y pe rjuicios en los siguientes casos:

( .. ) V- e

<
4. Cuando el demandado no se oponga al d:sistimiento de as pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto ce no ser conder: 3do en costas y perjuicios. De la
solicitud del demandante se correra traslado ¢! demandado pr tres (3) dias y, en caso de
oposicién, el juez se abstendré de aceptar el desistimiento asi s Micitado. Si no hay oposicion, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.’

De lo anterior se colige que el desistimiento podra presentarse hasta antes de
proferirse sentencia que finalice el proceso, pero el m smo implica la renuncia de

las pretensiones produciendo efectos de cosa juzgada le caracter absolutorio.

Es claro también, que el desistimiento ce las pretens ones genera una condena
en costas de caracter objetiva; no obstante el mismo p 1ede estar condicionado en
el sentido de omitir dicha condena en costas, caso en 3l cual la parte demandada
en el traslado que se surta para ello det-era manifest: r si se opone o no a dicha
condicion. ¥
N ‘
Pues bien, revisados los anteriores requisitos, tenem«s que en el proceso de la
referencia ain no se ha proferido sentecia de prime -a instancia; ademas de lo
anterior, se verifica que en el poder otorgado por I demandante sefiora LUZ
ESTELLA TRUJILLO a su apoderado?, «.e confirié exy resa facultad para desistir,
requisito que deviene obligatorio segln lo previsto en e! numeral 2 del articulo 315
del ibidem.

Aunado a lo anterior, teniendo en cuente que la parte demandada no se opuso a
la condicién de no condenar en costas planteada po - el apoderado de la parte
actora con su escrito de desistimiento, e Despacho accedera a dicha solicitud en

la forma y términos peticionados por tal apoderado.

e
.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuifito Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

' Folio 1.




RESUELVE

1.- ACEPTAR el desistimiento de la dgmanda presentado por el apoderado de la
parte demandante, de cdnf{?’fmidad a la p.arte motiva de este proveido.

2.- DECLARAR terminadc el proceso por desistimiento de las pretensiones,

advirtiendo que el mismo h:ice transito a cosa juzgada.

3.- SIN COSTAS en esta instancia, segur se indico.

4.- DEVOLVER a la parte a:tora los anexos, sin necesidad de desglose.

5.- LIQUIDAR los gastos d 3l proceso, DIZVOLVER los remanentes si los hubiere

y ARCHIVAR las diligenci:is, previas las anotaciones respectivas en el sistema
Justicia Siglo XXI.

i "IN

" NSTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLO S ENRI ALACIOS ALVAREZ

Ju3z
HUCP
NOTIFICACION POR ESTADO |:.LECTRONICO
El auto anterior se notifica por:
Q@’ Estado No. >
De 20 o1 (1A
Secretario, dd
.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRAT!VO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Auto Interlocutorio N° 40:
Santiago de Cali, veinticuat o (24) de mayo dos mil diecisiete (2017)

Radicacion: 76001-::3-33-005-2013-00326-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Demandante: FABER ALONSO ASPRILLA HURTADO
Demandado: MUNIC PI1O DE EL CEERRITO

Objeto de Pronunciamiento:

Decidir sobre la admision ¢ rechazo, de la presente demanda, segun sea el caso,
impetrada por el sefior FABIAN ALON3O ASPRILLA HURTADO, a través de
apoderado judicial, en contr.a del MUNICIFIO DE EL CERRITO, a lo cual se procede,
previo las siguientes:

Consideraciones:

Mediante Auto Interlocutoric ' N° 114 del * 3 de febrero de 2017, se decide inadmitir
la demanda, por no acrecitar el agotaniento de conciliacién extrajudicial, como
requisito de procedibilidad, (e acuerdo al numeral 1 articulo 161 del CPACA y por no
haber estimado razonadan ente la cuantia conforme lo establece el articulo 157
ibidem.

Asi mismo, en el menciona jo proveido, a la parte demandante se le da un término
de 10 dias para subsanar la demanda, siendo notificado de la decisién el 15 de

noviembre de 2017.

De acuerdo a la constancia secretarial® que antecede, el apoderado de la parte
actora, subsand® los defectc s anotados conforme a la parte considerativa del auto.

Ver rolie 55-57 ool expeaa it
e 1 PR 5 N
Ver foho 64 del expadionts

S S ST e e gy
Var Toind -y i X



Observa el Despacho, que conforme a lo mencionado considera que la demanda
cumple con los presupuestos procesales de los artizulos 161 y siguientes del
CPACA, motivo por el cual procedera a su admision.

RESUELVE

PRIMERO. ADMITIR el medio de control de NULID#D Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO de caracter laboral, interpuesto por el sefior FABER ALONSO
ASPRILLA HURTADO, quien actia a través de afpoderado judicial, contra el
MUNICIPIO DE EL CERRITO.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE personalmerte a: a) MUN CIPIO DE EL CERRITO, a
través de su sefior Alcalde, o a quien este haya del:gado la facultad de recibir
notificaciones, b) al Procurador Judicial delegado ane el despacho; y, ¢) a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica de! Estado, en Iz forma y términos indicados
en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011. modificado p r el articulo 612 del C.G.P.,
evento en el cual, las copias de la demanda y sus anex)s quedaran en Secretaria a

disposicion de las notificadas.

TERCERO. NOTIFIQUESE por estado esta providencic a la parte actora, segin se
ritta en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. REMITASE copia de la demanda, de sus anzxos y del auto admisorio a)
MUNICIPIO DE EL CERRITO, a través de su sefior Alcalde, o a quien éste haya
delegado la facultad de recibir notificac ones, b) al Ministerio Pablico y ¢) a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos sefialados
en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado pc- el articulo 612 del C.G.P.

QUINTO. CORRASE traslado de la demanda a) MUN CIPIO DE EL CERRITO, a
través de su sefior Alcalde, b) al Procuraior Judicial de legado ante el despacho; v,
c) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estad ), por el término de 30 dias,
de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de: 2011, el cual empezara a
contar conforme se determina en el articulo 199 ibider, modificado por el articulo
612 del C.G.P. y dentro del cual debera la entidad czsmandada, ademas de dar
respuesta a la demanda, allegar el expediente administrativo que contenga los




antecedentes de la actuaci¢ 1 objeto del proceso, y que se encuentre en su poder, al
tenor del paragrafo 1° del numeral 7 del arliculo 175 ibidem.

SEXTO. ORDENASE que 3l demandante deposite en el término de los diez (10)
dias siguientes a la notificac 6n mediante estado de la presente providencia, la suma
de SESENTA MIL PESOS IA/CTE ($60.000.00) para pagar los gastos del proceso,
en la cuenta de ahorros No. 469030064655 del Banco Agrario — convenio N° 13218,
so pena de dar aplicacién al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

M OTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLC S ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juaz

HAFS.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notifica por:

Estado No.__

De 2006y {47

Secretaria, Wy




REPUBLICA DE COLOMBIA

WM i,

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Auto Interlocutorio N° 406

Santiago de Cali, 24 de Mayo «le dos mil diecisiete (2017)

Radicacion: 76001-33-33-005-2017-10101-00

Medio de Control: Nulidad ; Restablecimiento del Derecho Laboral
Demandante: Consuel > Vélez Marmolzjo

Demandado: Departa nento del Valle del Cauca y Otro

Objeto del Pronunciamiento:

Decidir sobre la admisién, inatimision, rechazo o remision, de la presente accion, impetrada
por la sefiora CONSUELO VE .EZ MARMOLE.JO, a través de apoderado judicial, en contra
el DEPARTAMENTO DEL VAl LE DEL CAUCA y LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSION =S-.

Acontecer Factico:

Una vez analizado el expedier te, encuentra e despacho que segun resolucion No. 9893 del
18 de Noviembre de 2015, : demas de la constancia expedida por el sefiora GLORIA
OBANDO ZAPATA el ultimo lugar de prestacion de servicios de la demandante fue la

Institucion Educativa Antonio M arifio del Municpio de Bugalagrande.

Para resolver se considera:

De conformidad con la resefa factica que antzcede, se concluye que este despacho carece
de competencia territorial para conocer del presente medio de control. En efecto, el numeral
3° del articulo 156 del CPACA (ley 1437 de 2)11), dispone, respecto de la competencia por

razon del territorio, lo siguiente

“Art. 156 — Para la dete ‘minacion de la competencia por razén del territorio se
observaran las siguientes rc glas: (...) 3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento

del derecho de caracter laboral se determinara por el uitimo lugar donde se

prestaron o debieron pre: tarse los servic.0s.”

¥ ver folios 13 y 20 del expediente.



De lo anterior se colige, que en tratdndose de demandas cuy 1 pretensién sea la nulidad y el
restablecimiento de un derecho de caracter laboral, fa misma sera de conocimiento de los
Tribunales o Juzgados Contencioso Administrativos del lugar - fonde el actor presté por ultima
vez sus servicios. En el caso concreto, como s2 advirtié anteric rmente, la sefiora CONSUELO
VELEZ MARMOLEJO, prestd por Ultima vez siL.s servicios com ) auxiliar de servicios generales
codigo 470 grado 02, en el Municipio de Bugalagrande Valle; motivo por el cual, es
competente, por factor territorial, para conocer del jresente asunto, el Juzgado
Administrativo Oral del Circuito de Guadalajara de Buga Vale del Cauca, toda vez que el
Municipio de Bugalagrande hace parte de la comprension territorial del Circuito Judicial

Administrativo de Guadalajara de Buga.

Corolario de lo anterior, y de conformidad con lo establecido ¢« n el canon 168 de la Ley 1437
de 20112, se dispondra la remision de la demanda al Juzgado Administrativo Oral del Circuito

de Guadalajara de Buga, por competencia en virtud del territo io.
Por consiguiente, el juzgado Quinto Administrativo Oral del Ci: cuito de Cali,
RESUELVE:

1. REMITASE la presente demanda al Juzgadc Administrativo Jral del Circuito de Guadalajara
de Buga-Valle (reparto), para lo de su competancia, segun lo 2xpuesto en la parte motiva de
esta providencia.

2. cumplido lo anterior, CANCELESE la rzdicacion previe anotacion en el sistema de

informacion Judicial “Justicia Siglo XXI.”

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS AL\ AREZ

- Juez
Alz

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifica por:
Estado No._ 3¢

De Ao /oy /i

La Secretaria,

“ “Art. 168 — En Caso de falta de jurisdiccién o de Compet-2ncia, mediante de« ision motivada el juez ordenara remitir
el expediente al competente, en caso de que existiere, a a mayor brevedad josible (...)"



Constancia secretarial. Se iaforma al sefior Juez que de la solicitud de desistimiento de
la demanda presentada por el apoderado judicial de la parte demandante, se corrid
traslado a la parte demandad:«, sin embargo 3sta no se pronuncio al respecto.

Sirvase proveer. Mayo 22 de 2017.

JORGE ISAAC VALENCIA BOLANOS
Secretario

. EERUBLICK CE COLOMBIA
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JUZGADO QUINTO £ DMINISTRAT!VO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio N° 397

Santiago de Cali, mayo 22 le dos mil diecisiete (2017).

Radicacion: 76001- 33-33-005-2015-00240-00

Accion: Nulidac y Restablecirniento del Derecho - Laboral

Demandante: HECTCR ORLANDO PRIETO MARTINEZ

Demandado: DEPAF TAMENTO D=L VALLE DEL CAUCA
LI

Objeto del Pronunciarﬁieufto:

Decidir sobre la solicitud de desistimiento de la demanda presentada por el
apoderado de la parte acto a.

Consideraciones:

A folio 37 del cuaderno (n co obra soliciiud de desistimiento de las pretensiones
de la demanda formulad: por el apoderado de la parte actora, en la cual

igualmente solicita no ser ¢ >ndenado en costas.

De la referida solicitud se corri6 traslado por el término de tres (3) dias a la parte
demandada conforme lo lispone el numeral 4° del articulo 316 del Cddigo
General del Proceso, quierssegun se desprende de la constancia secretarial que

antecede, guardo silencio < obre el partict lar.

Asi, Sobre el desistimientc de las preter siones los incisos 1 y 2 del articulo 314

del Codigo General del Pro seso disponer :

“ARTICULO 314. DESISTIMIEN TO DE LAS PR ZTENSIONES. El demandante podra desistir de
las pretensiones mientras no se “aya pronunciaco sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el



desistimiento se presente ante el superior por halerse interpuestc_por el demandante apelacion de
la sentencia o casacion, se entendera que comprinde el del recug:so. .

“a
El desistimiento implica la renuncia de las preten:iones de la dem inda en todos aquelios casos en
que la firmeza de la sentencia absolutoria habrie producido efect s de cosa juzgada. El auto que
aceple el desistimiento producira los mismos efec tos de aquefla st ntencia.”

A su turno, el articulo 316 ibidem establece:

“El auto que acepte un desistimiento condenaid en costas a juien desistié, lo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas ca #telares practica. /as.

No obstante, el juez podra abstenerse de conden ar en costas y pe fjuicios en los siguientes casos:

(..)

4. Cuando el demandado no se oponga al dasistimiento de as pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto ce no ser conden 1do en costas y perjuicios. De la
solicitud del demandante se correré traslado ¢! demandado por tres (3) dias y, en caso de
oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento as! s licitado. Si no hay oposicién, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas. '

De lo anterior se colige que el desistimiento podra p',resentarse hasta antes de
proferirse sentencia que finalice el procesd” pero el mismo implica la renuncia de

las pretensiones produciendo efectos de -osa juzgada ie caracter absolutorio.

Es claro también, que el desistimiento ce las pretens ones genera una condena
en costas de caracter objetiva; no obstante el mismo priede estar condicionado en
el sentido de omitir dicha condena en costas, caso en 2l cual la parte demandada
en el traslado que se surta para ello debera manifestz r si se opone o no a dicha
condicion.

Pues bien, revisados los anteriores reqisitos, tenemcs que en el proceso de Ia
referencia aun no se ha proferido sente1cia de prime ‘a instancia; ademas de lo
anterior, se verifica que en el poder otoryado por el demandante sefior HECTOR
ORLANDO PRIETO MARTINEZ a su zpoderado’, s?, confirio expresa facultad
para desistir, requisito que deviene oblig\atgfio segun o previsto en el numeral 2
del articulo 315 del ibidem.

Aunado a lo anterior, teniendo en cuente que la parte Jemandada no se opuso a
la condicion de no condenar en costas planteada po - el apoderado de la parte
actora con su escrito de desistimiento, e Despacho accedera a dicha solicitud en
la forma y términos peticionados por tal apoderado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuinto Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

! Folios 1-2.

o




RESUELVE

1.- ACEPTAR el desistimie1to de la demanda presentado por el apoderado de la
parte demandante, de conformidad a la p.arte motiva de este proveido.

2.- DECLARAR terminadc el proceso por desistimiento de las pretensiones,

advirtiendo que el mismo hiice transito a rosa juzgada.
3.- SIN COSTAS en esta instancia, seglr se indico.

4.- DEVOLVER a la parte aztora los anexos, sin necesidad de desglose.

L' N
5.- LIQUIDAR los gastos d‘él proceso, DIZVOLVER los remanentes si los hubiere
y ARCHIVAR las diligencias, previas las anotaciones respectivas en el sistema

Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLO 3 ENRIQUE FALACIOS ALVAREZ

Ju3z

HUCP
NOTIFICACION POR ESTADO I:LECTRONICO
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