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notificaciones.co@zurich.com
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MINISTERIO
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Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.qov.co

RADICACION:

76001333300520170034200

Con ocasion a lo dispuesto en la audiencia de pruebas No. 008 celebrada el 13 de
febrero de 2024 dentro del proceso de la referencia, la apoderada judicial de la parte
demandante manifestd la inasistencia de los testigos Sandra Jimena Cortes
Valencia y Héctor Fabio Franco Santa, por lo que el Despacho otorgo el termino de
tres dias para que los mismos allegaran al plenario justificacion a su inasistencia,
conforme a lo dispuesto en el articulo 218 del C.G.P. En cumplimiento a lo anterior,
obra memorial del 16 de febrero de 2024 en el indice 66 del aplicativo samai, en el
cual el apoderado allega justificaciones de los testigos antes citados.

Verificado el memorial citado, el Despacho acepta la justificacion de los testigos y
en su lugar dispone citar para la continuacion de la audiencia de pruebas el dia 22
de mayo de 2024 a las 09:00 A.M.
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Por lo anterior se procedera a notificar a las partes y en su defecto al envio del
correspondiente link para el ingreso virtual a la misma.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR la justificacion de la inasistencia a la audiencia de pruebas
del dia 13 de febrero de 2024, de los testigos Sandra Jimena Cortes Valencia y
Héctor Fabio Franco Santa.

SEGUNDO: FIJAR fecha para llevar a cabo la continuacién de la audiencia de
pruebas dentro de este proceso, para el dia 22 de mayo de 2024 a las 09:00 A.M.,
de manera virtual a través de la plataforma tecnolégica Lifesize, link:
https://call.lifesizecloud.com/20782038

TERCERO: ORDENAR que a través de la apoderada de la parte demandante, se
cite a los testigos para que comparezcan a esta diligencia.

TERCERO: Los memoriales que deben presentarse deberan ser remitidos al correo
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contendrdn el correo
electrénico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto
en el numeral 50 del articulo 78 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LILIANA CONSTANZA MEJIA SANTOFIMIO
JUEZ

«Este documento fue firmado electrénicamente. Usted puede consultar la providencia
oficial con el nimero de radicacion en https://samairj.consejodeestado.gov.co»
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintiséis (26) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio N° 103

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho

DEMANDANTE: Simoén Castro Salazar
duverneyvale@hotmail.com

DEMANDADOS: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares
notificacionesjudiciales@cremil.gov.co
MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 76001333300520190032200

Pasa a Despacho el presente tramite a fin de resolver sobre la concesion del recurso
de apelacién interpuesto por el apoderado de la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares - CREMIL?, contra la sentencia No. 015 del 05 de febrero de 20242 que
accedio parcialmente a las pretensiones de la demanda, debiendo indicarse que el
articulo 243 del C.P.A.C.A. consagra su procedencia frente a sentencias proferidas
en primera instancia, y el articulo 247 ibidem establece el tramite, indicando que
debe interponerse y sustentarse por escrito dentro de los diez (10) dias siguientes
a su notificacion.

Conforme lo anterior, las partes tenian para interponer el recurso de apelacion hasta
el dia 22 de febrero de 2024, siendo radicado el mismo el 12 de febrero de 2024,
esto es, dentro del término legal para ello. (Se aplica la Ley 2080 de 2021 y 2213
de 2022).

Ahora, si bien el numeral 2 del articulo 247 del CPACA, modificado por el articulo
132 de la Ley 2220 de 2022 dispone que “Cuando el fallo de primera instancia sea
de caracter condenatorio, total o parcialmente, y contra este se interponga el recurso
de apelacién, el juez o magistrado ponente citara a audiencia de conciliacion que
debera celebrarse antes de resolverse sobre la concesion del recurso, cuando las
partes de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan formula
conciliatoria, o a peticion del agente del ministerio publico, cuando el
recurrente sea la entidad condena (...)”, lo cierto es que a la fecha no se ha
solicitado por las partes la realizacion de la audiencia de conciliacion y mucho
menos se ha allegado férmula conciliatoria, como tampoco obra solicitud del

! indice 28 del aplicativo SAMAI.
2 Indice 26 del aplicativo SAMAI.
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ministerio publico para tales efectos, razon por la cual se concedera el mencionado
recurso de apelacion.

Por las razones expuestas, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL,
contra de la sentencia No. 015 del 05 de febrero de 2024, proferida por esta
instancia judicial, por las razones expuestas.

SEGUNDO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, remitase el expediente

al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su
competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LILIANA CONSTANZA MEJIA SANTOFIMIO

JUEZ

«Este documento fue firmado electronicamente. Usted puede consultar la providencia oficial con el
ndmero de radicacion en https://samairj.consejodeestado.gov.co»
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintiséis (26) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio No. 981

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
(Lesividad)
DEMANDANTE: Administradora Colombiana de Pensiones —

COLPENSIONES.
notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
paniaguacohenabogadossas@gmail.com
paniaguassantamarta@gmail.com

DEMANDADO: Rosalba Reyes Cuero
notificacionsavioabogados@gmail.com

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.gov.co

RADICACION: 76001333300520200012400

1. Asunto a decidir

Procede el Juzgado a decidir si en este caso se deberéa dejar sin efectos el auto 114
del 14 de marzo de 2023, por medio del cual se anunci6 sentencia anticipada en los
términos del numeral 1 del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 -CPACA-, adicionado
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, para en su lugar, fijar fecha para audiencia
inicial.

2. Antecedentes

La demandante a través de apoderada judicial presentd6 demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho — lesividad con el fin de que se declare la nulidad de
la Resolucion SUB-244629 del 31 de octubre de 2019, por medio de la cual
Colpensiones reconocid y ordend el pago de una sustitucion pensional con ocasion
de la muerte del causante Victor Manuel Caicedo, a favor de la sefiora Rosalba
Reyes Cuero, en calidad de comparfiera permanente, en porcentaje del 100%.

3. Tramite
Mediante auto interlocutorio 260 del 30 de junio de 2021, se admitié el presente
medio de control al considerar que se cumplian los requisitos establecidos en la Ley
1437 de 2011 y demas normas concordantes.
Por auto 114 del 14 de marzo de 2023, se anuncié sentencia anticipada y se
concedi6 el término de diez (10) dias para que las partes presentaran los alegatos
de conclusion.

Ahora bien, seria del caso proferir sentencia en el asunto de la referencia, pero
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revisado nuevamente el expediente electronico, se advierte que la demandada en
la contestacion de la demanda solicito pruebas que no fueron objeto de
pronunciamiento en la providencia del 14 de marzo de 2023, por medio de la cual
se anuncié sentencia anticipada, por lo que en este caso se deberan adoptar
medidas de saneamiento, aplicando el articulo 207 del CPACA que permite al juez
una vez agotada cada etapa del proceso, adoptar las medidas de saneamiento para
enderezar el tramite del proceso.

En efecto, revisada la contestacion se establece que fueron solicitadas los
siguientes elementos probatorios:

4. SOLICITUD PROBATORIA

4.1. INTERROGATORIO DE PARTE:

De conformidad con el articulo 198 del Cadigo General del Proceso, solicito practicar interrogatorio de
parte a la demandante; ROSALBA REYES CUERO, quien depondrd sobre las circunstancias de
modo, tiempo y lugar en que se dieron los fundamentos facticos consignados en esta demanda.

4.2. DOCUMENTALES:

4.2.1. Registro civil de nacimiento de la sefiora ROSALBA REYES CUERO

4.2.2. Copia cédula de ciudadania ROSALBA REYES CUERO

4.2.3. Registro civil de defuncién VICTOR MANUEL CAICEDO (QEPD)

4.2.4. Copia cédula de ciudadania VICTOR MANUEL CAICEDO (QEPD)

4.2.5. Resolucién No. 013457 de 2005, por medio de la cual se reconoce una pension de vejez a
VICTOR MANUEL CAICEDO (QEPD).

4.2.6. Resolucion SUB244629 del 31 de octubre de 2017, por medio de la cual se le reconoce una
pension de sobrevivientes a la sefiora ROSALBA REYES CUERO

4.2.7. Resolucion SUB253307 del 16 de septiembre del 2019, por medio del cual se revoca la
resolucién que le reconocié la pensién de sobrevivientes la sefiora ROSALBA REYES CUERO

4.2.8. Recurso de apelacién presentado por la sefiora ROSALBA REYES CUEROQ frente a la
resolucién que revoco su derecho a la pension

4.2.9. Resolucién SUB-334073 del 06 de diciembre de 2019 y Resolucion DPE-704 del 15 de enero
de 2020, las cuales deciden sobre la interposicién del respectivo recurso




4.2.10. Declaracién extraprocesal del 17 de septiembre de 2008, rendida ante el Dr. Alfonso Hurtado
Goémez, notario tercero del circulo de Palmira — Valle, por medio del cual, el sefior VICTOR
MANUEL CAICEDO (QEPD) declara bajo |a gravedad de juramento que convive con la sefiora
ROSALBA REYES CUERQ desde hace mas de 40 afos en union libre.

4.2.11. Album fotogréfico que da cuenta de la vida cotidiana del sefior VICTOR MANUEL CAICEDO
(QEPD) en casa de la sefiora ROSALBA REYES CUERO.

4.2.12. Certificado de servicios funerarios prestados por la funeraria SERFUCOM S.A.S., solicitado

por la sefiora CARMENZA CAICEDO REYES

4.2.13. Copia de historia clinica, examenes de laboratorio y factura de venta de medicamentos en
favor del sefior VICTOR MANUEL CAICEDO (gepd), los cuales se encontraban en posesion
de |a sefiora ROSALBA REYES CUERO.

4.2.14. Registros civiles de nacimiento de los hijos en comin de la sefiora ROSALBA REYES CUERO
y el sefior VICTOR MANUEL CAICEDO (qepd): VICTOR MANUEL CAICEDO REYES, MARY
INES CAICEDO REYES, CARMENZA CAICEDOQ REYES, WILLIAM CAICEDO REYES,
LILIANA CAICEDO REYES y MARITZA CAICEDO REYES.

4.2.15. Certificado de &filiacion a servicios funerarios expedido por SERFUCOM S.A.S., donde se
aprecia el nicleo familiar beneficiario de dicho servicio.

4.2.16. Historia clinica de la sefiora ROSALBA REYES CUERO donde se demuestra su estado
delicado de salud y a su vez se demuestra que siempre manifestd que su estado civil fue
viuda.

4.2.17. Demanda y auto admisorio de demanda laboral que se tramita en el Juzgado 1 Laboral del

Circuito de Palmira

4.3. PRUEBA TESTIMONIAL.: Solicito tener como prueba, los testimonios de las siguientes personas,
los cuales tendran como proposito declarar frente a los hechos que se expusieron como fundamento
de la presente demanda. Estas personas son las siguientes:

LILIANA CAICEDO REYES
C.C. 31.540.938.
Direccion electronica: familiacaicedoreyes@hotmail.com

MARITZA CAICEDO REYES
C.C.66.775.595

Direccion electronica: familiacaicedoreyes@hotmail.com

MARINEZ CAICEDO REYES
C.C.66.783.982
Direccion electrénica: familiacaicedoreyes@hotmail.com

CARMENZA CAICEDO REYES
C.C. 66.784.540

Direccién electronica: familiacaicedoreyes(@hotmail.com

Los anteriores testigos suministran la misma direccion de correo electronico, argumentando que
cuentan con un solo correo familiar.



ANA MARIA VILLALOBOS
C.C.1.113.649.184
Direccion electrénica: parra.bedoya30@hotmail.com

DAYRA LICETH MEDINA
C.C.1.114.829.872
Direccion electronica: cristian carga8@hotmail.com

ROSALIA VILLA DIAZ
C.C. 29.692.897

Direccion electrénica: linaochoabb@hotmail.com

MARCO EVANGELISTA CERQUERA CAMACHO
C.C.4.374.533

Direccion electrénica: andreachamorroruiz@outlook.com

MARIBEL CAICEDO ORTIZ
C.C. 30.039.202

Direccién electrénica: carlosvalencia0630@amail.com

Los anteriores testimonios son Utiles, pertinentes y conducentes, dado que depondran acerca de la
convivencia y la vida espiritual y de ayuda mutua existente entre mi cliente y el causante. Las personas
cuyos nombres se anotaron previamente, podran ser citados a través de este apoderado. Por lo
anterior, sean practicados como prueba hasta donde la ley lo permita, los testimonios anunciados.

La prueba testimonial citada y que no fue objeto de pronunciamiento por parte del
Despacho, tiene como propdsito probar la convivencia y la vida espiritual y de ayuda
mutua existente entre la demandada y el causante Victor Manuel Caicedo, por lo
gue en aras de salvaguardar el derecho de defensa y contradiccién que le asiste a
ésta, se dispondra fijar fecha para celebrar la audiencia inicial de que trata el articulo
180 del CPACA, modificado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, diligencia
que tiene por objeto, entre otros, proveer sobre el saneamiento, fijar el litigio,
someter a conciliacion el asunto y decretar las pruebas solicitadas por las partes
aqui intervinientes.

Asi las cosas, se dejara sin efectos el auto 114 del 14 de marzo de 2023, que
dispuso dar aplicacién al articulo 182A ibidem, adicionado por la Ley 2080 de 2021,
que dispone lo pertinente sobre la sentencia anticipada y se procedera a darle el
tramite que se considera legal, esto es la convocatoria a audiencia inicial.

4. Excepciones Previas
4.1. Rosalba Reyes Cuero

En los términos del paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A., en concordancia
con lo previsto en el numeral 6° del articulo 180 ibidem, antes de la audiencia inicial
solo seran resueltas las excepciones que tengan el caracter de previas, para lo cual
se precisa que la parte demandada formulé la excepcion previa de pleito pendiente
gue sera resuelta en la presente providencia. Las excepciones de fondo formuladas
seran resueltas al momento de proferir sentencia.

El apoderado de la parte demandada, sustenta la excepcién previa indicando que
el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Palmira tramita un proceso laboral
ordinario presentado por la sefiora Rosalba Reyes Cuero, contra Colpensiones,



radicado con el 76-520-31-05-001-2020-00121-00, en el que pretende se le
reconozca la sustitucion pensional, y que fue admitido el 26 de marzo de 2021.

Sobre los elementos que se deben analizar a la hora de determinar la prosperidad
0 no de la excepcion de pleito pendiente, el Consejo de Estado? sefialo lo siguiente:

(...) el ordenamiento juridico-procesal instituyé la excepcién previa denominada
“Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto”, frente a la cual,
se ha considerado que su prosperidad no supone un ataque al fondo del asunto
puesto en conocimiento del juez, sino que se ampara en argumentos de indole
adjetivo, como lo es el hecho de que se esté adelantando de forma paralela un
proceso idéntico a otro que se encuentra pendiente de resolucién. Asi, lo que se
busca con la prosperidad de este medio exceptivo es impedir que se adelante el
segundo proceso iniciado, ante lo cual, la parte demandante debera atenerse a lo que
se resuelva en el mas antiguo de estos®.

Por su parte, la jurisprudencia de esta Corporacion ha decantado los elementos que
se deben analizar a la hora de determinar la prosperidad o no de dicha causal
exceptiva, a saber:

[...] i) el primero, atafie a los sujetos entre los cuales se ha trabado la Litis, es decir,
el elemento subjetivo, determinado por la conjuncién de las personas que intervienen
en el litigio en calidad de demandante, demandados o intervinientes, en general; ii) el
segundo, y que constituye la base de los pedimentos, est4 determinado por las
premisas facticas que sirven de sustento a la pretensioén; y iii) por dltimo, se trata de
la pretensién en sentido estrictamente juridico, y hace referencia a las declaraciones,
condenas y demas solicitudes respecto de las cuales la parte demandante pide al
Juez que se pronuncie.4

En sintesis, este medio exceptivo tiene como finalidad principal, evitar que cursen en
la jurisdiccion de manera coetanea dos 0 mas procesos que tengan identidad de
partes, pretensiones y causa, y sean resueltos por separado, esto, a fin de precaver
la adopcion de fallos contradictorios respecto del mismo asunto.

Esta excepcidn se encuentra consagrada en el numeral 8° del articulo 100 del
Cdédigo General del Proceso, aplicable al proceso en virtud del inciso 2° del
paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

Articulo 100. Excepciones previas. Salvo disposicion en contrario, el demandado
podra proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de
la demanda:

(...)

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

Entonces, para que se presente la excepcion de pleito pendiente se requiere que
exista otro proceso en curso, que las partes sean las mismas, que las pretensiones

2 Consejo de Estado, Seccién Quinta, C.P. Luis Alberto Alvarez Parra, providencia del 13 de septiembre de 2021, Rad. No.
11001-03-28-000-2020-00037-00.

3 Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccion “C”, M.P. Jaime Orlando Santofimio Gamboa, Auto de 2 de abril de 2018,
Rad. No. 20001-23-39-003-2016-00244-01 (60835), Actor: Seguros del Estado, Demandado: Municipio de Pelaya- Cesar y
Sociedad Olt Logistics.

4 Ibidem.



sean idénticas y que por ser la misma causa estén soportadas en iguales hechos.

En el presente caso, si bien existe identidad de partes entre los referidos procesos,
lo cierto es que las pretensiones no son idénticas y los procesos no se encuentran
fundamentados en los mismos hechos como pasa a explicarse:

)] Identidad de partes:

En el proceso laboral la sefiora Rosalba Reyes Cuero, presenté demanda en contra
de Colpensiones. En el presente proceso, funge como parte demandante
Colpensiones y demandada la sefiora la sefiora Rosalba Reyes Cuero.

1)) Identidad de pretensiones

En el proceso laboral tramitado en el Juzgado Primero Laboral del Circuito de
Palmira, se pretendia®:

1. PRETENSIONES DE LA DEMANDA

1.1. Solicito CONDENAR a la Administradora Colombiana de Pensiones
(Colpensiones), a reconocerle y pagarle la pension de sobrevivientes a la sefiora
ROSALBA REYES CUERO a partir del 15 de agosto de 2017 en cuantia inicial
eguivalente a un salario minimo mensual legal vigente.

1.2. CONDENAR a la Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones), a
reconocer y pagar a favor de la sefiora ROSALBA REYES CUERO, el retroactivo
pensional causado desde que se dej6é de pagar la mesada pensional y, hasta la fecha
de la respectiva inclusion en ndémina de pensionado.

1.3. CONDENAR a la Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones) a
reconocer y pagar a favor de la sefiora ROSLABA REYES CUERO, los intereses
moratorios causados desde el cumplimiento de los requisitos para acceder a la pension,
hasta que se satisfaga el pago de dicha prestacion.

1.4. Condenar en costas al demandado.

En el presente asunto se solicit6®:

1. Que se declare la NULIDAD de la Resolucion SUB 244629 del 31 de octubre de 2019,
mediante la cual COLPENSIONES decidi6 reconocer y ordenar el pago de una
Sustitucion Pensional con ocasion de la muerte del Victor Manuel Caicedo, a favor de
la sefiora Rosalba Reyes Cuero, en calidad de cényuge, en porcentaje 100% toda vez
que el reconocimiento pensional es irregular.

2. A titulo de RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, se ORDENE a la Rosalba Reyes
Cuero REINTEGRAR a favor de COLPENSIONES la suma de Veinticinco Millones
Novecientos Treinta Mil Setenta Pesos M/Cte ($25.930.070.), por concepto de mesadas,
retroactivo, aportes a salud y/o fondo de solidaridad pensional recibidos de forma
irregular con ocasion del reconocimiento de la sustitucion pensional.

3. Se ordene la INDEXACION de las sumas reconocidas en esta demanda, a

favor de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, y
al pago de intereses a los que hubiere lugar, como consecuencia de los pagos
realizados en virtud del reconocimiento de la sustitucion pensional a favor de la sefiora
Rosalba Reyes Cuero.

De manera que, en el primer proceso la pretensién principal es el reconocimiento y
pago de la sustitucion pensional a la que considera tiene derecho la demandante
Rosalba Reyes Cuero por el fallecimiento de su comparnero pensionado; mientras
gue en este medio de control se solicita se declare la nulidad de la resolucion N°
SUB 244629 del 31 de octubre de 2017 que le reconocié dicha prestacion a la

5AD 010.2 paginas 153-165 del expediente electronico Onedrive
6 AD 010.2 paginas 153-165 del expediente electronico Onedrive



sefiora Reyes Cuero.
iii) Identidad de hechos

En el proceso tramitado en la jurisdiccion ordinaria los hechos se encuentran
sustentados en la convivencia de la sefiora Rosalba Reyes Cuero con el pensionado
fallecido Victor Manuel Caicedo, que data desde 1968 hasta el dia del fallecimiento
de éste, ocurrido el 15 de agosto de 2017 y lo acontecido en la actuacién
administrativa adelantada por Colpensiones.

Mientras que el proceso presentado en esta jurisdiccion tiene como fundamento
que la resolucion SUB 244629 del 31 de octubre de 2017, por la que se reconocio
una sustitucién pensional a favor de la demandada con ocasion al fallecimiento del
pensionado Victor Manuel Caicedo, viola de manera ostensible la norma en que
debi6 fundarse al haberse reconocido con base a documentos que no concuerdan
con la realidad de acuerdo a los resultados de la investigacion administrativa
especial adelantada por Colpensiones.

Conforme a lo anterior, el Despacho considera que la excepcion previa de pleito
pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto no esta llamada a
prosperar, pues si bien no se niega que en uno y otro proceso tienen como origen
la pension y la muerte del pensionado Victor Manuel Caicedo, no se refieren a la
misma pretension, ni hechos, ya que mientras en el presente asunto se procura se
declare la nulidad de una resolucién que reconocié una prestacion econémica y la
devolucion de los dineros pagados con ocasién a ello, dado que la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo es la encargada de definir si es legal el acto
administrativo demandado; mientras que, en la demanda laboral se solicita el
reconocimiento de dicha prestacion; que da lugar a que se emitan decisiones
separadas.

Para efectos de la audiencia inicial, los intervinientes tendran en cuenta los
siguientes parametros:

1. Los documentos que vayan a ser aportados en la audiencia, deberan allegarse a
la ventanilla virtual con tres dias de antelacién a la diligencia, citando el nimero del
proceso, sus respectivas partes y el Juzgado.

2. Para asistir a la audiencia virtual, el interesado debera ingresar desde su
dispositivo (celular o computador) al link: https://call.lifesizecloud.com/20752217,
gue quedara habilitado 15 minutos antes de la diligencia.

3. Los apoderados y el agente del Ministerio Publico, deberan ingresar a la
audiencia a través de los correos institucionales o personales informados en el
proceso.

4. Los apoderados judiciales deberan haber actualizado sus datos en la Unidad de
Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia del Consejo Superior de
la Judicatura.

5. Si le surge alguna duda o inquietud, comuniquese con la Secretaria de este
Juzgado al teléfono (602) 8962414.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cali,


https://call.lifesizecloud.com/20752217

RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS el auto 114 del 14 de marzo de 2023, que
dispuso dar aplicacion al articulo 182A ibidem, adicionado por la Ley 2080 de 2021,
gue dispone lo pertinente sobre la sentencia anticipada, conforme a las razones
anteriormente expuestas.

SEGUNDO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion propuesta por la parte
demandada de pleito pendiente, de acuerdo con lo expuesto.

TERCERO: FIJAR el 24 de abril de 2024, a las 2:00 P.M., para llevar a cabo
AUDIENCIA INICIAL dentro de este proceso. La audiencia se realizar4 de manera
vitual a través de la plataforma tecnologica  Lifesize, link:
https://call.lifesizecloud.com/20752217 _

CUARTO: ADVERTIR a los apoderados de las partes, que, en caso de inasistencia
injustificada a la audiencia programada, les acarreara las consecuencias previstas
en el numeral 4° del articulo 180 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Los sujetos procesales deberan observar los parametros sefialados en la
parte considerativa de este auto.

SEXTO: El medio dispuesto para la radicacion de memoriales, solicitud de acceso
virtual a los expedientes, solicitud de citas, copias, entre otros, es la ventanilla de
atencion virtual, a la que podra ingresar a través del siguiente enlace:
https://relatoria.consejodeestado.gov.c0:8087; asi mismo y de manera temporal se
podra continuar realizando la radicacion de memoriales y solicitudes en el correo
electronico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Ademas de cumplir el deber
legal previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LILIANA CONSTANZA MEJIA SANTOFIMIO
JUEZ

«Este documento fue firmado electronicamente. Usted puede consultar la providencia oficial con el
namero de radicacion en https://samairj.consejodeestado.gov.co»
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintiséis (26) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Auto de sustanciacion No. 1681

ACCION: Nulidad y restablecimiento de derechos -otros asuntos
ACCIONANTE: Gustavo Cifuentes
mejorarvivienda@hotmail.com
ACCIONADO: Sociedad de Activos Especiales S.A.E.
notificacionjuridica@saesas.gov.co
MINISTERIO PUBLICO: | Procurador [ Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 760013333005202000209002
1. Asunto

Procede el Despacho a obedecer y cumplir lo establecido por la Sala Plena de la
Corte Constitucional en providencia 3065 del 5 de diciembre de 20233, que resolvié
el conflicto de jurisdicciones suscitado ente el Juzgado Primero Penal del Circuito
Especializado de Extincion de Dominio de Cali y este Juzgado, declarando que le
corresponde conocer sobre la demanda promovida por el sefior Gustavo Cifuentes
en contra de la Sociedad de Activos Especiales SAE, a ésta Jurisdiccion, en
consecuencia se pondra en conocimiento a las partes y al Juzgado Primero Penal
del Circuito Especializado de Extincion de Dominio de Cali, tal como lo ordena el
auto.

De otro punto, es necesario pronunciarse de acuerdo a que somos los competentes
para conocer de la demanda presentada por el actor, decidir sobre la admision,
inadmision, rechazo de la presente demanda, instaurada por el sefior Gustavo
Cifuentes, a través de apoderado judicial, en contra de la Sociedad de Activos
Especiales S.A.E.

2. Acontecer factico
La parte demandante interpuso demanda el 26 de noviembre de 2020% como se

observa en el acta de reparto, el demandante remiti6 sélo un archivo, el cual
contiene la demanda, sin ningun tipo de anexo (pruebas), ni el poder.

1YAOM

“https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8088/Vistas/Casos/list procesos.aspx?quid=760013333005202000209007600133 expediente electrénico de
SAMALI, 76001333300520200020900 expediente electronico de OneDrive.

3 indice 18 del registro en SAMAI.

4 indice 1 del expediente electronico Samai, en OneDrive esté en la carpeta 01 archivo 02.
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El demandante no aporta conciliacion, a pesar de que la menciona en las pruebas
gue dice aportar; aunado a lo anterior, la conciliacion mencionada fue presentada por
la sefiora Lucero Mufioz de Cifuentes y no por el aqui demandante.

3. Téngase como prueba copia de |la audiencia de
conciliacion celebrada el dia 17 de agosto del 2018 en el Centro de
Conciliacion y Arbitraje de la Universidad Santiago de Cali, celebrada
por la Sra. Lucero Munoz De Cifuentes vy la Sociedad De Activos
Especiales S . AS S A.E. pues la entidad no asistido a dicha conciliacién
y que constla de cinco (5) folios

En la demanda aparece como demandante solo el sefior Gustavo Cifuentes, si lo
que pretende es que la sefiora Lucero Mufioz de Cifuentes actlie como demandante
debera aportar el poder y adecuar la demanda en esos términos.

Aunado a lo anterior, se advierte que la demanda no fue remitida a la entidad
demandada, pues no obra certificado de envio ni fisico, ni de manera electrénica

3. Consideraciones

Conforme a lo anterior y revisada la presente demanda, se observa que en ella se
omiten varios requisitos de admisibilidad, consagrados en la Ley 1437 de 2011,
como lo son:

1. No se aporta el poder en la demanda. La delegacion de la representacion legal
que hace una persona natural o juridica a un abogado debe hacerse mediante
poder, sea este general o especial, documento que debe reunir todos los requisitos
legales para que tenga plena validez.

2. No se anexan las pruebas que pretende hacer valer. El demandante
menciona en el acapite “PRUEBAS” unas documentales que no son allegadas, asi
mismo, menciona en el acapite “DECLARACION DE TERCEROS” dice que se
tengan como prueba declaraciones extra juicio que tampoco son allegadas, y en
acapite “ANEXOS” también menciona que aporta dos folios y un cuaderno con 158
facturas, que tampoco fueron aportadas.



El numeral primero del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011, dispone:

“Art. 166. A la demanda debera acompafarse:

(...)

2. Los documentos y pruebas anticipadas que se pretenda hacer valer y que se
encuentren en poder del demandante, asi como los dictamenes periciales necesarios
para probar su derecho.

3. El documento idéneo que acredite el caracter con que el actor se presenta al
proceso, cuando tenga la representacién de otra persona, o cuando el derecho que
reclama proviene de haberlo otro transmitido a cualquier titulo.

3. No se aporté conciliacién. La ley 1437 del 2011 contempla unos requisitos
especificos que debe contener toda demanda®, que el numeral 1° del articulo 160
ibidem, con relacién a la conciliacién prejudicial como requisito de procedibilidad,
establece:

“Art. 161.- La presentacion de la demanda se sometera al cumplimiento de
requisitos previos en los siguientes casos:

1.-) Cuando los asuntos sean conciliables, el trdmite de la conciliacidn
extrajudicial _constituird requisito_de procedibilidad de toda demanda en
que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del
derecho, reparacién directa y controversias contractuales. (...)” (se resalta).

Como se dijo anteriormente, con la demanda no se remitié la conciliacién, y la que
se menciona en la demanda, es interpuesto por la sefiora Lucero Mufoz de
Cifuentes, quien no es parte dentro del proceso, pues como Unico demandante
registra el sefior Gustavo Cifuentes.

4. La parte actora no acredit6é el envio por correo electrénico de la demanda y
sus anexos a la entidad demandada en los términos exigidos en el numeral 8° del
articulo 162 del CPACA adicionado por el articulo 35 de la ley 2080 de 2021.

El numeral octavo del articulo 35 de la ley 2080 de 2021, que se adicion6 al articulo
162 del C.P.A.C.A,, dispone:

“(...) 8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar por
medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se
soliciten medidas cautelares previas o0 se desconozca el lugar donde recibird
notificaciones el demandado. Del mismo modo deberd proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario
velard por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la
demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con
la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus
anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacion personal se limitara al
envio del auto admisorio al demandado. (...)".

Ahora bien, advierte el Juzgado que la parte demandante no acreditd el envio de la
demanda y sus anexos al demandado, en los términos exigidos en la mencionada
norma.

5. Identificacion de la parte demandante. En la demanda aparece como

5 Articulos 162 y subsiguientes de la ley 1437 de 2011.



demandante solo el sefior Gustavo Cifuentes, si lo que pretende es que la sefiora
Lucero Mufioz de Cifuentes actie como demandante debera aportar el poder y
adecuar la demanda en esos términos.

En este orden de ideas, de conformidad con el articulo 170 del CPACAS®, el
Despacho procedera a inadmitir la demanda y conceder el término estipulado, para
que la parte demandante subsane la falencia antes mencionada, haciendo la
salvedad, que en caso de no hacerlo dentro de dicho término, se procedera al
rechazo de la demanda.

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, en el
encabezado de esta providencia se insertan los correos electronicos de los sujetos
procesales para que la demanda y subsanacion de la misma; asi como los deméas
memoriales que se presenten durante el trdmite sean remitidos a todos los
intervinientes.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

RESUELVE

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por la Sala Plena de la
Corte Constitucional en auto del 5 de diciembre de 2023. Comunicar la providencia
mencionada a la parte demandante y al Juzgado Primero Penal del Circuito
Especializado de Extincion de Dominio de Cali.

SEGUNDO: INADMITIR la presente demanda para que la parte demandante
corrija lo sefialado en la parte motiva de esta providencia, concediéndole para tal
efecto el término de diez (10) dias contados a partir del dia siguiente a la
notificacion por estado electronico de este auto, so pena de rechazo de la
demanda.

TERCERO: El medio dispuesto para la radicacion de memoriales, solicitud de
acceso virtual a los expedientes, solicitud de citas, copias, entre otros, es la
ventanilla de atencién virtual, a la que podra ingresar a través del siguiente enlace:
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087; asi mismo y de manera temporal se
podra continuar realizando la radicacion de memoriales y solicitudes en el correo
electronico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Ademas de cumplir el deber
legal previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LILIANA CONSTANZA MEJIA SANTOFIMIO
JUEZ

«Este documento fue firmado electrénicamente. Usted puede consultar la providencia oficial con el
ndmero de radicacién en https://samairj.consejodeestado.gov.co»

6 Art. 170 — Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se expondrén sus
defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda.


https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintiséis (26) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Auto de sustanciacion No. 1621

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento de derecho laboral

ACCIONANTE: Maria Eugenia Victoria Escobar.
Mefe.ruiz@asleyes.com
notificaciones@asleyes.com

ACCIONADO: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

t jaristizabal@fiduprevisora.com.co
MINISTERIO PUBLICO: | Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 76001333300520210002700

De conformidad con la constancia secretarial que antecede?, advierte el Despacho
que el recurso de apelacion presentado, tanto por el apoderado de la parte
demandada, FOMAG? y por el apoderado de la parte demandante?, contra la
sentencia 9° del 24 de enero de 2024, fue interpuesto y sustentado de forma
oportuna, de conformidad con lo establecido por el numeral 1 del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Por lo anterior, se concedera el aludido recurso en el efecto suspensivo, segun lo
establece el articulo 243 ibidem, y el expediente se remitira al Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para que conozca del mismo.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado
Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelaciéon
interpuesto por los apoderados judiciales de las partes, contra la sentencia 9 del
24 de enero de 2024, segun lo expuesto en la parte considerativa.

SEGUNDO: REMITIR el expediente electronico al Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su competencia.

1vVMCV

2 [ndice 26 del expediente electronico Samai
3 [ndice 24 del expediente electronico Samai
4 Indice 25 del expediente electronico Samai
5 [ndice 21 del expediente electronico Samai.
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TERCERO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada Milena Lylyan Rodriguez
Chatrris, identificada con la cédula de ciudadania 32.859.423 y tarjeta profesional

103.577 del C. S. de la J. para que actue como apoderada sustituto de la parte
demandada FOMAG en los términos del poder a ella conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LILIANA CONSTANZA MEJIA SANTOFIMIO
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede electrénica para la
gestion judicial SAMAI®, En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y
posterior consulta de conformidad con la Ley.

6 https://samairj.consejodeestado.qgov.co/



https://samairj.consejodeestado.gov.co/

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintiséis

Auto

(26) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Interlocutorio No. 100!

MEDIO DE CONTROL:

Nulidad y restablecimiento del derecho laboral

DEMANDANTE: José Angel Navas Villa
navasvil@gmail.com
procesos@tiradoescobar.com

DEMANDADO: Administradora Colombiana de Pensiones

Colpensiones
Notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
Luisaospinalopez3@gmail.com

MINISTERIO PUBLICO:

Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.gov.co _

RADICACION:

760013333005202200166007?

1. Asunto a decidir

Procede el Juzgado a imprimir al presente asunto el tramite de sentencia anticipada,
en los términos del numeral 1 del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 -CPACA-,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

2. Antecedentes

El demandante a través de apoderado judicial presentd demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho con el fin de que se declare la nulidad del acto

administrativo contenido en el

oficio BZ2022_998324 0198848 <<por el que se

nego decretar la nulidad del traslado y el reconocimiento de la pension de vejez>>.

3. Tramite

Mediante auto interlocutorio 153° del 20 de abril de 2023, se admiti6 el presente
medio de control al considerar que se cumplian los requisitos establecidos en la Ley
1437 de 2011 y demas normas concordantes.

4.

Excepciones Previas

4.1.La Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones.

No formuld excepciones previas al momento de contestar la demanda.

Las excepciones de fondo formuladas seran resueltas al momento de proferir

sentencia.

1 YAOM

2https://samai.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casosl/list_procesos.aspx?quid=760013333005202200166007600133

% indice 00010 del expediente electrénico de Samai.
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Finalmente, se advierte que en los términos del paragrafo 2° del articulo 175 del
C.P.A.C.A., en concordancia con lo previsto en el numeral 6° del articulo 180 ibidem,
antes de la audiencia inicial solo seran resueltas las excepciones que tengan el
caracter de previas, para lo cual se precisa que el Despacho no observa configurado
ningun medio de defensa que tenga tal connotacion.

5. Pronunciamiento sobre las pruebas
5.1.Parte demandante

Se tendran como pruebas los documentos aportados con la demanda, a los cuales
se les daréa el valor probatorio conforme a la Ley y en la oportunidad procesal
correspondiente.

No solicito la practica de ninguna prueba.

Por lo anterior, se encuentra configurada la causal de sentencia anticipada
estipulada en el literal d)* del numeral 1 del articulo 182A del CPACA.

5.2.Parte demandada - Administradora Colombiana de Pensiones
Colpensiones.

Se tendran como pruebas los documentos aportados con la contestacion de la
demanda, en especial el expediente administrativo del presente asunto, pruebas a
las cuales se les dara el valor probatorio conforme a la Ley y en el momento procesal
correspondiente.

No hizo solicitud formal de pruebas, por lo que no hay pruebas por practicar.
6. Fijacion del Litigio

Consiste en establecer si el acto administrativo contenido en el oficio
BZ2022 998324 0198848, por el que Colpensiones negd al demandante el
reconocimiento de su pension de vejez, se encuentran viciadas de nulidad por
violacién al principio de favorabilidad, debido proceso y derechos adquiridos.

Asi mismo, se debe establecer si la parte demandante tiene derecho:

a) El reconocimiento y pago de su pension de vejez, a partir del 31 de enero
de 2014, de conformidad con el articulo 36 de la Ley 100 de 1993, liqguidando
la pension teniendo en cuenta el promedio de lo cotizado durante los ultimos
10 afios de su vida laboral, aplicando una tasa de reemplazo del 90%.

b) Al reconocimiento y pago de los intereses moratorios que trata el articulo
141 de la Ley 100 de 1993, causados por el reconocimiento de la pension.

c) A laindexacion de las sumas reconocidas, que no sean sujetas del pago de
intereses moratorios.

4 ARTICULO 182A. SENTENCIA ANTICIPADA. <Articulo adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el
siguiente:> Se podra dictar sentencia anticipada:

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o iniitiles.



7. Traslado para alegar

En virtud de lo previsto en el numeral 1, literal d) del articulo 182A del CPACA
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, se prescindira de la audiencia
inicial con el fin de dictar sentencia anticipada.

En consecuencia, se corre traslado comun a las partes por el término comun de diez
(10) dias habiles, para que formulen sus alegatos de conclusion por escrito; con la
finalidad de que una vez vencido dicho término pase el expediente a Despacho para
proferir sentencia anticipada.

8. Reconocimiento de personeria judicial.

El representante legal de la Sociedad IUS Veritas Abogados S.A.S., en calidad de
apoderado general de la Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones,
sustituy6 poder a la doctora Luisa Fernanda Ospina Lopez, identificada con cédula
de ciudadania 1.144.045.981 y tarjeta profesional 277.083 del C. S. de la J.,
teniendo en cuenta que el poder® allegado con la contestaciéon de la demanda
cumple con lo dispuesto en los articulos 74 y 75 del Cadigo General del Proceso
se le reconocera personeria judicial a la abogada, como apoderada de la parte
demandada.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: PRESCINDIR DE LA AUDIENCIA INICIAL, en virtud de lo previsto en
el numeral 1 del articulo 182A del CAPCA adicionado por el articulo 42 de la Ley
2080 de 2021.

SEGUNDO: INCORPORAR como pruebas los documentos allegados con la demanda
y con la contestacion de esta.

TERCERO: FIJAR EL LITIGIO en los términos indicados en la parte motiva de esta
providencia.

CUARTO: CORRER traslado a las partes y al Ministerio Publico por el término
comun de diez (10) dias habiles, para alegar de conclusion por escrito, con la
finalidad de que una vez vencido dicho término pase el expediente a Despacho para
proferir sentencia anticipada.

QUINTO: RECONOCER PERSONERIA ala doctora Luisa Fernanda Ospina Lépez,
identificada con cédula de ciudadania 1.144.045.981 y tarjeta profesional 277.083
del C. S. de la J., para actuar en representacion de la entidad demandada, de
conformidad con el memorial poder y los anexos allegados

SEXTO: El medio dispuesto para la radicacion de memoriales, solicitud de acceso
virtual a los expedientes, solicitud de citas, copias, entre otros, es la ventanilla de
atencién virtual, a la que podrd ingresar a través del siguiente enlace:
https://relatoria.consejodeestado.gov.c0:8087; asi mismo y de manera temporal se
podra continuar realizando la radicaciéon de memoriales y solicitudes en el correo

5 indice 00018 del expediente electrénico de SAMAL


https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/

electronico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Ademas de cumplir el deber
legal previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LILIANA CONSTANZA MEJIA SANTOFIMIO
JUEZ

«Este documento fue firmado electronicamente. Usted puede consultar la providencia oficial con el
ndmero de radicacion en https://samairj.consejodeestado.gov.co»
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO AbMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintiséis (26) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Auto Interlocutorio No. 92

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento de derecho Laboral
DEMANDANTE: Rodrigo Lubo Gil
notificacionescartago@Ilopezquinteroabogados.com
laurapulido@Ilopezguinteroabogados.com
DEMANDADOS: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.
notificacionesjudiciales@mineducacion.qgov.co

t dmhernandez@fiduprevisora.com.co
Departamento del Valle del Cauca
njudiciales@valledelcauca.gov.co
notcarolinazapatabeltran@gmail.com

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 760013333005202200204001

1. Asunto

Procese el Despacho a resolver la solicitud presentada por el apoderado judicial de
la parte demandante, allegada a través de los canales digitales del Juzgado el
pasado 26 de enero de 2024, relativa al desistimiento de las pretensiones de la
demanda?.

2. Consideraciones

Sobre el desistimiento de pretensiones, el articulo 314 del Cddigo General del
Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 de la ley 1437 de 2011,
dispone:

Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir de
las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.
Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el
del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de
aquella sentencia.

De acuerdo a lo expuesto, se tiene que el demandante podra desistir de las
pretensiones siempre que no se haya proferido sentencia que ponga fin al proceso.

Ihttps://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list procesos.aspx?quid=7600133330052022
00204007600133
2 Indice 13 del expediente electrénico de Samai.
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Ahora bien, en el presente asunto, el memorial de desistimiento de la demanda fue
presentado por el apoderado judicial de la parte actora, surtido el traslado de la
demanda, y encontrdndose el proceso pendiente de dictar sentencia anticipada; de
manera que la parte demandante propende que no se produzca un desgaste
procesal de continuar adelantando el presente trAdmite procesal.

En este punto, debe indicarse que mediante auto de sustanciacion 832 del 5 de
febrero de 2024, se corri6 traslado a las entidades accionadas del memorial de
desistimiento de las pretensiones de la demanda, pronuncidndose al respecto el
departamento del Valle del Cauca sin oponerse a la solicitud; el FOMAG no se
pronuncio al respecto.

En este orden de ideas y con el fin de establecer la viabilidad de la solicitud en
mencion, el Despacho encuentra que el poder otorgado por el sefior Rodrigo Lubo
Gil a la profesional Laura Pulido Salgado confiri6 los siguientes mandatos: «(...)
recibir, conciliar, transigir, desistir, renunciar, sustituir y reasumir este poder,
ademas de recibir, notificarse, (...) ».

Significa lo expuesto, que la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la
demanda, presentada por la apoderada judicial de la parte actora, debe ser
aceptada, toda vez que en el presente asunto no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el poder conferido contiene de manera expresa la facultad
de desistir.

Finalmente, debe indicarse que no se procedera a la condena en costas, en
aplicacion a lo previsto en el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo General del
Proceso?, como quiera que las entidades demandadas no se opusieron al
desistimiento de las pretensiones de la demanda.

Por ultimo, teniendo en cuenta que, el poder presentado por el departamento del
Valle del Cauca® cumple con lo dispuesto en los articulos 74 y 75 del Cddigo General
del Proceso, se les reconocera personeria:

- A la doctora Carolina Zapata Beltrdn mayor de edad identificada con la cédula
de ciudadania 1.130.588.229 y tarjeta profesional 236.047 del Consejo Superior de
la Judicatura, para que actie como apoderada judicial de la entidad demandada,
departamento del Valle del Cauca en los términos del poder a ella conferido.

En consecuencia, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Santiago de
Cali,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR LA SOLICITUD DE DESISTIMIENTO de las pretensiones
de la demanda, presentada por el apoderado judicial del demandante Rodrigo
Lubo Gil, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se declara TERMINADO EL
PRESENTE PROCESO, radicado con bajo el numero 76-001-33-33-005-2022-
00204-00, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

3 [ndice 17 del expediente electrénico Samai.

4“Articulo 316. (...) 4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios.
De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de
oposicidn, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el
juez decretard el desistimiento sin condena en costas y expensas.”

5 [ndice 11 del expediente electronico de Samai.



TERCERO: DECLARAR que la presente decision hace transito a cosa juzgada y
produce los efectos contemplados en el articulo 314 del Codigo General del
Proceso.

CUARTO: Sin condena en costas.

QUINTO: RECONOCER PERSONERIA a la doctora Carolina Zapata Beltran mayor
de edad identificada con la cédula de ciudadania 1.130.588.229 y tarjeta profesional
236.047 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actie como apoderada
judicial de la entidad demandada, departamento del Valle del Cauca en los términos
del poder a ella conferido.

SEXTO: ARCHIVAR las diligencias, previas las anotaciones respectivas en Samai.

SEPTIMO: Adicionalmente, en cumplimiento del Acuerdo PCSJA23-12068 del
16/05/2023, se informa que el medio dispuesto para la radicacion de memoriales,
solicitud de acceso virtual a los expedientes, solicitud de citas, copias, entre otros,
es la ventanilla de atencion virtual, a la que podra ingresar a través del siguiente
enlace: https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087; asi mismo y de manera
temporal se podra continuar realizando la radicacién de memoriales y solicitudes en
el correo electrénico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Ademas de cumplir
el deber legal previsto en el numeral 50 del articulo 78 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LILIANA CONSTANZA MEJIA SANTOFIMIO
JUEZ

«Este documento fue firmado electronicamente. Usted puede consultar la providencia oficial con el
namero de radicacion en https://samairj.consejodeestado.gov.co»
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO A”DMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintiséis (26) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Auto de Sustanciacion No. 1611

MEDIO DE CONTROL: Proteccién de los derechos e intereses

colectivos
EXPEDIENTE: 76001-33-33-002-2023-00021-00
DEMANDANTE: Defensoria del Pueblo — Regional Valle del
Cauca
[prc12@hotmail.com
DEMANDADOS: Municipio de Candelaria

alcaldia@candelaria-valle.gov.co

buzon notificaciones judiciales@candelariavall
€.goVv.co

EMCANDELARIA S.A.S. E.S.P.
notificacionesjudiciales@emcandelaria.qgov.co
EMCALI E.I.C.E. E.S.P.
notificaciones@emcali.com.co

Corporacion Autbnoma Regional del Valle del
Cauca - CVC
notificacionesjudiciales@cvc.qgov.co
MINISTERIO PUBLICO: | Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.gov.co

De conformidad con la constancia secretarial que antecede?, advierte el Despacho
que el recurso de apelacion presentado por la apoderada de la parte demandada,
municipio de Candelaria (Valle del Cauca) 3, en contra de la sentencia 19 del 8 de
febrero de 20244, notificada a través de mensaje enviado al buzén de correo
electronico el 9 de febrero de 2024, fue interpuesto y sustentado de forma oportuna,
de conformidad con lo establecido por el articulo 37 de la Ley 472 de 1998 vy el
articulo 322 y 323 del Cadigo General del Proceso.

Por lo anterior, se concedera el aludido recurso en el efecto suspensivo, segun lo
establece el articulo 323 ibidem, y el expediente se remitira al Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, para que conozca de la apelacion interpuesta.

En consecuencia, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto
por las apoderadas judiciales de la parte demandada, contra la sentencia N° 1 del 8
de marzo de 2023.

lvmev

2 [ndice 64 del expediente electronico de Samai.
3 ndice 61 del expediente electronico de Samai.
4 Indice 59 del expediente electronico de Samai.
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SEGUNDO: REMITIR el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle
del Cauca, a fin de que conozca de la apelacion interpuesta.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA a la doctora Sandra Milena Salazar Mejia
mayor de edad identificada con la cédula de ciudadania 67.002.845 y tarjeta
profesional 252.893 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actie como
apoderado judicial de la entidad demandada, municipio de Candelaria (Valle del
Cauca) en los términos del poder a ella conferido.

CUARTO: Adicionalmente, en cumplimiento del Acuerdo PCSJA23-12068 del
16/05/2023, se informa que el medio dispuesto para la radicacion de memoriales,
solicitud de acceso virtual a los expedientes, solicitud de citas, copias, entre otros, es
la ventanilla de atencion virtual, a la que podra ingresar a través del siguiente enlace:
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087; asi mismo y de manera temporal se
podra continuar realizando la radicacion de memoriales y solicitudes en el correo
electronico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Ademas de cumplir el deber
legal previsto en el numeral 50 del articulo 78 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LILIANA CONSTANZA MEJIA SANTOFIMIO
JUEZ

«Este documento fue firmado electronicamente. Usted puede consultar la providencia oficial con el
namero de radicacién en https://samairj.consejodeestado.qov.co»
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO AbMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintiséis (26) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Auto Interlocutorio No. 91

MEDIO DE CONTROL:

Nulidad y Restablecimiento de derecho Laboral

DEMANDANTE: Edilberto Castafio Betancourt.
abogadallopezquinteroarmenia@gmail.com
brtico-700@hotmail.com

DEMANDADOS: Naciéon — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
ojuridica@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Distrito Especial, Deportivo, Cultural, Turistico, Empresarial
y de Servicios de Santiago de Cali - Secretaria de
Educacion Distrital.

notificacionesjudiciales@cali.gov.co
nicolas.potes@cali.edu.co

MINISTERIO PUBLICO:

Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.gov.co

RADICACION:

76001333300520230009500*

1. Asunto

Procese el Despacho a resolver la solicitud presentada por el apoderado judicial de
la parte demandante, allegada a través de los canales digitales del Juzgado el
pasado 25 de enero de 2024, relativa al desistimiento de las pretensiones de la

demanda?.

2. Consideraciones

Sobre el desistimiento de pretensiones, el articulo 314 del Cddigo General del
Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 de la ley 1437 de 2011,

dispone:

Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir de
las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.
Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el

del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de

aquella sentencia.

Ihttps://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list procesos.aspx?quid=7600133330052023

00095007600133

2 [ndice 17 del expediente electronico de Samai.
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De acuerdo a lo expuesto, se tiene que el demandante podra desistir de las
pretensiones siempre que no se haya proferido sentencia que ponga fin al proceso.

Ahora bien, en el presente asunto, el memorial de desistimiento de la demanda fue
presentado por el apoderado judicial de la parte actora, surtido el traslado de la
demanda, y encontrdndose el proceso pendiente de dictar sentencia anticipada; de
manera que la parte demandante propende que no se produzca un desgaste
procesal de continuar adelantando el presente trdmite procesal.

En este punto, debe indicarse que mediante auto de sustanciacion 322 del 29 de
enero de 2024, se corrio traslado a las entidades accionadas del memorial de
desistimiento de las pretensiones de la demanda, sin que dicho extremo pasivo del
litigio se haya pronunciado al respecto.

En este orden de ideas y con el fin de establecer la viabilidad de la solicitud en
mencion, el Despacho encuentra que el poder otorgado por el sefior Edilberto
Castafio Betancourt a la profesional Angélica Maria Gonzélez confirio los
siguientes mandatos: «(...) recibir, conciliar, transigir, desistir, renunciar, sustituir y
reasumir este poder, ademas de recibir, notificarse, (...) ».

Significa lo expuesto, que la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la
demanda, presentada por la apoderada judicial de la parte actora, debe ser
aceptada, toda vez que en el presente asunto no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el poder conferido contiene de manera expresa la facultad
de desistir.

Finalmente, debe indicarse que no se procedera a la condena en costas, en
aplicacion a lo previsto en el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del
Proceso?, como quiera que las entidades demandadas no se opusieron al
desistimiento de las pretensiones de la demanda.

Por Gltimo, teniendo en cuenta que, el poder presentado por el FOMAG® cumple con
lo dispuesto en los articulos 74 y 75 del Cédigo General del Proceso, se les
reconocera personeria:

- A la doctora Diana Maria Herndndez Barreto mayor de edad identificada con
la cédula de ciudadania 1.022.383.288 vy tarjeta profesional 290.488 del Consejo
Superior de la Judicatura, para que actie como apoderada judicial de la entidad
demandada, FOMAG en los términos del poder a ella conferido.

En consecuencia, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Santiago de
Cali,

RESUELVE
PRIMERO: ACEPTAR LA SOLICITUD DE DESISTIMIENTO de las pretensiones
de la demanda, presentada por el apoderado judicial del sefior Edilberto Castafio

Betancourt de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDQO: Como consecuencia de lo anterior, se declara TERMINADO EL
PRESENTE PROCESO, radicado con bajo el numero 76-001-33-33-005-2023-

3 [ndice 21 del expediente electrénico Samai.

4“Articulo 316. (...) 4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios.
De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de
oposicidn, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el
juez decretard el desistimiento sin condena en costas y expensas.”

5 [ndice 11 del expediente electronico de Samai.



00095-00, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: DECLARAR que la presente decisién hace transito a cosa juzgada y
produce los efectos contemplados en el articulo 314 del Cbédigo General del
Proceso.

CUARTO: Sin condena en costas.

QUINTO: RECONOCER PERSONERIA a la doctora Diana Maria Hernandez
Barreto mayor de edad identificada con la cédula de ciudadania 1.022.383.288 y
tarjeta profesional 290.488 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actlue
como apoderado judicial de la entidad demandada, FOMAG en los términos del
poder a ella conferido.

SEXTO: ARCHIVAR las diligencias, previas las anotaciones respectivas en Samai.

SEPTIMO: Adicionalmente, en cumplimiento del Acuerdo PCSJA23-12068 del
16/05/2023, se informa que el medio dispuesto para la radicacion de memoriales,
solicitud de acceso virtual a los expedientes, solicitud de citas, copias, entre otros,
es la ventanilla de atencion virtual, a la que podra ingresar a través del siguiente
enlace: https://relatoria.consejodeestado.gov.c0:8087; asi mismo y de manera
temporal se podré continuar realizando la radicacion de memoriales y solicitudes en
el correo electronico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Ademas de cumplir
el deber legal previsto en el numeral 50 del articulo 78 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LILIANA CONSTANZA MEJIA SANTOFIMIO
JUEZ

«Este documento fue firmado electronicamente. Usted puede consultar la providencia oficial con el
namero de radicacion en https://samairj.consejodeestado.gov.co»
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintiséis (26) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Auto Interlocutorio No. 93

MEDIO DE CONTROL:

Nulidad y Restablecimiento de derecho Laboral

DEMANDANTE: Rosney Mosquera Guerrero.
abogadallopezquinteroarmenia@gmail.com
rosneymosquera@hotmail.com

DEMANDADOS: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
ojuridica@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Distrito Especial, Deportivo, Cultural, Turistico,
Empresarial y de Servicios de Santiago de Cali -
Secretaria de Educacion Distrital.
notificacionesjudiciales@-cali.gov.co

MINISTERIO PUBLICO:

Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.qov.co

RADICACION:

760013333005202300109001

1. Asunto

Procese el Despacho a resolver la solicitud presentada por el apoderado judicial de
la parte demandante, allegada a través de los canales digitales del Juzgado el
pasado 25 de enero de 2024, relativa al desistimiento de las pretensiones de la

demanda?.

2. Consideraciones

Sobre el desistimiento de pretensiones, el articulo 314 del Codigo General del
Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 de la ley 1437 de 2011,

dispone:

Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir de
las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.
Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el

del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aguellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de

aguella sentencia.

Thtps://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list_procesos.aspx?quid=760013333005202300109007600133
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De acuerdo a lo expuesto, se tiene que el demandante podra desistir de las
pretensiones siempre que no se haya proferido sentencia que ponga fin al proceso.

Ahora bien, en el presente asunto, el memorial de desistimiento de la demanda fue
presentado por el apoderado judicial de la parte actora, surtido el traslado de la
demanda, y encontrdndose el proceso pendiente de dictar sentencia anticipada; de
manera que la parte demandante propende que no se produzca un desgaste
procesal de continuar adelantando el presente trdmite procesal.

En este punto, debe indicarse que mediante auto de sustanciacion 332 del 29 de
enero de 2024, se corrio traslado a las entidades accionadas del memorial de
desistimiento de las pretensiones de la demanda, sin que dicho extremo pasivo del
litigio se haya pronunciado al respecto.

En este orden de ideas y con el fin de establecer la viabilidad de la solicitud en
mencion, el Despacho encuentra que el poder otorgado por la sefiora Rosney
Mosquera Guerrero a la profesional Angélica Maria Gonzalez confirié los
siguientes mandatos: «(...) recibir, conciliar, transigir, desistir, renunciar, sustituir y
reasumir este poder, ademas de recibir, notificarse, (...) ».

Significa lo expuesto, que la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la
demanda, presentada por la apoderada judicial de la parte actora, debe ser
aceptada, toda vez que en el presente asunto no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el poder conferido contiene de manera expresa la facultad
de desistir.

Finalmente, debe indicarse que no se procedera a la condena en costas, en
aplicacion a lo previsto en el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del
Proceso?, como quiera que las entidades demandadas no se opusieron al
desistimiento de las pretensiones de la demanda.

Por Gltimo, teniendo en cuenta que, el poder presentado por el FOMAG® cumple con
lo dispuesto en los articulos 74 y 75 del Cédigo General del Proceso, se les
reconocera personeria:

- A la doctora Diana Maria Herndndez Barreto mayor de edad identificada con
la cédula de ciudadania 1.022.383.288 vy tarjeta profesional 290.488 del Consejo
Superior de la Judicatura, para que actie como apoderada judicial de la entidad
demandada, FOMAG en los términos del poder a ella conferido.

En consecuencia, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Santiago de
Cali,

RESUELVE
PRIMERO: ACEPTAR LA SOLICITUD DE DESISTIMIENTO de las pretensiones
de la demanda, presentada por el apoderado judicial de la sefiora Rosney
Mosquera Guerrero de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se declara TERMINADO EL

3 [ndice 21 del expediente electrénico Samai.

4“Articulo 316. (...) 4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios.
De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de
oposicidn, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el
juez decretard el desistimiento sin condena en costas y expensas.”

5 [ndice 11 del expediente electronico de Samai.



PRESENTE PROCESO, radicado con bajo el numero 76-001-33-33-005-2023-
00109-00, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: DECLARAR que la presente decision hace transito a cosa juzgada y
produce los efectos contemplados en el articulo 314 del Codigo General del
Proceso.

CUARTO: Sin condena en costas.

QUINTO: RECONOCER PERSONERIA a la doctora Diana Maria Hernandez
Barreto mayor de edad identificada con la cédula de ciudadania 1.022.383.288 y
tarjeta profesional 290.488 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actue
como apoderado judicial de la entidad demandada, FOMAG en los términos del
poder a ella conferido.

SEXTO: ARCHIVAR las diligencias, previas las anotaciones respectivas en Samai.

SEPTIMO: Adicionalmente, en cumplimiento del Acuerdo PCSJA23-12068 del
16/05/2023, se informa que el medio dispuesto para la radicacion de memoriales,
solicitud de acceso virtual a los expedientes, solicitud de citas, copias, entre otros,
es la ventanilla de atencion virtual, a la que podra ingresar a través del siguiente
enlace: https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087; asi mismo y de manera
temporal se podra continuar realizando la radicacién de memoriales y solicitudes en
el correo electrénico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Ademas de cumplir
el deber legal previsto en el numeral 50 del articulo 78 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LILIANA CONSTANZA MEJIA SANTOFIMIO
JUEZ

«Este documento fue firmado electronicamente. Usted puede consultar la providencia oficial con el
namero de radicacion en https://samairj.consejodeestado.gov.co»
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintiséis (26) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Auto Interlocutorio No. 94

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y restablecimiento de derecho Laboral
DEMANDANTE: Alba Teresa Barbosa Segura.
abogadallopezquinteroarmenia@gmail.com
albarbosa2010@hotmail.com

DEMANDADOS: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

notificacionesjudiciales@mineducacion.qgov.co
ojuridica@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Distrito Especial, Deportivo, Cultural, Turistico,
Empresarial y de Servicios de Santiago de Cali -
Secretaria de Educacion Distrital.
notificacionesjudiciales@cali.qgov.co

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.qov.co
RADICACION: 76001333300520230011400%
1. Asunto

Procese el Despacho a resolver la solicitud presentada por el apoderado judicial de
la parte demandante, allegada a través de los canales digitales del Juzgado el
pasado 25 de enero de 2024, relativa al desistimiento de las pretensiones de la
demanda?.

2. Consideraciones

Sobre el desistimiento de pretensiones, el articulo 314 del Cddigo General del
Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 de la ley 1437 de 2011,
dispone:

Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir de
las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.
Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el
del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de
aguella sentencia.

1ht’tps://samairi.conseiodeestado.qov.co/Vistas/Casos/Iist procesos.aspx?quid=760013333005202300114007600133
2 Indice 16 del expediente electrénico de Samai.
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De acuerdo a lo expuesto, se tiene que el demandante podra desistir de las
pretensiones siempre que no se haya proferido sentencia que ponga fin al proceso.

Ahora bien, en el presente asunto, el memorial de desistimiento de la demanda fue
presentado por el apoderado judicial de la parte actora, surtido el traslado de la
demanda, y encontrandose el proceso pendiente de dictar sentencia anticipada; de
manera que la parte demandante propende que no se produzca un desgaste
procesal de continuar adelantando el presente tramite procesal.

En este punto, debe indicarse que mediante auto de sustanciacion 342 del 29 de
enero de 2024, se corrié traslado a las entidades accionadas del memorial de
desistimiento de las pretensiones de la demanda, sin que dicho extremo pasivo del
litigio se haya pronunciado al respecto.

En este orden de ideas y con el fin de establecer la viabilidad de la solicitud en
mencion, el Despacho encuentra que el poder otorgado por la sefiora Alba Teresa
Barbosa Segura a la profesional Angélica Maria Gonzalez confirid los siguientes
mandatos: «(...) recibir, conciliar, transigir, desistir, renunciar, sustituir y reasumir
este poder, ademas de recibir, notificarse, (...) ».

Significa lo expuesto, que la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la
demanda, presentada por la apoderada judicial de la parte actora, debe ser
aceptada, toda vez que en el presente asunto no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el poder conferido contiene de manera expresa la facultad
de desistir.

Finalmente, debe indicarse que no se procedera a la condena en costas, en
aplicacion a lo previsto en el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo General del
Proceso?, como quiera que las entidades demandadas no se opusieron al
desistimiento de las pretensiones de la demanda.

Por Gltimo, teniendo en cuenta que, el poder presentado por el FOMAG® cumple con
lo dispuesto en los articulos 74 y 75 del Codigo General del Proceso, se les
reconocera personeria:

- A la doctora Diana Maria Hernandez Barreto mayor de edad identificada con
la cédula de ciudadania 1.022.383.288 vy tarjeta profesional 290.488 del Consejo
Superior de la Judicatura, para que actie como apoderada judicial de la entidad
demandada, FOMAG en los términos del poder a ella conferido.

En consecuencia, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Santiago de
Cali,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR LA SOLICITUD DE DESISTIMIENTO de las pretensiones
de la demanda, presentada por el apoderado judicial de la sefiora Alba Teresa
Barbosa Segura de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

3 [ndice 21 del expediente electrénico Samai.

4“Articulo 316. (...) 4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios.
De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de
oposicidn, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el
juez decretard el desistimiento sin condena en costas y expensas.”
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SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se declara TERMINADO EL
PRESENTE PROCESO, radicado con bajo el nimero 76-001-33-33-005-2023-
00114-00, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: DECLARAR que la presente decision hace transito a cosa juzgada y
produce los efectos contemplados en el articulo 314 del Cédigo General del
Proceso.

CUARTO: Sin condena en costas.

QUINTO: RECONOCER PERSONERIA a la doctora Diana Maria Hernandez
Barreto mayor de edad identificada con la cédula de ciudadania 1.022.383.288 y
tarjeta profesional 290.488 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actlue
como apoderado judicial de la entidad demandada, FOMAG en los términos del
poder a ella conferido.

SEXTO: ARCHIVAR las diligencias, previas las anotaciones respectivas en Samai.

SEPTIMO: Adicionalmente, en cumplimiento del Acuerdo PCSJA23-12068 del
16/05/2023, se informa que el medio dispuesto para la radicacibn de memoriales,
solicitud de acceso virtual a los expedientes, solicitud de citas, copias, entre otros,
es la ventanilla de atencion virtual, a la que podra ingresar a través del siguiente
enlace: https://relatoria.consejodeestado.gov.c0:8087; asi mismo y de manera
temporal se podré continuar realizando la radicacion de memoriales y solicitudes en
el correo electronico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Ademas de cumplir
el deber legal previsto en el numeral 50 del articulo 78 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LILIANA CONSTANZA MEJIA SANTOFIMIO
JUEZ

«Este documento fue firmado electronicamente. Usted puede consultar la providencia oficial con el
namero de radicacion en https://samairj.consejodeestado.gov.co»
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO AbMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintiséis (26) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Auto Interlocutorio No. 95

MEDIO DE CONTROL:

Nulidad y restablecimiento de derecho Laboral

DEMANDANTE: Maria Eugenia Pupiales Bastidas.
abogadallopezquinteroarmenia@gmail.com
maria.eugeniapupialesbastidas@gmail.com

DEMANDADOS: Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional —

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co

ojuridica@mineducacion.gov.co

notjudicial@fiduprevisora.com.co

Distrito Especial, Deportivo, Cultural, Turistico,
Empresarial y de Servicios de Santiago de Cali -
Secretaria de Educacion Distrital.
notificacionesjudiciales@cali.qov.co

MINISTERIO PUBLICO:

Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.gov.co

RADICACION:

76001333300520230011700*

1. Asunto

Procese el Despacho a resolver la solicitud presentada por el apoderado judicial de
la parte demandante, allegada a través de los canales digitales del Juzgado el
pasado 25 de enero de 2024, relativa al desistimiento de las pretensiones de la

demanda?.

2. Consideraciones

Sobre el desistimiento de pretensiones, el articulo 314 del Cddigo General del
Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 de la ley 1437 de 2011,

dispone:

Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir de
las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.
Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el

del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de

aguella sentencia.

Ihttps://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list procesos.aspx?quid=7600133330052023

00117007600133

2 [ndice 16 del expediente electronico de Samai.
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De acuerdo a lo expuesto, se tiene que el demandante podra desistir de las
pretensiones siempre que no se haya proferido sentencia que ponga fin al proceso.

Ahora bien, en el presente asunto, el memorial de desistimiento de la demanda fue
presentado por el apoderado judicial de la parte actora, surtido el traslado de la
demanda, y encontrandose el proceso pendiente de dictar sentencia anticipada; de
manera que la parte demandante propende que no se produzca un desgaste
procesal de continuar adelantando el presente tramite procesal.

En este punto, debe indicarse que mediante auto de sustanciacion 352 del 29 de
enero de 2024, se corrié traslado a las entidades accionadas del memorial de
desistimiento de las pretensiones de la demanda, sin que dicho extremo pasivo del
litigio se haya pronunciado al respecto.

En este orden de ideas y con el fin de establecer la viabilidad de la solicitud en
mencion, el Despacho encuentra que el poder otorgado por la sefiora Maria Eugenia
Pupiales Bastidas a la profesional Angélica Maria Gonzalez confiri6 los siguientes
mandatos: «(...) recibir, conciliar, transigir, desistir, renunciar, sustituir y reasumir
este poder, ademas de recibir, notificarse, (...) ».

Significa lo expuesto, que la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la
demanda, presentada por la apoderada judicial de la parte actora, debe ser
aceptada, toda vez que en el presente asunto no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el poder conferido contiene de manera expresa la facultad
de desistir.

Finalmente, debe indicarse que no se procedera a la condena en costas, en
aplicacion a lo previsto en el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del
Proceso?, como quiera que las entidades demandadas no se opusieron al
desistimiento de las pretensiones de la demanda.

Por Gltimo, teniendo en cuenta que, el poder presentado por el FOMAG® cumple con
lo dispuesto en los articulos 74 y 75 del Codigo General del Proceso, se les
reconocera personeria:

- A la doctora Diana Maria Hernandez Barreto mayor de edad identificada con
la cédula de ciudadania 1.022.383.288 vy tarjeta profesional 290.488 del Consejo
Superior de la Judicatura, para que actie como apoderada judicial de la entidad
demandada, FOMAG en los términos del poder a ella conferido.

En consecuencia, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Santiago de
Cali,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR LA SOLICITUD DE DESISTIMIENTO de las pretensiones
de la demanda, presentada por el apoderado judicial de la sefiora Maria Eugenia
Pupiales Bastidas de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

3 [ndice 17 del expediente electrénico Samai.

4“Articulo 316. (...) 4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios.
De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de
oposicidn, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el
juez decretard el desistimiento sin condena en costas y expensas.”
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SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se declara TERMINADO EL
PRESENTE PROCESO, radicado con bajo el nimero 76-001-33-33-005-2023-
00117-00, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: DECLARAR que la presente decision hace transito a cosa juzgada y
produce los efectos contemplados en el articulo 314 del Cédigo General del
Proceso.

CUARTO: Sin condena en costas.

QUINTO: RECONOCER PERSONERIA a la doctora Diana Maria Hernandez
Barreto mayor de edad identificada con la cédula de ciudadania 1.022.383.288 y
tarjeta profesional 290.488 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actlue
como apoderado judicial de la entidad demandada, FOMAG en los términos del
poder a ella conferido.

SEXTO: ARCHIVAR las diligencias, previas las anotaciones respectivas en Samai.

SEPTIMO: Adicionalmente, en cumplimiento del Acuerdo PCSJA23-12068 del
16/05/2023, se informa que el medio dispuesto para la radicacibn de memoriales,
solicitud de acceso virtual a los expedientes, solicitud de citas, copias, entre otros,
es la ventanilla de atencion virtual, a la que podra ingresar a través del siguiente
enlace: https://relatoria.consejodeestado.gov.c0:8087; asi mismo y de manera
temporal se podré continuar realizando la radicacion de memoriales y solicitudes en
el correo electronico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Ademas de cumplir
el deber legal previsto en el numeral 50 del articulo 78 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LILIANA CONSTANZA MEJIA SANTOFIMIO
JUEZ

«Este documento fue firmado electronicamente. Usted puede consultar la providencia oficial con el
namero de radicacion en https://samairj.consejodeestado.gov.co»
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintiséis (26) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Auto de sustanciacion No. 1711

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y restablecimiento de derecho laboral
DEMANDANTE: Arturo Mendoza Quifiones

Valen2022e@hotmail.com
Wilmermendoza25@gmail.com

DEMANDADO: Administradora  Colombiana de Pensiones -
Colpensiones
notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
MINISTERIO PUBLICO: | Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.qov.co

RADICACION: 760013333005202300211007

1. Asunto

Decidir sobre la admisién, inadmision, rechazo o remisién de la presente demanda,
instaurada por el sefior Arturo Mendoza Quifiones, a través de apoderado judicial, en
contra de la Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones.

2. Antecedentes

La parte demandante interpuso demanda inicialmente en los Juzgados Laborales de
Cali, correspondiéndole el conocimiento al Juzgado Diecinueve Laboral del Circuito
de Cali, el que por auto interlocutorio 1259 del 13 de julio de 20233, dispuso declarar
la falta de jurisdiccion y competencia.

El 25 de julio de 20234 fue remitida a este Juzgado por reparto la presente
demanda.

3. Consideraciones

De conformidad con lo establecido en articulo 5° del Decreto Ley 3135 de 1968,
en concordancia con el articulo 2° del Decreto 1848 de 1969, las personas que
prestan sus servicios en los Ministerios, Departamentos Administrativos,
Superintendencias y Establecimientos Publicos son empleados publicos, y las que
trabajan en la construccién y sostenimiento de obras publicas son trabajadores
oficiales.

1YAOM

2 https://samai.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casosllist procesos.aspx?quid=760013333005202300211007600133 expediente electrénico de SAMAI

3 ndice 2 archivos anexos “4_RADICACIONOAEXPEDIENTEDIGITALALDESPACHO_13AUTORECHAZADEMANDA(pdf) NroActua 2’ del expediente
electronico Samai.

4 indice 2 ibidem.
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Los empleados vinculados a la administracion publica, en donde su relacion de
trabajo estd determinada previamente por una norma general que sefala las
condiciones de la vinculacion, a las que se accede por nombramiento seguido de
la posesion, es la Jurisdiccion Administrativa la competente para conocer de las
controversias que se surjan de este tipo de relaciones, incluso cuando sus
funcionarios han desempefado funciones que correspondan a los empleados
publicos, pero se considera que no se les ha suministrado el tratamiento
respectivo.

Asi mismo, la Corte Constitucional con el fin de fijar reglas de decision en el auto
314 de 20215, al resolver un conflicto de jurisdiccion suscitado entre el Juzgado
Segundo Laboral del Circuito de Buenaventura y el Juzgado Primero
Administrativo Mixto del Circuito Judicial de la misma ciudad, indic6 que a la
jurisdiccion contenciosa administrativa le corresponde conocer l0os procesos
relativos a la relacion legal y reglamentaria, entre los servidores publicos y el
estado.

Alcance del numeral 4° del articulo 104 del CPACA.

5. Segun el articulo 12° de la Ley 270 de 1996, la jurisdiccién ordinaria conocera de
todos los asuntos que no estén asignados a cualquier otra. Por su parte, el articulo
2.5 del Cdbdigo Procesal del Trabajo sefiala que la jurisdiccion ordinaria, en su
especialidad laboral, estudiara los casos relacionados con “[lla ejecucion de
obligaciones emanadas de la relacion de trabajo y del sistema de seguridad social
integral que no correspondan a otra autoridad”. Se trata, entonces, de una clausula
general o residual de competencia que opera cuando no hay una norma especial
gue atribuya el conocimiento de un proceso a otra jurisdiccion’.

6. En esta linea, el articulo 104 del CPACA establece qué asuntos debe conocer la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo®. En particular, su numeral 4° indica que
aquella estudiara los procesos “relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los
servidores publicos y el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho
régimen esté administrado por una persona de derecho publico”.

7.Segun el Consejo de Estado®y el Consejo Superior de la Judicatural, la
naturaleza de la vinculacién del trabajador,al momento de causar la
prestacion, determina la jurisdiccion competente. Dicho criterio se justifica en la
necesidad de establecer un hito que permita definir a cual autoridad corresponde

5 Corte Constitucional. Auto del 17 de junio de 2021. Expediente CJU-472. M.P. Gloria Stella Ortiz
Delgado

6 “Articulo 12. Del ejercicio de la funcién jurisdiccional por la Rama Judicial. (...) Dicha funcion se
ejerce por la jurisdiccién constitucional, el Consejo Superior de la Judicatura, la jurisdicciéon de lo
contencioso administrativo, las jurisdicciones especiales tales como: la penal militar, la indigena vy la
justicia de paz, y la jurisdiccion ordinaria que conocera de todos los asuntos que no estén atribuidos
por la Constitucién o la ley a otra jurisdiccion”.

7 Consejo Superior de la Judicatura. Sala Jurisdiccional Disciplinaria. Auto de 11 de marzo de 2020.
M.P. Carlos Mario Cano Diosa.

8 “Articulo 104. De la jurisdiccion de lo contencioso administrativo. La Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo esta instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en
leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y
operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o
los particulares cuando ejerzan funcién administrativa”.

9 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Segunda. Subseccion B. Auto de
27 de mayo de 2019. C.P. Sandra Lisset Ibarra Vélez. Rad: 05001-23-33-000-2016-02502-01(4416-
18); Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Segunda. Subseccion B. Auto
de 9 de mayo de 2019. C.P. Carmelo Perdomo Cuéter. Rad: 41001-23-33-000-2012-00118-01(1204-
14); y Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Segunda. Subseccién B.

Auto de 27 de agosto de 2020. C.P. César Palomino Cortés. Rad: 76001-23-33-000-2015-01140-
01(3947-17).
10 Consejo Superior de la Judicatura. Sala Jurisdiccional Disciplinaria. Auto de 4 de marzo de 2020, M.P. Carlos Mario Cano Diosa.



decidir el asunto. Ademas, atiende al numeral 4° del articulo 104 del CPACA, que se
refiere de manera exclusiva a la categoria de “servidores publicos”, con la precision
de que la competencia se circunscribe al examen de la relacion legal y
reglamentaria, la cual es predicable de los empleados publicos. Por otra parte,
debe analizarse la naturaleza de la entidad que administra el régimen de seguridad
social aplicable al actor!?.

Respecto a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, es menester sefalar que
el numeral 4° del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 establece que la misma
conocera de los procesos “(...) relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los
servidores publicos y el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho
régimen esté administrado por una persona de derecho publico(...)”

En ese orden de ideas, segun lo previsto en el articulo 104 numeral 4° de la Ley
1437 de 2011, esta jurisdiccion es competente para conocer del asunto sub examine,
dado que se trata de un conflicto de seguridad social, relativo a una sustitucion
pensional, de una persona que ostent6 la calidad de empleado publico y que la
reclamacion pensional va dirigida a una persona de derecho publico.

Ahora bien, revisada la presente demanda, se observa que en ella se omiten
varios requisitos de admisibilidad, consagrados en la Ley 1437 de 2011, como lo
son:

1. La pretension de la parte demandante no es congruente con el medio de control
que pretende instaurar, del cual trata el articulo 138 del CPACA, toda vez que no
sefala el acto administrativo del cual pretende su nulidad.

“Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona que se crea
lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica, podra pedir que
se declare la nulidad del acto administrativo particular, expreso o presunto, y se
le restablezca el derecho; también podra solicitar que se le repare el dafio. La nulidad
procederd por las mismas causales establecidas en el inciso segundo del articulo
anterior (...)” (Subraya el despacho).

2. En el poder no se individualiza el acto administrativo del cual se pretende la
nulidad.

3. La demanda debe regirse al procedimiento establecido en la Ley 1437 de 2011,
articulo 162:

“ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse a
guien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.
2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones
se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo

Cddigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados.

1 Consejo Superior de la Judicatura. Sala Jurisdiccional Disciplinaria. Auto de 5 de junio de 2014, M.P. Julia Emma Garzén de Gémez; Consejo Superior de la
Judicatura. Sala Jurisdiccional Disciplinaria. Auto de 6 de noviembre de 2014, M.P. Néstor Ivan Javier Osuna Patifio; y Consejo Superior de la Judicatura. Sala
Jurisdiccional Disciplinaria. Auto de 23 de marzo de 2017, M.P. Julia Emma Garzén de Gémez.



4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la
impugnacion de un acto administrativo deberén indicarse las normas violadas y
explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso,
este debera aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.

6. La estimacidén razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia.

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el
siguiente:> El lugar y direccidon donde las partes y el apoderado de quien demanda
recibirdn las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar también su
canal digital.

8. <Numeral adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el
siguiente:> El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar
por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando
se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario
velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién se inadmitird la
demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con
la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus
anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacion personal se limitara al
envio del auto admisorio al demandado.”

Con base en lo anterior, si el demandante pretende instaurar la accion de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, ésta debe manifestar con claridad y precision el acto
administrativo a través del cual se le estan violando sus derechos; sin embargo, al
revisar el escrito de la demanda, no lo sefala.

Por lo tanto, el Despacho considera que la parte demandante debera corregir la
demanda conforme al procedimiento establecido en el C.P.A.C.A., en especial
acreditando los requisitos de procedibilidad y de la demanda contenidos en los
capitulos Il y lll del titulo IV de dicha codificacion, es decir:

Determinar el tipo de medio de control a ejercitar.

Sefialar el acto del cual pretende su nulidad.

Estipular las normas violadas y el concepto de la violacion.
El poder y la demanda con el tipo de accion elegida.
Individualizar los actos que pretende demandar.

Estimar razonadamente la cuantia.

oukwnNpE

4. Asi mismo, debe acompafiar con la demanda los anexos dispuestos en el numeral
1 del articulo 166 del C.P.A.C.A., esto es, copia de la notificaciébn mediante el que le
dan respuesta a la reclamacion administrativa, que preve:

“1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacién, comunicacion,
notificacion o ejecucioén, segun sea el caso (...)"

En este orden de ideas, de conformidad con el articulo 170 del CPACA'?, el
Despacho procedera a inadmitir la demanda y conceder el término estipulado, para

12 Art. 170 — Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se expondran sus
defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021.html#35
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021.html#35

que la parte demandante subsane la falencia antes mencionada, haciendo la
salvedad, que en caso de no hacerlo dentro de dicho término, se procedera al
rechazo de la demanda.

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, en el
encabezado de esta providencia se insertan los correos electronicos de los sujetos
procesales para que la demanda y subsanacion de la misma; asi como los deméas
memoriales que se presenten durante el trdmite sean remitidos a todos los
intervinientes.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda para que la parte demandante corrija
lo sefialado en la parte motiva de esta providencia, concediéndole para tal efecto
el término de diez (10) dias contados a partir del dia siguiente a la notificacion por
estado electrénico de este auto, so pena de rechazo de la demanda.

SEGUNDO: EI medio dispuesto para la radicacion de memoriales, solicitud de
acceso virtual a los expedientes, solicitud de citas, copias, entre otros, es la
ventanilla de atencién virtual, a la que podra ingresar a través del siguiente enlace:
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087; asi mismo y de manera temporal se
podra continuar realizando la radicacion de memoriales y solicitudes en el correo
electronico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Ademas de cumplir el deber
legal previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LILIANA CONSTANZA MEJIA SANTOFIMIO
JUEZ

«Este documento fue firmado electrénicamente. Usted puede consultar la providencia oficial con el
ndmero de radicacién en https://samairj.consejodeestado.gov.co»
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintiséis (26) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Auto de sustanciacion No. 1811

MEDIO DE CONTROL.: Reparacion directa

DEMANDANTE: Osman Abadia Saavedra
gusalgiro@hotmail.com
abadiaosman@hotmail.com
DEMANDADOS: Nacion — Ministerio de Justicia y de Derecho
notificaciones.judiciales@minjusticia.qov.co
gestién.documental@minjusticia.gov.co
Superintendencia de Notariado y Registro
correspondencia@supernotariado.gov.co
notificaciones.juridica@supernotariado.gov.co
Notaria Octava del Circulo de Cali
octavacali@supernotariado.gov.co

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 760013333005202300249002
1. Asunto

Decidir sobre la admisién, inadmision, rechazo o remisiéon de la presente demanda,
instaurada por el sefior Osman Abadia Saavedra a través de apoderado judicial, en
contra de la Nacion — Ministerio de Justicia y Derecho y la Superintendencia de
Notariado y Registro y la Notaria Octava del Circulo de Cali.

2. Consideraciones
La parte demandante al momento de presentar la demanda, omitié requisitos para su
admisibilidad consagrados en la ley 1437 de 2011, modificado por la ley 2080 de

2021, por lo que resulta indispensable gue subsane la siguiente irregularidad:

2.1. Designaciéon de las partes y de sus representantes. (Art. 162 numeral
1°ibidem)

El numeral 1° del articulo 162 del CPACA, dispone:

<<ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera
dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes. (...)>>

1YAOM
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A su vez, el inciso 1° del articulo 159 del ibidem, dispone:

<<ARTICULO 159. CAPACIDAD Y REPRESENTACION. Las entidades
publicas, los particulares gque cumplen funciones publicas y los demas sujetos
de derecho que de acuerdo con la ley tengan capacidad para comparecer al
proceso, podran obrar como demandantes, demandados o intervinientes en
los procesos contencioso administrativos, por medio de sus representantes,
debidamente acreditados. (...)>>. (Subraya el despacho)

Advierte el despacho que, la Notaria Octava del Circulo de Cali es un ente
autonomo, sin personeria juridica, cuya representacién la hace el respectivo
notario como persona natural y que su creacion se da por expreso mandato del
inciso final del articulo 131 de la Constitucion Politica:

<< (...) Corresponde al gobierno la creacion, supresion y fusion de los circulos
de notariado y registro y la determinacion del nimero de notarios y oficinas de
registro. (...) >>

En este orden de ideas, de conformidad con el articulo 170 del CPACA?3, el
Despacho procedera a inadmitir la demanda y conceder el término estipulado, para
que la parte demandante subsane la falencia antes mencionada, haciendo la
salvedad, que en caso de no hacerlo dentro de dicho término, se procedera al
rechazo de la demanda.

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, en el
encabezado de esta providencia se insertan los correos electrénicos de los sujetos
procesales para que la demanda y subsanacion de la misma; asi como los demas
memoriales que se presenten durante el tramite sean remitidos a todos los
intervinientes.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda para que la parte demandante corrija
lo sefialado en la parte motiva de esta providencia, concediéndole para tal efecto
el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacion por
estado electrénico de este auto, so pena de rechazo de la demanda.

SEGUNDO: El medio dispuesto para la radicacion de memoriales, solicitud de
acceso virtual a los expedientes, solicitud de citas, copias, entre otros, es la
ventanilla de atencion virtual, a la que podra ingresar a través del siguiente enlace:
https://relatoria.consejodeestado.gov.c0:8087; asi mismo y de manera temporal se
podr& continuar realizando la radicacion de memoriales y solicitudes en el correo
electronico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Ademas de cumplir el deber
legal previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

8 Art. 170 — Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto
susceptible de reposicién, en el que se expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en
el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda.



LILIANA CONSTANZA MEJIA SANTOFIMIO
JUEZ

«Este documento fue firmado electrénicamente. Usted puede consultar la providencia oficial con el
ndmero de radicacién en https://samairj.consejodeestado.gov.co»
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintiséis (26) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Auto de sustanciacion No. 180?

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y restablecimiento de derecho laboral

DEMANDANTE: Martha Cecilia Diaz Villota
mcdiazvillota@gmail.com

DEMANDADO: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
(UGPP)

notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
MINISTERIO PUBLICO: | Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.qov.co
RADICACION: 760013333005202300281002

1. Asunto

Decidir sobre la admisién, inadmision, rechazo o remisién de la presente demanda,
instaurada por la sefiora Martha Cecilia Diaz Villota, a través de apoderado judicial,
en contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social (UGPP).

2. Consideraciones

La parte demandante al momento de presentar la demanda, omiti6é requisitos para su
admisibilidad consagrados en la ley 1437 de 2011, modificado por la ley 2080 de
2021, por lo que resulta indispensable que subsane las siguientes irregularidades:

2.1. Individualizacién de las pretensiones
El art. 163 ibidem dispone:

“(...) Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se
debe individualizar con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos
ante la administracion se entenderan demandados los actos que los
resolvieron.”

Advierte el Despacho del escrito de la demanda, que la parte demandante en el
acapite de pretensiones dice “se declare la nulidad de los actos administrativos
contenidos contentivos en la Resolucién RDP 02558 del 15 de agosto de 2023 por
medio de la cual al UGPP denego el reconocimiento de pension de sustitucion del
sr GUILLERMO ANTONIO MORA QUESADA (g.e.p.d)”, lo que para el despacho

1YAOM
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no es claro si pretende solo la nulidad de la Resolucion RDP 02558 del 15 de
agosto de 2023 (revocatoria directa), o, lo que pretende es demandar las
resoluciones RDP 031343 del 01 de diciembre de 2022, RDP 000892 del 13 de
enero de 2023 y RDP 001400 del 19 de enero de 2023, a través de las cuales se
dejé en suspenso el reconocimiento pensional y se resolvieron los recursos de ley.

En este sentido, el demandante debe ser muy claro e individualizar cada acto
administrativo que pretenda demandar y ajustar la demanda conforme a los
hechos narrados; ademas deberd anexar todos los actos administrativos a
demandar.

2.2. Estimacién razonada de la cuantia. (Art. 162 numeral 6 ibidem)

Al realizar el estudio de la demanda, el Despacho advierte que, en el acapite de la
cuantia, la parte demandante manifesté que « La cuantia se estima en mas de veinte
(20) salarios minimos legales mensuales vigentes y la competencia es suya sefior
juez por la vecindad de las partes», suma que no guarda relacién con lo sefialado en
el acapite de pretensiones, por lo que no realiz6 la estimacion razonada de la
cuantia, tal y como lo dispone el articulo 162 numeral 6 del CPACA, que dispone:

Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a
quien sea competente y contendra:”

“(..))

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar
la competencia.

El apoderado judicial de la parte demandante, deberd expresar con claridad la
cuenta del presente asunto, indicando el monto de la misma y de donde proviene la
respectiva suma de dinero.

2.3. Poder

El poder incorporado en el proceso no cumple con lo dispuesto en el articulo 74
del Cédigo General del Proceso, que indica:

<ARTICULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda clase de
procesos solo podran conferirse por escritura publica. El poder especial para
uno o varios procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes
especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados.
El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por
memoarial dirigido al juez del conocimiento.

El poder especial para efectos judiciales debera ser presentado
personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario.
Las sustituciones de poder se presumen auténticas.

(...)

Se podra conferir poder especial por mensaje de datos con firma digital.
Los poderes podran ser aceptados expresamente 0 por Su ejercicio. >>

Conforme a lo anterior, la delegacion de la representacion legal que hace una
persona natural o juridica a un abogado debe hacerse mediante poder, sea este
general o especial, documento que debe reunir todos los requisitos legales para
gue tenga plena validez.



Asi las cosas, el poder debera adecuarse teniendo en cuenta el medio de control a
ejercer, la individualizacién del acto del que se solicita la declaratoria de nulidad, y
la totalidad de sujetos procesales.

En el poder no individualiza el acto administrativo del cual se pretende la nulidad.

2.4. Remision de la demanda a los demandados.
El articulo 162 numeral 8 del CPACA, dispone:

<<El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar
por medio electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo
cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibird notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder
el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya
acreditacion se inadmitira la demanda. De no conocerse el canal digital de la
parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma
CON SuUs anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos
sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacion personal se
limitara al envio del auto admisorio al demandado>>.

Por lo tanto, el Despacho considera que la parte demandante debera corregir la
demanda conforme al procedimiento establecido en el C.P.A.C.A., es decir:

Sefialar el acto del cual pretende su nulidad.

El poder con la individualizacion de los actos que pretende demandar.
Individualizar los actos que pretende demandar.

Estimar razonadamente la cuantia.

Remision de la demanda y los anexos a la parte demandada.

akrwNPE

En este orden de ideas, de conformidad con el articulo 170 del CPACA3, el
Despacho procedera a inadmitir la demanda y conceder el término estipulado, para
gue la parte demandante subsane las falencias antes mencionadas, haciendo la
salvedad, que en caso de no hacerlo dentro de dicho término, se procedera al
rechazo de la demanda.

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, en el
encabezado de esta providencia se insertan los correos electronicos de los sujetos
procesales para que la demanda y subsanacién de la misma; asi como los demas
memoriales que se presenten durante el tramite sean remitidos a todos los
intervinientes.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda para que la parte demandante corrija
lo sefialado en la parte motiva de esta providencia, concediéndole para tal efecto

8 Art. 170 — Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto
susceptible de reposicién, en el que se expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en
el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda.



el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacion por
estado electronico de este auto, so pena de rechazo de la demanda.

SEGUNDO: EI medio dispuesto para la radicacion de memoriales, solicitud de
acceso virtual a los expedientes, solicitud de citas, copias, entre otros, es la
ventanilla de atencion virtual, a la que podra ingresar a través del siguiente enlace:
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087; asi mismo y de manera temporal se
podra continuar realizando la radicacion de memoriales y solicitudes en el correo
electronico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Ademas de cumplir el deber
legal previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LILIANA CONSTANZA MEJIA SANTOFIMIO
JUEZ

«Este documento fue firmado electronicamente. Usted puede consultar la providencia oficial con el
ndmero de radicacion en https://samairj.consejodeestado.gov.co»
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintiséis (26) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Auto interlocutorio N° 1071

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento de derecho Tributario
DEMANDANTE: TRS PARTES S.A.

Jhon.poveda@trspartes.com
Rodrigo.delgado@trspartes.com
Lizmontoyay@gmail.com
limontoya@magnum.com.co
[framirez@magnum.com.co
DEMANDADOS: Nacion — Unidad Administrativa Especial Direccién
de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN
Notificacionesjudicialesdian@dian.gov.co

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.qov.co
RADICACION: 760013333005202300287002
1. Asunto

Decidir sobre la admisién, inadmision, rechazo o remision de la presente demanda,
instaurada por la sociedad TRS PARTES S.A., a través de apoderada judicial, en
contra de Naciéon — Unidad Administrativa Especial Direccion de Impuestos y
Aduanas Nacionales DIAN.

2. Consideraciones

La parte demandante pretende que se declare la nulidad de las resoluciones 1540
del 19 de agosto de 2022 “Por medio de la cual se niega una solicitud de liquidacion
oficial de correccion” y 295 del 3 de marzo de 2023, por medio de la cual se resuelve
un recurso de reconsideracion, y en consecuencia se restablezca su derecho
reconociendo que hay errores en la liquidacion privada en la casilla de la tarifa del
rescate, y por lo tanto, se expida resolucion de liquidacion oficial de correccion a
favor de la demandante y se declare que hubo un pago en exceso y en se proceda
a devolver el saldo a su favor.

Ahora bien, revisada la demanda el despacho advierte que la misma cumple con los
requisitos consagrados en el articulo 162 del CPACA modificado y adicionado por
el articulo 35 de la ley 2080 de 2020 y demas normas concordantes y al contar con
la competencia necesaria para el tramite del medio de control, el despacho
procedera a admitir la demanda.

Finalmente, teniendo en cuenta que, el poder allegado con la demanda cumple con
lo dispuesto en los articulos 74 y 75 del Cédigo General del Proceso se reconocera
personeria a la abogada Lizeth Montoya Yepes, identificada con la cédula de
ciudadania 1.038.409.104 y tarjeta profesional 317.512 del Consejo Superior de la
Judicatura, para que actlie como apoderada de la parte demandante?.

YAOM

2 https://samai.azurewebsites.net/Vistas/Casos/list procesos.aspx?quid=760013333005202300287007600133

3Pag. 31-32 Indice 2, archivos anexos, descripcion del documento:
“3_RADICACIONOAEXPEDIENTEDIGITALALDESPACHO_DEMANDAYANEXOSTRS(.pdf) NroActua 2" expediente SAMAI.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Cali,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de Nulidad y restablecimiento de derecho
tributario instaurado por la sociedad TRS PARTES S.A , en contra de la Nacién —
Unidad Administrativa Especial Direccion de Impuestos y Aduanas DIAN, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado electrénico esta providencia a la parte
demandante, segun se establece en los articulos 171y 201 de la ley 1437 de 2011,
este ultimo modificado por el articulo 50 de la ley 2080 de 2021.

TERCERO: ENVIESE mensaje de datos a las entidades demandadas, Nacion -
Ministerio de Defensa - Policia Nacional y la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional CASUR, conforme lo dispone el articulo 199 CPACA, modificado por el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021.

De conformidad con lo previsto en el articulo 162 del CPACA, modificado y
adicionado por el articulo 35 de la ley 2080 de 2021, las notificaciones personales
de la demanda a la demandada, al envio de esta providencia, se correra traslado
de todo el expediente al correo electronico de notificaciones judiciales de las
entidades.

CUARTO: ENVIESE mensaje de datos al MINISTERIO PUBLICO, conforme lo
dispone el articulo 199 CPACA, modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021,
a través de la Procuradora Judicial 165, al correo electronico de notificaciones
judiciales: procjudadm217@procuraduria.qgov.co, al cual se debera adjuntar copia
de la demanda y sus anexos.

QUINTO: ENVIESE mensaje de datos a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo dispone el articulo 199 CPACA, modificado
por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, al correo electrénico de notificaciones
judiciales: procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, al cual se debera adjuntar
copia de la demanda y sus anexos.

SEXTO: CORRER traslado de la demanda por el término de 30 dias, de
conformidad con el articulo 172 de la ley 1437 de 2011, término que empezara a
contabilizar conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado
por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, esto es, a los dos (2) dias habiles
siguientes al envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a
partir del dia siguiente.

Asi mismo, se advierte a la parte demandada que, con la contestacion de la
demanda debera aportar el correo electronico de notificaciones judiciales de la
misma y el correo electrénico del apoderado judicial de la entidad, tal y como lo
dispone el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, mediante el cual se modificé el
articulo 186 de la Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: CONFORME lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175
de la Ley 1437 de 2011, la(s) entidad(es) demandada(s) debera(n) aportar con la
contestacion de la demanda, todas las pruebas que se encuentren en su poder y
gue pretenda(n) hacer valer en el proceso.
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OCTAVO: SE ADVIERTE a la parte demandante que, surtido el traslado de la
demanda, correrdn diez (10) dias, término en el cual podra adicionar aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez (art. 173 de la ley 1437 de 2011).

NOVENO: De conformidad con lo previsto en el inciso 2 del articulo 46 de la ley
2080 de 2021, que modificé el articulo 186 de la ley 1437 de 2011, se ADVIERTE
A LOS SUJETOS PROCESALES del presente asunto que deben enviar un
ejemplar de los memoriales presentados a los canales digitales o correos
electronico de los demas sujetos procesales.

DECIMO: RECONOCER personeria a la abogada Lizeth Montoya Yepes,
identificada con la cédula de ciudadania 1.038.409.104 y tarjeta profesional 317.512
del Consejo Superior de la Judicatura, para que actiue como apoderado de la parte
demandante, en los términos del poder conferido.

DECIMO PRIMERO: El medio dispuesto para la radicacién de memoriales, solicitud
de acceso virtual a los expedientes, solicitud de citas, copias, entre otros, es la
ventanilla de atencién virtual, a la que podré ingresar a través del siguiente enlace:
https://relatoria.consejodeestado.gov.c0:8087; asi mismo y de manera temporal se
podra continuar realizando la radicacion de memoriales y solicitudes en el correo
electronico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Ademas de cumplir el deber
legal previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LILIANA CONSTANZA MEJIA SANTOFIMIO
JUEZ

«Este documento fue firmado electrénicamente. Usted puede consultar la providencia oficial con el
ndmero de radicacion en https://samairj.consejodeestado.qov.co»
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintiséis (26) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Auto de sustanciacion No. 1631

MEDIO DE CONTROL.: Reparacion Directa

DEMANDANTE: Yomai Andrea Montoya y otro
Abogado.alejandro@ocampolawfirm.com.co

DEMANDADOS: Municipio de Riofrio

notificacionjudicial@riofrio-valle.gov.co

Corporacion Autonoma del Valle del Cauca CVC
Notificacionesjudiciales@cvc.gov.co

Nacién- Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible
procesosjudiciales@minambiente.gov.co
Departamento del Valle del Cauca
njudiciales@valledelcauca.gov.co

José Alberto Rios Montoya
Joseamontoya329@hotmail.com

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 760013333005202400032007
1. Asunto

Decidir sobre la admision, inadmision, rechazo o remision de la presente
demanda, instaurada por la sefiora Yomai Andrea Montoya y otro, a través de
apoderado judicial, en contra del Municipio de Riofrio, la Corporacién Autbnoma
del Valle del Cauca CVC, la Nacion- Ministerio de Ambiente y Desarrollo
Sostenible, el Departamento del Valle del Cauca, y José Alberto Rios Montoya.

2. Antecedentes

La parte demandante, a través de apoderado judicial, en ejercicio del medio de
control reparacion directa, pretende se declare administrativa, juridica y
extracontractualmente responsables a los demandados por los dafios y perjuicios
ocasionados a los demandantes por los hechos ocurridos el 26 de diciembre de
2021, en el municipio de Riofrio en el Departamento del Valle del Cauca.

Al realizar estudio de la demanda, advierte el despacho que el lugar donde
ocurrieron los hechos fue en el Municipio de Riofrio, asi las cosas, se procedera a
resolver sobre la competencia.

3. Consideraciones

Teniendo en cuenta lo anterior, se advierte que, este Despacho carece de
competencia territorial para conocer del presente asunto. En efecto, el numeral 6° del

1YAOM
2https://samai.azurewebsites.net/Vistas/Casos/list procesos.aspx?guid=760013333005202400032
007600133
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articulo 156 del CPACA modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021,
dispone respecto de la competencia por razon del territorio, lo siguiente:

Art. 156 — Competencia por razon del territorio. <Articulo modificado por el articulo
31 de la Ley 2080 de 2021. Consultar régimen de vigencia y transicion normativa en el
articulo 86. El nuevo texto es el siguiente:> Para la determinacion de la competencia
por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

()

6. En los de reparacion directa se determinara por el lugar donde se produjeron
los hechos, las omisiones o las operaciones administrativas, o por el domicilio o
sede principal de la entidad demandada a eleccion del demandante. Cuando alguno
de los demandantes haya sido victima de desplazamiento forzado de aquel lugar, y
asi lo acredite, podra presentar la demanda en su actual domicilio o en la sede
principal de la entidad demandada eleccién de la parte actora. (Subraya el
despacho)

De lo anterior se colige, que tratindose de demandas cuya pretension sea la
reparacion directa, la misma sera de conocimiento de los Tribunales o Juzgados
Contencioso Administrativos del lugar donde se produjeron los hechos.

En el caso concreto, como se advirtié6 anteriormente, se trata de hechos ocurridos
en el municipio de Riofrio.

En consecuencia, es competente por factor territorial para conocer del presente
asunto, el Juzgado Administrativo Oral del Circuito de Buga (reparto)®; de
conformidad con la norma en cita.

Corolario de lo anterior, y de conformidad con lo establecido en el articulo 168 de
la Ley 1437 de 20112, se dispondra la remision de la demanda a los Juzgados
Administrativos Orales del el Circuito de Buga (reparto), por competencia en virtud
del territorio.

En consecuencia, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Cali,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA para conocer del
presente asunto.

SEGUNDO: REMITIR la presente demanda a los Juzgados Administrativos Orales
del Circuito de Buga (Reparto), para lo de su competencia, segun lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Cumplido lo anterior, CANCELAR la radicacién previa anotacién en el
sistema de informacion Judicial Samai.

CUARTO: Los sujetos procesales deberan comunicar cualquier modificacion en la
informacién de los canales de comunicacién electronica a la direccion
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

3 Acuerdo PCSJA20-11653 del 20 de octubre de 2020


mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

LILIANA CONSTANZA MEJIA SANTOFIMIO
JUEZ

«Este documento fue firmado electronicamente. Usted puede consultar la providencia oficial con el
namero de radicacion en https://samairj.consejodeestado.gov.co»
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintiséis (26) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Auto de Sustanciacion N° 1651

MEDIO DE CONTROL.: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

DEMANDANTE: Anyela Katherine Meza Rodas
Agqp323@yahoo.com
DEMANDADOS: Rama judicial - Direccion Ejecutiva de

Administracion Judicial
desajclinotif@cendoj.ramajudicial.qov.co

M[NISTERIO Procurador | Judicial Administrativo 217
PUBLICO: procjudadm?217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 760013333005202400034002

1. Asunto

Decidir sobre la remision de la presente demanda, instaurada por la sefiora Anyela
Katherine Meza Rodas, a través de apoderado judicial, en contra de la Rama judicial
— Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

2. Antecedentes

La sefiora Anyela Katherine Meza Rodas, a través de apoderado judicial, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende
gue a su favor se ordene reconocer la bonificacién judicial contemplada en el
Decreto 383 de 2013 como factor salarial y prestacional para el reconocimiento y
liquidacion de las prestaciones que devengan en servicio de la entidad demandada.

3. Consideraciones

El articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo —CPACA, dispone que «Los magistrados y jueces deberan decararse
impedidos, o seran recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo
de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes eventos (...)».

Esta disposicion debe armonizarse con el inciso primero del articulo 140 del Cédigo
General del Proceso, el cual prevé que «Los magistrados, jueces, conjueces en
guienes concurra alguna causal de recusacion deberan declararse impedidos
tan pronto como adviertan la existencia de ella, expresando los hechos en que se
fundamenta». (Se resalta).

Dichas causales de recusacion estan enlistadas en el articulo 141 ibidem, de la
siguiente manera:

TYAOM
2 htps://samai.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list_procesos.aspx?quid=760013333005202400034007600133
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ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de recusacion
las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad,
interés directo o indirecto en el proceso. (...).

El Decreto 383 de 2013 cred para los servidores de la Rama Judicial a quienes se
les aplica el régimen salarial y prestacional establecido en los Decretos 57 y 110 de
1993, 106 de 1994, 43 de 1995 y 874 de 2012, una bonificacion judicial,
caracterizandose por su reconocimiento mensual y por constituir Gnicamente factor
salarial para la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y de Seguridad
Social en Salud. La suscrita es beneficiaria de dicha bonificacion.

En este caso, se destaca que los demandantes pretenden que se inaplique la frase
«Y constituira Unicamente factor salarial para la base de cotizacién al sistema
general de pensiones registrada en el articulo 1 del decreto 382 de 2013 y los
decretos que le modifiquen», contenida en el inciso 1° del articulo 1 del decreto en
mencion, y, de contera, se le dé a la bonificacion judicial el caracter de factor salarial,
no solo para la base de cotizacion al referido sistema, sino también para liquidar
todas sus prestaciones sociales.

De acuerdo con lo anterior, indudablemente me asiste un interés directo en las
resultas de este proceso, en razon a que en calidad Juez de este despacho percibo
la aludida bonificacién judicial, que por disposicidon del inciso 1° del articulo 1° del
Decreto 383 de 2013, sdlo constituye factor salarial para la base de cotizacién a los
Sistemas Generales de Pensiones y de Seguridad Social en Salud, y por ende, me
asiste también el &nimo de obtener la reliquidacién prestacional deprecada en este
proceso.

Al respecto, se tiene que mediante Oficio 003-2022—-PTAVC fechado el 9 de junio
de 20223, el presidente del Tribunal Administrativo del Valle, indico:

“(...) respetando la autonomia de los jueces, con fundamento en el
ordenamiento juridico y en pro de la eficiencia y celeridad en la administracion
de justicia, los impedimentos de los jueces administrativos del Valle del
Cauca, de los procesos relacionados con las reclamaciones salariales y
prestaciones contra la Rama Judicial y entidades con régimen similar, se
remitan por parte de los jueces, directamente a sus despachos, ya que en la
actualidad en estricto sentido, remitir los impedimentos al Tribunal no se
atempera al ordenamiento juridico, pues ante la creacion de su Despacho, no
todos los jueces se encuentran impedidos”.

En este orden de ideas, al estar verificada la causal de impedimento arriba sefialada,
de conformidad con lo consagrado en el numeral 1° del articulo 131 del CPACA, en
concordancia con la postura asumida por la Sala Plena del Tribunal Administrativo del
Valle del Cauca, en sesion ordinaria del 8 de junio de 20224, respecto el tramite que
se le debe impartir a los impedimentos dentro de los procesos que se adelantan contra
la Rama Judicial y otras entidades con régimen juridico salarial y prestacional similar
a ésta, se remitira el expediente al Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito
Judicial de Cali para los fines pertinentes, remisién que se hace porque estima este
despacho que la causal de impedimento comprende a todos los jueces
administrativos, dado que, como se indico en precedencia, la bonificacion judicial fue
creada para todos los servidores de la Rama Judicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

3 Asunto: respuesta a oficio CSJVA022-1472 del CSJVC - Remision por competencia peticion de juez administrativa transitoria de Cali.
4 Oficio Nro. 003-2022-PTAVC de fecha 9 de junio de 2022.



RESUELVE:

PRIMERO: DECLARASE impedida la suscrita Juez Quinta Administrativa Oral del
Circuito de Cali, para continuar con el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: REMITASE el expediente de la referencia al Juzgado Administrativo
Transitorio del Circuito Judicial de Cali, teniendo en cuenta lo expuesto en la parte
motiva de este proveido.

TERCERO: El medio dispuesto para la radicacion de memoriales, solicitud de acceso
virtual a los expedientes, solicitud de citas, copias, entre otros, es la ventanilla de
atencion virtual, a la que podra ingresar a través del siguiente enlace:
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087; asi mismo y de manera temporal se
podra continuar realizando la radicacion de memoriales y solicitudes en el correo
electronico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Ademas de cumplir el deber
legal previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LILIANA CONSTANZA MEJIA SANTOFIMIO
JUEZ

«Este documento fue firmado electronicamente. Usted puede consultar la providencia oficial con el
ndmero de radicacion en https://samairj.consejodeestado.gov.co»
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintiséis (26) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Auto de Sustanciacién N°177

MEDIO DE CONTROL.: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
DEMANDANTE: Cindy Milena Jiménez Castafieda
sthefany.abogada@gmail.com
angelicaradaabogada@gmail.com

DEMANDADOS: Nacién — Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial
deajnotif@deaj.ramajudicial.qov.co

M[NISTERIO Procurador | Judicial Administrativo 217
PUBLICO: procjudadm?217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 76001333300520240003700

1. Asunto

La sefiora Cindy Milena Jiménez Castafieda a través de apoderada judicial, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende que
a su favor se ordene reconocer la bonificacién judicial contemplada en el Decreto 383
de 2013 como factor salarial y prestacional para el reconocimiento y liquidacion de las
prestaciones que devengan en servicio de la entidad demandada.

1. Consideraciones

El articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo —-CPACA, dispone que «Los magistrados y jueces deberan decararse
impedidos, o seran recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo
de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes eventos (...)».

Esta disposicion debe armonizarse con el inciso primero del articulo 140 del Cadigo
General del Proceso, el cual prevé que «Los magistrados, jueces, conjueces en
guienes concurra alguna causal de recusacion deberan declararse impedidos
tan pronto como adviertan la existencia de ella, expresando los hechos en que se
fundamenta». (Se resalta).

Dichas causales de recusacion estan enlistadas en el articulo 141 ibidem, de la
siguiente manera:

ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de recusacion
las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad,
interés directo o indirecto en el proceso. (...).
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El Decreto 383 de 2013 cred para los servidores de la Rama Judicial a quienes se les
aplica el régimen salarial y prestacional establecido en los Decretos 57 y 110 de 1993,
106 de 1994, 43 de 1995 y 874 de 2012, una bonificacion judicial, caracterizandose
por su reconocimiento mensual y por constituir inicamente factor salarial para la base
de cotizacion al Sistema General de Pensiones y de Seguridad Social en Salud. La
suscrita es beneficiaria de dicha bonificacion.

En este caso, se destaca que los demandantes pretenden que se inaplique la frase
«Y constituira Unicamente factor salarial para la base de cotizacion al sistema
general de pensiones registrada en el articulo 1 del decreto 382 de 2013 y los
decretos que le modifiquen», contenida en el inciso 1° del articulo 1 del decreto en
mencion, y, de contera, se le dé a la bonificacion judicial el caracter de factor salarial,
no solo para la base de cotizacion al referido sistema, sino también para liquidar
todas sus prestaciones sociales.

De acuerdo con lo anterior, indudablemente me asiste un interés directo en las resultas
de este proceso, en razon a que en calidad Juez de este despacho percibo la aludida
bonificacion judicial, que por disposicion del inciso 1° del articulo 1° del Decreto 383
de 2013, sOlo constituye factor salarial para la base de cotizacién a los Sistemas
Generales de Pensiones y de Seguridad Social en Salud, y por ende, me asiste
también el animo de obtener la reliquidacién prestacional deprecada en este proceso.

Al respecto, se tiene que mediante Oficio 003-2022—PTAVC fechado el 9 de junio
de 20221, el presidente del Tribunal Administrativo del Valle, indico:

“(...) respetando la autonomia de los jueces, con fundamento en el
ordenamiento juridico y en pro de la eficiencia y celeridad en la administraciéon
de justicia, los impedimentos de los jueces administrativos del Valle del
Cauca, de los procesos relacionados con las reclamaciones salariales y
prestaciones contra la Rama Judicial y entidades con régimen similar, se
remitan por parte de los jueces, directamente a sus despachos, ya que en la
actualidad en estricto sentido, remitir los impedimentos al Tribunal no se
atempera al ordenamiento juridico, pues ante la creacién de su Despacho, no
todos los jueces se encuentran impedidos”.

En este orden de ideas, al estar verificada la causal de impedimento arriba sefialada,
de conformidad con lo consagrado en el numeral 1° del articulo 131 del CPACA, en
concordancia con la postura asumida por la Sala Plena del Tribunal Administrativo del
Valle del Cauca, en sesion ordinaria del 8 de junio de 20222, respecto el tramite que
se le debe impartir a los impedimentos dentro de los procesos que se adelantan contra
la Rama Judicial y otras entidades con régimen juridico salarial y prestacional similar
a ésta, se remitira el expediente al Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito
Judicial de Cali para los fines pertinentes, remisién que se hace porque estima este
despacho que la causal de impedimento comprende a todos los jueces
administrativos, dado que, como se indic6 en precedencia, la bonificacién judicial fue
creada para todos los servidores de la Rama Judicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARASE impedida la suscrita Juez Quinta Administrativa Oral del
Circuito de Cali, para continuar con el conocimiento del presente asunto.

' Asunto: respuesta a oficio CSJVA022-1472 del CSJVC - Remisidn por competencia peticion de juez administrativa transitoria de Cali.
2 Oficio Nro. 003-2022-PTAVC de fecha 9 de junio de 2022.



SEGUNDO: REMITASE el expediente de la referencia al Juzgado Administrativo
Transitorio del Circuito Judicial de Cali, teniendo en cuenta lo expuesto en la parte
motiva de este proveido.

TERCERO: El medio dispuesto para la radicacion de memoriales, solicitud de acceso
virtual a los expedientes, solicitud de citas, copias, entre otros, es la ventanilla de
atencion virtual, a la que podra ingresar a través del siguiente enlace:
https://relatoria.consejodeestado.gov.c0:8087; asi mismo y de manera temporal se
podra continuar realizando la radicacion de memoriales y solicitudes en el correo
electronico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Ademas de cumplir el deber
legal previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LILIANA CONSTANZA MEJIA SANTOFIMIO
JUEZ

«Este documento fue firmado electronicamente. Usted puede consultar la providencia oficial con el
namero de radicacion en https://samairj.consejodeestado.gov.co»
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