REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto de Sustanciacion N° 53
Santiago de Cali, cinco (05) de febrero de dos mil veinte (2020)

Proceso No.: 76001-33-33-005-2016-00320-00

Demandante: Gloria Stella Rojas Duque

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional
M. de Control: Nulidad y Restatablecimiento del Derecho Laboral

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, y teniendo en cuenta
el recurso de apelacidon interpuesto por el apoderado de la entidad demandada
(fls.450-459), en contra de la sentencia No. 185 de 28 de octubre de 2019,
encuentra el despacho que antes de resolver sobre la concesidon del mismo, se
debera dar aplicacién a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437

de 2011, que a la letra dispone:

“(...) Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y
contra el mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado
debera citar a audiencia de conciliacion, que debera celebrarse antes de
resolver sobre la concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera
obligatona. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el
recurso.”

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el fallo apelado en el presente proceso es

de caracter condenatorio, se procedera tal y como la norma indica.

Por lo expuesto el Despacho,
RESUELVE

FIJAR el dia 25 de marzo 2020, a las 04:00 P.M., para llevar a cabo AUDIENCIA
DE CONCILIACION dentro de este proceso, la cual tendra lugar en la Sala No. 3

situada en el piso 6 del edificio Banco de Occidente donde funciona este Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ

Juez
Jivb
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto de Sustanciacion N° 54
Santiago de Cali, cinco (05) de febrero de dos mil veinte (2020)

Proceso No.:  76001-33-33-005-2016-00354-00

Demandante: Teresa Rivas Moreno

Demandado: Municipio de Santiago de Cali

M. de Control: Nulidad y Restatablecimiento del Derecho Laboral

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, y teniendo en cuenta

@ el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte demandante (fl.
168-174) y la entidad demandada (fls.175-180), en contra de |la sentencia No. 181
de 24 de octubre de 2019, encuentra el despacho que antes de resolver sobre la
concesion del mismo, se debera dar aplicaciéon a lo dispuesto en el inciso 4° del
articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, que a la letra dispone:

“(...) Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y
contra el mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado
deberé citar a audiencia de conciliacion, que debera celebrarse antes de
resolver sobre la concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera
obligatona. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto e/
recurso.”

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el fallo apelado en el presente proceso es

de caracter condenatorio, se procedera tal y como la norma indica.

Por lo expuesto el Despacho,
RESUELVE

FIJAR el dia 25 de marzo 2020, a las 03:30 P.M., para llevar a cabo AUDIENCIA
DE CONCILIACION dentro de este proceso, la cual tendra lugar en la Sala No. 3

situada en el piso 6 del edificio Banco de Occidente donde funciona este Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS EN PALACIOS ALVAREZ

Juez
Jivb
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto sustanciacion N° 56

Santiago de Cali, cinco (05) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 76001 33 33 005 2017-00093-00

M. de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho- Laboral
Demandante: Nubia Aponte Castillo

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones- Colpensiones

De conformidad con la constancia secretérial que antecede, observa el despacho
que el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte actora (fls. 141-
146) en contra de la sentencia No. 130 de 12 de agosto de 2019, fue interpuesto y
sustentado de conformidad con lo establecido por el articulo 247 del CPACA.

Vale precisar que el Despacho se abstiene de citar a audiencia de conciliacion,
conforme lo ordena el inciso 4 del articulo 192 ibidem, toda vez que en el presente

asunto la sentencia no fue de caracter condenatorio, asi pues, la norma dispone:

“(...) Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el

mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado debera citar a
audiencia de conciliacion, que deberd celebrarse antes de resolver sobre Ila

concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el apelante
no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso.” (subrayado y negrilla fuera
de texto)

Por lo anterior, se concedera el aludido recurso en el efecto suspensivo, segun lo
establece el articulo 243 ibidem, y el expediente se remitira al Tribunal Contencioso

Administrativo del Valle del Cauca, para que conozca de la apelacion interpuesta.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado

Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte actora, contra la sentencia No. 130
de 12 de agosto de 2019.



SEGUNDO. REMITIR el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle

del Cauca, a fin de que conozca de la apelacién interpuesta.

NOTIFi = Y CUMPLASE

CARLOS ENRJQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

Jivb

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto sustanciacion N° 52

Santiago de Cali, cinco (05) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 76001 33 33 005 2017-00301-00

M. de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho- Laboral
Demandante: Luz Nelly Rivas de Navia y Otros

Demandado: Municipio de Santiago de Cali y Otros

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, observa el despacho
que el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte actora (fls. 515-
517) en contra de la sentencia No. 179 de 22 de octubre de 2019, fue interpuesto y
sustentado de conformidad con lo establecido por el articulo 247 del CPACA.

Vale precisar que el Despacho se abstiene de citar a audiencia de conciliacion,
conforme lo ordena el inciso 4 del articulo 192 ibidem, toda vez que en el presente

asunto la sentencia no fue de caracter condenatorio, asi pues, la norma dispone:

“(...) Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el

mismo se interponga el recurso de apelacién, el Juez o Magistrado deberd citar a
audiencia de conciliacién, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la

concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia seré obligatoria. Si el apelante
no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso.” (subrayado y negrilla fuera
de texto)

Por lo anterior, se concedera el aludido recurso en el efecto suspensivo, segun lo
establece el articulo 243 ibidem, y el expediente se remitird al Tribunal Contencioso

Administrativo del Valle del Cauca, para que conozca de la apelacion interpuesta.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado
Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte actora, contra la sentencia No. 179
de 22 de octubre de 2019.



SEGUNDO. REMITIR el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle
del Cauca, a fin de que conozca de la apelacién interpuesta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

Jivb
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto sustanciacion N° 59

Santiago de Cali, cinco (05) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 76001 33 33 005 2018-00051-00

M. de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho- Laboral

Demandante: Marco Fidel Suarez Lasso

Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio — Fomag

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, observa el despacho
que el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte actora (fls.86-
86) en contra de la sentencia No. 193 de 06 de noviembre de 2019, fue interpuesto y
sustentado de conformidad con lo establecido por el articulo 247 del CPACA.

Vale precisar que el Despacho se abstiene de citar a audiencia de conciliacion,
conforme lo ordena el inciso 4 del articulo 192 ibidem, toda vez que en el presente

asunto la sentencia no fue de caracter condenatorio, asi pues, la norma dispone:

“(...) Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado deberé citar a
audiencia _de conciliacion, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la

concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia seréa obligatoria. Si el apelante
no asiste a la audiencia, se declararé desierto el recurso.” (subrayado y negrilla fuera
de texto)

Por lo anterior, se concedera el aludido recurso en el efecto suspensivo, segun lo
establece el articulo 243 ibidem, y el expediente se remitird al Tribunal Contencioso

Administrativo del Valle del Cauca, para que conozca de la apelacion interpuesta.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado

Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte actora, contra la sentencia No. 193
de 06 de noviembre de 2019).



SEGUNDO. REMITIR el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle
del Cauca, a fin de que conozca de la apelacion interpuesta.

NOTIFIQUE UMPLASE

CARLOS ENRI LACIOS ALVAREZ
Juez

»

Jivb
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio N° 65

Santiago de Cali, cinco (5) de febrero de dos mil veinte (2020)

Radicacion No.:  76001-33-33-005-2018-00063-00

Demandante: Rodolfo Palencia Vargas
Demandado: CASUR
M. de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

De conformidad con la constancia secretarial obrante a folio 122 del expediente,
encuentra el despacho que la parte demandante, en la audiencia inicial, interpuso
recurso de apelacién contra la sentencia de primera instancia No. 206 de 18 de
noviembre de 2019, sin embargo se vencid el término de ejecutoria y no allegé la

sustentacion correspondiente.

Del articulo 247 del CPACA se establece que el recurso de apelacidn contra
sentencias procede cuando se interpone y sustenta en primera instancia, dentro
de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, e igualmente debe cumplir los

demas requisitos legales.

En el caso bajo examen el apoderado de la parte demandante interpuso recurso
de apelacion contra la sentencia de primera instancia en forma oportuna, dado que
lo hizo en la audiencia inicial, empero no lo sustentd y el término de ejecutoria se
encuentra vencido; razén por la cual, al no cumplir todos los presupuestos

sefialados en precedencia, el mismo sera declarado desierto.

En este orden de ideas, el Juzgado,

RESUELVE



PRIMERO: DECLARAR desierto el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia de primera instancia No. 206 de 18 de noviembre

de 2019, proferida en este proceso.

SEGUNDO: Declarar que la sentencia causé ejecutoria el 06 de diciembre de

2019, por consiguiente, procédase a cumplir lo dispuesto en ella.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ

~

jivb

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto sustanciacion N° 58

Santiago de Cali, cinco (05) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 76001 33 33 005 2018-00078-00

M. de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho- Laboral

Demandante: Elizabeth Nufez

Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio — Fomag

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, observa el despacho
que el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte actora (fls.75-
85) en contra de la sentencia No. 192 fechada 27 de septiembre de 2019 (entiéndase
06 de noviembre de 2019), fue interpuesto y sustentado de conformidad con lo
establecido por el articulo 247 del CPACA.

Vale precisar que el Despacho se abstiene de citar a audiencia de conciliacién,
conforme lo ordena el inciso 4 del articulo 192 ibidem, toda vez que en el presente

asunto la sentencia no fue de caracter condenatorio, asi pues, la norma dispone:

“(...) Cuando el fallo de primera instancia sea de caradcter condenatorio y contra el

mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado deberd citar a
audiencia de conciliacién, que deberé celebrarse antes de resolver sobre la

concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el apelante
no asiste a la audiencia, se declarard desierto el recurso.” (subrayado y negrilla fuera
de texto)

Por lo anterior, se concedera el aludido recurso en el efecto suspensivo, segun lo
establece el articulo 243 ibidem, y el expediente se remitira al Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, para que conozca de la apelacion interpuesta.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado
Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE



PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado judicial de la parte actora, contra la sentencia No. 192
fechada 27 de septiembre de 2019 (entiéndase 06 de noviembre de 2019).

SEGUNDO. REMITIR el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle

del Cauca, a fin de que conozca de la apelacién interpuesta.

NOTIFIQ Y CUMPLASE

CARLOS ENRIGUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

Jivb

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto de Sustanciacion N° 57
Santiago de Cali, cinco (05) de febrero de dos mil veinte (2020)

Proceso No.:  76001-33-33-005-2018-00100-00

Demandante: Henry Leon Lopez

Demandado: Nacién- Ministerio de Defensa- Policia Nacional
M. de Control: Nulidad y Restatablecimiento del Derecho Laboral

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, y teniendo en cuenta
el recurso de apelacidn interpuesto por el apoderado de la entidad demandada
(fIs.69-70), en contra de la sentencia No. 191 de 06 de noviembre de 2019,

encuentra el despacho que antes de resolver sobre la concesidon del mismo, se
debera dar aplicacion a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437
de 2011, que a la letra dispone:

“(...) Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatonio y
contra el mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado
debera citar a audiencia de conciliacion, que debera celebrarse antes de
resolver sobre la concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera
obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el
recurso.”

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el fallo apelado en el presente proceso es

de caracter condenatorio, se procedera tal y como la norma indica.

Por lo expuesto el Despacho,
RESUELVE

FIJAR el dia 27 de marzo 2020, a las 04:30 P.M., para llevar a cabo AUDIENCIA
DE CONCILIACION dentro de este proceso, la cual tendra lugar en la Sala No. 4

situada en el piso 6 del edificio Banco de Occidente donde funciona este Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS\ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ

Juez
Jivb
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto sustanciacion N° 50

Santiago de Cali, cinco (05) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 76001 33 33 005 2018-00129-00

M. de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho- Laboral

Demandante: Gustavo Quintero Basto

Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio — Fomag

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, observa el despacho
que el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte actora (fls. 180-
188) en contra de la sentencia No. 174 de 08 de octubre de 2019, fue interpuesto y
sustentado de conformidad con lo establecido por el articulo 247 del CPACA.

Vale precisar que el Despacho se abstiene de citar a audiencia de conciliacion,
conforme lo ordena el inciso 4 del articulo 192 ibidem, toda vez que en el presente

asunto la sentencia no fue de caracter condenatorio, asi pues, la norma dispone:

“(...) Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado debera citar a
audiencia de conciliacion, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. L a asistencia a esta audiencia seréd obligatoria. Si el apelante
no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso.” (subrayado y negrilla fuera
de texto)

Por lo anterior, se concedera el aludido recurso en el efecto suspensivo, segun lo
establece el articulo 243 ibidem, y el expediente se remitira al Tribunal Contencioso

Administrativo del Valle del Cauca, para que conozca de la apelacion interpuesta.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado

Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte actora, contra la sentencia No. 174
de 08 de octubre de 2019.



SEGUNDO. REMITIR el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle

del Cauca, a fin de que conozca de la apelacién interpuesta.

NOTIFi Y CUMPLASE
CARLOS E E PALACIOS ALVAREZ
Juez

Jivb

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El Auto Apterior se Notifica ppr Estgdo No.
De -
El Secretario :

—




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto sustanciacion N° 51

Santiago de Cali, cinco (05) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 76001 33 33 005 2018-00135-00

M. de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho- Laboral

Demandante: Alicia Rueda Lemos

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio — Fomag

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, observa el despacho
que el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte actora (fls. 167-
176) en contra de la sentencia No. 177 de 22 de octubre de 2019, fue interpuesto y
sustentado de conformidad con lo establecido por el articulo 247 del CPACA.

Vale precisar que el Despacho se abstiene de citar a audiencia de conciliacion,
conforme lo ordena el inciso 4 del articulo 192 ibidem, toda vez que en el presente

asunto la sentencia no fue de caracter condenatorio, asi pues, la norma dispone:

“(...) Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado deberd citar a
audiencia de conciliacion, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia seré obligatoria. Si el apelante
no asiste a la audiencia, se declarard desierto el recurso.” (subrayado y negrilla fuera
de texto)

Por lo anterior, se concedera el aludido recurso en el efecto suspensivo, segun lo
establece el articulo 243 ibidem, y el expediente se remitira al Tribunal Contencioso

Administrativo del Valle del Cauca, para que conozca de la apelacién interpuesta.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado

Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte actora, contra la sentencia No. 177
de 22 de octubre de 2019.



SEGUNDO. REMITIR el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle
del Cauca, a fin de que conozca de la apelacion interpuesta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

Jivb

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto Anterior se Notifica gor Estado No._ p(
De —

El Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto sustanciacion N° 47

Santiago de Cali, cinco (05) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 76001 33 33 005 2018-00146-00

M. de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho- Laboral
Demandante: Gloria Elena Urrea Palau

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones -Colpensiones

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, observa el despacho
que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte actora (fls.157-
166) en contra de la sentencia No. 168 de 07 de octubre de 2019, fue interpuesto y

sustentado de conformidad con lo establecido por el articulo 247 del CPACA.

Vale precisar que el Despacho se abstiene de citar a audiencia de conciliacion,
conforme lo ordena el inciso 4 del articulo 192 ibidem, toda vez que en el presente

asunto la sentencia no fue de caracter condenatorio, asi pues, la norma dispone:

“(...) Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el
mismo se interponqa el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado deberd citar a
audiencia de conciliacién, que debera celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el apelante
no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso.” (subrayado y negrilla fuera
de texto)

Por lo anterior, se concedera el aludido recurso en el efecto suspensivo, segun lo
establece el articulo 243 ibidem, y el expediente se remitira al Tribunal Contencioso

Administrativo del Valle del Cauca, para que conozca de la apelacién interpuesta.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado

Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada judicial de |la parte actora, contra la sentencia No. 168
de 07 de octubre de 2019.



SEGUNDO. REMITIR el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle

del Cauca, a fin de que conozca de la apelacién interpuesta.

NOTIFi E Y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

Jivb
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto sustanciacion N° 48

Santiago de Cali, cinco (05) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 76001 33 33 005 2018-00169-00

M. de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho- Laboral
Demandante: Dairo Alonso Castario Castario

Demandado: Municipio de Jamundi

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, observa el despacho
que el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte actora (fls.118-
124) en contra de la sentencia No. 169 de 07 de octubre de 2019, fue interpuesto y
sustentado de conformidad con lo establecido por el articulo 247 del CPACA.

Vale precisar que el Despacho se abstiene de citar a audiencia de conciliacion,
conforme lo ordena el inciso 4 del articulo 192 ibidem, toda vez que en el presente

asunto la sentencia no fue de caracter condenatorio, asi pues, la norma dispone:

“(...) Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado debera citar a
audiencia de conciliacién, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la
concesioén del recurso. La asistencia a esta audiencia seréa obligatoria. Si el apelante
no asiste a la audiencia, se declararg desierto el recurso.” (subrayado y negrilla fuera
de texto)

Por lo anterior, se concedera el aludido recurso en el efecto suspensivo, segun lo
establece el articulo 243 ibidem, y el expediente se remitira al Tribunal Contencioso

Administrativo del Valle del Cauca, para que conozca de la apelacién interpuesta.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado

Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte actora, contra la sentencia No. 169
de 07 de octubre de 2019.



SEGUNDO. REMITIR el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle

del Cauca, a fin de que conozca de la apelacion interpuesta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

E PALACIOS ALVAREZ
A Juez

CARLOS

Jivb
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRAO?IV(S ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto sustanciaciéon N° 38
Santiago de Cali, cuatro (4) de febrero dos mil veinte (2020).

Proceso No. 76001-33-33-005-2019-00118-00
Demandante Oscar Antonio Morales Pinzén
Demandado Municipio de Santiago de Cali
Accion Popular

Revisado la presente accion constitucional el Despacho advierte que para continuar con el
tramite se hace necesario que la parte accionante dé cumplimiento a lo dispuesto en el
numeral 4 del auto de fecha 17 de mayo de 2019, en el sentido que se informe a la
comunidad sobre la existencia del presente asunto.

En efecto, la providencia en mencién indico:

“4.- ORDENAR al actor popular, que INFORME A LA COMUNIDAD sobre la existencia de la
presente accion popular, a través de un medio masivo de comunicacion (periodico de amplia
circulacion o diario) o de cualquier mecanismo eficaz a costa de la parte actora, acorde con
lo dispuesto en los incisos 1°y 2° del articulo 21 de la Ley 472 de 1998.”

En consecuencia de lo anterior, se ordenara requerir a la parte actora para que presente la
correspondiente publicacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

Requiérase a la parte actora para que dé cumplimiento a lo ordenado en el auto del 17 de mayo
de 2019, esto es informe a la comunidad sobre la existencia de la presente accién popular y

allegue la respectiva publicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ENRI ACIOS ALVAREZ

Juez
rdm
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto de Sustanciacion N° 55
Santiago de Cali, cinco (05) de febrero de dos mil veinte (2020)

Proceso No.:  76001-33-33-005-2015-00313-00

Demandante: Ricardo Ledn Astaiza Villamarin

Demandado: Municipio de Santiago de Cali

M. de Control: Nulidad y Restatablecimiento del Derecho Laboral

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, y teniendo en cuenta
el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante (fl.
201-204), en contra de la sentencia No. 186 de 31 de octubre de 2019, encuentra
el despacho que antes de resolver sobre la concesion del mismo, se debera dar
aplicacion a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011,

que a la letra dispone:

“(...) Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y
contra el mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado
debera citar a audiencia de conciliacién, que deberd celebrarse antes de
resolver sobre la concesién del recurso. La asistencia a esta audiencia sera
obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el

recurso.”

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el fallo apelado en el presente proceso es

de caracter condenatorio, se procedera tal y como la norma indica.

Por lo expuesto el Despacho,
RESUELVE

FIJAR el dia_27 de marzo 2020, a las 04:00 P.M., para llevar a cabo AUDIENCIA
DE CONCILIACION dentro de este proceso, la cual tendra lugar en la Sala No. 4
situada en el piso 6 del edificio Banco de Occidente donde funciona este Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS EN = PALACIOS ALVAREZ

Juez
Jivb

N
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