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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto sustanciacion N° 64

Santiago de Cali, cinco (05) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 76001 33 33 005 2015-00375-00

M. de Control: EJECUTIVO

Demandante: Arturo Eduardo Rivera Rojas

Demandado: Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la

Proteccion Social- UGPP

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, observa el despacho
que el recurso de apelacion interpuesto en audiencia inicial por el apoderado de la
parte ejecutada (fls. 156) en contra de la sentencia No. 172 de 08 de octubre de
2019, fue interpuesto y sustentado de conformidad con lo establecido por el articulo
247 del CPACA.

Vale precisar que el Despacho se abstiene de citar a audiencia de conciliacion,
conforme |lo ordena el inciso 4 del articulo 192 ibidem, toda vez que en el presente
asunto la sentencia no fue de caracter condenatorio, asi pues, la norma dispone:

“(...) Cuando ef fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado debera citar a
audiencia de conciliaciéon, que debera celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia seré obligatoria. Si el apelante
no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso.” (subrayado y negrilla fuera
de texto)

Por lo anterior, se concedera el aludido recurso en el efecto suspensivo, segun lo
establece el articulo 243 ibidem, y el expediente se remitira al Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, para que conozca de la apelacion interpuesta.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado

Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE



PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién

interpuesto por el apoderado judicial de la parte ejecutada ., contra la sentencia No.
172 de 08 de octubre de 2019

SEGUNDO. REMITIR el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle

del Cauca, a fin de que conozca de la apelacion interpuesta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS IQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

Jivb

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto Anterior se Notifica por Estado No.__{

De 19-02- 200 7%

El Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto de Sustanciacion N° 91

Santiago de Cali, doce (12) de febrero de dos mil veinte (2020)

Radicacion: 76001-33-33-005-2018-00054-C0

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

Demandante: Esneda Puentes Perez

Demandado: Nacion —Ministerio de Educacion Nacional —Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se encuentra vencido el
término: (i) de traslado para la contestacién de la demanda, (ii) para presentar reforma
de la misma y (iii) de las excepciones propuestas por la demandada; por lo tanto, es
menester dar cumplimiento a lo previsto en el Articulo 180 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo'.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

1. FIJAR el dia 17 de abril de 2020, a la 01:30 de la tarde, para llevar a cabo
AUDIENCIA INICIAL dentro de este proceso, la cual tendra lugar en la Sala No. 10

situada en el piso 5 del edificio Banco de Occidente donde funciona este Juzgado.

2. SE ADVIERTE a los apoderados de las partes demandante y demandada, que en
caso de inasistencia injustificada a la audiencia programada, les acarreara las
consecuencias previstas en el numeral 4° del articulo 180 del CPACA.

! “Audiencia Inicial.

Art. 180.(...)

1. Oportunidad. La audiencia se llevaré a cabo bajo la direccién del juez o magistrado ponente dentro del mes
siguiente al vencimiento del término de traslado de Jlas excepciones o de la contestacién de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado y no sera
susceptible de recursos. (...)"



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|/

CARLOS EN PALACIOS ALVAREZ
Juez

Jivb

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto Anterior se Notifica por Estadp No. !'}-
De L —
El Secretario \
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto de Sustanciacion N° 87

Santiago de Cali, doce (12) de febrero de dos mil veinte (2020)

Radicacion: 76001-33-33-005-2018-00057-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

Demandante: Zoraida Libreros Duran

Demandado: Nacién —Ministerio de Educacion Nacional —Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se encuentra vencido el
término: (i) de traslado para la contestacion de la demanda, (i) para presentar reforma
de la misma y (i) de las excepciones propuestas por la demandada; por lo tanto, es
menester dar cumplimiento a lo previsto en el Articulo 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo'.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

1. FIJAR el dia 15 de abril de 2020, a las 02:30 de la tarde, para llevar a cabo
AUDIENCIA INICIAL dentro de este proceso, la cual tendra lugar en la Sala No. 9

situada en el piso 5 del edificio Banco de Occidente donde funciona este Juzgado.

2. SE ADVIERTE a los apoderados de las partes demandante y demandada, que en
caso de inasistencia injustificada a la audiencia programada, les acarreara las

consecuencias previstas en el numeral 4° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

! “Audiencia Inicial.

Art. 180. (...)

1. Oportunidad. La audiencia se llevaré a cabo bajo la direccion del juez o magistrado ponente dentro del mes
siguiente al vencimiento del término de traslado de las excepciones o de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificaré por estado y no seré
susceptible de recursos. (...)"



JE PALACIOS ALVAREZ
Juez

Jivb

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El Auto Anterior se Notifica pgg Estadd No. ?z
De_\Q-97- 200

El Secretario %ﬂw )
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto de Sustanciacion N° 92

Santiago de Cali, doce (12) de febrero de dos mil veinte (2020)

Radicacion: 76001-33-33-005-2018-00108-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

Demandante: Myriam Navarro Arciniegas

Demandado: Nacion —Ministerio de Educacién Nacional —Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Departamento del Valle
del Cauca

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se encuentra vencido el
término: (i) de traslado para la contestacion de la demanda, (i) para presentar reforma
de la misma y (iii) de las excepciones propuestas por la demandada; por lo tanto, es
menester dar cumplimiento a lo previsto en el Articulo 180 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

1. FIJAR el dia 17 de abril de 2020, a las 02:30 de la tarde, para llevar a cabo
AUDIENCIA INICIAL dentro de este proceso, la cual tendra lugar en la Sala No. 10

situada en el piso 5 del edificio Banco de Occidente donde funciona este Juzgado.

2. RECONOCER personeria Judicial a la abogada CAROLINA ZAPATA BELTRAN,
identificada con C.C No. 1.30.588.229 y Tarjeta Profesional No. 236.047 del C.S de la
J. para que represente los intereses de la entidad demandada en calidad de apoderada
judicial.

! “Audiencia Inicial.

Art. 180.(...)

1. Oportunidad. La audiencia se llevard a cabo bajo la direccidn del juez o magistrado ponente dentro del mes
siguiente al vencimiento del término de traslado de las excepciones o de la contestacién de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificaré por estado y no seré
susceptible de recursos. (...)"



3. SE ADVIERTE a los apoderados de las partes demandante y demandada, que en
caso de inasistencia injustificada a la audiencia programada, les acarreara las
consecuencias previstas en el numeral 4° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
-~ Juez

Jivb

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto Anterior se Notifica PR Estago No.
De_[9-€2-2020—\———\-.

El Secretario — U2




REPUBLICA DE COLOMBIA

3u
» G ﬁ9‘c,

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto de Sustanciacion N° 93

Santiago de Cali, doce (12) de febrero de dos mil veinte (2020)

Radicacion: 76001-33-33-005-2018-00124-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

Demandante: Myriam Paez Gallego

Demandado: Nacién —Ministerio de Educacion Nacional —-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Municipio de Santiago de
Cali

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se encuentra vencido el
término: (i) de traslado para la contestacion de la demanda, (i) para presentar reforma
de la misma y (iii) de las excepciones propuestas por la demandada; por lo tanto, es
menester dar cumplimiento a lo previsto en el Articulo 180 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo’.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

1. FIJAR el dia 17 de abril de 2020, a las 03:30 de la tarde, para llevar a cabo
AUDIENCIA INICIAL dentro de este proceso, la cual tendra lugar en la Sala No. 10

situada en el piso 5 del edificio Banco de Occidente donde funciona este Juzgado.

2. SE ADVIERTE a los apoderados de las partes demandante y demandada, que en
caso de inasistencia injustificada a la audiencia programada, les acarreara las

consecuencias previstas en el numeral 4° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

! “Audiencia Inicial.

Art 180.(...)

1. Oportunidad. La audiencia se llevaré a cabo bajo la direccién del juez o magistrado ponente dentro del mes
siguiente al vencimiento del término de traslado de las excepciones o de la contestacién de la demanda de
reconvencion, segtin el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificaré por estado y no seré
susceptible de recursos. (...)"



PALACIOS ALVAREZ
uez

" Jivb

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto Anterior se Notifica p
72

40 ()¢ e
El Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto de Sustanciacion N° 89

Santiago de Cali, doce (12) de febrero de dos mil veinte (2020)

Radicacion: 76001-33-33-005-2018-00193-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Demandante: Adriana Rodriguez Sanchez

Demandado: Hospital Universitario del Valle - HUV

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se encuentra vencido el
término: (i) de traslado para la contestacion de la demanda (ii) para presentar reforma
de la misma vy (iii) de las excepciones propuestas por la demandada; por lo tanto, es
menester dar cumplimiento a lo previsto en el Articulo 180 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo'.

Con fundamento en lo previsto en los articulos 74 y 75 del Cédigo General del Proceso
se reconocera personeria al apoderado principal y a los apoderados sustitutos de la
parte demandada, segun poder y sustituciones visibles a folios 50 a 63 del expediente,

respectivamente.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

1. FIJAR el dia 15 de abril de 2020, a las 03:30 de la tarde, para llevar a cabo
AUDIENCIA INICIAL dentro de este proceso, la cual tendré lugar en la Sala No. 9

situada en el piso 5 del edificio Banco de Occidente donde funciona este Juzgado.

2. RECONOCER personeria Judicial a la abogada LAURA CANAVAL FORERO,
identificada con C.C No. 1.144.052.380 y Tarjeta Profesional No. 255.999 del C.S de la

! wAudiencia Inicial.

Art. 180.(...)

1. Oportunidad. La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del juez o magistrado ponente dentro del mes
siguiente al vencimiento del término de traslado de las excepciones o de la contestacién de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificaré por estado y no seré
susceptible de recursos. (...)"



J. para que represente los intereses de la entidad demandada en calidad de apoderada
principal.

3. SE ADVIERTE a los apoderados de las partes demandante y demandada, que en
caso de inasistencia injustificada a la audiencia programada, les acarreara las
consecuencias previstas en el numeral 4° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
CARLOS EN ‘PALACIOS ALVAREZ
Juez

Jivb

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto Anterior se Not
De N Q220
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto de Sustanciacion N° 88

Santiago de Cali, doce (12) de febrero de dos mil veinte (2020)

Radicacion: 76001-33-33-005-2018-00210-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

Demandante: Luz Carime Largo Rodriguez

Demandado: Nacién —Ministerio de Educacién Nacional —Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se encuentra vencido el
término: (i) de traslado para la contestacién de la demanda, (i) para presentar reforma
de la misma y (/i) de las excepciones propuestas por la demandada; por lo tanto, es
menester dar cumplimiento a lo previsto en el Articulo 180 del Cdigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo™.

En virtud de Io anterior, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

1. FIJAR el dia 15 de abril de 2020, a las 01:30 de la tarde, para llevar a cabo
AUDIENCIA INICIAL dentro de este proceso, la cual tendra lugar en la Sala No. 9
situada en el piso 5 del edificio Banco de Occidente donde funciona este Juzgado.

2. SE ADVIERTE a los apoderados de las partes demandante y demandada, que en
caso de inasistencia injustificada a la audiencia programada, les acarreara las

consecuencias previstas en el numeral 4° del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Pupudiencia Inicial.

Art. 180.(...)

1. Oportunidad. La audiencia se llevaré a cabo bajo la direccién del juez o magistrado ponente dentro del mes
siguiente al vencimiento del término de traslado de las excepciones o de la contestacién de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificaré por estado y no seré
susceptible de recursos. (...)"



CARLOS ENR| = PALACIOS ALVAREZ
Juez

Jivb

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto Anterior bNo_{7F
De 1€
El Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Auto Interlocutorio N° 100

Santiago de Cali, febrero seis (06) de dos mil veinte (2020)

Radicacion: 76001-33-33-005-2019-00183-00

Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Demandante: Amparo Balanta Hinestroza

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones -COLPENSIONES

1. Objeto del Pronunciamiento

Decidir sobre el avocamiento del asunto de la referencia.

2. Consideraciones

El 15 de 2016 la sefiora AMPARO BALANTA HINESTROZA, a través de apoderado, presento
demanda ordinaria laboral en contra de COLPENSIONES, con el proposito que se reliquide su
pension de vejez, tomandose los ultimos diez afios de servicio, anexando el tiempo laborado en
el ESE Hospital Universitario Evaristo Garcia y aplicando una tasa de reemplazo del 90 (folio 5)

La demanda correspondié por reparto al Juzgado Once Laboral del Circuito de Cali quien la
admitié y dio curso al proceso. En sesién de Audiencia de Tramite y Juzgamiento de que
trata el articulo 80 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, celebrada el 11
de julio de 2019, declaré la falta de jurisdiccién y competencia de ese Juzgado para conocer
y decidir el proceso en su fondo.

Argumento que de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo 104 de la Ley
1437 de 2011, en armonia con articulo 105 ibidem, el conocimiento de la demanda
corresponde a la jurisdiccién contenciosa administrativa, toda vez que la demandante
reclama la reliquidacion de su pension teniendo en cuenta los tiempos laborados en el sector
publico, dado que laboré como auxiliar de enfermeria de la ESE Hospital Universitario
Evaristo Garcia desde julio de 1995 hasta septiembre de 2014', entidad publica del orden
departamental, cuya naturaleza juridica de sus servidores es que son empleados publicos

U Folios 101 a 106



del orden departamental y que aquellos que se dediquen a la construccion y sostenimiento
de obras publicas, tienen el caracter de trabajadores oficiales

De acuerdo con esta inferencia, es viable afirmar que la sefiora AMPARO BALANTA
HINESTROZA tenia la calidad de empleada publica, dado que ejercia el cargo de Auxiliar
de Enfermeria en el Hospital Universitario Evaristo Garcia E.S.E.

En ese orden de ideas, segun lo previsto en el articulo 104 numeral 4 de la Ley 1437 de 2011,
esta jurisdiccion es competente para conocer del asunto sub examine, dado que se trata de un
conflicto de seguridad social suscitado entre un empleado publico y una persona de derecho
publico como lo es la Administradora Colombiana de Pensiones -COLPENSIONES.

Asimismo, en principio, es competente este Juzgado para conocer de la demanda de
conformidad con lo establecido en el articulo 155-2 de la Ley 1437 de 2011, por cuanto la
misma encuadra dentro de los presupuestos del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho de caracter laboral, que no proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia el
demandante la estimd en la suma de $4.519.539% es decir, que al aplicar los parametros
sefialados en el articulo 157 ibidem, la cuantia no supera los cincuenta (50) salarios minimos
legales mensuales vigentes a la fecha de presentacion de la demanda.

Sin embargo, es menester manifestar que la demanda planteada no se atempera a la ritualidad
exigida por la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A); por tanto, debe la parte actora adecuarla teniendo
en cuenta las disposiciones contenidas en los articulos 157, 162 a 167 del codigo en mencion,
en especial acreditando los requisitos de procedibilidad y de la demanda contenidos en los
capitulos Il y Ill del titulo IV de dicha codificacién, es decir:

1. Determinar el medio de control a ejercitar, que en este caso seria el de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral (art. 138).

2. De acuerdo con el medio de control elegido, adecuar el poder y la demanda a la misma
(art. 162).

3. Individualizar los actos que pretende demandar (art. 163).
Del escrito de subsanacion debera aportar copias para los traslados respectivos y el
archivo del Despacho. De igual manera tendra que dar cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, es decir que debera aportar la demanda en medio
magneético, preferiblemente en formato PDF.

Es del caso recordar que para poder ejercer el medio de control de nulidad y restablecimiento el
derecho de carécter laboral, debe el interesado haber agotado el tramite administrativo y
proceder después a demandar el acto administrativo que niegue lo pretendido.

2 Folio 28




Ahora, respecto de la solicitud de retiro de la demanda visible a folio 229, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 174 del CPACA, se torna improcedente, por cuanto la misma
se encuentra notificada al demandado, y todo lo actuado guarda validez, de acuerdo a lo
ordenado en el auto No. 1366 del 11 de julio de 2019, proferido por el Juzgado 11 Laboral
del Circuito, mediante el cual declaré la falta de jurisdiccién.

En este orden de ideas, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR CONOCIMIENTO del presente proceso proveniente del Juzgado Once
Laboral del Circuito de Cali.

SEGUNDO: CONCEDER un término de diez (10) dias a la parte demandante con el propésito
que adecue la demanda a las normas establecidas en la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A), y de

cumplimiento a lo indicado en la parte considerativa de este proveido so pena de dar aplicacion
al articulo 178 del C.P.A.C.A.

TERCERO: NEGAR la solicitud de retiro de la demanda, efectuada por la apoderada de Ia

parte demandante, por los motivos expuestos.

NOTIFiQU UMPLASE

CARLOS ENRIQ LACIOS ALVAREZ

Juez
ALZ

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica por:
Estado No.

[
De G-07- 207 o
Secretarig)
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio N°. 103

Santiago de Cali, 07 de febrero de 2020.

Radicacion: 76001-33-33-005-2020-00004-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Demandante: Jaime Alberto Narvaez

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién y Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Objeto del Pronunciamiento:

Decidir sobre la admisién, inadmisién, rechazo, o remision de la presente demanda,
segun sea el caso, incoada por el sefior Jaime Alberto Narvaez, a través de apoderado
judicial, y en contra de la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, a lo cual se procede, previas las siguientes:

Consideraciones:

1. Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segin lo prevé el
articulo 104 numeral 4 de la Ley 1437 de 2011; y es este despacho competente, en
primera instancia, por los factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica el
articulo 155 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, en armonia con los articulos 156
numeral 3° y 167 del mismo ordenamiento, esto es, que se trata del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que no proviene de un

contrato de trabajo y cuya cuantia no excede de 50 SMLMV.

2. En cuanto al requisito formal de agotar el procedimiento administrativo, contenido
en el articulo 161 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, se precisa que no es exigible

haberse ejercido recurso alguno, toda vez que se trata de un acto ficto o presunto.

3. Se cumplié el requisito de agotar tramite de conciliacion prejudicial, establecido
en el articulo 161 numeral 1 de la Ley 1437 de 2011, tal como se constata en la



certificacion que en ese sentido emitid la Procuraduria 60 Judicial | para Asuntos
Administrativos de Cali (f.20).

4. Sobre la oportunidad de presentacién de la demanda, ésta ha sido presentada
en tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral 1, literal d) de la Ley 1437 de
2011.

5. La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011 en sus
articulos 162 y 163.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado Quinto

Administrativo Oral del Circuito de Cali,
Resuelve

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral, interpuesto a través de apoderada judicial, por el sefior Jaime Alberto
Narvaez, contra la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a: a) la Nacion — Ministerio de Educacién
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales de Magisterio, a través de la sefiora
Ministra, o de quien ésta haya delegado la facultad de recibir notificaciones, b) al
Procurador Judicial delegado ante el despacho; y, ¢) a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.; evento en el cual, las copias de la

demanda y sus anexos quedaran en Secretaria a disposicion de las notificadas.

TERCERO: NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte actora, segun se ritda
en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a: a) la
Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales de
Magisterio, b) al Procurador Judicial delegado ante el despacho; y, c) a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos sefalados en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.




QUINTO: CORRER traslado de la demanda a: a) la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales de Magisterio, a través de la sefiora
Ministra, o de quien ésta haya delegado la facultad de recibir notificaciones, b) al
Procurador Judicial delegado ante el despacho; y, c) a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la
Ley 1437 de 2011, el cual empezara a contar conforme se determina en el articulo 199
ibidem, modificado por el articulo 612 del C.G.P. y dentro del cual debera la entidad
demandada, ademas de dar respuesta a la demanda, allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, y que

se encuentre en su poder, al tenor del paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

SEXTO: ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los diez (10)
dias siguientes a la notificacion mediante estado de la presente providencia, la suma
de SESENTA MIL PESOS M/CTE ($60.000.00) para pagar los gastos del proceso, en la
cuenta de arancel judicial No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia, con
nimero de convenio 13476, denominada Rama Judicial — Derechos, Aranceles,

Emolumentos, so pena de dar aplicacién al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA al abogado Ivan Camilo Arboleda Marin,
identificado con la C.C. No. 1.112.464.357 y portador de la tarjeta profesional No.
198.090 del Consejo Superior de la Judicatura y a la abogada Laura Fernanda Arboleda
Marin, identificada con la C.C. No.1.112.475.337 y portadora de la Tarjeta Profesional
No. 273.937 del C. S. Judicatura., para actuar como apoderados de la parte

demandante en los términos del poder a ellos conferido.

Notifiquese y Cumplase

CARLOS E UE PALACIOS ALVAREZ
Juez

HUCP

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notifica por:
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