CONSTANCIA SECRETARIAL A despacho del sefior Juez, el presente
proceso informandole que en la providencia 2 de octubre de 2020 por error se
indicé en la parte resolutiva que la entidad ejecutada adeuda la suma de
$10.184.943 por concepto de intereses cuando la suma correcta es
$10.274.943. Sirvase proveer.

Cali, 16 de octubre de 2020.

Jorge Isaac Valencia Bolafios
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

ar JYo,

. A
/, =]
€ape ©

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020)

Auto Interlocutorio No. 406

Radicacion No. 760013331-005-2016-00294-00

Medio de control:  Ejecutivo

Demandante: Roberto German Garcia Cuasapud

Apoderado: Jairo Ivan Lizarazo — ejecutivosacopres@gmail.com
Demandado: UGPP

notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

Por medio de memorial de fecha 9 de octubre de 2020 el apoderado de la parte
actora solicita se corrija el auto de fecha 2 de octubre de 2020, por medio del
cual se modifica la liquidacion del crédito en la parte resolutiva que la entidad
ejecutada adeuda la suma de $10.184.943 por concepto de intereses cuando

la suma correcta es $10.274.943.

El Cédigo General del Proceso en cuanto a la correccion de errores aritméticos

y otros, en el articulo 286, sefiala:

“Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida
por el juez que la dict6 en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o cambio de
palabras o alteracion de éstas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan
enella.”

Conforme al precepto citado se advierte que la correccion de providencias
procede en cualquier tiempo, de oficio 0 a peticion de parte, siempre que el

error se encuentre en la parte resolutiva o influya en ella.

Ahora bien, revisado el auto del 2 de octubre de 2020 se advierte que

efectivamente al descontar de la suma adeudada de $12.764.003 el valor de



lo abonado de $2.489.060.59 el valor correcto adeudado es $10.274.943 no
$10.184.943 como quedo en dicha providencia; por tanto, siendo procedente
la solicitud anterior, se ordenara corregir el numeral primero de la parte
resolutiva del auto y solamente en cuanto al valor adeudado que asciende a la
suma de $10.274.943.

Por lo expuesto el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cali, administrando

justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,
RESUELVE

1.- Corregir el numeral primero de la providencia del 2 de octubre de 2020 y

solamente en cuanto al valor adeudado que asciende a la suma de

$10.274.943.

2.- Dejar inc6lume las demas partes de la providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio N° 405

Santiago de Cali, diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020)

Proceso No. 76001-33-33-005-2020-00157-00
Demandante  Alvaro Posso Castro
Demandado Municipio Santiago de Cali

M. de Control  Accion Popular

Objeto del Pronunciamiento:

Decidir sobre la admisién, inadmision, rechazo o remision, de la presente accion
popular, instaurada por el sefior Alvaro Posso Castro, en contra del Municipio Santiago
de Cali.

Acontecer Factico:

La presente demanda fue inadmitida por este Juzgado, mediante proveido del 8 de
octubre de 2020, a fin de que el accionante presentara copia de la reclamacion previa
consagrada en articulo 144 del CPACAL.

En vista que el auto fue notificado por estado electronico N° 50 del 9 de octubre de 2020
y el accionante no subsané la demanda, este Despacho dara aplicacién al numeral 2
del articulo 169 de la ley 1437 de 2011:

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucién de los anexos

en los siguientes casos:

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente

establecida.”
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En consecuencia el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali
RESUELVE

PRIMERO. RECHAZAR la presente accion popular, impetrada por el sefior Alvaro

Posso Castro, en contra del Municipio Santiago de Cali.

SEGUNDO. ARCHIVAR el expediente, previa anotacion en el Sistema Informativo
Judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

rdm



