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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

CONJUEZ: JUAN RAPHAEL GRANJA PAYAN

Auto Interlocutorio

Santiago de Cali, 26 de marzo de 2021

Radicacion: 76001-33-33-005-2016-00363-00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Demandantes: Nora Sanchez Ospina - Geovanny Caicedo Caicedo - Luz

Karime Linares Rubio - Patricia Contreras Polo - Judith Lili
Alvarez Rivas - Yuly Andrea Serrato Montoya - Gustavo
Adolfo Veldsquez Trujillo - Gloria Amanda Acosta Ortiz -
Claudia Viviana Garcia Bedoya - Leidi Laura Caro Diaz -
Sandra Liliana Lopez Vasquez - Arnulfo Garcia Salazar -
Carlos Fernando Ruales Narvaez - Alfredo Nicolds Olivar
Cardozo - Henry Cuevas Chinchilla - Johan Fernando
Alvarez Villa - Ivdn Harnold Rosero Chito - Alfonso
Gonzalez Lopez.

Demandado: Nacion - Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de
Administracién Judicial.

Objeto del Pronunciamiento:

Decidir sobre la admisién, inadmision, rechazo o remision de la presente demanda,
impetrada por los sefiores Nora Sanchez Ospina, Geovanny Caicedo Caicedo, Luz
Karime Linares Rubio, Patricia Contreras Polo, Judith Lili Alvarez Rivas, Yuly Andrea
Serrato Montoya, Gustavo Adolfo Velasquez Trujillo, Gloria Amanda Acosta Ortiz,
Claudia Viviana Garcia Bedoya, Leidi Laura Caro Diaz, Sandra Liliana Lopez Vasquez,
Arnulfo Garcia Salazar, Carlos Fernando Ruales Narvaez, Alfredo Nicolas Olivar
Cardozo, Henry Cuevas Chinchilla, Johan Fernando Alvarez Villa, Ivan Harnold Rosero
Chito y Alfonso Gonzalez Lépez, a través de apoderado judicial, en contra de la Nacién
- Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, a lo cual se procede,

previo las siguientes:
Consideraciones:

1. Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segun lo prevé el

articulo 104 numeral 4 de la Ley 1437 de 2011; y es éste despacho competente,



en primera instancia, por los factores funcional, territorial y de cuantia, conforme
lo indica el articulo 155 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, en armonia con los
articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, que se trata del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que no

proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia no excede de 50 SMLMV.

2. En cuanto al requisito formal de conclusion del procedimiento administrativo,
contenido en el articulo 161 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011 se precisa, que fue

interpuesto por los demandantes.

3. Si bien se advierte que se cumplié con el requisito de agotar tramite de
conciliacion prejudicial, establecido en el articulo 161 numeral 1 de la Ley 1437 de
2011, tal como se demuestra con la constancia expedida el dia 28 de noviembre

de 2016 por la Procuraduria 18 Judicial II para Asuntos Administrativos de Cali.

4. Sobre la oportunidad de presentacion de la demanda, ésta ha sido presentada
en tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral 1, literal d) de la Ley 1437
de 2011.

5. La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011 en sus
articulos 162 y 163.

Finalmente, y en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 3 del Decreto 806 de
2020, en esta providencia se insertan los correos electrénicos de los sujetos
procesales para que la contestacion de la demanda y los demas memoriales que

se presenten durante el tramite sean remitidos a todos los intervinientes.

- Demandantes y Apoderado: targabogadosyconsultores@gmail.com
katherinetorom@gmail.com

- Nacion- Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial:

dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co y

deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse sean

remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan

el correo electrénico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal

previsto en el numeral 5° del articulo 78 del Cédigo General del Proceso?.

1 5. Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o
en su contestacion o en el escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.


mailto:tarqabogadosyconsultores@gmail.com
mailto:katherinetorom@gmail.com
mailto:dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co/
mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado

Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

PRIMERO. ADMITIR el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Laboral, interpuesto a través de apoderado judicial, por los sefores Nora Sanchez
Ospina, Geovanny Caicedo Caicedo, Luz Karime Linares Rubio, Patricia Contreras
Polo, Judith Lili Alvarez Rivas, Yuly Andrea Serrato Montoya, Gustavo Adolfo
Veldsquez Trujillo, Gloria Amanda Acosta Ortiz, Claudia Viviana Garcia Bedoya, Leidi
Laura Caro Diaz, Sandra Liliana Ldépez Vasquez, Arnulfo Garcia Salazar, Carlos
Fernando Ruales Narvaez, Alfredo Nicolas Olivar Cardozo, Henry Cuevas Chinchilla,
Johan Fernando Alvarez Villa, Ivdn Harnold Rosero Chito y Alfonso Gonzalez Lépez
en contra de la Nacion -Rama Judicial - Direccidn Ejecutiva de Administracion

Judicial.

SEGUNDO. NOTIFICAR personalmente: i) a la Nacion —Rama Judicial - Direccidn
Ejecutiva de Administracion Judicial en la Seccional Cali, a través de su Director
General o de quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones, ii) al
Procurador Judicial delegado ante el despacho; v, iii) Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje dirigido al
buzoén electronico para notificaciones, en el cual se incluird copia electrénica de la

providencia a notificar y de la demanda y sus anexos.

TERCERO: NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte actora, segun se ritua
en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

CUARTO: REMITIR por medio electrdnico copia de la demanda, de sus anexos y del
auto admisorio: i) a la Nacion —Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracién
Judicial en la Seccional Cali; ii) al Procurador Judicial delegado ante el despacho; v,
iii) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos
sefalados en el articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 48 de la Ley 2080
de 2021.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda: i) a la Nacion —Rama Judicial - Direccién

Ejecutiva de Administracion Judicial en la Seccional Cali, a través de su Director



General o de quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones; ii) al
Procurador Judicial delegado ante el despacho; vy, iii) a la Agencia Nacional De
Defensa Juridica Del Estado, por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo
172 de la Ley 1437 de 2011, el cual empezara a contar conforme se determina en el

articulo 199 ibidem?.

SEXTO: No se ordena el pago de gastos, teniendo en cuenta que las notificaciones,
traslados y oficios que se expidan en el proceso se realizardn por medio electrdnico,
conforme lo prevén los articulos 8 y 11 del Decreto 806 de 2020.3 Adicionalmente se
le recuerda a las partes y sus apoderados que es su deber prestar al juez su
colaboracién para la practica de pruebas y diligencias; asi como citar a los testigos
cuya declaracién haya sido decretada a instancia suya, por cualquier medio eficaz, y
allegar al expediente la prueba de la citacion, conforme los disponen los articulos 8 y
11 del C.G.P.

SEPTIMO: RECONOCER personeria a la abogada Katherine Toro Mejia%,
identificado con la C.C. No. 29.137.369 de Alcala y portadora de la Tarjeta Profesional No.
123.325 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como

apoderada judicial de la parte demandante, en los términos del poder conferido.
OCTAVO: Adviértase a los sujetos procesales que deberan comunicar cualquier

modificacion en la informacion de los canales de comunicacion electréonica a la

direccion of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ATt

JUAN RAPHAEL GRANJA PAYAN
Conjuez

JRGP

2 Articulo 48 ley 2080 de 2021... El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos

(2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el termino respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente.

° Articulo 11. Comunicaciones, oficios y despachos. Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cédigo General del Proceso. Los secretarios o los
funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran
desconocerse siempre que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.

“Correo electrénico abogada: targabogadosyconsultores@gmail.com y katherinetorom@gmail.com
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

CONJUEZ: JUAN RAPHAEL GRANJA PAYAN

Auto Interlocutorio

Santiago de Cali, 26 marzo de 2021

Proceso No.: 76001-33-33-005-2019-00082-00
Demandante: Alinso Maria Ochoa Ramirez
Demandado: Nacion — Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial.

Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral.

1. Objeto del Pronunciamiento:

Decidir sobre la admision, inadmisién, rechazo o remisién, de la presente demanda, impetrada
por la sefiora ALINSO MARIA OCHOA RAMIREZ, por intermedio de apoderada judicial, en
contra de la NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL.

2. Antecedentes:

La presente demanda, fue asignada el 22 de abril de 2019 mediante reparto a este Despacho y
a través de ella la parte actora pretende la nulidad de la Resolucion DESAJCLR18 — 7013 de
septiembre 17 de 2018, la nulidad del acto ficto o presunto derivado de la no respuesta al

recurso de apelacion interpuesto el dia 24 de septiembre de 2018.

Consecuente con lo anterior, y a titulo de restablecimiento del derecho, se pretende que se
condene a la Nacibn — Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial a
reconocer que la bonificacién judicial que percibe la demandante, porque la misma constituye
factor salarial para liquidar todas las prestaciones sociales devengadas y las que se causen a

futuro, disponiendo la reliquidacion de las mismas, con la respectiva indexacion.

En la referida demanda, la parte demandante no acredita haber agotado el requisito de
conciliacion extrajudicial, como lo establece el articulo 161 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011
(CPACA), pues se limit6 en manifestar que no es necesario adelantar la audiencia de
conciliacién establecida como requisito previo a la demanda de nulidad y restablecimiento del

derecho.



3. Para Resolver se Considera:

Con la expedicion de la Ley 1437 de 2011 —Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo-, se consagraron los requisitos de procedibilidad que deben
cumplirse previo a la presentacion de la demanda. Asi, el numeral primero del articulo 161

ibidem dispuso:

“Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se sometera al
cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituira requisito
de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con
restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales.

En los demas asuntos podra adelantarse la conciliaciébn extrajudicial siempre y cuando no se
encuentre expresamente prohibida.”

De conformidad con lo anterior, cuando se intenten demandas de nulidad y restablecimiento
del derecho; reparacion directa y controversias contractuales y los asuntos planteados en
ellas sean conciliables, la conciliacion extrajudicial, sera requisito de procedibilidad, es decir,

debera llevarse a cabo con anterioridad a la presentacion de la demanda.

Ahora, si bien en un principio podria pensarse que en el presente proceso el asunto que se
pretende dirimir no son conciliables por tratarse de cuestiones laborales y precisamente del
pago de emolumentos que ostentan dicha connotacion; lo cierto es, que en el mismo, el
requisito de procedibilidad de agotamiento previo de la conciliacion es plenamente exigible. Se
aclara que demanda fue presentada el 22 de abril de 2019.

Lo anterior, por cuanto asi lo ha entendido el Consejo de Estado, pues en un caso de ribetes
semejantes, dicha Corporacion, al resolver una accion de tutela interpuesta precisamente en
contra de dos providencias judiciales a través de las cuales se rechazé (previa inadmision) una
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho por el no agotamiento del requisito previo
de conciliacion y en la que se pretendia la nulidad de un acto administrativo de declaratoria de
insubsistencia; el posterior reintegro al cargo y los emolumentos laborales dejados de percibir
por el retiro; concluyé que las decisiones de rechazo fueron tomadas en debida forma por

cuanto en dicho asunto si era exigible el requisito de procedibilidad tantas veces mencionado.

En suma, en la referida providencia, el Alto Tribunal de lo contencioso administrativo concluy6:

“Por lo que antecede, el mencionado requisito de procedibilidad [conciliacion prejudicial] para el ejercicio
de la accién de nulidad y restablecimiento del derecho, contrario a lo manifestado por el actor como

fundamento de su acusacion, no excluye los asuntos de naturaleza laboral, motivo por el cual el cargo

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subsecciéon “B”, sentencia de
febrero 18 de 2010, C.P. VICTOR HERNANDO ALVARADO ARDILA. Radicacién nimero: 11001-03-15-000-
2009-01308-00(AC).



estudiado debe ser desechado.

Por otra parte, entiende la Sala que tampoco tiene vocacion de prosperidad el argumento segun el cual
en el asunto puesto a consideracion del Juez contencioso administrativo, no era exigible el requisito del
agotamiento de la audiencia de conciliacion prejudicial, por cuanto estaban en juego derechos ciertos e

indiscutibles, esto en atencion a lo siguiente.

La accién de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral que impetré el sefior

Diego José Ortega Rojas tenia por objeto: i) la declaratoria de |a nulidad del acto administrativo

por _medio _del cual se le retir6 del servicio de un cargo _que venia desempefiando en

provisionalidad, ii) el correspondiente reinteqro a uno de igual o superior cateqgoria vy iii) el

pago de todos los salarios, prestaciones e indemnizaciones dejados de percibir desde el

momento de su desvinculacién; pretensiones de estas que claramente determinan un conflicto

de naturaleza particular, de contenido econémico sobre el cual era posible llegar a un acuerdo,

pues debe recordarse qgue éste al momento de presentar la demanda soélo tenia _meras

expectativas derivadas de la acusacidon de un acto administrativo amparado con presuncién de

legalidad, que segUn sus apreciaciones particulares constituyd un despido ilegal, las cuales

precisamente pretendia_fueran convertidas _en derechos por el Juez contencioso

administrativo.” (Se resalta)

Es claro entonces, que en asuntos como en el aqui planteado, para la fecha de presentacion de
la demanda, esto es el 22 de abril de 2019, es permitido arribar a un acuerdo conciliatorio por
no tratarse de derechos ciertos e indiscutibles, y, por ello es totalmente exigible el requisito de
procedibilidad de agotamiento de la conciliacion prejudicial, cuyo agotamiento, se repite, no se

encuentra acreditado en el dossier.

Por todo lo anterior, y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA?, el
Despacho procedera a inadmitir la demanda y conceder el término estipulado, para que el
mandatario judicial la corrija aportando la documentacion pertinente con la que demuestre haber

agotado el requisito de procedibilidad de conciliacion.
Se advierte a la parte actora, que en caso de no subsanar la demanda en la forma indicada y
dentro del término de diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, se

procederd a su rechazo.

En consecuencia, el juzgado Quinto Administrativo Oral de Cali,

2 Art. 170 — Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de
reposicion, en el que se expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si
no lo hiciere se rechazara la demanda.



RESUELVE:

1°. INADMITIR la presente demanda a fin de que la parte demandante corrija lo sefialado en
la parte motiva de esta providencia, concediendo para tal efecto el término de diez (10) dias,

so pena de rechazo.

2°. RECONOCER PERSONERIA a la abogada LILIANA GUTMANN ORTIZ,? identificada con
la C.C. N° 31.994.037 de Cali (Valle) y portadora de la Tarjeta Profesional N° 157.472 del
C.S. de la Judicatura, para actuar como apoderado judicial de la parte actora, en los términos
de los poderes conferidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

r QMN/)A;?

JUAN RAPHAEL GRANJA PAYAN
Conjuez

JRGP

3 - . ) .
Correos electrénico demandante: lilianagutmannortiz@gmail.com
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio N° 95

Santiago de Cali, siete (7) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 76001-33-33-005-2020-00028-00

Medio de Control: Imposicion de Servidumbre Especial - otros asuntos.
Demandante: Empresas Municipales de Cali — Emcali ESP
Demandado: Rosinda Maldonado de Hernandez

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Decidir sobre la admision, inadmision, rechazo o remisién de la presente demanda
instaurada por las Empresas Municipales de Cali — Emcali ESP, a través de apoderado
judicial, en contra de la sefiora Rosinda Maldonado de Hernandez, a lo cual se procede

previo las siguientes:

2. CONSIDERACIONES

1. Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segun lo prevé el inciso 1
del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011; y es este despacho competente, en primera
instancia, por los factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo
155 numeral 13 de la Ley 1437 de 2011, en armonia con los articulos 156 y 157 del
mismo ordenamiento, esto es, que se trata de un proceso especial de imposicion de
servidumbre publica de conduccion de energia eléctrica previsto en el articulo 25 y

siguientes de la Ley 56 de 1981, cuya cuantia no excede de 50 SMLMV.

2. En cuanto al agotamiento de la conciliacion prejudicial mencionada en el articulo 161
numeral 1 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 34 de la Ley 2080 de
2021, se considera que no es exigible, en tanto, el presente asunto no se trata de
pretensiones relativas a nulidad y restablecimiento del derecho, reparacion directa y
controversias contractuales, Unicos medios de control donde obligatoriamente se debe
agotar dicho requisito. Ademas, que en este asunto el demandante es una entidad

publica.



3. La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 56 de 1981 y los

contenidos en la Ley 1437 de 2011 en sus articulos 162 y 163.

En efecto, la Ley 56 de 1981, sefala:

"Articulo 25. La servidumbre publica de conduccion de energia eléctrica establecida por el articulo 18 de
la Ley 126 de 1938, supone para las entidades publicas que tienen a su cargo la construccion de
centrales generadoras, lineas de interconexién, transmision y prestacion del servicio publico de
distribucion de energia eléctrica, la facultad de pasar por los predios afectados, por via aérea, subterranea
o superficial, las lineas de transmision y distribucién del fluido eléctrico, ocupar las zonas objeto de la
servidumbre, transitar por los mismos, adelantar las obras, ejercer la vigilancia, conservacién y
mantenimiento y emplear los demas medios necesarios para su ejercicio.

Articulo 26. En el trazado de la servidumbre a que se refiere la presente ley, se atendera a las exigencias
técnicas de la obra.

Articulo 27.“Corresponde al propietario del proyecto que lo haya adoptado y ordenado su ejecucion,
promover en calidad de demandante los procesos que sean necesarios para hacer efectivo al gravamen
de servidumbre de conduccién de energia eléctrica”.

1°. A la demanda se adjuntara el plano general en que figure el curso que habra de seguir la linea objeto
del proyecto con la demarcacién especifica del area, inventario de los dafios que se causen, con el
estimativo de su valor realizado por la entidad interesada en forma explicada y discriminada, que se
adjuntara al acta elaborada al efecto y certificado de tradicion vy libertad del predio. Es aplicable a este
proceso, en lo pertinente, el articulo 19 de la presente ley.

2°. Con la demanda, la entidad interesada pondra a disposicion del juzgado la suma correspondiente al
estimativo de la indemnizacion.

3°. Una vez admitida la demanda, se correra traslado de ella al demandado por el término de tres (3) dias.

4°, Si dos (2) dias después de proferido el auto que ordena el traslado de la demanda ésta no hubiere
podido ser notificada a los demanda del articulo 452 del Cadigo de Procedimiento Civil.

5°, Sin perjuicio del deber del juez de abstenerse de proferir sentencia de fondo en los casos previstos por
la ley, en este proceso no pueden proponerse excepciones.

Articulo 28. El juez, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la presentacion de la demanda,
practicara una inspeccion judicial sobre el predio afectado y autorizara la ejecucion de las obras, que de
acuerdo con el proyecto sean necesarias para el goce efectivo de la servidumbre. En la diligencia, el juez
identificara el inmueble y hard un examen y reconocimiento de la zona objeto del gravamen.

Articulo 29. Cuando el demandado no estuviere conforme con el estimativo de los perjuicios, podra pedir
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién del auto admisorio de la demanda, que por peritos
designados por el juez se practique avaltos de los dafios que se causen y tasen la indemnizacion a que
haya lugar por la imposicion de la servidumbre. Los peritos se nombraran conforme a lo indicado en el
articulo 21 de esta ley.

Articulo 30. Al poseedor o tenedor del predio gravado no le es permito realizar en éste, acto y obra
alguna que pueda perturbar, alterar, disminuir, hacer incémodo o peligroso el ejercicio de la servidumbre
de conduccion de energia eléctrica, tal como ésta haya quedado establecida, segun los planos del
proyecto respectivo. Si por razén de nuevas circunstancias fuera necesario introducir variaciones en el
modo de ejercer la servidumbre, el poseedor o tenedor del predio gravado esta obligado a permitirlas,
pero quedara a salvo su derecho de exigir la indemnizacion por los dafios que tales variaciones le cause.

Articulo 31. Con base en los estimativos, avalios, inventarios o pruebas que obren en el proceso, el juez
dictara sentencia, sefialara el monto de la indemnizacion y ordenara su pago. Si en la sentencia se fijare
una indemnizacion mayor que la suma consignada, la entidad demandante debera consignar la diferencia
en favor del poseedor o tenedor del predio, y desde la fecha que recibid la zona objeto de la servidumbre
hasta el momento en que deposite el saldo, reconocera intereses sobre el valor de la diferencia liquidados
segln la tasa de interés bancario corriente en el momento de dictar la sentencia.

Articulo 32. Cualquier vacio en las disposiciones aqui establecidas para el proceso de la imposicion de la
servidumbre de conduccién de energia eléctrica, se llenara con las normas de que habla el Titulo XXIl,
Libro 2°. del Cédigo de Procedimiento Civil.”



Por su parte, el decreto 1073 de 2015 reglamentario de lo dispuesto en la Ley 56 de
1981, dispone:

“ARTICULO 2.2.3.7.5.1. Procesos judiciales. Los procesos judiciales que sean necesarios para imponer y
hacer efectivo el gravamen de servidumbre publica de conduccion de energia eléctrica, seran
promovidos, en calidad de demandante, por la entidad de derecho publico que haya adoptado el
respectivo proyecto y ordenado su ejecucién, de acuerdo con los requisitos y el procedimiento, sefialados
en este Decreto.

ARTICULO 2.2.3.7.5.2. De la demanda. La demanda se dirigira contra los titulares de derechos reales
principales sobre los respectivos bienes y debera contener los requisitos establecidos en los articulos 82 y
83 del Cédigo General del Proceso y a ella se adjuntaran solamente, los siguientes documentos:

a) El plano general en el que figure el curso que habra de seguir la linea de transmision y distribucién de
energia eléctrica objeto del proyecto con la demarcacién especifica del area.

b) El inventario de los dafios que se causaren, con el estimativo de su valor realizado por la entidad
interesada en forma explicada y discriminada, acompafado del acta elaborada al efecto.

c) El certificado de matricula inmobiliaria del predio.

Cuando no fuere posible acompafiar el certificado de registro de la propiedad y demas derechos reales
constituidos sobre los inmuebles objeto de la servidumbre, en la demanda se expresara dicha
circunstancia bajo juramento, que se entendera prestado con la sola presentacion de aquélla.

d) El titulo judicial correspondiente a la suma estimada como indemnizacién.

e) Los demés anexos de que trata el articulo 84 del Codigo General del Proceso.

(Decreto No. 2580 de 1985, art. 2)
ARTICULO 2.2.3.7.5.3. Tramite. Los procesos a que se refiere este Decreto seguiran el siguiente tramite:

1. En el auto admisorio de la demanda se ordenara correr traslado de ella al demandado, por el término
de tres (3) dias y se ordenara la inscripcion de la demanda en la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos del lugar de ubicacion del inmueble, si esta peticion ha sido formulada por el demandante.

2. Cuando el demandante haya manifestado en la demanda la imposibilidad de anexar el certificado del
Registrador de Instrumentos Publicos sobre propiedad y demés derechos reales principales, el juez
ordenard, en el auto admisorio de la demanda, el emplazamiento de todas las personas que puedan tener
derecho a intervenir en el proceso.

En el edicto emplazatorio se expresara la naturaleza del proceso, el nombre del demandante, del
demandado, si se conoce, o la indicacidon de que se trata de personas indeterminadas y la prevencion de
que se designara curador ad liten a los emplazados si no comparecen en oportunidad.

El edicto se fijara por el término de un (1) mes en un lugar visible de la Secretaria y se publicara en un
diario de amplia circulacion en la localidad, por tres veces, durante el mismo término y por medio de la
radiodifusora del lugar, si la hubiere, con intervalos no menores de cinco (5) dias.

Cuando el citado figure en el directorio técnico se enviara a la direccion que alli aparezca, copia del edicto
por correo certificado, o con empleado del Juzgado que la entregard a cualquier persona que alli se
encuentre o la fijar4 en la puerta de acceso, segun las circunstancias, todo lo cual se hara constar en el
expediente, al que se agregaran el edicto, sendos ejemplares del diario y certificacion auténtica del a
administrador de la emisora.

Transcurridos cinco (5) dias a partir de la expiracion del término de emplazamiento, el juez designara a
los citados un curador ad liten, con quien se surtira la notificacion.

3. Salvo lo dispuesto en el numeral anterior, si dos (2) dias después de proferido el auto admisorio de la
demanda no se hubiere podido notificar a todos los demandados, el juez de oficio los emplazard por
edicto que durara fijado tres (3) dias en la Secretaria y se publicara por una vez en un diario de amplia
circulacion en la localidad y por una radiodifusora si existiere alli, copia de aquél se fijara en la puerta de
acceso al inmueble respectivo. Al demandado que no habite ni trabaje en dicho inmueble, pero figure en
el directorio telefonico de la misma ciudad, se le remitird copia del edicto al lugar en él consignado por
correo certificado o con empleado del despacho.



Cumplidas las anteriores formalidades sin que los demandados se presenten en los tres (3) dias
siguientes, se les designara u n curador ad liten a quien se notificara el auto admisorio de la demanda.

4. El juez, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la presentacion de la demanda, practicara
una inspeccién judicial sobre el predio afectado, identificara el inmueble, hara un examen y
reconocimiento de la zona objeto del gravamen y autorizard la ejecucion de las obras que de acuerdo con
el proyecto sean necesarias para el goce efectivo de la servidumbre.

5. Si la parte demandada no estuviere conforme con el estimativo de los perjuicios, podra pedir dentro de
los cinco (5) dias siguientes a la notificacion del auto admisorio de la demanda que se practique un avallio
de los dafios que se causen y se tase la indemnizacién a que haya lugar por la imposicion de la
servidumbre. El avallo se practicard por dos peritos escogidos asi: Uno de la lista de auxiliares del
Tribunal Superior correspondiente y el otro de la lista suministrada con el Instituto Geografico Agustin
Codazzi. En caso de desacuerdo en el dictamen, se designard un tercer perito escogido de la lista
suministrada por el mencionado Instituto, quien dirimira el asunto. Sélo podran avaluarse las mejoras
existentes al momento de notificarse el auto admisorio de la demanda y las efectuadas con posterioridad
siempre y cuando sean necesarias para la conservacion del inmueble.

6. En estos procesos no pueden proponerse excepciones.

7. Con base en los estimativos, avallas, inventarios o pruebas que obren en el proceso, el juez dictara
sentencia, sefialara el monto de la indemnizacién y ordenara su pago. Las indemnizaciones que
correspondan a titulares de derechos reales principales, debidamente registrados en el certificado de
matricula inmobiliaria, representados por curador, poseedores o tenedores, se entregaran por el juzgado
cuando ellos comparezcan.

8. Si en la sentencia s e fija una indemnizacién mayor que la suma consignada, la entidad demandante
debera consignar la diferencia en favor de los titulares de derechos reales del predio, o de los
poseedores. Desde la fecha que recibid la zona objeto de la servidumbre hasta el momento en que
deposite el saldo, reconocera intereses sobre el valor de la diferencia, liquidados segun la tasa de interés
bancaria corriente en el momento de dictar la sentencia.

(Decreto No. 2580 de 1985, art. 3)

ARTICULO 2.2.3.7.5.4. De la no exigencia de un requisito. El acto administrativo a que se refiere el
articulo 18 de la Ley 56 de 1981, no es exigible en los procesos a que se refiere el presente Decreto.

(Decreto No. 2580 de 1985, art. 4)

ARTICULO 2.2.3.7.5.5. Remision de normas. Cualquier vado en las disposiciones anteriores se llenara de
acuerdo con las normas del Cédigo General del Proceso.

(Decreto No. 2580 de 1985, art. 5)

ARTICULO 2.2.3.7.5.6. Régimen aplicable. Los procesos sobre servidumbre publica de conduccion de
energia eléctrica, iniciados antes de la vigencia del Decreto 2580 de 1985, se sujetaran en lo pertinente, a
las disposiciones contenidas en este reglamento. No obstante los recursos interpuestos, la practica de las
pruebas decretadas, los términos que hubieren comenzado a correr y las notificaciones que se estén
surtiendo, se regirdn por las normas vigentes cuando se interpuso el recurso, se decretaron las pruebas,
empez0 a correr el término, o principié a surtirse la notificacion.

(Decreto No. 2580 de 1985, art. 6)

ARTICULO 2.2.3.7.5.7. De otras acciones sobre los predios objeto del proceso de servidumbre. Quedan a
salvo las acciones gue tengan los tenedores de los predios materia del proceso, respecto de los titulares
de derechos reales principales. Podran ejercitarse ante la Justicia ordinaria y no suspenderan el curso del
proceso de imposicion de la servidumbre.”

4. Asi las cosas, teniendo en cuenta que la presente demanda de servidumbre el
procedimiento se encuentra regulado en el Cédigo General del Proceso, se aplicara
dicho procedimiento, en razon de la remisién expresa establecida en el articulo 306 de
la Ley 1437 de 2011.



Finalmente y en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 3 del Decreto 806 de 2020,
en esta providencia se insertan los correos electrénicos de los sujetos procesales para
que la contestacion de la demanda y los demas memoriales que se presenten durante

el tramite sean remitidos a todos los intervinientes.

- Demandante: salvarez@emcali.com.co
- Apoderado demandante: mtorress@emcali.net.co
- Demandada: No aporta

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse sean remitidos
al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan el correo
electronico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto en el
numeral 5° del articulo 78 del C.G.P*.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado Quinto
Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el proceso especial de imposicién de servidumbre publica de
conduccion de energia eléctrica, instaurada por las Empresas Municipales de Cali —
Emcali Eice Esp, a través de apoderado judicial, en contra de la sefiora Rosinda

Maldonado de Hernandez.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente: Procurador Judicial delegado ante el
despacho, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje dirigido al buzén
electrénico para notificaciones, en el cual se incluird copia electrénica de la providencia

a notificar y de la demanda y sus anexos.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente, a la sefiora Rosinda Maldonado de
Hernandez, en la forma y términos indicados en el articulo 8 del Decreto 806 del 4 de
junio de 2020 si fuere posible la consecucidn del correo electronico; o en su defecto, en
la forma consagrada en los articulos 291 y ss del C.G.P, la cual debe ser surtida por la

parte actora, conforme lo dispone la citada norma.

Si transcurridos dos (2) dias sin que el auto admisorio de la demanda se hubiere podido

1 5. Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o
en su contestacion o en el escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.


mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

notificar a los demandados, se los emplazara en los términos establecidos en el
Decreto 806 de 2020.

CUARTO: NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte actora, segun se ritla en
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: REMITIR por medio electronico copia de la demanda, de sus anexos y del
auto admisorio: al Procurador Judicial delegado ante el despacho, en la forma vy
términos sefalados en el articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021.

SEXTO: A la demandada, sefiora Rosinda Maldonado de Hernandez, se ordena remitir
copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de acuerdo a la forma de

notificacion que se efectue.

SEPTIMO: CORRER traslado de la demanda a la sefiora Rosinda Maldonado de
Hernandez por el término de 3 dias, de conformidad con el numeral 3 del articulo 27 de
la Ley 56 de 1985.

OCTAVO: CORRER traslado de la demanda al Procurador Judicial delegado ante el

despacho, por el término de tres dias.

NOVENO: No se ordena el pago de gastos, teniendo en cuenta que las notificaciones,
traslados y oficios que se expidan en el proceso se realizardn por medio electrdnico,
conforme lo prevén los articulos 8 y 11 del Decreto 806 de 2020.2 Adicionalmente se le
recuerda a las partes y sus apoderados que es su deber prestar al juez su colaboracién
para la practica de pruebas y diligencias; asi como citar a los testigos cuya declaracion
haya sido decretada a instancia suya, por cualquier medio eficaz, y allegar al
expediente la prueba de la citacion, conforme los disponen los articulos 8 y 11 del
C.G.P.

DECIMO: Fijar el 15 de abril de 2021 a las 9:00 a.m. para llevar a cabo inspeccion

judicial en el predio objeto de la Litis, con la finalidad de identificar el inmueble, hacer un
examen y reconocimiento de la zona objeto del gravamen y autorizar la ejecucion de las

obras que de acuerdo con el proyecto sean necesarias para el goce efectivo de la

? Articulo 11. Comunicaciones, oficios y despachos. Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cédigo General del Proceso. Los secretarios o los
funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran
desconocerse siempre que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.



servidumbre.

DECIMO PRIMERQO: Librese oficio al Registrador de Instrumentos Publicos de Cali,
con el fin inscriba la demanda en el bien inmueble identificado con la matricula
inmobiliaria  No. 370-455748, de propiedad de la demandada sefiora Rosinda

Maldonado Hernandez, identificada con la cédula de ciudadania No. 38.962.468.

DECIMO SEGUNDO: Adviértase a los sujetos procesales que todo memorial,
comunicacion o solicitud relacionada con este proceso, incluyendo cualquier
modificacion en la informacion de los canales de comunicacion electronica, debe ser

enviada a la direccion of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ

Juez
rdm

salvarez@emcali.com.co

mtorress@emcali.net.co
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