
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 
Santiago de Cali, 6 de septiembre de 2021 
 
Auto Interlocutorio No 526 
 
Radicación:  76001-33-33-005-2021-00050-00 
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
                                (LESIVIDAD) 
Demandante: COLPENSIONES  
Demandado:  LUZMILA GONZALEZ DE AGUDELO (C.C. 29.030.524)  
                           

I ANTECEDENTES 
 
La presente demanda fue presentada por la Administradora Colombiana de 
Pensiones –COLPENSIONES en contra de la señora LUZMILA GONZALEZ DE 
AGUDELO, el cual mediante reparto efectuado por la Oficina de Apoyo de los 
Juzgados Administrativos de Cali, le correspondió su conocimiento a este 
despacho judicial1. 
.  

II CONSIDERACIONES 
 
De acuerdo con lo anterior procede el Despacho a determinar si la demanda 
cumple los requisitos señalados en la Ley 1437 de 2011 para su admisión, a lo 
cual se procede en los siguientes términos: 
 
1. Corresponde a esta jurisdicción el conocimiento del asunto según lo prevé el 
artículo 104 numeral 4º de la Ley 1437 de 2011 y, es este despacho competente, 
en primera instancia por los factores funcional, territorial y de cuantía, conforme lo 
indica el artículo 155 numeral 2º, en armonía con los artículos 156 numeral 3º y 
157 del mismo ordenamiento, esto es que se trata de una pretensión de nulidad y 
restablecimiento del derecho de carácter laboral que no proviene de un contrato 
de trabajo y cuya cuantía no excede de 50 SMLMV.  
 
2. En cuanto al requisito formal de conclusión del procedimiento administrativo 
contenido en el artículo 161 numeral 2º de la Ley 1437 de 2011, no aplica en este 
caso por cuanto se trata de una acción de lesividad donde una entidad pública 
demanda su propio acto, pues jurídicamente no es dable exigirle a ésta que 
interponga y resuelva recurso de apelación contra su propio acto. 
 
En un caso similar al que nos ocupa el Consejo de Estado hizo la siguiente 
precisión: 2 
  

“En cuanto a la falta de agotamiento de la vía gubernativa como presupuesto 
procesal para ejercer la acción, basta a la Sala precisar que tal agotamiento es 
requisito previo propio de las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho y 
no así de las acciones de simple nulidad y menos aún, como en este caso, en el 
que es la misma entidad que profirió los actos quien los demanda en acción 

de lesividad”. (Se resalta). 
  

                                                 
1 17 de maro de 2021, archivo 03 del expediente electrónico. 
2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Sección Primera, sentencia del 5 de febrero de 
2009, C.P. Martha Sofía Sanz Tobon, Radicación número: 25000-23-24-000-2003-00803-02. 
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3. Respecto al agotamiento de la conciliación prejudicial mencionada en el artículo 
161 numeral 1 de la ley 1437 de 2011, modificado por el artículo 34 de la ley 2080 
de 2021 queda claro que por la naturaleza del asunto el presente caso no es 
conciliable, toda vez que versa sobre la nulidad de un acto administrativo. Además 
que de acuerdo con el inciso 2º del artículo 613 del Código General del Proceso, 
no es necesario agotar el requisito de procedibilidad de la conciliación 
extrajudicial, toda vez que quien funge como demandante es una entidad pública. 
 
4. Frente a la caducidad de la demanda el artículo 164 del C.P.A.C.A establece los 
siguientes términos en tratándose del medio de control de nulidad y 
restablecimiento del derecho de carácter laboral: 
 

“ARTÍCULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La 
demanda deberá ser presentada: 
 
1. En cualquier tiempo, cuando: 
(…) 
c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente 
prestaciones periódicas. Sin embargo, no habrá lugar a recuperar las prestaciones 
pagadas a particulares de buena fe. 
(…) 
 
2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad: 
(…) 
d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda 
deberá presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del 
día siguiente al de la comunicación, notificación, ejecución o publicación del acto 
administrativo, según el caso, salvo las excepciones establecidas en otras 
disposiciones legales. 
(…)”. 

 
En el caso sub judice estamos frente a la reclamación de una prestación periódica, 
puesto que el conflicto versa sobre el pago de una pensión que, según la 
demanda, se reconoció y pagó irregularmente a la demandada.  
 
5. La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011 en sus 
artículos 162 y 163.  
 
De otra parte, se debe tener en cuenta lo establecido en la modificación 
establecida en la Ley 2080 de 2021 respecto al numeral 7 y adiciona un numeral al 
artículo 162 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedo así: 
 

“7. El lugar y dirección donde las partes y el apoderado de quien demanda 
recibirán las notificaciones personales. Para tal efecto, deberán indicar también su 
canal digital. 
 
8. El demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por 
medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando 
se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibirá 
notificaciones el demandado. Del mismo modo debe proceder el demandante 
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación. 
 
El secretario velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación se 
inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se 
acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos. 
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En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus 
anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificación personal se limitará 
al envío del auto admisorio al demandado.” 

 
En el presente caso, el anterior trámite se acredita3. 
 
De otra parte, en cumplimiento de lo dispuesto en el artículo 3 del Decreto 806 de 
2020, y el artículo 35 de la Ley 2080 de 2021, en esta providencia se insertan los 
correos electrónicos de los sujetos procesales para que la contestación de la 
demanda y los demás memoriales que se presenten durante el trámite sean 
remitidos a todos los intervinientes. 
 
- Demandado: LUZMILA GONZALEZ DE AGUDELO, quien se identifica con la 
cédula de ciudadanía 29030524, con dirección en la calle  71  #  11C-44, en la 
ciudad de Cali - Valle. 
 
-Demandante: COLPENSIONES notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co 
 
Apoderado demandante: paniaguacohenabogadossas@gmail.com  
 
-Procurador Judicial Administrativo 217: procjudadm217@procuraduria.gov.co  
 
-Agencia Nacional de defensa Jurídica: 
p rocesosnac iona les@defensa ju r id ica .gov .co  
 
Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse sean 
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan 
el correo electrónico y demás datos actualizados. Además de cumplir el deber 
legal previsto en el numeral 5º del artículo 78 del C.G.P4.  
 
Finalmente, teniendo en cuenta que el poder allegado con la demanda cumple con 
lo dispuesto en los Artículos 74 y 75 del Código General del Proceso se 
reconocerá personería a la abogada Angélica Cohen Mendoza, mayor de edad, 
identificada con la CC No. 32.709.957 de Barranquilla, abogada en ejercicio y 
portadora de la tarjeta profesional número 102.786 del Consejo Superior de la 
Judicatura, para que actúe como apoderada de la parte actora5. 
 
En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la ley, el Juzgado 
Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO. ADMITIR el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO 
DEL DERECHO (lesividad), interpuesto a través de apoderada judicial, por 
COLPENSIONES, en contra de la señora LUZMILA GONZALEZ DE AGUDELO. 
 
SEGUNDO: NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte actora, según se 
dispone en el artículo 201 de la Ley 1437 de 2011. 
 

                                                 
3 Archivo 02 del expediente electrónico. 
4 5. Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar señalado para recibir notificaciones 
personales, en la demanda o en su contestación o en el escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so 
pena de que éstas se surtan válidamente en el anterior.  
5 Archivo 01 del expediente electrónico. 
 

mailto:notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
mailto:paniaguacohenabogadossas@gmail.com
mailto:procjudadm217@procuraduria.gov.co
mailto:procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el artículo 200 de la Ley 1437 de 
2011, modificado por el artículo 49 de la Ley 2080 de 2021, realizar la 
NOTIFICACIÓN PERSONAL de la señora LUZMILA GONZALEZ DE AGUDELO 
en los términos del artículo 291 del Código General del Proceso, para tal efecto, la 
parte demandante deberá realizar la citación de aquél en los términos señalados 
en dicha disposición6. Si el citado no comparece dentro de la oportunidad señada 
en el aludido artículo, COLPENSIONES debe practicar la NOTIFICACION POR 
AVISO, tal como lo indica artículo 292 del CGP.    
 
CUARTO: CORRER traslado de la demanda a la señora LUZMILA GONZALEZ 
DE AGUDELO, por el término de 30 días, de conformidad con el artículo 172 de la 
Ley 1437 de 2011, término que empezará a correr según la forma en que se 
practique la notificación (Art. 200 Ley 1437 de 2011, modificado por el Art. 49 de la 
Ley 2080 de 2021), a fin de que se pronuncie sobre la misma y aporte las pruebas 
que tenga en su poder y/o solicite la práctica de pruebas que quiera hacer valer. 
 
QUINTO: NOTIFICAR personalmente: a) al Procurador Judicial delegado ante el 
despacho; y, b) a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, de 
conformidad con lo dispuesto en el artículo 199 del CPACA, modificado por el 
artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico 
para notificaciones, en el cual se incluirá la copia de la providencia a notificar, y en 
caso que la parte demandante no lo haya hecho, anexar también copia de la 
demanda y sus anexos. 
 
SEXTO: CORRER traslado de la demanda al Procurador Judicial delegado ante el 
despacho y a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, por el término 
de 30 días de conformidad con el artículo 172 de la Ley 1437 de 2011, plazo que 
se empezará a contar conforme se determina en el artículo 199 ibídem, modificado 
por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021. 
 
SÉPTIMO: No se ordena el pago de gastos, teniendo en cuenta que las 
notificaciones, traslados y oficios que se expidan en el proceso se realizarán por 
medio electrónico, conforme lo prevén los artículos 8 y 11 del Decreto 806 de 
2020.7 Adicionalmente se le recuerda a las partes y sus apoderados que es su 
deber prestar al juez su colaboración para la práctica de pruebas y diligencias; así 
como citar a los testigos cuya declaración haya sido decretada a instancia suya, 
por cualquier eficaz, y allegar al expediente la prueba de la citación, conforme los 
disponen los artículos 8 y 11 del C.G.P. 
 
OCTAVO: RECONOCER PERSONERÍA ANGELICA COHEN MENDOZA, mayor 
de edad, identificada con la CC No. 32.709.957 de Barranquilla, abogada en 
ejercicio y portadora de la tarjeta profesional número 102.786 del Consejo 
Superior de la Judicatura, para que actúe como apoderado de la parte actora en 
los términos del poder ella conferido. 
 
NOVENO: Adviértase a los sujetos procesales que todo memorial, comunicación o 
solicitud relacionada con este proceso, incluyendo cualquier modificación en la 

                                                 
6 Indicarle que la dirección física del Juzgado es Avenida 6 A Norte # 28-23 Edificio Goya de Santiago de Cali, 
Valle del Cauca, teléfono 8962414.   
7 Artículo 11. Comunicaciones, oficios y despachos. Todas las comunicaciones, oficios y despachos con 
cualquier destinatario, se surtirán por el medio técnico disponible, como lo autoriza el artículo 111 del Código 
General del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirán las comunicaciones 
necesarias para dar cumplimiento a las órdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier 
entidad pública, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podrán desconocerse siempre 
que provengan del correo electrónico oficial de la autoridad judicial. 
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información de los canales de comunicación electrónica, debe ser enviada a la 
dirección of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
HUCP 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

                     
 

 
 

Firmado Por: 
 

Monica   Adriana Angel   Gomez 
Juez 

Oral 005 
Juzgado Administrativo 

Valle Del Cauca - Cali 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez 
jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 

2364/12 
 

Código de verificación: 
32fab2123610393fe086f31a1dc024858253e01cbde38a7dd52b15c73569b5b0 

Documento generado en 07/09/2021 03:03:50 p. m. 
 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 

mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co


JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, 6 de septiembre de 2021 
 
Auto de Sustanciación N° 188 

 
 
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

(LESIVIDAD) 
DEMANDANTE:  COLPENSIONES  
DEMANDADO:  ANA MARIA GONZALEZ HERNANDEZ. C.C. 51.655.990 
RADICACIÓN N°:  76001-33-33-005-2021-00112-00 
  

Objeto del Pronunciamiento 
 

Córrase traslado de la medida cautelar solicitada por la parte demandante 
(expediente digital 001), a la parte demandada por el término de cinco (5) días de 
conformidad con el artículo 233 del CPACA.. 
 
En cumplimiento de lo dispuesto en el artículo 3 del Decreto 806 de 2020, y el 
artículo 35 de la Ley 2080 de 2021, en esta providencia se insertan los correos 
electrónicos de los sujetos procesales para que la contestación de la demanda y 
los demás memoriales que se presenten durante el trámite sean remitidos a todos 
los intervinientes. 
 
- Demandado: Ana María González Hernández, quien se identifica con la cédula de 
ciudadanía 51.655.990, con dirección en la Calle 12 C N° 29- A1- 75, Bloque 2 Apto 
302, Barrio Colseguros los Andes- Cali/ Valle del Cauca. 
Correo: anacleta.1974@hotmail.com 
 
-Demandante: COLPENSIONES notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co 
 
Apoderado demandante: paniaguacohenabogadossas@gmail.com  
 
-Procurador I Judicial Administrativo 217: procjudadm217@procuraduria.gov.co  
 
-Agencia Nacional de defensa Jurídica: 
p rocesosnac iona les@defensa ju r id ica .gov .co  
 
Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse sean 
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan 
el correo electrónico y demás datos actualizados. Además de cumplir el deber 
legal previsto en el numeral 5º del artículo 78 del C.G.P1.  
 
En consecuencia, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,  
 

RESUELVE 
 
Corrase traslado de la medida cautelar solicitada por la parte demandante 
(expediente digital 001), a la parte demandada por el término de cinco (5) días de 
conformidad con el artículo 233 del CPACA. 
 
hucp 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

                                         
1 5. Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar señalado para recibir notificaciones personales, en la 
demanda o en su contestación o en el escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan 
válidamente en el anterior.  

mailto:ANACLETA.1974@HOTMAIL.COM
mailto:notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
mailto:paniaguacohenabogadossas@gmail.com
mailto:procjudadm217@procuraduria.gov.co
mailto:procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co


 
Firmado Por: 

 
Monica   Adriana Angel   Gomez 

Juez 
Oral 005 

Juzgado Administrativo 
Valle Del Cauca - Cali 

 
Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez 

jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 
 

Código de verificación: 
056b0edef9e255181452548e066dc4d557b922996d376eb78288db8fa2f2f3c2 

Documento generado en 07/09/2021 02:17:05 PM 
 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 
Santiago de Cali, 6 de septiembre de 2021 
 
Auto Interlocutorio N° 525 
 
Radicación:  76001-33-33-005-2021-00112-00 
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
                                (LESIVIDAD) 
Demandante: COLPENSIONES  
Demandado:          ANA MARIA GONZALEZ HERNANDEZ. C.C. 51.655.990 
                           

I. ANTECEDENTES 
 
La demanda fue presentada por la Administradora Colombiana de Pensiones –
COLPENSIONES en contra de la señora Ana María González Hernández, el cual 
mediante reparto efectuado por la Oficina de Apoyo de los Juzgados 
Administrativos de Cali, le correspondió su conocimiento a este despacho judicial1.  
 

II. CONSIDERACIONES 
 
1. Corresponde a esta jurisdicción el conocimiento del asunto según lo prevé el 
artículo 104 numeral 4º de la Ley 1437 de 2011 y, es este despacho competente, 
en primera instancia por los factores funcional, territorial y de cuantía, conforme lo 
indica el artículo 155 numeral 2º, en armonía con los artículos 156 numeral 3º y 
157 del mismo ordenamiento, esto es que se trata de una pretensión de nulidad y 
restablecimiento del derecho de carácter laboral que no proviene de un contrato 
de trabajo y cuya cuantía no excede de 50 SMLMV.  
 
2. En cuanto al requisito formal de conclusión del procedimiento administrativo 
contenido en el artículo 161 numeral 2º de la Ley 1437 de 2011, no aplica en este 
caso por cuanto se trata de una acción de lesividad donde una entidad pública 
demanda su propio acto, pues jurídicamente no es dable exigirle a ésta, que 
interponga y resuelva recurso de apelación contra su propio acto. 
 
En un caso similar al que nos ocupa el Consejo de Estado hizo la siguiente 
precisión: 2 
  

“En cuanto a la falta de agotamiento de la vía gubernativa como presupuesto 
procesal para ejercer la acción, basta a la Sala precisar que tal agotamiento es 
requisito previo propio de las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho y 
no así de las acciones de simple nulidad y menos aún, como en este caso, en el 
que es la misma entidad que profirió los actos quien los demanda en acción 

de lesividad”. (Se resalta). 
  
3. Respecto al agotamiento de la conciliación prejudicial mencionada en el artículo 
161 numeral 1 de la ley 1437 de 2011, modificado por el artículo 34 de la ley 2080 
de 2021 queda claro que por la naturaleza del asunto el presente caso no es 
conciliable, toda vez que versa sobre la nulidad de un acto administrativo. Además 
que de acuerdo con el inciso 2º del artículo 613 del Código General del Proceso, 
no es necesario agotar el requisito de procedibilidad de la conciliación 
extrajudicial, toda vez que quien funge como demandante es una entidad pública. 

                                                 
1 31 de mayo de 2021, archivo 011 del expediente electrónico. 
2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Sección Primera, sentencia del 5 de febrero de 2009, C.P. Martha Sofía Sanz 
Tobón, Radicación número: 25000-23-24-000-2003-00803-02. 
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4. Frente a la caducidad del medio de control, el artículo 164 del C.P.A.C.A 
establece los siguientes términos en tratándose del medio de control de nulidad y 
restablecimiento del derecho de carácter laboral: 
 

“ARTÍCULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La 
demanda deberá ser presentada: 
 
1. En cualquier tiempo, cuando: 
(…) 
c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente 
prestaciones periódicas. Sin embargo, no habrá lugar a recuperar las prestaciones 
pagadas a particulares de buena fe. 
(…) 
 
2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad: 
(…) 
d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda 
deberá presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del 
día siguiente al de la comunicación, notificación, ejecución o publicación del acto 
administrativo, según el caso, salvo las excepciones establecidas en otras 
disposiciones legales. 
(…)”. 

 
En el caso sub judice estamos frente a la reclamación de una prestación periódica, 
puesto que el conflicto versa sobre el pago de una pensión que, según la 
demanda, se reconoció y pagó irregularmente a la demandada.  
 
5. La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011 en sus 
artículos 162 y 163.  
 
De otra parte, se debe tener en cuenta lo establecido en la modificación 
establecida en la Ley 2080 de 2021 respecto al numeral 7 y adiciona un numeral al 
artículo 162 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedo así: 
 

“7. El lugar y dirección donde las partes y el apoderado de quien demanda 
recibirán las notificaciones personales. Para tal efecto, deberán indicar también su 
canal digital. 
 
8. El demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por 
medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando 
se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibirá 
notificaciones el demandado. Del mismo modo debe proceder el demandante 
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación. 
 
El secretario velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación se 
inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se 
acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos. 
 
En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus 
anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificación personal se limitará 
al envío del auto admisorio al demandado.” 

 
En el presente caso, el anterior trámite se acredita3. 
 
De otra parte, en cumplimiento de lo dispuesto en el artículo 3 del Decreto 806 de 
2020, y el artículo 35 de la Ley 2080 de 2021, en esta providencia se insertan los 
                                                 
3 Archivo 009 del expediente electrónico. 
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correos electrónicos de los sujetos procesales para que la contestación de la 
demanda y los demás memoriales que se presenten durante el trámite sean 
remitidos a todos los intervinientes. 
 
- Demandado: Ana María González Hernández, quien se identifica con la cédula 
de ciudadanía 51.655.990, con dirección en la Calle 12 C N° 29- A1- 75, Bloque 2 
Apto 302, Barrio Colseguros los Andes- Cali/ Valle del Cauca. 
Correo: ANACLETA.1974@HOTMAIL.COM 
 
-Demandante: COLPENSIONES notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co 
 
Apoderado demandante: paniaguacohenabogadossas@gmail.com  
 
-Procurador Judicial Administrativo 217: procjudadm217@procuraduria.gov.co  
 
-Agencia Nacional de defensa Jurídica: 
p rocesosnac iona les@defensa ju r id ica .gov .co  
 
Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse sean 
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan 
el correo electrónico y demás datos actualizados. Además de cumplir el deber 
legal previsto en el numeral 5º del artículo 78 del C.G.P4.  
 
Finalmente, teniendo en cuenta que el poder allegado con la demanda cumple con 
lo dispuesto en los Artículos 74 y 75 del Código General del Proceso se 
reconocerá personería a la abogada Angélica Cohen Mendoza, mayor de edad, 
identificada con la CC No. 32.709.957 de Barranquilla, abogada en ejercicio y 
portadora de la tarjeta profesional número 102.786 del Consejo Superior de la 
Judicatura, para que actúe como apoderada de la parte actora5. 
 
En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la ley, el Juzgado 
Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO. ADMITIR el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO 
DEL DERECHO (lesividad), interpuesto a través de apoderada judicial, por 
COLPENSIONES, en contra de la señora ANA MARÍA GONZÁLEZ HERNÁNDEZ. 
 
SEGUNDO: NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte actora, según lo 
dispone el artículo 201 de la Ley 1437 de 2011. 
 
TERCERO: NOTIFICAR personalmente: a) la señora Ana María González 
Hernández b) al Procurador Judicial delegado ante el despacho; y, c) a la Agencia 
Nacional de Defensa Jurídica del Estado, de conformidad con lo dispuesto en el 
artículo 199 del CPACA, modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, 
mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones, en el cual se 
incluirá la copia de la providencia a notificar, y en caso que la parte demandante 
no lo haya hecho, anexar también copia de la demanda y sus anexos. 
 

                                                 
4 5. Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar señalado para recibir notificaciones 
personales, en la demanda o en su contestación o en el escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so 
pena de que éstas se surtan válidamente en el anterior.  
5 Archivo 001 del expediente electrónico. 
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CUARTO: CORRER traslado de la demanda: a) la señora Ana María González 
Hernández, b) al Procurador Judicial delegado ante el despacho y c) a la Agencia 
Nacional de Defensa Jurídica del Estado, por el término de 30 días de 
conformidad con el artículo 172 de la Ley 1437 de 2011, plazo que se empezará a 
contar conforme se determina en el artículo 199 ibídem, modificado por el artículo 
48 de la Ley 2080 de 2021.  
 
QUINTO: No se ordena el pago de gastos, teniendo en cuenta que las 
notificaciones, traslados y oficios que se expidan en el proceso se realizarán por 
medio electrónico, conforme lo prevén los artículos 8 y 11 del Decreto 806 de 
2020.6 Adicionalmente se le recuerda a las partes y sus apoderados que es su 
deber prestar al juez su colaboración para la práctica de pruebas y diligencias; así 
como citar a los testigos cuya declaración haya sido decretada a instancia suya, 
por cualquier eficaz, y allegar al expediente la prueba de la citación, conforme los 
disponen los artículos 8 y 11 del C.G.P. 
 
SEXTO: RECONOCER PERSONERÍA ANGELICA COHEN MENDOZA, mayor de 
edad, identificada con la CC No. 32.709.957 de Barranquilla, abogada en ejercicio 
y portadora de la tarjeta profesional número 102.786 del Consejo Superior de la 
Judicatura, para que actúe como apoderado de la parte actora en los términos del 
poder ella conferido. 
 
SÉPTIMO: Adviértase a los sujetos procesales que todo memorial, comunicación o 
solicitud relacionada con este proceso, incluyendo cualquier modificación en la 
información de los canales de comunicación electrónica, debe ser enviada a la 
dirección of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
                     

 
HUCP 
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6 Artículo 11. Comunicaciones, oficios y despachos. Todas las comunicaciones, oficios y despachos con 
cualquier destinatario, se surtirán por el medio técnico disponible, como lo autoriza el artículo 111 del Código 
General del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirán las comunicaciones 
necesarias para dar cumplimiento a las órdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier 
entidad pública, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podrán desconocerse siempre 
que provengan del correo electrónico oficial de la autoridad judicial. 
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

  
Auto Interlocutorio No 521 
 

Santiago de Cali, seis (6) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
 
 

Medio de Control:  Reparación Directa  
Demandante: Adolfo Valderruten Duque, María Elena Rengifo de 

Valderruten, Ricardo Ortiz Valderruten 
   tatianavalderruten@yahoo.es  
Demandado:   Rama judicial, Fiscalía General de la Nación 

      dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co,  
      jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co  
Radicación:   76001-33-33-005-2021-00139-00 

 
 

I. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO 
 

Encontrándose a Despacho el asunto de la referencia, para decidir sobre la 

admisión, inadmisión, rechazo o remisión de la presente demanda, 
impetrada por Adolfo Valderruten Duque, María Elena Rengifo de 

Valderruten, Ricardo Ortiz Valderruten, quienes actúa a través de apoderada 
judicial, en contra de la Rama Judicial y la Fiscalía General de la Nación, se 
procede previo las siguientes, 

 
II. CONSIDERACIONES 

 

La presente demanda, fue asignada mediante reparto a este despacho1; en la 
misma, la parte demandante, omite algunos requisitos de admisibilidad, 

consagrados en la ley 1437 de 2011, como lo son: 
 
2.1. Conciliación Prejudicial. 

 
Al respecto, es menester precisar, que la ley 1437 del 2011 contempla 

unos requisitos específicos que debe contener toda demanda2, que el 
numeral 1° del artículo 160 ibídem, con relación a la conciliación 
prejudicial como requisito de procedibilidad, establece: 

 
“Art. 161.- La presentación de la demanda se someterá al cumplimiento 
de requisitos previos en los siguientes casos:  

 
1.-) Cuando los asuntos sean conciliables, el trámite de la 

conciliación extrajudicial constituirá requisito de procedibilidad de 
toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con 
restablecimiento del derecho, reparación directa y controversias 

contractuales. (…)” (se resalta).  
 

 
 

 

                                                 
1 AD 003 del expediente electrónico 
2 Artículos 162 y subsiguientes de la ley 1437 de 2011. 
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2.2 . Contenido de la demanda 
 

De lo presentado en el escrito de la demanda, se está omitiendo varios de los 
requisitos esenciales del contenido la demanda consagrados en el artículo 
162 de la Ley 1437 de 2011: 

 

“Artículo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda deberá 
dirigirse a quien sea competente y contendrá: 

 
La designación de las partes y de sus representantes. 

 
2. Lo que se pretenda, expresado con precisión y claridad. Las varias 
pretensiones se formularán por separado, con observancia de lo 

dispuesto en este mismo Código para la acumulación de 
pretensiones. 
 

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las 
pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados. 

(Subrayado y negrillas fuera del texto.) 
 
4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate 

de la impugnación de un acto administrativo deberán indicarse las 
normas violadas y explicarse el concepto de su violación. 

 
5. La petición de las pruebas que el demandante pretende hacer 
valer. En todo caso, este deberá aportar todas las documentales que 

se encuentren en su poder. 
 
6. La estimación razonada de la cuantía, cuando sea necesaria para 

determinar la competencia. 
 

7.  El lugar y dirección donde las partes y el apoderado de quien 
demanda recibirán las notificaciones personales. Para tal efecto, 
podrán indicar también su dirección electrónica. 

 
8. El demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá 

enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los 
demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o 
se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones el demandado. 

Del mismo modo deberá proceder el demandante cuando al 
inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación. El 
secretario velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya 

acreditación se inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal 
digital de la parte demandada, se acreditará con la demanda el envío 

físico de la misma con sus anexos.  
  

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda 

con todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la 
notificación personal se limitará al envío del auto admisorio al 

demandado.” 
 
 

 
 



  

2.2.1 Estimación de la cuantía:  
 

Toda demanda instaurada ante la jurisdicción de lo contencioso 
administrativo debe determinar razonadamente la cuantía, esto significa, 
que debe realizarse una explicación detallada del porqué de un guarismo, y 

cómo se estableció la cuantía de la pretensión, especificando el origen de los 
valores que sirven para establecerla, tal como emerge del numeral 6º del 
artículo 162 del CPACA.  

 
Para el caso en concreto, en la demanda no se observa que se haya 

determinado la cuantía de las pretensiones. 
 
2.2.2 Falta de claridad en los hechos de la demanda.  

 
De acuerdo el numeral 3º del artículo 162 del CPACA, la demanda debe 
contener los hechos y omisiones que sirven de fundamento a las 

pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados. De la 
revisión de los hechos descritos en la demanda, se observa una falta de 

claridad y determinación en los mismos. Motivo por el cual deberá la parte 
actora, hacer un relato sucinto de los hechos, de una manera que resulte 
más factible el entendimiento de lo sucedido. Señalando los hechos y 

omisiones en que considera incurrió cada una de las entidades demandadas, 
por cuanto la demanda presentada es incomprensible teniendo en cuenta 

que está totalmente desorganizada.  
 

2.2.3 Falta de claridad en las pretensiones de la demanda.  

 
El numeral 2º del artículo 162 del CPACA, indica que las pretensiones deben 
señalarse con precisión y claridad, igualmente que las varias pretensiones se 

formularán por separado. Revisada la demanda no se logra evidenciar las 
pretensiones con claridad. Por lo que deberá señalarlas. 

 
2.2.4 Pruebas 
 

Respecto a las pruebas, testimoniales, en las mismas no se establece donde 
se puede localizar a los testigos. 

 
2.2.5 Remisión por correo electrónico de la demanda a las partes 
 

La parte actora no acreditó el envío por correo electrónico de la demanda y 
sus anexos a las entidades demandadas en los términos exigidos en el 
numeral 8° del artículo 162 del CPACA adicionado por el artículo 35 de la 

ley 2080 de 2021. 

Respecto al derecho de postulación, tampoco se observa el poder realizado   
a la abogada TATIANA VALDERRUTEN RENGIFO por parte de los 

demandantes.  

Aunado a lo anterior, se observa en el expediente electrónico AD 004, que 
el secretario por correo electrónico el 6 de julio calendado, le solicitó a la 
parte demandante que allegue la demanda y el poder en un archivo pdf en 

forma ordenada y conservando la secuencia, a lo cual a la fecha de esta 
providencia no se allegó.  

 



  

Por lo anterior, de conformidad con el artículo 170 del CPACA3, el 
despacho procederá a inadmitir la demanda y conceder el término 

estipulado, para que el mandatario judicial la subsane, haciendo la 
salvedad, que en caso de no hacerlo dentro de dicho término, se procederá 
a su rechazo. 

 

En consecuencia, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito 
Judicial de Cali, administrando justicia en nombre de la República de 
Colombia, 

 
III. RESUELVE 

 
INADMITIR la presente demanda, a fin que el demandante corrija lo 
señalado en la parte motiva de esta providencia, concediendo para tal 

efecto el término de diez (10) días, so pena de rechazo. 
 

YAOM. 
 

 

NOTIFÍQUESE   Y   CÚMPLASE 
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3 Art. 170 – Se inadmitirá la demanda que carezca de los requisitos señalados en la ley  por auto susceptible de reposición, en el que se expondrán 
sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda. 

 



 
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
Santiago de Cali, seis (6) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
 

Auto Interlocutorio N°  523 
 

Proceso No.        76001-33-33-005-2021-00141-00  
Demandante:  Jairo Vargas Garcia 
Demandado  Caja de Sueldos de Retiro de la Policía Nacional - CASUR  

M. de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho- Laboral  
  

I. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO   

Decidir sobre la admisión, inadmisión, rechazo o remisión, de la presente 

acción, impetrada por Jairo Vargas Garcia, a través de apoderado judicial, 
en contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA 
NACIONAL CASUR 

II. CONSIDERACIONES 

1. Corresponde a esta jurisdicción el conocimiento del asunto, según lo 

prevé el artículo 104 numeral 4 de la Ley 1437 de 2011;  y es éste 
despacho competente, en primera instancia, por los factores funcional, 

territorial y de cuantía, conforme lo indica el artículo 155 numeral 2 de la 
Ley 1437 de 2011, en armonía con los artículos 156 y 157 del mismo 
ordenamiento, esto es, que se trata del medio de control de Nulidad y 

Restablecimiento del Derecho de carácter laboral, que no proviene de un 
contrato de trabajo y cuya cuantía no excede de 50 SMLMV.   

 2. En cuanto al requisito formal de conclusión del procedimiento 

administrativo, contenido en el artículo 161 numeral 2 de la Ley 1437 de 
2011, se precisa que no es exigible haberse ejercido y decido recurso 
alguno, en tanto se está demandando un acto de carácter particular, para 

el cual la Administración no concedió la oportunidad de interponerlo.   

 3. Respecto al agotamiento de la conciliación prejudicial mencionada en el 
artículo 161 numeral 1 de la Ley 1437 de 2011, de la Ley 1285 de 2009 y 
del Decreto Reglamentario 1716 de 2009, queda claro que, por la 

naturaleza del asunto, este no requiere agotar dicho requisito 

 4. Sobre la oportunidad de presentación de la demanda, ésta ha sido 
presentada en tiempo, conforme lo dispone el artículo 164, numeral 1, 

literal c) de la Ley 1437 de 2011.   

5. La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011 
en sus artículos 162 y 163.   

De otra parte, es menester indicar que la notificación del auto admisorio 

de la demanda al demandado y demás sujetos procesales, distintos al 
demandante, así como el traslado de la demanda a aquellos, se surtirá 
conforme a lo dispuesto en el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011, 

modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, numeral 8 del 
artículo 162 de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el artículo 35 de la 
Ley 2080 de 2021, y el artículo 172 de la Ley 1437 de 2011. 



   
Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto en el artículo 3 del Decreto 

806 de 2020, y el artículo 35 de la Ley 2080 de 2021, en esta providencia 
se insertan los correos electrónicos de los sujetos procesales para que la 
contestación de la demanda y los demás memoriales que se presenten 

durante el trámite sean remitidos a todos los intervinientes. 
 

- Demandante: no reporta  
- Apoderado demandante: carlosdavidalonsom@gmail.com  
- Caja de Sueldos de la Policía Nacional: judiciales@casur.gov.co  

-Procurador I Judicial Administrativo 217: 
procjudadm217@procuraduria.gov.co   
-Agencia Nacional de defensa Jurídica: 

procesosnacionales@defensajur id ica .gov .co  
 

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse sean 
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre 
contengan el correo electrónico y demás datos actualizados. Además de 

cumplir el deber legal previsto en el numeral 5º del artículo 78 del C.G.P1.  

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el 
Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,  

II. RESUELVE 

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de carácter laboral, interpuesto a 
través de apoderado judicial, por Jairo Vargas Garcia, a través de 
apoderado judicial, en contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA 

POLICIA NACIONAL -CASUR 

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte actora, según 
lo dispone el artículo 201 de la Ley 1437 de 2011. 

 
TERCERO: ORDENAR a la parte demandante que, en el término de cinco (5) 
días, remita copia de la demanda y de sus anexos: a) al director de la CAJA 

DE SUELDOS DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR, o a quien éste haya 
delegado la facultad de recibir notificaciones; b) al Procurador 217 Judicial 

delegado ante el despacho; y, c) a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica 
del Estado, debiendo allegar constancia de ello.   
 

CUARTO: NOTIFICAR personalmente: a) al Director de la CAJA DE 
SUELDOS DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR, o a quien éste haya 
delegado la facultad de recibir notificaciones; b) al Procurador Judicial 

delegado ante el despacho; y, c) a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica 
del Estado, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 199 del CPACA, 

modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje 
dirigido al buzón electrónico para notificaciones, en el cual se incluirá la 
copia de la providencia a notificar, y en caso que la parte demandante no lo 

haya hecho, anexar también copia de la demanda y sus anexos.   
 
 

 

                                         
1 5. Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar señalado para recibir notificaciones personales, en la 
demanda o en su contestación o en el escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan 
válidamente en el anterior.  
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QUINTO: CORRER traslado de la demanda a: a) a la CAJA DE SUELDOS 
DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR, o a quien éste haya delegado la 

facultad de recibir notificaciones; b) al Procurador Judicial delegado ante el 
despacho; y, c) a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, por el 
término de 30 días, de conformidad con el artículo 172 de la Ley 1437 de 

2011, plazo que se empezará a contar conforme se determina en el artículo 
199 ibidem, modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021.  

 
SEXTO: No se ordena el pago de gastos, teniendo en cuenta que las 
notificaciones, traslados y oficios que se expidan en el proceso se realizarán 

por medio electrónico, conforme lo prevén los artículos 8 y 11 del Decreto 
806 de 20202 y la ley 2080 de 2021. Adicionalmente se le recuerda a las 
partes y sus apoderados que es su deber prestar al juez su colaboración 

para la práctica de pruebas y diligencias; así como citar a los testigos cuya 
declaración haya sido decretada a instancia suya, por cualquier eficaz, y 

allegar al expediente la prueba de la citación, conforme los disponen los 
artículos 8 y 11 del C.G.P. 
 

SÉPTIMO: RECONOCER PERSONERÍA al abogado Carlos David Alonso 
Martínez, identificado con la C.C. No. 1.1130.613.960 y portador de la 
tarjeta profesional No.195.420 del Consejo Superior de la Judicatura, para 

que actúe como apoderado de la parte actora en los términos del poder a él 
conferido. 

 
Yaom 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 

 
 

 
 

Firmado Por: 

 
Monica   Adriana Angel   Gomez 

Juez 

Oral 005 
Juzgado Administrativo 

Valle Del Cauca - Cali 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena 

validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto 
reglamentario 2364/12 

 
Código de verificación: 

bd1f8e3f359ddbb42d7d6fa443e7923b1d0cf4807aabae276c5bb875bff74

a82 
Documento generado en 07/09/2021 01:35:04 PM 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 

                                         
2 Artículo 11. Comunicaciones, oficios y despachos. Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtirán por el 
medio técnico disponible, como lo autoriza el artículo 111 del Código General del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus 

veces remitirán las comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las órdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier 

entidad pública, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podrán desconocerse siempre que provengan del correo 

electrónico oficial de la autoridad judicial. 


