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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
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Santiago de Cali, veintiocho (28) de abril de dos mil veintidos (2022)

Auto de Sustanciacion No. 1261

MEDIO DE CONTROL: Reparacién Directa

DEMANDANTE: Luisa Fernanda Garcia Vanegas y otros
yohanyrzo@gmail.com,
palmeraycedro@hotmail.com
DEMANDADO: Red de Salud del Norte
info@esenorte.gov.co
notificacionesjudiciales@esenorte.qov.co,
amandaacostaal977@hotmail.com
LLAMADOS EN GARANTIA: | La Previsora S.A., Compafiia de Seguros
notificacionesjudiciales@previsora.qov.co
notificaciones@gha.com.co

Sindicato Asociacion de Servidores del Sector

Salud ASSS

asociacionasss@gmail.com
MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217

procjudadm?217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 76001333300520150014200

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se establece que se
encuentra vencido el término: i) de traslado para la contestacién de la demanda vy ii)
para presentar reforma de la misma. Asi mismo, se advierte que iii) no hay
excepciones previas que deban resolverse en esta etapa, por lo tanto, es
menester dar cumplimiento a lo previsto en el Articulo 180 del Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 40 de la ley 2080 de 2021, esto es, fijando fecha para llevar a cabo la
audiencia inicial; en razén ademas, de que no se cumplen los presupuestos para
dar aplicacién a la figura de la sentencia anticipada, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 182A del CPACA, adicionado por el 42 de la ley ibidem.

Los intervinientes deberan tener en cuenta los siguientes parametros:

1. Los documentos que vayan a ser aportados en la audiencia, deberan allegarse al
correo  electronico of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con tres dias de
antelacion a la diligencia, citando el numero del proceso, sus respectivas
partes y el Juzgado.

2. Para asistir a la audiencia virtual, el interesado debera ingresar desde su
dispositivo (celular o computador) al link: https://call.lifesizecloud.com/14222998, el
cual guedara habilitado 15 minutos antes de la diligencia.

3. Los apoderados y el agente del Ministerio Publico, deberan ingresar a la
audiencia a través de los correos institucionales o personales informados en el
proceso.
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4. Los apoderados judiciales deberan haber actualizado sus datos en la
Unidad de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia del Consejo
Superior de la Judicatura.

5. Si le surge alguna duda o inquietud, comuniquese con la Secretaria de
este Juzgado al teléfono (2) 8962414.

De otro lado, teniendo en cuenta que se allegé nuevo poder para representar a la
Red de Salud del Norte E.S.E. (AD 34 del expediente electronico) y este cumplen
con lo dispuesto en los Articulos 74 y 75 del Codigo General del Proceso se
reconocera personeria al abogado Camilo Andrés Galeano Benavides, para actuar
como apoderado judicial de la entidad demandada, en los términos a que se contrae
el poder a él conferido.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: FIJAR para el 18 de mayo de 2022, a las 2:00 P.M., fecha y hora para

llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro de este proceso. La audiencia se realizara

de manera virtual a través de la plataforma tecnolégica Lifesize, link:
https://call.lifesizecloud.com/14222998

SEGUNDO: ADVERTIR a los apoderados de las partes, que, en caso de
inasistencia injustificada a la audiencia programada, les acarreard las
consecuencias previstas en el numeral 4° del articulo 180 del CPACA.

TERCERQO: Los sujetos procesales deberan observar los parametros sefialados
en la parte considerativa de este auto.

CUARTO: RECONOCER PERSONERIA al abogado Camilo Andrés Galeano
Benavides, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.144.047.853 de Caliy la
Tarjeta Profesional No. 247.968 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar
como apoderado judicial de la parte demandada Red de Salud del Norte E.S.E., en
los términos a que se contrae el poder a él conferido.

QUINTO: Adviértase a los sujetos procesales que deberan comunicar cualquier
modificacion en la informacién de los canales de comunicacion electronica a la
direccion of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
Firmado Por:

Monica Adriana Angel Gomez
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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Cddigo de verificacion:
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Documento generado en 28/04/2022 12:02:21 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electronico en la siguiente
URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto de sustanciacion N° 1291

Santiago de Cali, 28 de abril de 2022.

MEDIO DE CONTROL.: Ejecutivo

DEMANDANTE: Diznarda Cardona Londofio

ejecutivosacopres@gmail.com
acopres@agmail.com

DEMANDADO: Unidad Especial de Gestion Pensional UGPP

notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
cavelez@uqgpp.gov.co

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 2017

procjudadm?217@procuraduria.gov.co

RADICACION: 76001333300520150018200

De conformidad con la constancia secretarial que antecede (AD 26 del expediente
electrénico), el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte
demandada en contra del auto No. 617 del 22 de noviembre de 2021 (AD 21), por
medio del cual el Despacho modific6 de oficio la liquidacién del crédito, fue
interpuesto oportunamente.

En
de

efecto, el apoderado judicial de la parte demandada mediante escrito de fecha 26
noviembre de 2021 (AD 23) presentd recurso de apelacion en contra de la citada

providencia.

De

conformidad con el articulo 243 del CPACA, son apelables las sentencias y autos

dictados en primera instancia.

“ARTICULO 243. APELACION. <Articulo modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de
2021. El nuevo texto es el siguiente:> Son apelables las sentencias de primera instancia
y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o parcialmente el
mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El auto que
aprueba una conciliacién solo podra ser apelado por el Ministerio Publico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en abstracto o de los
perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o madifique una medida cautelar.

6. EIl que niegue la intervencion de terceros.

7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este codigo o en norma
especial.

PARAGRAFO 1o0. El recurso de apelacion contra las sentencias y las providencias
listadas en los numerales 1 a 4 de este articulo se concedera en el efecto suspensivo. La
apelacion de las demas providencias se surtird en el efecto devolutivo, salvo norma
expresa en contrario.

PARAGRAFO 20.En los procesos e incidentes requlados por otros estatutos
procesales v en el proceso ejecutivo, la apelacion procedera y se tramitara

conforme a las normas especiales gue lo requlan. En estos casos el recurso
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siempre debera sustentarse ante el juez de primera instancia dentro del término
previsto para recurrir.” (resaltado fuera de texto)

De la norma anterior se determina que son apelables los autos y sentencias
proferidas en primera instancia, sin embargo, dispone que los procesos e incidentes
regulados por otros estatutos procesales y en el proceso ejecutivo, la apelacion
procede y se tramita conforme a la norma que lo regula.

Ahora bien, la providencia recurrida es susceptible de la alzada interpuesta,
conforme lo autoriza el numeral 3 del articulo 446 del Cédigo General del Proceso al
disponer que el auto que resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva
es apelable en el efecto diferido.

El numeral 3° del articulo 446 del C.G.P. sobre la apelacion de la providencia que
modifica la liquidacion del crédito, dispone lo siguiente:

“(...) 3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacién por auto
que solo serd apelable cuando resuelva una objecién o altere de oficio la cuenta
respectiva. El recurso, que se tramitard en el efecto diferido, no impedira efectuar el
remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de
apelacion. (...)” (subraya fuera de texto)

Conforme a lo anterior, y teniendo en cuenta que la providencia recurrida alteré de
oficio la cuenta respectiva, se concederd el recurso interpuesto en el efecto diferido,
segun lo establece el articulo 446 ibidem, por lo que, ejecutoriada esta providencia el
expediente electronico se remitira al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle
del Cauca, para que conozca de la apelacion interpuesta.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado
Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto diferido, el recurso de apelacion interpuesto por
el apoderado judicial de la parte demandada, contra la providencia No. 617 del 22 de
noviembre de 2021.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle
del Cauca, a fin de que conozca de la apelacion interpuesta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

Monica Adriana Angel Gomez
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
21d171dc7f383c2a770a50a0ea0f9d9of6fdceO0e51d3357accff4273876020f3a
Documento generado en 28/04/2022 12:04:21 AM
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, veintiocho (28) de abril de dos mil veintidds (2022)

Auto Interlocutorio N° 150?

MEDIO DE CONTROL: Reparacién Directa

DEMANDANTE: David Guillermo Gutiérrez Grajales y otros
aydeegr_abg@hotmail.com

DEMANDADO: Nacién - Fiscalia General de la Nacion y Rama
Judicial

dsajclinotif@cendoj.ramajudiual.gov.co,
jurnotificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co,
monliz a@hotmail.com

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.qov.co
RADICACION: 76001333300520160038800
ASUNTO

Procede a decidir sobre la objecién a la liquidacién de costas presentada por la parte
demandante.
l. ANTECEDENTES

Mediante auto interlocutorio No. 416 del 10 de agosto de 2021, el Despacho
procedio a obedecer y cumplir lo resuelto por el superior en sentencia de segunda
instancia del 31 de octubre de 2019 y a aprobar la liquidacién de costas realizada
por el secretario el 9 de agosto de 2021 (AD 004 del expediente electrénico).

Segun constancia secretarial que antecede, el mencionado auto se notifico por
estado del 30 de agosto de 2021 y el 01 de septiembre de 2021 la parte demandante
allegé objecidn a la liquidacion de costas (AD 008 ibidem)

[I. CONSIDERACIONES

El Codigo General de Proceso que entr6 a reemplazar el Codigo de Procedimiento
Civil, sefiala en su seccién séptima, titulo I, todo lo relativo a las costas y multas;
sobre la liquidacion de las costas en su articulo 366 indico:

“(...) ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las costas y agencias en derecho seran
liquidadas de manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en
primera 0 Unica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le
ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior,
con sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario hara la liquidaciéon y correspondera al juez aprobarla o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomaré en cuenta la totalidad de las condenas
gue se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes
y tramites que los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y en el recurso
extraordinario de casacion, segun sea el caso.

3. La liquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demas
gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que
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aparezcan comprobados, hayan sido Utiles y correspondan a actuaciones autorizadas
por la ley, y las agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez,
aungue se litigue sin apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes seran incluidos en
la liquidacion de costas, siempre que aparezcan comprobados y el juez los encuentre
razonables. Si su valor excede los parametros establecidos por el Consejo Superior de
la Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los regulara.

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca
el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o
este y un maximo, el juez tendra en cuenta, ademas, la naturaleza, calidad y duracién
de la gestion realizada por el apoderado o la parte que litigé personalmente, la cuantia
del proceso y otras circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de
dichas tarifas.

5. La liguidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podran
controvertirse_mediante los recursos de reposicion y apelaciéon contra el auto _que
apruebe la liguidacién de costas. La apelaciéon se concedera en el efecto diferido, pero
Si no existiere actuacion pendiente, se concedera en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de casacion
y revisibn o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacion se hara
inmediatamente quede ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacion del auto
de obedecimiento al superior, segun el caso. (...)"

En consecuencia, y de acuerdo a la constancia secretarial que antecede?, se
advierte que la parte demandante presentd objecion a la liquidacion de costas,
siendo lo procedente haber presentado recurso de reposicion y apelacion contra el
auto que aprobé dicha liquidacién; en consecuencia, el Despacho debera rechazar
dicha objecién por ser improcedente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
Ill. RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la objecién a la liquidacion de costas presentada por la
parte demandante, por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente decision, expedir las copias solicitadas por la
entidad demandada.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
Firmado Por:

Monica Adriana Angel Gomez
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

2 AD 006 del expediente electrénico.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, veintiocho (28) de abril de dos mil veintidés (2022)

Auto de Sustanciacion No. 1271

MEDIO DE CONTROL.: Reparacion Directa

DEMANDANTE: Francia Elena Montoya Bermudez
edwarhuetio@hotmail.com

DEMANDADO: Instituto Nacional de Vias — INVIAS

njudiciales@invias.qov.co, jrjimenez@invias.qov.co,
abogadoingeniero.jose@gmail.com

LLAMADOS EN Mapfre Seguros S.A. njudiciales@mapfre.com.co,
GARANTIA: gherrera@gha.com.co

Consorcio Metro Vias ryu@ryu.com.co,
financiera@grupometrocolombia.com

Consorcio Vias y Corredores Nacionales
mcalvo@qgea?2l.es, pfranco@boteroibanes.com,
noti.riverosvictoriaabo@gmail.com,
[smartinezing@telmex.net.co,
noti.riverosvictoriaabo@gmail.com

Compafia Aseguradora de Finanzas S.A. Confianza
jmedina@confianza.com.co

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.qov.co
RADICACION: 76001333300520170016300

LINK AUDIENCIA: https://call.lifesizecloud.com/14226375

De conformidad con la constancia de Secretaria que antecede (AD 16 del expediente
electronico), procede el Despacho a obedecer y cumplir lo establecido por el Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, M.P. Dr. Oscar Silvio Narvaez Daza
en el auto interlocutorio del 24 de septiembre de 2021 (AD 15 ibidem), por medio del cual
revoco parcialmente el ordinal primero del auto del 10 de agosto de 2017 proferido por
este Despacho en relacion con el llamamiento en garantia del Consorcio Metro Vias
y en su lugar nego6 la solicitud de llamamiento en garantia presentada por el INVIAS
respecto del Consorcio Metro Vias.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que que se encuentra vencido el término de traslado
para la contestacion de la demanda y para presentar reforma de la misma; asi mismo,
se corrié traslado de las excepciones presentadas por la entidad demandada y
llamados en garantia (AD 09 ibidem) y no hay excepciones previas que deban
resolverse en esta etapa, por lo tanto, es menester dar cumplimiento a lo
previsto en el Articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 40 de la ley 2080 de
2021, esto es, fijando fecha para llevar a cabo la audiencia inicial; en razén ademas,
de que no se cumplen los presupuestos para dar aplicacion a la figura de la
sentencia anticipada, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 182A del
CPACA, adicionado por el 42 de la ley ibidem.

Los intervinientes deberan tener en cuenta los siguientes parametros:

1. Los documentos que vayan a ser aportados en la audiencia, deberan allegarse al
correo electronico of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con tres dias de
antelacién a la diligencia, citando el nimero del proceso, sus respectivas partes
y el Juzgado.
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2. Para asistir a la audiencia virtual, el interesado debera ingresar desde su dispositivo
(celular o computador) al link: https:/call.lifesizecloud.com/14226375, el cual quedara
habilitado 15 minutos antes de la diligencia.

3. Los apoderados y el agente del Ministerio Publico, deberan ingresar a la audiencia
a través de los correos institucionales o personales informados en el proceso.

4. Los apoderados judiciales deberan haber actualizado sus datos en la Unidad de
Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia del Consejo Superior de la
Judicatura.

5. Si le surge alguna duda o inquietud, comuniquese con la Secretaria de este
Juzgado al teléfono (2) 8962414.

De otro lado, teniendo en cuenta que los poderes allegados con las contestaciones de
la demanda por parte de la entidad demandada y los llamados en garantia, cumplen
con lo dispuesto en los Articulos 74 y 75 del Cédigo General del Proceso se
reconocera personeria a los abogados, para actuar como apoderados judiciales, en
los términos a que se contrae los poderes conferidos?.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle, M.P. Dr. Oscar Silvio Narvaez Daza en el auto interlocutorio
del 24 de septiembre de 2021 (AD 15 ibidem).

SEGUNDO: FIJAR el 18 de mayo de 2022, a las 03:30 P.M., para llevar a cabo
AUDIENCIA INICIAL dentro de este proceso. La audiencia se realizard de manera
virtual a través de la  plataforma  tecnolégica  Lifesize, link:
https://call.lifesizecloud.com/14226375.

TERCERQO: Los sujetos procesales deberan observar los pardmetros sefialados en la
parte considerativa de este auto.

CUARTO: RECONOCER PERSONERIA a los abogados:

Edwar Huetio Flérez, identificada con C.C. No. 16.839.974 y T.P. No. 114.974 del
Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante, en los términos a que se contrae el poder conferido.

Gustavo Alberto Herrera Avila identificado con C.C. No. 19.395.114 y T.P. No. 39.116
del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como apoderado judicial de la parte
llamada en garantia Mapfre Seguros Generales de Colombia S.A., en los términos a
gue se contrae el poder conferido.

Josemaria Medina de Arteaga, identificada con C.C. No. 1.136.881 de Bogota y T.P.
No. 224.446 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como apoderado
judicial de la parte llamada en garantia Compafia Aseguradora de Fianzas S.A.
Confianza, en los términos a que se contrae el poder conferido.

2 Parte demandante-poder (AD 01 P&g. 5 del expediente electronico)
Mapfre Seguros S.A.-poder (AD 04 Pag. 232 del expediente electronico)
Compafiia Aseguradora de Fianzas S.A. Confianza -Poder (AD 09 Pag. 80 ibidem)


https://call.lifesizecloud.com/14226375
https://call.lifesizecloud.com/14226375

QUINTO: Adviértase a los sujetos procesales que deberan comunicar cualquier
modificacion en la informacién de los canales de comunicacion electronica a la
direccion of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

Monica Adriana Angel Gomez
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
8950f8e7b820b82e1953fdcd0602cal3a772e4a9049e6e6e068d9fed8aa879104
Documento generado en 28/04/2022 12:07:45 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintiocho (28) de abril de dos mil veintidds (2022)

Auto interlocutorio No. 1451

MEDIO DE CONTROL.: Ejecutivo

EJECUTANTE: Diomelina Echeverry De Andrade
pradoabogado23@hotmail.com

EJECUTADO: Empresas Municipales de Cali — EMCALI

Immartinez@emcali.com.co

notificaciones@emcali.com.co

MINISTERIO PUBLICO:

Procurador | Judicial Administrativo 2017
procjudadm217@procuraduria.gov.co

RADICACION:

7600133 3300520160031500

De conformidad con la constancia secretarial que antecede (AD 23 del expediente

electronico), el  recurso

parte demandada (AD 22 y 22.1) contra la sentencia No. 1 del 24 de enero de 2022

apelacion presentado por la apoderada de

(AD 20), fue interpuesto de forma extemporanea.

De conformidad con el articulo 243 del CPACA, son apelables las sentencias de

primera instancia.

“ARTICULO 243. APELACION. <Articulo modificado por el articulo 62 de la Ley 2080
de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> Son apelables las sentencias de primera
instancia y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o parcialmente el
mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El auto que
aprueba una conciliacién solo podra ser apelado por el Ministerio Publico.

4. EIl que resuelva el incidente de liquidacién de la condena en abstracto o de los
perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o madifique una medida cautelar.

6. EIl que niegue la intervencién de terceros.

7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este cédigo o en norma
especial.

PARAGRAFO 1o. El recurso de apelacion contra las sentencias y las providencias
listadas en los numerales 1 a 4 de este articulo se concederd en el efecto suspensivo.
La apelacion de las demas providencias se surtird en el efecto devolutivo, salvo norma
expresa en contrario.

PARAGRAFO 20. En los procesos e incidentes requlados por otros estatutos
procesales v en el proceso ejecutivo, la apelacion procedera y se tramitara
conforme a las normas especiales que lo requlan. En estos casos el recurso
siempre debera sustentarse ante el juez de primera instancia dentro del término
previsto para recurrir.” (Resaltado fuera de texto)

De la norma anterior se determina que son apelables las sentencias proferidas en
primera instancia y los autos que se relacionan, sin embargo, dispone que los

'RDM
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procesos e incidentes regulados por otros estatutos procesales y en el proceso
ejecutivo, la apelacion procede y se tramita conforme a la norma que lo regula.

Ahora bien, con relacion a la oportunidad, requisitos y tramite del recurso de
apelacion de sentencias en el proceso ejecutivo, se advierte que se encuentra
reglado en el articulo 322 del C.G.P2., que dispone:

“ARTICULO 322. OPORTUNIDAD Y REQUISITOS. El recurso de apelacion se
propondra de acuerdo con las siguientes reglas:

1. El recurso de apelacion contra cualquier providencia que se emita en el curso de
una audiencia o diligencia, debera interponerse en forma verbal inmediatamente
después de pronunciada. El juez resolvera sobre la procedencia de todas las
apelaciones al finalizar la audiencia inicial o la de instruccién y juzgamiento, segun
corresponda, asi no hayan sido sustentados los recursos.

La apelacion contra la providencia que se dicte fuera de audiencia debera
interponerse ante el juez que la dictd, en el acto de su notificacion personal o
por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacién por estado.

2. La apelacién contra autos podra interponerse directamente o en subsidio de la
reposicion. Cuando se acceda a la reposicion interpuesta por una de las partes, la otra
podra apelar del nuevo auto si fuere susceptible de este recurso.

Proferida una providencia complementaria o que niegue la adicién solicitada, dentro
del término de ejecutoria de esta también se podra apelar de la principal. La apelacion
contra una providencia comprende la de aquella que resolvié sobre la
complementacion.

Si antes de resolverse sobre la adicion o aclaracién de una providencia se hubiere
interpuesto apelacion contra esta, en el auto que decida aquella se resolvera sobre la
concesion de dicha apelacion.

3. En el caso de la apelacién de autos, el apelante debera sustentar el recurso ante el
juez que dicté la providencia, dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion, o
a la del auto que niega la reposicion. Sin embargo, cuando la decision apelada haya
sido pronunciada en una audiencia o diligencia, el recurso podra sustentarse al
momento de su interposicion. Resuelta la reposicién y concedida la apelacion, el
apelante, si lo considera necesario, podra agregar nuevos argumentos a Su
impugnacion, dentro del plazo sefialado en este numeral.

Cuando se apele una sentencia, el apelante, al momento de interponer el recurso
en la audiencia, si hubiere sido proferida en ella, o dentro de los tres (3) dias
siqguientes a su finalizacién o a la notificaciéon de la que hubiere sido dictada por
fuera de audiencia, debera precisar, de manera breve, l0s reparos concretos gue
le hace a la decision, sobre los cuales versara la sustentacion que hara ante el

superior.

Para la sustentacion del recurso serd suficiente que el recurrente exprese las
razones de su inconformidad con la providencia apelada.

Si el apelante de un auto no sustenta el recurso en debida forma y de manera
oportuna, el juez de primera instancia lo declarara desierto. La misma decision
adoptard cuando no se precisen los reparos a la sentencia apelada, en la forma
prevista en este numeral. El juez de segunda instancia declarara desierto el recurso de
apelacién contra una sentencia que no hubiere sido sustentado.

PARAGRAFO. La parte que no apel6 podra adherir al recurso interpuesto por otra de

2 Por disposicion expresa de los articulos 298 y 306 de la ley 1437 de 2011.



las partes, en lo que la providencia apelada le fuere desfavorable. El escrito de
adhesion podra presentarse ante el juez que lo profiri6 mientras el expediente se
encuentre en su despacho, o ante el superior hasta el vencimiento del término de
ejecutoria del auto que admite apelacién de la sentencia. El escrito de adhesién
debera sujetarse a lo previsto en el numeral 3 de este articulo.

La adhesién quedara sin efecto si se produce el desistimiento del apelante principal.”
(Resaltado fuera de texto)

Conforme a la disposicion transcrita se establece que el recurso de apelacién
contra sentencias que son notificadas por fuera de audiencia debera interponerse
ante el juez de primera instancia en el acto de notificacion personal o por escrito
dentro de los tres dias siguientes a su notificacion.

Luego, como la sentencia No 1 del 24 de enero de 2022, fue notificada a través de
correo electronico el 25 de enero de 2022 (AD 05), el término para interponer la
alzada vencia el 2 de febrero de 2022, y como el apoderado de la parte
demandada radicé el recurso de apelacion el 7 de febrero de 2022 (AD 22), se
entiende presentado extemporaneo, y, en consecuencia, se rechazara.

Por ultimo, se advierte que en el archivo digital No. 22.2 y 22.4 del expediente
electrénico, el Secretario General y apoderado general de la entidad demandada,
otorgd poder especial a la abogada Luisa Marina Martinez Vivas, con el propdsito
gue represente los intereses de la entidad dentro del presente asunto. Por cumplir
los requisitos indicados en los articulos 74 y 75 del C.G.P, se procedera a
reconocerle personeria para actuar a la mencionada apoderada.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR por extemporaneo el recurso de apelacion interpuesto
por el apoderado judicial de la parte demandada, contra la sentencia No. 1 del 24
de enero de 2022, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada Luisa Marina Martinez
Vivas, identificada con cedula de ciudadania No. 31.905.526 y portadora de la T.P.
No. 136.261 del C.S de la Judicatura, para actuar en representacion de la parte
ejecutada de conformidad con el memorial poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

Monica Adriana Angel Gomez
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caodigo de verificacion:
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, veintiocho (28) de abril de dos mil veintidos (2022)

Auto sustanciacion No. 1351

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
DEMANDANTE: Miguel Ancizar Barandica Llanten

oscar_ivan_montoya@hotmail.com
DEMANDADO: Municipio de El Cerrito

notificacionjudicial@elcerrito-valle.gov.co
MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.gov.co
RADICADO No 7600133330020160033300

De conformidad con la constancia secretarial que antecede (AD 07 del expediente
electronico), advierte el despacho que el recurso de apelacién presentado por el
apoderado de la parte demandante (AD 06.1 ibidem), contra la sentencia No. 6 del
21 de febrero de 2022 (AD 04 ibidem), fue interpuesto y sustentado de forma
oportuna, de conformidad con lo establecido por el numeral 1 del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Por lo anterior, se concedera el aludido recurso en el efecto suspensivo, segun lo
establece el articulo 243 ibidem, y el expediente se remitira al Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, para que conozca del mismo.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado
Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto
por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia No. 6 del 21 de
febrero de 2022, segun lo expuesto en la parte considerativa.

SEGUNDO: REMITIR el expediente electrénico al Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

Monica Adriana Angel Gomez
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
8ebbc0758ebc700f9ccoc6f3bb2c7c7ee9e5ef0d53650e7486d867fafaObd9eb
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75
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, veintiocho (28) de abril de dos mil veintidds (2022)

Auto Interlocutorio N° 151

MEDIO DE CONTROL: Reparacién Directa

DEMANDANTE: Maria Fabiola Garcia Marquez y otros
Maria.fernandez@duguenet.com

DEMANDADO: Red de Salud de Oriente y Hospital San Juan de
Dios de Cali

notijudicialesredoriente@gmail.com,
notificacionesjudiciales@eseoriente.gov.co,
juridico@hospitaldesanjuandedios.org.co

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 2017
procjudadm?217@procuraduria.qov.co
RADICACION: 76001333300520170014800
ASUNTO

Procede a resolver el recurso de queja, interpuesto por el apoderado de la parte
demandada Hospital San Juan de Dios, contra el auto No. 021 del 7 de febrero de
2022* que rechazé el recurso de apelacion por improcedente.

l. ANTECEDENTES

Mediante auto interlocutorio No. 638 del 17 octubre de 2019, el Despacho procedi6
a rechazar por extemporaneo el llamamiento en garantia solicitado por el apoderado
judicial del Hospital San Juan de Dios de Cali. La anterior decision se fundamenté
teniendo en cuenta la constancia secretarial visible en archivo digital 11 del
expediente electronico, donde se informa que el termino de traslado de la demanda
vencio el 5 de octubre de 2018 y tanto escrito de contestacion y llamamiento en
garantia fueron radicados el 2 de noviembre de 2018, siendo extemporanea su
presentacion.

Contra la citada providencia, el apoderado presentd recurso de reposicién y en
subsidio apelacion; el Despacho mediante auto No. 021 del 7 de febrero de 20222
procedio a resolver el recurso de reposicion, resolviendo no reponer y rechazando
el recurso de apelacién por improcedente, contra esta ultima decision el apoderado
presenta recurso de queja3.

[I. CONSIDERACIONES

El recurso de queja permite al superior funcional valorar los motivos por los cuales
se denego la concesion del recurso de apelacién, siguiendo el trdmite sefialado en
el Cddigo General del Proceso, como lo expresa el articulo 245 del CPACA
modificado por la ley 2080 de 2021

“(...) ARTICULO 245. QUEJA. <Articulo modificado por el articulo 65 de la Ley 2080 de
2021. El nuevo texto es el siguiente:> Este recurso se interpondra ante el superior

1 AD 19 del expediente electrénico.
2 AD 19 del expediente electrénico.
3 AD 21.1 ibidem
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cuando no se conceda, se rechace o se declare desierta la apelacion, para que esta se
conceda, de ser procedente.

Asimismo, cuando el recurso de apelacion se conceda en un efecto diferente al sefialado
en la ley y cuando no se concedan los recursos extraordinarios de revision y unificacion
de jurisprudencia previstos en este cadigo.

Para su tramite e interposicion se aplicara lo establecido en el articulo 353 del Cadigo
General del Proceso. (...)”

Por su parte el articulo 353 del Cadigo general del Proceso sefala:

“(...) ARTICULO 353. INTERPOSICION Y TRAMITE. El recurso de queja debera
interponerse en subsidio del de reposicién contra el auto que denegd la apelacién o la
casacion, salvo cuando este sea consecuencia de la reposicion interpuesta por la parte
contraria, caso en el cual deberd interponerse directamente dentro de la ejecutoria.

Denegada la reposicion, o interpuesta la queja, segun el caso, el juez ordenara la
reproduccion de las piezas procesales necesarias, para lo cual se procedera en la forma
prevista para el tramite de la apelacién. Expedidas las copias se remitiran al superior,
quien podra ordenar al inferior que remita copias de otras piezas del expediente.

El escrito se mantendra en la secretaria por tres (3) dias a disposicion de la otra parte
para que manifieste lo que estime oportuno, y surtido el traslado se decidira el recurso.

Si el superior estima indebida la denegacion de la apelacion o de la casacion, la admitira
y comunicard su decision al inferior, con indicacion del efecto en que corresponda en el
primer caso (...)”

De lo expuesto y de la constancia secretarial que antecede (AD 23 del expediente
electronico) se deduce que el recurso fue interpuesto dentro del término, y su
traslado corrié de forma automatica de conformidad con lo sefialado el articulo 201
A de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021; en
consecuencia se concedera el aludido recurso y se dispondra de la remision del
expediente electrénico al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca,
para lo de su competencia.

En consecuencia, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali

lll. RESUELVE
PRIMERO: CONCEDER el recurso de queja presentado por el apoderado de la
parte demandada Hospital San Juan de Dios, contra el auto No. 021 del 7 de febrero

de 20224 que nego6 el recurso de apelacién por improcedente.

SEGUNDO: REMITIR el expediente electronico al Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su competencia.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE
Firmado Por:
Monica Adriana Angel Gomez

Juez
Juzgado Administrativo

4 AD 19 del expediente electrénico.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Auto interlocutorio No 1461

Santiago de Cali, veintiocho (28) de abril de dos mil veintidds (2022)

MEDIO DE CONTROL.: Reparacion directa

DEMANDANTE: Héctor Alfonso Montafio Ocord,
Antony Montaio Mosquera,

Helen Yulitza Montafio Mosquera
Yila Mosquera Perea

Ester Ocor6 Colorado,

Luis José Montafio Ocoro,

Henry Montafio Ocoro

Aurora Montafio Ocoro
feyego@yahoo.com
DEMANDADOS: Sociedad Metro Cali S.A
metrocali@metrocali.gov.co
judiciales@metrocali.gov.co
libiroul@hotmail.com

Empresa Union Metropolitana de Transportadores
UNIMETRO S.A (en Reorganizacion)
unimetro@unimetro.gov.co
Ajustacali.djuridico@gmail.com
Fargoclo@hotmail.com

LLAMADO EN GARANTIA: | Aseguradora Seguros del Estado S.A
juridico@segurosdelestado.com
[romeroe@live.com

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 76001333300520180004000
ASUNTO

De conformidad con la constancia de Secretaria que antecede (AD 04 del expediente
electronico), procede el Despacho a obedecer y cumplir lo establecido por el Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, M.P. Dr. Eduardo Antonio Lubo
Barros, en el auto interlocutorio No 205 del 27 de agosto de 2021 (AD 01, pag. 268-273
ibidem), por medio del cual revocé el auto interlocutorio No. 454 del 25 de julio de 2019,
y orden6 a este despacho proceda a admitir el llamado en garantia incoado por
Unimetro S.A.

Asi las cosas, este Despacho procedera a resolver el llamamiento en garantia
formulado por la apoderada judicial de la Uniébn Metropolitana de Transportadores
Unimetro S.A., a la Compafiia de Seguros del Estado S.A., asi:

l. ANTECEDENTES

La apoderada judicial de la Union Metropolitana de Transportadores Unimetro S.A.,
manifiesta que adquirié obligaciones contractuales con la Compafia de Seguros del
Estado S.A., suscribiendo una poliza de responsabilidad civil No. 45-49-101011978
vigente desde el 6 de febrero de 2015 al 6 de febrero de 2016 y pdliza colectiva de
pasajeros No. 45-31-1010683822 que ampara la responsabilidad civil extracontractual
para la fecha de los hechos, 22 de enero de 2016.

YAOM
2 Expediente Digital 01 Pag. 243-251
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Il. CONSIDERACIONES

El articulo 225 del C.P.A.C.A establece que “quien afirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir,
o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la
sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva
sobre tal relacion”.

La misma disposicion legal determina los requisitos que debe contener el escrito de
llamamiento en garantia para su admision, los cuales una vez confrontados con el que
esta bajo estudio, cumple cabalmente dado que fue formulado en el momento procesal
oportuno, esto es, dentro del término para contestar demanda y se aportaron los datos
y documentos que respaldan su afirmacion.

Ahora, en relacion con la comprobacion del derecho legal o contractual, la entidad
llamante acredita, tal como se observa en las copias de las pdlizas 45-49-101011978
del 20 de febrero de 2015 y pdliza colectiva de pasajeros No. 45-31-1010683822 del 3
de febrero de 2015, que en el contrato suscrito entre la Unién Metropolitana de
Transportadores S.A Unimetro S.A, y la entidad llamada en garantia, estan inmersos
los servicios que ampara la poliza, el monto y las fechas de vigencias aseguradas al
momento de la ocurrencia de los hechos que son objeto de la demanda de la
referencia.

Por ultimo, se procederd a reconocer personeria judicial a los apoderados de las
entidades demandada y llamados en garantia de conformidad con los poderes
allegados®.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de Cali,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

[l RESUELVE

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle, M.P. Dr. Eduardo Antonio Lubo Barros, en el auto
interlocutorio No 205 del 27 de agosto de 2021.

SEGUNDO: ADMITIR el llamamiento en garantia formulado por la apoderada judicial
apoderada judicial de la Unién Metropolitana de Transportadores Unimetro S.A., a la
Compainiia de Seguros del Estado S.A, en virtud de lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente la presente providencia junto con el auto
admisorio de la demanda a la Compafiia de Seguros del Estado S.A., de conformidad
con lo establecido en el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la ley
2080 de 2021, a través del buzén electronico de que dispone para notificaciones
judiciales (art. 197 ibidem)

CUARTO: De conformidad con el inciso segundo del articulo 225 ibidem, contrélese
el término de quince (15) dias del llamamiento en garantia a la compafia llamada, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA, y para los fines dispuestos
en el articulo 172 ibidem.

QUINTO: Advertir que si dentro de los seis (6) meses siguientes no se logra la
notificacion personal de los llamados en garantia, el mismo se entendera ineficaz y
dara lugar a continuar con el trAmite del proceso, conforme lo dispone el articulo 66

3 Expediente digital 09.2 Pag. 4-8
4 Expediente digita 01, Pag. 178 (poder Unimetro), 213 (poder Metro Cali), 319 (poder Seguros del Estado)



del Codigo General del Proceso.
SEXTO: RECONOCER PERSONERIA a los abogados:

Karoll Chica Abad, identificada con C.C. No. 1.143.837.586 y T.P. No. 251.733 del
Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como apoderada judicial de la parte
demandada Unién Metropolitana de Transportadores S.A -UNIMETRO S.A., en los
términos a que se contrae el poder conferido.

Andrés Felipe Cabezas Torres, identificado con C.C. No. 1.112.474.634 y T.P. No.
263.184 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como apoderado judicial
de la parte demandada Metro Cali S.A., en los términos a que se contrae el poder
conferido.

Jacqueline Romero Estrada, identificada con C.C. No. 31.167.229 y T.P. No. 89.930
del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como apoderado judicial de la parte
llamada en garantia Seguros del Estado S.A., en los términos a que se contrae el
poder conferido.

SEPTIMO: Los memoriales dirigidos a este juzgado seran recibidos en el canal digital
correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre deberan contener el
correo electrénico y demas datos actualizados. Ademéas de cumplir el deber legal
previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G. P®, ademas de enviar a los demas
sujetos procesales, a través del canal digital por ellos elegido, un ejemplar de todos
los memoriales o0 actuaciones que realice, simultineamente con copia incorporada al
mensaje enviado a la autoridad judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Monica Adriana Angel Gomez
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
cf2d4865898b528997bdb55ff906709e5¢520d0f3d3e7dc2716a5747b7a6c8ea
Documento generado en 28/04/2022 12:13:40 AM

55. Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o en su contestacion

0 en el escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.


mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto de sustanciacion N° 1281

Santiago de Cali, 22 de abril de 2022.

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

DEMANDANTE: Omaira Muioz Cerdn
soniacortesolaya@hotmail.com

DEMANDADO: Unidad Administrativa Especial para la Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Seguridad Social -UGPP-
notificacionjudicialugpp@uggp.gov.co
wpiedrahita@ugpp.gov.co
demande.cartago@gmail.com

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.qov.co
RADICADO No: 7600133330020180006100

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, advierte el despacho
que el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandada en
contra de la sentencia No. 11 del 3 de marzo de 2022, que accedio parcialmente a
las pretensiones de la demanda (AD 27 del expediente electronico), fue interpuesto y
sustentado de conformidad con lo establecido por el articulo 2432 y el numeral 1 del
articulo 247 del CPACA, modificados por los articulos 62 y 67 de la Ley 2081 de
2021.

Es de precisar que el Despacho se abstiene de citar a audiencia de conciliacién,
conforme lo indica el numeral 2 del articulo 247 ibidem, toda vez que, si bien en el
presente asunto la sentencia fue de caracter condenatorio, las partes no la
solicitaron, ni propusieron formula conciliatoria, asi pues, la norma dispone:

“(...) Cuando el fallo de primera instancia sea de carécter condenatorio, total o parcialmente,
y contra el este se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado ponente citara a
audiencia de conciliacion que debera celebrarse antes de resolverse sobre la concesion del
recurso, siempre y cuando las partes de comun acuerdo soliciten su realizacién y
propagan formula conciliatoria.” (subrayado y negrilla fuera de texto)

Por lo anterior, se concederd el aludido recurso en el efecto suspensivo,
prescindiéndose de la audiencia de conciliacion, por lo que, el expediente se remitira
al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para que conozca de la
apelacioén interpuesta.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado
Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE
PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto
por el apoderado judicial de la parte demandada, contra la sentencia No. 11 del 3 de

marzo de 2022.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle
del Cauca, a fin de que conozca de la apelacion interpuesta.

"Rdm
2 “ARTICULO 243. APELACION. <Articulo modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> Son apelables las
sentencias de primera instancia y los siguientes autos proferidos en la misma instancia: (...)"


mailto:soniacortesolaya@hotmail.com
mailto:notificacionjudicialugpp@uggp.gov.co​
mailto:wpiedrahita@ugpp.gov.co
mailto:procjudadm217@procuraduria.gov.co
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021_pr001.html#62

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

Monica Adriana Angel Gomez
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
f29ff8e5bal1933ade520780fff04ee06f90256ffcd2213d7a297bad4d15cflclb
Documento generado en 28/04/2022 12:15:05 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, veintiocho (28) de abril de dos mil veintidos (2022)

Auto Interlocutorio No. 158

MEDIO DE CONTROL.: Reparacién Directa

DEMANDANTE: Oscar Andrés Henao Cruz y otros
aydanavia@gmail.com

DEMANDADO: Municipio de Santiago de Cali

notificacionesjudiciales@cali.gov.co
EMCALI EICE ESP
notificaciones@emcali.com.co,
nadominguez@emcali.com.co,
nadp7@hotmail.com

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.gov.co

LLAMADOS EN GARANTIA: Mapfre Seguros Generales de Colombia S.A.
notificaciones@gha.com.co

Allianz Seguros S.A
notificacionesjudiciales@allianz.co,
fihurtado@hurtadogandini.com,
hurtadolanger@hotmail.com,
oarango@hurtadogandini.com.

La Previsora S.A.
notificacionesjudiciales@previsora.gov.co

AXA COLPATRIA
notificacionesjudiciales@axacolpatria.co

QBE COMPANIA DE SEGUROS hoy ZURICH
COLOMBIA SEGUROS S.A.
notificaciones.co@zurich.com,
hernandezchavarroasociados@gmail.com,
RADICACION: 76001333300520190003700

ASUNTO

Procede este Despacho a pronunciarse respecto del llamamiento en garantia
formulado por el apoderado judicial de Mapfre Seguros Generales de Colombia S.A
a las compafiias de seguros: Allianz Seguros S.A., Axa Colpatria Seguros S.A., ZLS
Aseguradora de Colombia S.A. (antes QBE Seguros S.A.)™.

I. ANTECEDENTES

El apoderado de la aseguradora Mapfre Seguros Generales De Colombia S.A
llamada en garantia por el Municipio De Santiago De Cali, fundamento su peticién en
la poliza de responsabilidad civil extracontractual No. 1501216001931 con vigencia
del 2 de diciembre de 2016 al 27 de enero de 2017, indicando que dicha pdliza se
encuentra en coaseguro cedido a las aseguradoras Allianz Seguros S.A., Axa
Colpatria Seguros S.A., y QBE Seguros S.A., en un porcentaje del 23%, 21% y 22%
respectivamente.

Il. CONSIDERACIONES

T AD 17 4 del expediente electrénico


mailto:aydanavia@gmail.com
mailto:notificacionesjudiciales@cali.gov.co
mailto:notificaciones@emcali.com.co
mailto:nadominguez@emcali.com.co
mailto:nadp7@hotmail.com
mailto:procjudadm217@procuraduria.gov.co
mailto:notificaciones@gha.com.co
mailto:notificacionesjudiciales@allianz.co
mailto:fjhurtado@hurtadogandini.com
mailto:hurtadolanger@hotmail.com
mailto:oarango@hurtadogandini.com
mailto:notificacionesjudiciales@previsora.gov.co
mailto:notificacionesjudiciales@axacolpatria.co
mailto:notificaciones.co@zurich.com
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El articulo 225 del C.P.A.C.A establece que “...quien afirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a
sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado
de la sentencia, podra pedir la citacién de aquel, para que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relacion”.

La misma disposicion legal determina los requisitos que debe contener el escrito de
llamamiento en garantia para su admision, los que, una vez confrontados con el que
esta bajo estudio, los cumple cabalmente, dado que fue formulado en el momento
procesal oportuno, esto es, dentro del término para contestar demanda y se
aportaron los datos y documentos que respaldan su afirmacion.

Ahora, en relacion con la comprobacion del derecho legal o contractual se acredita
en archivo digital 07.1 del expediente electrénico la prueba sumaria de la existencia
del derecho contractual en que apoya los citados llamamientos en garantia, pues se
advierte la pdliza de responsabilidad civil extracontractual No. 1501216001931 con
vigencia del 02 de diciembre de 2016 al 27 de enero de 2017 en donde las
aseguradoras citadas fungen como coaseguradoras en 23.00%, 21,00% y 22,00%
respectivamente.

De acuerdo con lo anterior, considera el Despacho que la entidad aseguradora
llamante ha cumplido a cabalidad con los requisitos establecidos para el llamamiento
en garantia, razon por la cual se admitira.

Finalmente, teniendo en cuenta que el poder allegado con la contestacién y el escrito
de llamamiento por parte de la aseguradora Mapfre Seguros Generales de Colombia
S.A., cumple con lo dispuesto en los articulos 74 y 75 del Cdédigo General del
Proceso se reconocera personeria al abogado Gustavo Alberto Herrera Avila,
identificado con la CC. No. 19.395.114 y tarjeta profesional N0.39.116 del C. S. de la
Judicatura, para que actien como apoderado de la aseguradora llamada en
garantia? en los términos del poder a él conferido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Cali,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el llamamiento en garantia formulado por el apoderado judicial
de Mapfre Seguros Generales de Colombia S.A a las compafiias de seguros: Allianz
Seguros S.A., Axa Colpatria Seguros S.A., ZLS Aseguradora de Colombia S.A.
(antes QBE Seguros S.A.), en virtud de lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente la presente providencia junto con el auto
admisorio de la demanda a las compafiias de Seguros Allianz Seguros S.A., Axa
Colpatria Seguros S.A., ZLS Aseguradora de Colombia S.A. (antes QBE Seguros
S.A)), de conformidad con lo establecido en el articulo 199 del CPACA, modificado
por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, a traves del buzon electronico de que
dispone para notificaciones judiciales (art. 197 ibidem)

TERCERO: De conformidad con el inciso segundo del articulo 225 ibidem,
contrélese el término de quince (15) dias del llamamiento en garantia a la compafia
llamada, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA, y para los
fines dispuestos en el articulo 172 ibidem.

2 Archivo 17.2 del expediente electrénico.



CUARTO: Advertir que si dentro de los seis (6) meses siguientes no se logra la
notificacion personal de los llamados en garantia, el mismo se entendera ineficaz y
dara lugar a continuar con el tramite del proceso, conforme lo dispone el articulo 66
del Codigo General del Proceso.

QUINTO: RECONOCER personeria al abogado Gustavo Alberto Herrera Avila,
identificado con la CC. No. 19.395.114 y tarjeta profesional N0.39.116 del C. S. de la
Judicatura, para que actien como apoderado de la aseguradora Mapfre Seguros
Generales de Colombia S.A. en los términos del poder a él conferido.

SEXTO: Los memoriales dirigidos a este juzgado seran recibidos en el canal
digital correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre deberan
contener el correo electronico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el
deber legal previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G. P2, ademas de enviar
a los demas sujetos procesales, a través del canal digital por ellos elegido, un
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realice, simultaneamente con
copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

Monica Adriana Angel Gomez
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
c22b2dc4c9d887a848653542b574b85¢c5f2b4af750e2b091944¢c92885b5d76d
Documento generado en 28/04/2022 12:26:44 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

3 5. Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o en su contestacion o en el
escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, veintiocho (28) de abril de dos mil veintidos (2022)

Auto Interlocutorio No. 159

MEDIO DE CONTROL.: Reparacién Directa

DEMANDANTE: Oscar Andrés Henao Cruz y otros
aydanavia@gmail.com

DEMANDADO: Municipio de Santiago de Cali

notificacionesjudiciales@cali.gov.co
EMCALI EICE ESP
notificaciones@emcali.com.co,
nadominguez@emcali.com.co,
nadp7@hotmail.com

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.gov.co

LLAMADOS EN GARANTIA: Mapfre Seguros Generales de Colombia S.A.
notificaciones@gha.com.co
Allianz Seguros S.A

notificacionesjudiciales@allianz.co,
fihurtado@hurtadogandini.com,
hurtadolanger@hotmail.com,
oarango@ hurtadogandini.com.

La Previsora S.A.
notificacionesjudiciales@previsora.gov.co

AXA COLPATRIA
notificacionesjudiciales@axacolpatria.co

QBE COMPANIA DE SEGUROS hoy ZURICH
COLOMBIA SEGUROS S.A.
notificaciones.co@zurich.com,
hernandezchavarroasociados@gmail.com,
RADICACION: 76001333300520190003700

ASUNTO

Procede este Despacho a pronunciarse respecto del llamamiento en garantia
formulado por el apoderado judicial de Allianz Seguros S.A. a la compafiia de seguro
La Previsora S.A.%.

l. ANTECEDENTES

El apoderado de la aseguradora Allianz Seguros S.A. llamada en garantia por Emcali
EICE ESP, fundamento su peticion en la poliza No. 021976242/0 con vigencia del 21
de septiembre de 2016 al 21 de septiembre de 2017, indicando que dicha pdliza se
encuentra en coaseguro cedido a la aseguradora La Previsora en un porcentaje del
20.00%

Il. CONSIDERACIONES

El articulo 225 del C.P.A.C.A establece que “quien afirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a
sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado
de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relacion’.

T AD 19.1 del expediente electronico
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La misma disposicion legal determina los requisitos que debe contener el escrito de
llamamiento en garantia para su admision, los cuales una vez confrontados con el
que estéd bajo estudio, éste las cumple cabalmente, dado que fue formulado en el
momento procesal oportuno, esto es, dentro del término para contestar demanda y
se aportaron los datos y documentos que respaldan su afirmacion.

Ahora, en relacion con la comprobacién del derecho legal o contractual se acredita
en archivo digital 19.2 del expediente electrénico la prueba sumaria de la existencia
del derecho contractual en que apoya el citado llamamiento en garantia, pues se
advierte la pdliza No. 021976242 con vigencia del 21 de septiembre de 2016 al 21
de septiembre de 2017 en donde la aseguradora citada funge como coaseguradora
en un 20.00%.

En consecuencia, advierte el Despacho que la entidad aseguradora llamante ha
cumplido a cabalidad con los requisitos establecidos para el llamamiento en garantia,
razén por la cual se admitira.

Finalmente, teniendo en cuenta que el poder allegado con la contestacion y el escrito
de llamamiento por parte de la aseguradora Allianz Seguros S.A cumple con los
dispuestos en los Articulos 74 y 75 del Cddigo General del Proceso se reconocera
personeria al abogado Francisco J. Hurtado Langer, identificado con la CC. No.
16.829.570 vy tarjeta profesional No. 86.320 del C. S. de la Judicatura, para que
actlien como apoderado de la aseguradora llamada en garantia® en los términos del
poder a él conferido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Cali,
[l. RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el llamamiento en garantia formulado por el apoderado judicial
de Allianz Seguros S.A. a la compafia de seguro La Previsora S.A., en virtud de lo
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente la presente providencia junto con el auto
admisorio de la demanda a la compafia de seguro La Previsora S.A., de
conformidad con lo establecido en el articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, a través del buzon electronico de que dispone
para notificaciones judiciales (art. 197 ibidem)

TERCERO: De conformidad con el inciso segundo del articulo 225 ibidem,
contrélese el término de quince (15) dias del llamamiento en garantia a la compafiia
llamada, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA, y para los
fines dispuestos en el articulo 172 ibidem.

CUARTO: Advertir que si dentro de los seis (6) meses siguientes no se logra la
notificacion personal de los llamados en garantia, el mismo se entendera ineficaz y
dara lugar a continuar con el trAmite del proceso, conforme lo dispone el articulo 66
del Codigo General del Proceso.

QUINTO: RECONOCER personeria al abogado Francisco J. Hurtado Langer,
identificado con la CC. No. 16.829.570 y tarjeta profesional No. 86.320 del C. S. de la
Judicatura, para que actuen como apoderado de la aseguradora Allianz Seguros S.A
en los términos del poder a él conferido.

2 Archivo 19.1 del expediente electrénico.



SEXTO: Los memoriales dirigidos a este juzgado seran recibidos en el canal
digital correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.qov.co y siempre deberan
contener el correo electronico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el
deber legal previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G. P2, ademas de enviar
a los demas sujetos procesales, a través del canal digital por ellos elegido, un
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realice, simultaneamente con
copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Monica Adriana Angel Gomez
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
02eccf607151f357b5d012c1b8bde5498a1a505593d8f3e86b51acf58e1206ab
Documento generado en 28/04/2022 11:46:01 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

3 5. Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o en su contestacion o en el
escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, veintiocho (28) de abril de dos mil veintidds (2022)

Auto interlocutorio No. 1481

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

DEMANDANTE: Leda Darned Trochez Flor
abogadallopezquinteroarmenia@gmail.com

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional -

Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co,
notjudicial@fiduprevisora.com.co

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.qov.co
RADICADO No 76001333300520190007300

De conformidad con la constancia secretarial que antecede (AD del expediente
electronico), advierte el despacho que el recurso de apelacion presentado por el
apoderado judicial de la parte demandante (AD15 y 15.1 expediente electronico) contra la
sentencia No. 23 del 31 de marzo de 2022, notificada en la misma fecha (AD 14 del
expediente electronico), fue interpuesto y sustentado de forma oportuna, de conformidad
con lo establecido por el numeral 1° del articulo 247 del CPACA, modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Por lo anterior, se concedera el aludido recurso en el efecto suspensivo, segun lo
establece el articulo 243 ibidem, y el expediente se remitird al Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, para que conozca del mismo.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado
Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia No.
23 del 31 de marzo de 2022.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle
del Cauca, a fin de que conozca de la apelacion interpuesta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

Monica Adriana Angel Gomez
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

TYAOM
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, veintiocho (28) de abril de dos mil veintidds (2022)

Auto interlocutorio No 1521

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
DEMANDANTE: Gentil Rojas Libreros

paukerasociados@hotmail.com
grojaslibreros@gmail.com

DEMANDADO: Universidad del Valle
notificacionesjudiciales.juridica@correounivalle.edu.co
MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.qov.co

RADICACION: 76001333300520190015800

ASUNTO

De conformidad con la constancia de Secretaria que antecede (AD003 del expediente
electronico), procede el Despacho a obedecer y cumplir lo establecido por el Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, M.P. Dr. Fernando Augusto Garcia
Mufioz en el auto interlocutorio del 29 de octubre de 2020 (AD 02 ibidem), por medio del
cual ordend devolver el expediente a este Juzgado, para que se admita la demanda.

En la parte considerativa del auto del 29 de octubre de 2020, el Tribunal Administrativo
del Valle del Cauca, dijo:

“En ese orden de ideas, se concluye que hay lugar a estudiar la legalidad de la Resolucion
nro.1792 del 23 de abril de 2014, comogquiera que esta excedidé de manera parcial la orden
emitida en la sentencia nro. 55 del 8 de junio de 2007 proferida por el Juzgado Décimo
Administrativo del Circuito Judicial de Cali, y en esa medida, se genera una nueva situacion
juridica que debe ser dirimida a través de este medio de control.”

Asi las cosas, este despacho procedera a obedecer y cumplir lo ordenado por el
Tribunal Administrativo del Valle, teniendo en cuenta las siguientes,

|. CONSIDERACIONES

En primer término, corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento de este asunto
segun lo prevé el articulo 104 numeral 4 de la Ley 1437 de 2011; y en segundo lugar,
es competente este Juzgado para conocer del mismo en primera instancia, al
encontrarse verificados los factores funcional, territorial y de cuantia, establecidos en
los articulos 155-2, 156-3 y 157 de la Ley 1437 de 2011, respectivamente; esto es,
que se trata del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter laboral, que no proviene de un contrato de trabajo.

En cuanto al requisito formal de conclusién del procedimiento administrativo,
contenido en el articulo 161 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 34 de la Ley 2080 de 2021, la Ley 1285 de 2009 y del Decreto reglamentario
1716 de 2009, se tiene que esta es facultativa en los asuntos laborales, pensionales,
y en el presente asunto no se presento.

La demanda se present6 en tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral 1,
literal c) de la Ley 1437 de 2011.

TYAOM.
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La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011 en sus
articulos 162 y 163.

De otra parte, es menester indicar que la notificacion del auto admisorio de la demanda
al demandado y demas sujetos procesales, distintos al demandante, asi como el
traslado de la demanda a aquellos, se surtira conforme a lo dispuesto en el articulo
199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
numeral 8 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 35 de la
Ley 2080 de 2021, y el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 3 del Decreto 806 de 2020,
y el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, en el encabezado de esta providencia se
insertan los correos electrénicos de los sujetos procesales para que la contestacion
de la demanda y los demas memoriales que se presenten durante el tramite sean
remitidos a todos los intervinientes.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse sean remitidos
al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan el correo
electronico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto en
el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P2.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado Quinto
Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle, M.P. Dr. Fernando Augusto Garcia Mufioz, en el auto
interlocutorio del 29 de octubre de 2020.

SEGUNDO: ADMITIR el medio de control de Nulidad y Restablecimiento de derecho
Laboral, presentado a través de apoderado judicial por Gentil Rojas Libreros en contra
de la Universidad del Valle.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente: i) a la Universidad del Valle a través de su
Representante legal o de quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, ii) al Procurador Judicial delegado ante el despacho; v, iii) a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para notificaciones, en el cual se
incluira la copia de la providencia a notificar, y en caso gque la parte demandante no lo
haya hecho, anexar también copia de la demanda y sus anexos.

CUARTO: NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte actora, segun se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda: i) a la Universidad del Valle a través de
su Representante legal o de quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, ii) al Procurador Judicial delegado ante el despacho; vy, iii) a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias, de conformidad
con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.,
el cual empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 ibidem.

SEXTO: No se ordena el pago de gastos, teniendo en cuenta que las notificaciones,
traslados y oficios que se expidan en el proceso se realizaran por medio electrénico,

25, Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o en su contestacion
o en el escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.


mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

conforme lo prevén los articulos 8 y 11 del Decreto 806 de 2020° y la ley 2080 de
2021. Adicionalmente se le recuerda a las partes y sus apoderados que es su deber
prestar al juez su colaboracion para la practica de pruebas y diligencias; asi como citar
a los testigos cuya declaracion haya sido decretada a instancia suya, por cualquier
medio eficaz, y allegar al expediente la prueba de la citacion, conforme los disponen
los articulos 8 y 11 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Monica Adriana Angel Gomez
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
b9abd60dfaa3188c42¢c308d201el2ae55d3eleec9a9d8f07ad2¢c1807b415fad3
Documento generado en 28/04/2022 12:31:15 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

3 Articulo 11. Comunicaciones, oficios y despachos. Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por el medio
técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cédigo General del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran
las comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada
o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintiocho (28) de abril de dos mil veintidés (2022)

Auto Interlocutorio No 1431

MEDIO DE CONTROL:

Nulidad y Restablecimiento de Derecho laboral

DEMANDANTE: Victor de Jesus Ayala Parra
edilvega2453@gmail.com
DEMANDADO: Colpensiones

notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
natalia.rodriguez@munozmontilla.com,
coordinadoravalle@munozmontilla.com

MINISTERIO PUBLICO:

Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.qov.co

RADICACION:

76001333300520190033200

En el proceso de la referencia por auto No. 042 del 20 de enero de 2020, se
admitié la demanda? y se notificé en debida forma como consta en el expediente
electronico AD No 08; asi mismo se observa que se cumpli6 con el debido
proceso, corriendo los respectivos traslados como se manifiesta en la constancia

secretarial (AD 14 ibidem).

I. ANTECEDENTES

El expediente se encuentra pendiente de fijar fecha de audiencia inicial.

A. TRAMITE PROCESAL.

El articulo 42 de la Ley 2080 de 20212 que adicioné el articulo 182A de la ley 1437

de 2011, dispone:

ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo
General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el' inciso
final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos
179y 180 de este cddigo.

TYAOM
2 AD 04 del expediente electronico.
3 Ley 2080 de enero 25 de 2021
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2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun
acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud
se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado para alegar dentro de
ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar con la peticién sus alegatos de
conclusion, de lo cual se dara traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico
y demas intervinientes. El juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o
colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticién por parte del juez, se
entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra
decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa
juzgada, la caducidad, la transaccién, la conciliacion, la falta manifiesta de legitimacion
en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo 176 de este
cédigo.

PARAGRAFO. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razén
por la cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este
articulo, precisara sobre cual o cuales de las excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se
considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de
proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el trdmite del proceso.”

Dicha norma es aplicable al caso concreto, por reunir los presupuestos alli
establecidos para proferir decision de fondo, al tratarse de un litigio de puro
derecho y contar con los elementos probatorios necesarios para su resolucion.

La entidad demandada contesté la demanda en términos (AD 09 ibidem), propuso
excepciones (AD 09, Pag. 8) y de las mismas se corrid traslado el 8 de abril de 2022
(AD 16 ibidem), el demandante descorrio traslado a las excepciones en término (AD17
y 17.1 Ibidem), formulando las excepciones que denomind “prescripcion, cobro de lo
no debido, inexistencia de la obligacién, innominada y buena fe”, las que no tienen
caracter de previas, por lo que su resolucion se difiere al momento de dictar
sentencia.

B. FIJACION DEL LITIGIO

Se encuentra probado que el demandante solicité el reconocimiento y pago de una
pension especial por alto riesgo (bomberos).

Mediante Resolucién No. SUB36779 del 13 de febrero de 2019 se negd dicho
reconocimiento, decision que fue confirmada mediante Resolucion No. DPE554
del 12 de marzo de 2019, considerando que: “En virtud de lo dispuesto en la ley
1575 de 2012, los bomberos aeronauticos que acrediten haber desempefiado
actividad de extincion de incendios, tendran la obligacion de cotizar y podran
comenzar a acumular las semanas minimas exigidas en actividades de alto riesgo
Gnicamente a partir del 22 de agosto de 2012”

En este orden de ideas, los problemas juridicos son:

¢ Es procedente el reconocimiento y pago de la pension especial por alto riesgo?



¢, Se debe declarar la nulidad del acto que negoé el reconocimiento de la pensién y
del que lo confirmo y en consecuencia el restablecimiento del derecho?

C. ETAPA PROBATORIA
1. Parte demandante.

Se tendran como pruebas los documentos obrantes en el AD0O2 del expediente
electronico, correspondiente a:

- Resolucién No. SUB36779 del 13 de febrero de 2019 (Pag. 1-12)

- Resolucién No. DPE 554 del 12 de marzo de 2019 (Pag. 13-23)

- Certificado de cargos expedido por el Coordinador de Grupo de situaciones
Administrativas- Direccion de Talento Humano Aeronautica Civil (Pag. 24)

- Certificado de aportes alto riesgo (Pag. 25-26)

- Manual especifico de funciones y de competencias laborales de la Aeronautica
Civil -Bombero Aeronautico (Pag. 27-29)

- Estudio técnico — informe final — Ministerio del Trabajo y Seguridad Social,
Direccién Técnica de Riesgos Profesionales, Subdireccion Preventiva de salud
ocupacional (Pag. 31-43)

2. Parte demandada.

Se tendran como pruebas los documentos obrantes en el AD09.1, 09.2, 09.3 y
0.94 del expediente electrénico, correspondiente a:

-Expediente administrativo (AD09.1, 09.2 y 09.3)
-Historia laboral (AD09.4)

D. MEDIDAS PARA PROFERIR SENTENCIA ANTICIPADA

De conformidad con lo establecido en el articulo 464 de la Ley 2080 de 2021 que
modificé el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, las partes cuentan con los
documentos necesarios para formular sus alegaciones en la medida en que fueron
notificados de todas las actuaciones surtidas en el proceso y se surtieron los
correspondientes traslados; en esta secuencia, se les concedera un término
comun de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente al de la notificacion de
esta providencia, para que presenten de manera escrita sus alegatos de
conclusién; dentro del mismo término, el Ministerio Publico podra presentar su
concepto respectivo. Una vez vencido dicho término, por secretaria ingrese de
forma inmediata el expediente al despacho para proferir sentencia anticipada.

4 Articulo 186. Actuaciones a través de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de
surtirse en forma escrita deberan realizarse a través de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y
recepcion se garantice su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial debera contar con
mecanismos que permitan acusar recibo de la informacion recibida, a través de este medio.

las partes y sus apoderados deberéan realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones! Suministraran al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal digital para que a través de este se surtan
todas las actuaciones y notificaciones del proceso o tramite. jAsi mismo, daran cumplimiento a! deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del
Caédigo General del Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptara las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

Para tal efecto, se debera incorporar lo referente a la sede judicial electrénica, ; formas de identificacion y autenticacion digital para los sujetos
procesales, interoperabilidad, acreditacion y representacion de los ciudadanos por medios digitales, tramitacién electronica de los procedimientos
judiciales, expediente judicial electrénico, registro de documentos electrénicos, lineamientos de cooperacion digital entre las autoridades con
competencias en materia de Administracion de Justicia, seguridad digital judicial, y proteccién de datos

personales.

Paragrafo. En el evento que el juez lo considere pertinente, la actuacion judicial respectiva podra realizarse presencialmente o combinando las dos
modalidades.



Por las razones expuestas, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de
Cali,
Il. RESUELVE

PRIMERO: DAR APLICACION a lo previsto en el articulo 182A de la ley 1437 de
2011.

SEGUNDO: INCORPORAR al expediente las pruebas allegadas con la demanda y
la contestacion, que se encuentran glosados en el expediente electronico AD 02,
09.1, 09.2, 09.3 y 0.94 las cuales seran valoradas al momento de dictarse
sentencia, conforme lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: CONCEDER a las partes un término comun de diez (10) dias,
contados a partir del dia siguiente al de la notificacion de esta providencia, para
que presenten de manera escrita sus alegatos de conclusion, los que deberan ser
allegados a traveés del correo electronico of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co,
que esta destinado exclusivamente para recepcion de memoriales y solicitudes de
los Juzgados Administrativos de Cali. Dentro del mismo término, el Ministerio
Publico podra presentar su concepto respectivo.

Una vez vencido dicho término, la secretaria ingresar4 de forma inmediata el
expediente al despacho para proferir sentencia anticipada.

QUINTO: NOTIFICAR la presente providencia mediante estado electrénico en
atencién a lo dispuesto en el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021 que modifico el
inciso tercero del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011. Se le reitera a las partes y
sus apoderados que para los efectos del articulo 8 de la Ley 2080 de 2021 que
adiciona a la Ley 1437 de 2011 el articulo 53A el canal oficial de comunicacién e
informacion para recibir memoriales es el correo electrénico:
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

Monica Adriana Angel Gomez
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
abf33fe564a35714ae32fadf7c7alddfd4fc3f7ddd5d1ec8a5¢c39a2ad9b0166¢
Documento generado en 28/04/2022 12:32:40 AM
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintiocho (28) de abril de dos mil veintidds (2022)

Auto de sustanciacién No. 1331

MEDIO DE CONTROL: Ejecutivo

DEMANDANTE: Leonor Sanchez Barona

Albertocardenasabogados@yahoo.com

DEMANDADO: Unidad Administrativa Especial de Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Protecciéon Social - UGPP
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.qov.co
RADICACION: 76001333300520200014500
ASUNTO

Decidir sobre la concesion del recurso de apelacién presentado por el apoderado

jud

icial de la parte demandante, en contra del auto interlocutorio No. 530 del 10 de

septiembre de 2021 (AD 06 del expediente electronico), que rechazé la demanda por haber
operado el fendbmeno de la caducidad

El

l. CONSIDERACIONES

apoderado judicial de la parte demandante interpone y sustenta recurso de

apelacion contra el auto interlocutorio No. 530 del 10 de septiembre de 2021,
notificado por estado electronico el 13 de septiembre de 2021

Los articulos 243 y 244 de la Ley 1437 de 2011, indican:

“ARTICULO 243. APELACION. <Articulo modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de
2021. El nuevo texto es el siguiente:> Son apelables las sentencias de primera instancia
y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o parcialmente el
mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El auto que
aprueba una conciliacion solo podra ser apelado por el Ministerio Publico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en abstracto o de los
perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

6. El que niegue la intervencion de terceros.

7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demdas expresamente previstos como apelables en este codigo o en norma
especial.

PARAGRAFO 1o0. El recurso de apelacion contra las sentencias y las providencias
listadas en los numerales 1 a 4 de este articulo se concedera en el efecto suspensivo. La
apelacién de las demas providencias se surtira en el efecto devolutivo, salvo norma
expresa en contrario.

PARAGRAFO 20.En los procesos e incidentes requlados por otros estatutos
procesales v en el proceso ejecutivo, la apelacién procederd vy se tramitara

conforme a las normas especiales que lo requlan. En estos casos el recurso

siempre deberd sustentarse ante el juez de primera instancia dentro del término

TALZ
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previsto para recurrir.” (resaltado fuera de texto)

De la norma anterior se determina que son apelables los autos y sentencias
proferidas en primera instancia, sin embargo, dispone que los procesos e incidentes
regulados por otros estatutos procesales y en el proceso ejecutivo, la apelacion
procede y se tramita conforme a la norma que lo regula, que de conformidad con el
articulo 298 y 299 del CPACA, corresponde a las reglas del Codigo General del
Proceso.

Asi las cosas, la providencia recurrida es susceptible de la alzada interpuesta, de
conformidad con el numeral 1 del articulo 321 del Cédigo General del Proceso, que,
sobre la apelacion de autos proferidos en primera instancia, dispone lo siguiente:

“ARTICULO 321. PROCEDENCIA. Son apelables las sentencias de primera instancia,
salvo las que se dicten en equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a cualquiera de ellas (...)"
(subraya fuera de texto)

Asi mismo, sobre la oportunidad y requisitos, el articulo 322 ibidem, sefiala:

“ARTICULO 322. OPORTUNIDAD Y REQUISITOS. El recurso de apelacion se propondra
de acuerdo con las siguientes reglas:

(...)

3. En el caso de la apelacién de autos, el apelante debera sustentar el recurso ante el
juez que dict6 la providencia, dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacién, o a la
del auto que niega la reposicion. Sin embargo, cuando la decision apelada haya sido
pronunciada en una audiencia o diligencia, el recurso podra sustentarse al momento de su
interposicion. Resuelta la reposicion y concedida la apelacion, el apelante, si lo considera
necesario, podra agregar nuevos argumentos a su impugnaciéon, dentro del plazo
sefialado en este numeral. (...)"

De conformidad con la normatividad transcrita, y advirtiéndose que el recurso de
apelacién se interpuso y fue sustentado dentro de los tres dias siguientes a la
notificacién del auto que rechaz6 la demanda, segun la constancia secretarial que
obra en el AD 09 del expediente electronico, y surtido el traslado respectivo (AD 08
ibidem), se concedera el aludido recurso en el efecto devolutivo, segun lo establece
el articulo 243 ibidem, y se dispondra de la remisién del expediente electrénico al
Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su competencia.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado
Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

IIl. RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto devolutivo? el recurso de apelacién interpuesto
por el apoderado judicial de la parte demandante, contra el auto interlocutorio No.
530 del 10 de septiembre de 2021 que rechazé la demanda, segun lo expuesto en la
parte considerativa.

SEGUNDO: REMITIR el expediente electronico al Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2 De conformidad con el articulo 323 del CGP que sefala: “La apelacién de los autos se otorgard en el efecto devolutivo, a
menos que exista disposicion en contrario (...)"
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, veintiocho (28) de abril de dos mil veintidés (2022)

Auto Interlocutorio No 1421

MEDIO DE CONTROL.: Reparacion Directa

DEMANDANTE: Adolfo Valderruten Duque, Maria Elena Rengifo de
Valderruten, Ricardo Ortiz Valderruten, Laura Tatiana
Ortiz Valderruten, Tatiana Eugenia Valderruten Rengifo
tatianavalderruten@yahoo.es

DEMANDADO: Nacion Rama Judicial — Desaj
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co,
Fiscalia General de la Nacion
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.gov.co

RADICACION: 76001-33-33-005-2021-00139-00

ASUNTO

El despacho procede a resolver el recurso de reposicion y en subsidio apelacion,
interpuesto por la apoderada de la parte demandante en contra del auto No. 129 del
7 de abril de 2022 (AD 09) mediante el cual se rechazé la demanda, por presentar
subsanacion de la demanda extempordneamente.

. ANTECEDENTES
A. Auto Impugnado (AD 09 Expediente electrénico)

Mediante auto interlocutorio No. 129 del 7 de abril de 2022, el Despacho rechazo la
demanda por presentar extemporaneamente la subsanacion a la misma; la
subsanacién fue presentada el 27 de septiembre de 2021 (AD07, 07.1 Y 07.2 ibidem) y
los términos vencian el 22 de septiembre de 2021 (AD08 ibidem).

B. Recurso de reposicidn (AD 11.1 del expediente electrénico)

La apoderada de la parte demandante, interpuso recurso de reposicion y en subsidio
apelacion en contra de la providencia No. 129 del 7 de abril de 2022.

El recurso interpuesto se presento el 20 de abril de 2022, esto es, dentro del término
de tres (3) dias siguientes a la notificacion del auto de fecha 7 de abril de 2022, el
cual fue publicado en el estado electronico No. 14 del 8 de abril de 2021, por lo que,
se concluye, fue presentado oportunamente (constancia secretarial AD 12).

Indicé que, debe ser modificada o revocada el auto que rechazé la demanda y en su
lugar admitirse la demanda, lo anterior, debido a que la demanda fue inadmitida por
auto interlocutorio No. 521 del 6 de septiembre de 2021, y contando el término de su
ejecutoria y los diez dias para subsanarla, dio cumplimiento a ese término legal.

1yaom
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Ademas, dice que la subsané el 24 de septiembre, enviandola al correo institucional
[adminO5cli@notificacionesrj.qov.co, y el 27 de septiembre repitio el correo a la
direccion electronica of.02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Por consiguiente, solicita se revoque la decision recurrida y en su lugar se admita la
demanda.
[I. CONSIDERACIONES

A. Fundamento normativo de los recursos

El articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la Ley 2080 de 2021,
consagra la procedencia del recurso de reposicion, asi:

“ARTICULO 242. REPOSICION. <Articulo modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de
2021. El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de reposicion procede contra todos los
autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicara
lo dispuesto en el Codigo General del Proceso”.

De lo expuesto se deduce que el recurso de reposicion es procedente cuando no
existe norma legal en contrario que lo prohiba, presupuesto que concurre en relacion
con la providencia que rechaza la demanda.

De otro lado, los articulos 243 y 244 ibidem, disponen:

“ARTICULO 243. APELACION. <Articulo modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de
2021. El nuevo texto es el siguiente:> Son apelables las sentencias de primera instancia
y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o parcialmente el
mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El auto que
aprueba una conciliacién solo podra ser apelado por el Ministerio Publico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacién de la condena en abstracto o de los
perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

6. El que niegue la intervencién de terceros.

7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este codigo o en norma
especial.

PARAGRAFO 1o. El recurso de apelacion contra las sentencias y las providencias
listadas en los numerales 1 a 4 de este articulo se concedera en el efecto suspensivo. La
apelacion de las demas providencias se surtird en el efecto devolutivo, salvo norma
expresa en contrario.

PARAGRAFO 20. En los procesos e incidentes regulados por otros estatutos procesales
y en el proceso ejecutivo, la apelacion procedera y se tramitar4 conforme a las normas
especiales que lo regulan. En estos casos el recurso siempre debera sustentarse ante el
juez de primera instancia dentro del término previsto para recurrir.

PARAGRAFO 3o0. La parte que no obre como apelante podra adherirse al recurso
interpuesto por otra de las partes, en lo que la sentencia apelada le fuere desfavorable. El
escrito de adhesién, debidamente sustentado, podrd presentarse ante el juez que la
profiri6 mientras el expediente se encuentre en su despacho, o ante el superior, hasta el
vencimiento del término de ejecutoria del auto que admite la apelacion.

La adhesion quedara sin efecto si se produce el desistimiento del apelante principal.
PARAGRAFO 4o0. Las anteriores reglas se aplicaran sin perjuicio de las normas
especiales que regulan el tramite del medio de control de nulidad electoral.”

ARTICULO 244. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
AUTOS. <Articulo modificado por el articulo 64 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> La interposicién y decision del recurso de apelacion contra autos se
sujetara a las siguientes reglas:
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1. La apelacién podra interponerse directamente o en subsidio de la reposicion. Cuando
se acceda total o parcialmente a la reposicion interpuesta por una de las partes, la otra
podra apelar el nuevo auto, si fuere susceptible de este recurso.

2. Si el auto se profiere en audiencia, la apelacion deberd interponerse y sustentarse
oralmente a continuacién de su notificacién en estrados o de la del auto que niega total o
parcialmente la reposicién. De inmediato, el juez o magistrado dara traslado del recurso a
los demas sujetos procesales, con el fin de que se pronuncien, y a continuacion,
resolvera si lo concede o no, de todo lo cual quedara constancia en el acta.

3. Si el auto se notifica por estado, el recurso deberéa interponerse y sustentarse por
escrito ante quien lo profirid, dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion o a la
del auto que niega total o parcialmente la reposicién. En el medio de control electoral,
este término sera de dos (2) dias.

De la sustentacién se dard traslado por secretaria a los demas sujetos procesales por
igual término, sin necesidad de auto que asi lo ordene. Los términos serdn comunes si
ambas partes apelaron. Este traslado no procedera cuando se apele el auto que rechaza
la demanda o niega total o parcialmente el mandamiento ejecutivo.

Surtido el traslado, el secretario pasara el expediente a despacho y el juez 0 magistrado
ponente concederd el recurso en caso de que sea procedente y haya sido sustentado.

4. Una vez concedido el recurso, se remitira el expediente al superior para que lo decida
de plano.”

B. Caso concreto

El recurrente en sintesis alega que para el computo del término para sustentar la
demanda se debe contar los dias de ejecutoria (3 dias) mas los diez dias para
subsanar la demanda.

Para resolver el presente asunto se debe establecer si la demanda fue subsanada
dentro del término que establece la ley, teniendo en cuenta las afirmaciones hechas
por la recurrente. Para ello es pertinente analizar los siguientes temas: i) inadmision,
ii) rechazo de la demanda, y iii) solucién al caso en concreto.

1. Inadmision de la demanda

El articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, dispone:
“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitira la demanda que
carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el

que se expondran sus defectos, para gue el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda. “(subrayado fuera del texto)

2. Rechazo de la demanda

El articulo 169 de la Ley 1437 de 2011, dispone:

“ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda y se
ordenara la devolucién de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la
oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.”

Respecto al rechazo de la demanda por no corregir dentro de la oportunidad
establecida en la ley, es clara en determinar que, el término para subsanar la
demanda es de diez (10) dias, y si no se corrige dentro de este tendra lugar el
rechazo de la demanda.

3. Solucién al caso concreto



Se advierte, que la demanda fue inadmitida mediante auto interlocutorio No. 521 del
6 de septiembre de 2021 (AD005 del expediente electronico) Yy notificada por estado
electronico 66 del 8 de septiembre de 2021 (AD005 del expediente electronico), en dicho
auto se le concedio a la parte el término que determina la ley de diez (10) dias para
que realizara el respectivo saneamiento, este término vencia el 22 de septiembre de
2021, toda vez que se cuenta a partir del dia siguiente de la notificacion de la
respectiva providencia, asi:

Estado del 8 de septiembre de 2021, dia de notificacion, por ende, el término
empieza a correr al dia siguiente, es decir desde el 9 de septiembre de 2021
venciéndose el término el 22 de septiembre de 2021.

Se advierte que el término se cuenta es a partir del dia siguiente de notificada la
providencia, es decir, sin tener que esperar que corra el término de ejecutoria; asi lo
dispone el articulo 118 del CGP?:

“El término que se conceda en audiencia a quienes estaban obligados a concurrir a ella
correra a partir de su otorgamiento. En caso contrario, correra a partir del dia siguiente al
de la notificacion de la providencia que lo concedio.

El término gque se conceda fuera de audiencia correra a partir del dia siguiente al de la
notificacion de la providencia que lo concedio.

Si el término fuere comun a varias partes comenzara a correr a partir del dia siguiente al
de la notificacién a todas.

(...)". (Subraya el despacho).

En consecuencia, no es admisible la interpretacion que hace la apoderada
recurrente.

Ahora bien, respecto a lo manifestado por la demandante de haber enviado el correo
el 24 de septiembre al correo jadminO5cli@notificacionesrj.gov.co, se advierte que
este correo es Unicamente para realizar notificaciones por parte del Juzgado, el
correo oficial para radicar todos los memoriales para los procesos es el de la Oficina
de apoyo judicial of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co; en consecuencia, todo
correo remitido a jadminO5cli@notificacionesrj.gov.co, no es tenido en cuenta,
ademas, la fecha en que la la demandante dice haber enviado también es
extemporanea.

En consecuencia, los correos remitidos el 24 y 27 de septiembre de 2021, por parte
de la demandante son extemporaneos, ya que como se establecié el termino para
subsanar vencio el 22 de septiembre de 2021, por lo que no hay lugar a reponer el
auto recurrido.

Por ultimo, respecto del recurso de apelacion interpuesto en subsidio del de
reposicion (AD 07.1) tenemos que fue presentado dentro de la oportunidad legal, de
conformidad con lo establecido en el numeral 3° del articulo 244 ibidem y que el auto
en cuestion es susceptible de la alzada de acuerdo a lo dispuesto en el numeral 1°
del articulo 243 de la ley 1437 de 2011, por lo que se concedera el aludido recurso
en el efecto suspensivo, segun lo establece el articulo ibidem, por lo que se
dispondra la remision del expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle
del Cauca, para lo de su competencia.

En este orden de ideas, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

2 Al que nos remitimos por disposicion expresa del articulo 306 de la ley 1437 de 2011.
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RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto interlocutorio No. 129 del 7 de abril de 2022, por las
razones antes expuestas.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto
por la apoderada judicial de la parte actora, contra el auto No. 129 del 7 de abril de
2022.

TERCERO: REMITIR el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del
Cauca, a fin de que conozca de la apelacion interpuesta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

Monica Adriana Angel Gomez
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005
Cali - Valle Del Cauca
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
95afa9lccc3eleec41a87f6e674bf6c8d45d3ca31e9b559b0c873d203b197747
Documento generado en 28/04/2022 12:46:15 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, veintiocho (28) de abril de dos mil veintidds (2022)

Auto Interlocutorio No. 1531

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
DEMANDANTE: Nancy Mosquera Sevillano

lifcar@hotmail.com
DEMANDADO: Distrito Especial, Deportivo, Cultural, turistico,

empresarial y de servicios de Santiago de Cali —
Secretaria de Educacion Municipal
notificacionesjudiciales@cali.gov.co

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217 @ procuraduria.gov.co
RADICACION: 76001333300520210018800
ASUNTO

Decidir sobre la admisién, inadmision, rechazo o remision de la presente demanda,
impetrada por la sefiora Nancy Mosquera Sevillano, a través de apoderado judicial,
en contra del Distrito Especial, Deportivo, Cultural, turistico, empresarial y de
servicios de Santiago de Cali — Secretaria de Educacién Municipal.

II. CONSIDERACIONES

En el presente caso, se pretende la declaratoria de nulidad del Decreto
412010200993 del 8 de junio de 2020 “Por la cual se realiza un nombramiento en
periodo de prueba y se da por terminado un nombramiento en provisionalidad en la
planta de cargos del Municipio de Santiago de Cali, Secretaria de Educacion,
financiados con recursos del Sistema General de Participaciones y se dictan otras
disposiciones”.

Por lo tanto, es necesario establecer si se present6 el fenémeno de caducidad del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral y en
tal sentido tenemos que el acto acusado? se notificd por conducta concluyente el 8
de junio de 2020 de acuerdo a lo planteado por la demandante en el escrito de
demanda, en el hecho 123, al decir que fue desvinculada en dicha fecha, aunado a
lo anterior se observa que en la pagina web del Municipio de Cali, se encuentra
publicado el acto administrativo acusado?; y la demanda fue presentada el 14 de
septiembre de 20215, es decir que transcurrié un tiempo de un (1) afio, (tres) 3
meses y (seis) 6 dias.

TYAOM

2Decreto 4112.010.20-0993 de 08 de junio de 2020 “POR MEDIO DEL CUAL SE REALIZA UN NOMBRAMIENTO EN PERIODO DE PRUEBA
Y SE DA POR TERMINADO UN NOMBRAMIENTO EN PROVISIONALIDAD EN LA PLANTA DE CARGOS DEL MUNICIPIO DE SANTIAGO DE
CALI, SECRETARIA DE EDUCACION, FINANCIADOS CON RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE PARTICIPACIONES Y SE DICTAN OTRAS
DISPOSICIONES”, suscrito por el Dr. JORGE IVAN OSPINA GOMEZ, Alcalde del municipio de Santiago de Cali mediante el cual esa entidad
dio por terminada la incorporacion de la sefiora JANET VALENCIA LOPEZ en el cargo de Auxiliar de servicios generales, grado 1 adscrito a la
Secretaria de Educacion municipal (AD No. 002 del expediente electrénico Pag. 24-27)

3 AD02, Pag. 4 ibidem

4 http://web1.cali.gov.co/publicaciones/consulta_de_decretos pub

www.cali.gov.co/aplicaciones/boletin_publicaciones/imagenes_documentos decretos/akkPXmmPig1595606154.pdf

5AD 01 ibidem
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Para mayor claridad se analizaran cada una de las etapas surtidas entre la
notificacion del acto acusado y la fecha de la presentacion de la demanda, al
respecto tenemos que:

El acto acusado fue demandado mediante el medio de Control de nulidad y
restablecimiento de derecho y se notifico el 8 de junio de 2020, ahora bien, el literal
d) del numeral 2° del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, establece que:

“Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera
presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente
al de la_comunicacién, notificacién, ejecucién o publicacién del acto administrativo,
segun el caso, salvo las excepciones establecidas en ofras disposiciones legales...”.

Segun la norma transcrita el término para demandar se debe contar, en este caso,
a partir del dia siguiente a la notificacién del acto demandado, la ultima notificacién
se surti6 el dia 8 de junio de 2020°, de manera que solo tenia plazo para presentar
la demanda hasta el dia 9 de octubre de 2020.

El 4 de agosto de 20217, el actor presenté solicitud de conciliaciéon prejudicial, es
decir vencido el término de caducidad de la accién (9 de octubre de 2020). Por lo
tanto, no suspende el término de caducidad; aunado a lo anterior, la Procuraduria
19 Judicial Il para Asuntos Administrativos resolvid declarar que el asunto no es
susceptible de conciliacion, por tratarse de una controversia que versa sobre
asuntos en los que ha operado el fendmeno juridico de la caducidad.

Por lo anterior se concluye que la demanda al presentarse el 14 de septiembre de
2021, se hizo por fuera de la oportunidad legal prevista, y que bajo dicha Optica, en
el presente asunto el medio de control se instauré6 cuando habia operado la
caducidad, la cual constituye una sancién por la inactividad del administrado para
accionar en término ante la jurisdiccion, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, el demandante disponia de (4) meses contados
a partir del dia siguiente al de la publicacién, notificacion, comunicacion o ejecucion
del acto, segun el caso, para acudir a los estrados judiciales.

Es innegable que cuando la caducidad aparece claramente determinada debe
rechazarse de plano la demanda, de conformidad con lo previsto en el articulo 169
de la Ley 1437 de 2011, ya que por razones de economia procesal y para no crearle
al demandante falsas expectativas sobre unas pretensiones que no pueden ser
estudiadas de fondo, porque no fueron ventiladas ante la jurisdiccion en la
oportunidad que se establecié para el efecto.

Asi las cosas, habiendo operado el fenbmeno de la caducidad, la demanda no
puede admitirse, se impone, en consecuencia, dar aplicacién al numeral 1° del
articulo 169 de la Ley 1437 de 2011, que dispone que la demanda sera rechazada
cuando “hubiere operado el fendmeno de la caducidad”.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan
el correo electronico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal
previsto en el numeral 50 del articulo 78 del C.G.P.5.

En consecuencia, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali

6 AD 02 P4g. 24-27 ibidem
7 AD02 Pé&g. 15-18 ibidem



Ill. RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, incoada por la sefiora Nancy
Mosquera Sevillano, en contra de la Alcaldia Municipal del Distrito especial,
deportivo, cultural, turistico, empresarial y de servicios de Santiago de Cali-
Secretaria de Educacion Municipal, en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento de Derecho de caracter laboral, por operar el fenbmeno de la
caducidad.

SEGUNDO: DEVOLVER a la parte actora la demanda y los anexos, sin necesidad
de desglose y el archivo de las diligencias.

TERCERO: Se solicita que los memoriales que deben presentarse sean remitidos
al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan el correo
electrénico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto
en el numeral 50 del articulo 78 del C.G.P.

TERCERO: Cumplido lo anterior, CANCELAR la radicacion previa anotaciéon en el
sistema de informacién Judicial “Justicia Siglo XXI.”

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
Firmado Por:

Monica Adriana Angel Gomez
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
0234efc825ac47c¢22516b9ea0637b3c8a423b8d990b81c4d9ad17266ba6240d7
Documento generado en 28/04/2022 12:47:49 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electronico en la siguiente
URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintiocho (28) de abril de dos mil veintidos (2022)

Auto sustanciacion No. 1341

PROCESO: Ejecutivo

DEMANDANTE: Wilmer Riascos Torres y Otros

abogadosconsultoresltd@hotmail.com.

DEMANDADO: Hospital Departamental Mario Correa Rengifo

Empresa Social Del Estado
juridicahmcr@gmail.com

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 76001333300520210020301
ASUNTO

Decidir sobre la concesion del recurso de apelacién presentado por el apoderado

jud

icial de la parte demandante, en contra del auto interlocutorio No. 111 del 6 de

abril de 2022 (AD 16 del expediente electronico), que rechazé la demanda por haber
operado el fendbmeno de la caducidad.

El

l. CONSIDERACIONES

apoderado judicial de la parte demandante interpone y sustenta recurso de

apelacion contra el auto interlocutorio No. 111 del 6 de abril de 2022, notificado por
estado electrénico del 7 de abril de 2022.

Los articulos 243y 244 de la Ley 1437 de 2011, indican:

“ARTICULO 243. APELACION. <Articulo modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de
2021. El nuevo texto es el siguiente:> Son apelables las sentencias de primera instancia
y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o parcialmente el
mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El auto que
aprueba una conciliacion solo podra ser apelado por el Ministerio Publico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en abstracto o de los
perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

6. El que niegue la intervencion de terceros.

7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demdas expresamente previstos como apelables en este codigo o en norma
especial.

PARAGRAFO 1o0. El recurso de apelacion contra las sentencias y las providencias
listadas en los numerales 1 a 4 de este articulo se concedera en el efecto suspensivo. La
apelacién de las demas providencias se surtira en el efecto devolutivo, salvo norma
expresa en contrario.

PARAGRAFO 20.En los procesos e incidentes requlados por otros estatutos
procesales v en el proceso ejecutivo, la apelacién procederd vy se tramitara

conforme a las normas _especiales que lo requlan. En estos casos el recurso

siempre deberd sustentarse ante el juez de primera instancia dentro del término

TALZ
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previsto para recurrir.” (resaltado fuera de texto)

De la norma anterior se determina que son apelables los autos y sentencias
proferidas en primera instancia, sin embargo, dispone que los procesos e incidentes
regulados por otros estatutos procesales y en el proceso ejecutivo, la apelacion
procede y se tramita conforme a la norma que lo regula, que de conformidad con el
articulo 298 y 299 del CPACA, corresponde a las reglas del Codigo General del
Proceso.

Asi las cosas, la providencia recurrida es susceptible de la alzada interpuesta, de
conformidad con el numeral 1 del articulo 321 del Cédigo General del Proceso, que,
sobre la apelacion de autos proferidos en primera instancia, dispone lo siguiente:

“ARTICULO 321. PROCEDENCIA. Son apelables las sentencias de primera instancia,
salvo las que se dicten en equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a cualquiera de ellas (...)"
(subraya fuera de texto)

Asi mismo, sobre la oportunidad y requisitos, el articulo 322 ibidem, sefiala:

“ARTICULO 322. OPORTUNIDAD Y REQUISITOS. El recurso de apelacion se propondra
de acuerdo con las siguientes reglas:

(...)

3. En el caso de la apelacién de autos, el apelante deberd sustentar el recurso ante el
juez que dict6 la providencia, dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacién, o a la
del auto que niega la reposicion. Sin embargo, cuando la decision apelada haya sido
pronunciada en una audiencia o diligencia, el recurso podra sustentarse al momento de su
interposicion. Resuelta la reposicion y concedida la apelacion, el apelante, si lo considera
necesario, podra agregar nuevos argumentos a su impugnacién, dentro del plazo
sefialado en este numeral. (...)"

De conformidad con la normatividad transcrita, y advirtiéndose que el recurso de
apelacion se interpuso y fue sustentado dentro de los tres dias siguientes a la
notificacién del auto que rechaz6 la demanda, segun la constancia secretarial que
obra en el AD 19 del expediente electronico, y surtido el traslado respectivo (AD 18
ibidem), se concedera el aludido recurso en el efecto devolutivo, segun lo establece
el articulo 243 ibidem, y se dispondra de la remisién del expediente electronico al
Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su competencia.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado
Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

IIl. RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto devolutivo? el recurso de apelacién interpuesto
por el apoderado judicial de la parte demandante, contra el auto interlocutorio No.
111 del 6 de abril de 2022 que rechaz6 la demanda, segun lo expuesto en la parte
considerativa.

SEGUNDO: REMITIR el expediente electrénico al Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2 De conformidad con el articulo 323 del CGP que sefiala: “La apelacion de los autos se otorgara en el efecto devolutivo, a menos que exista disposicion en
contrario (...)"



Firmado Por:

Monica Adriana Angel Gomez
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, veintiocho (28) de abril de dos mil veintidés (2022)

Auto Interlocutorio N° 154 1

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento de Derecho Laboral
DEMANDANTE: Armando Herazo Palma
asleyesnotificaciones@gmail.com
mafe.ruiz@asleyes.com

DEMANDADO: Nacién- Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones del Magisterio
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 76001333300520210021300

ASUNTO

Decidir sobre la admision o rechazo, de la presente demanda, segun sea el caso,
instaurada por Armando Herazo Palma a través de apoderado judicial, en contra de la
Nacion- Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio y
repartida a este despacho el 11 de octubre de 20212,

|. CONSIDERACIONES

En primer término, corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento de este asunto
segun lo prevé el articulo 104 numeral 4 de la Ley 1437 de 2011; y en segundo lugar,
es competente este Juzgado para conocer del mismo en primera instancia, al
encontrarse verificados los factores funcional, territorial y de cuantia, establecidos en
los articulos 155-2, 156-3 y 157 de la Ley 1437 de 2011, respectivamente; esto es, que
se trata del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
laboral, que no proviene de un contrato de trabajo.

En cuanto al requisito formal de conclusion del procedimiento administrativo, contenido
en el articulo 161 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, se precisa que no es exigible lo
pertinente a los recursos, toda vez que en el acto demandado solo se otorga la
posibilidad de formular el recurso de reposicion, que no es obligatorio.

La demanda se presento en tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral 1,
literal c) de la Ley 1437 de 2011.

Respecto al agotamiento de la conciliacion prejudicial mencionada en el articulo 161
numeral 1 de la ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 34 de la Ley 2080 de 2021,
la Ley 1285 de 2009 y del Decreto reglamentario 1716 de 2009, se tiene que ésta es
facultativa en los asuntos laborales pensionales.

La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011 en sus
articulos 162 y 163.

De otra parte, es menester indicar que la notificacidbn del auto admisorio de la
demanda al demandado y demas sujetos procesales, distintos al demandante, asi
como el traslado de la demanda a aquellos, se surtira conforme a lo dispuesto en el

TYAOM
2 AD. 01 del expediente electronico.
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articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021, numeral 8 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, y el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 3 del Decreto 806 de
2020, y el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, en el encabezado de esta providencia
se insertan los correos electronicos de los sujetos procesales para que la
contestacion de la demanda y los demas memoriales que se presenten durante el
trdmite sean remitidos a todos los intervinientes.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co_, y siempre contengan el
correo electronico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal
previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P3.

Finalmente, teniendo en cuenta que el poder allegado con la demanda cumple con los
dispuestos en los Articulos 74 y 75 del Cédigo General del Proceso se reconocera
personeria a la abogada Maria Fernanda Ruiz Velasco, identificada con la CC No.
1.085.270.198 vy tarjeta profesional No. 267.016 del C. S. de la Judicatura, para que
actlle como apoderada de la parte actora®.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado Quinto
Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de Nulidad y Restablecimiento de derecho
Laboral, presentado a través de apoderado judicial por Armando Herazo Palma en
contra de la Nacién- Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones del
Magisterio.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente: i) la Nacion- Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones del Magisterio a través de su Representante legal o de quien
éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones, ii) al Procurador Judicial
delegado ante el despacho; vy, iii) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA, modificado por
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico
para notificaciones, en el cual se incluira la copia de la providencia a notificar, y en caso
gue la parte demandante no lo haya hecho, anexar también copia de la demanda y sus
anexos.

TERCERO: NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte actora, segun se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: CORRER traslado de la demanda: i) la Nacién- Ministerio de Educacion —
Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio a través de su Representante legal o
de quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones, ii) al Procurador
Judicial delegado ante el despacho; v, iii) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P., el cual empezara a contar conforme
se determina en el articulo 199 ibidem.

QUINTO: No se ordena el pago de gastos, teniendo en cuenta que las notificaciones,

3 5. Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o en su contestacion o en el
escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.
4 Ad 02, pag. 23 del expediente electronico.
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traslados y oficios que se expidan en el proceso se realizaran por medio electronico,
conforme lo prevén los articulos 8 y 11 del Decreto 806 de 2020° y la ley 2080 de 2021.
Adicionalmente se le recuerda a las partes y sus apoderados que es su deber prestar al
juez su colaboracion para la practica de pruebas y diligencias; asi como citar a los
testigos cuya declaracion haya sido decretada a instancia suya, por cualquier eficaz, y
allegar al expediente la prueba de la citacion, conforme los disponen los articulos 8y 11
del C.G.P.

SEXTO: RECONOCER personeria a la abogada Maria Fernanda Ruiz Velasco,
identificada con la CC No. 1.085.270.198 y tarjeta profesional No. 267.016 del C. S. de
la Judicatura, para que actle como apoderada de la parte demandante, en los
términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Monica Adriana Angel Gomez
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
5f822b0341f0f5111f6dffe4af1906364a8f47c2ef6a9d167c1104cd95b5fcda
Documento generado en 28/04/2022 12:49:44 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

5 Articulo 11. Comunicaciones, oficios y despachos. Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por el medio técnico
disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cédigo General del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones
necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales se
presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Auto interlocutorio No 1571

Santiago de Cali, veintiocho (28) de abril de dos mil veintidds (2022)

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

DEMANDANTE: Fanny Quintero Obando
Julio0528 @hotmail.com
DEMANDADO: Municipio de Cali

notificacionesjudiciales@cali.gov.co
MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.qgov.co
RADICACION: 76001333300520210021500

ASUNTO

Decidir sobre la admisién, inadmision, rechazo o remisién de la presente demanda,
impetrada por Fanny Quintero Obando, a través de apoderado judicial, en contra del
Municipio de Cali.

l. ANTECEDENTES

La parte demandante interpuso demanda inicialmente en los Juzgados Laborales de
Cali, correspondiéndole el conocimiento al Juzgado Diecisiete Laboral Del Circuito
De Cali, el cual mediante auto interlocutorio No. 2429 proferido el 30 de septiembre
de 20212, en el que dispuso rechazar la demanda por falta de jurisdiccion y
competencia, por los siguientes motivos:

“(...) se evidencia que el cargo de profesor o educador oficial se encuentra clasificado
como un empleo de carrera administrativa, lo que permite concluir que la calidad del
causante es la de un empleado publico, no siendo la jurisdiccién ordinaria laboral la
competente para conocer de esta clase de juicios sino la Contencioso Administratival.

En efecto, la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo segin el Numeral 4° del Art.
104 de. C.P.A.C.A. esta instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en
la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias y litigios originados en
actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en
los que estén involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando
gjerzan funciébn administrativa, al igual que de los procesos los relativos a la
relacion legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el Estado, y la
seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado por una
persona de derecho publico, sin distinguir si se trata de régimen de transicion o del
régimen General de Pensiones”.

El 14 de octubre de 20213, fue repartida a este Juzgado la presente demanda, por lo
anterior se entrara a resolver, teniendo en cuenta las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

De conformidad con lo establecido en articulo 5° del Decreto Ley 3135 de 1968, en
concordancia con el articulo 2° del Decreto 1848 de 1969, las personas gque prestan
sus servicios en los Ministerios, Departamentos Administrativos, Superintendencias y

TYAOM.
2ADO01, Pag. 70-72 del expediente electrénico.
3 AD002 del expediente electronico.
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Establecimientos Publicos son empleados publicos, y las que trabajan en la
construccion y sostenimiento de obras publicas son trabajadores oficiales.

Los empleados vinculados a la administracion publica, en donde su relacion de
trabajo esta determinada previamente por una norma general que sefala las
condiciones de la vinculacion, a las que se accede por nhombramiento seguido de la
posesion, es la Jurisdiccion Administrativa la competente para conocer de las
controversias que se surjan de este tipo de relaciones, incluso cuando sus
funcionarios han desempefiado funciones que correspondan a los empleados
publicos, pero se considera que no se les ha suministrado el tratamiento respectivo.

En ese orden de ideas, segun lo previsto en el articulo 104 numeral 4° de la Ley
1437 de 2011, esta jurisdiccion es competente para conocer del asunto sub
examine, dado que se trata de un conflicto de seguridad social suscitado entre un
empleado publico y una persona de derecho publico como lo es el Municipio de Cali.

Respecto a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, es menester sefialar que
el numeral 4° del articulo 104 de la ley 1437 de 2011% establece que la misma
conocera de los procesos “(...) relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los
servidores publicos y el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho
régimen este administrado por una persona de derecho publico”.

Quiere decir lo anterior, que tratindose de asuntos laborales, en los cuales se
susciten controversias sobre el régimen de seguridad social en pensiones, deben
existir dos presupuestos para que la misma sea conocida por la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, valga decir, i) que se trate de la seguridad social de un
servidor publico y ii) que el régimen de seguridad social del mismo, esté
administrado por una persona de derecho publico.

Ahora bien, revisada la presente demanda, se observa que en ella se omiten varios
requisitos de admisibilidad, consagrados en la ley 1437 de 2011, como lo son:

1. La pretensiéon de la parte actora no es congruente con el medio de control que
pretende impetrar, del cual trata el articulo 138 del CPACA, toda vez que no sefiala
el acto administrativo del cual pretende su nulidad.

“Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona que se crea
lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica, podra pedir que
se declare la nulidad del acto administrativo particular, expreso o presunto, y se
le restablezca el derecho; también podra solicitar que se le repare el dafio. La nulidad
procedera por las mismas causales establecidas en el inciso segundo del articulo
anterior (...) (se subraya).

2. En el poder no se individualiza el acto administrativo del cual se pretende la
nulidad.

3. La demanda debe regirse al procedimiento establecido en la Ley 1437 de 2011,
articulo 162:

“ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda deberéa dirigirse a
guien sea competente y contendra:
1. Ladesignacion de las partes y de sus representantes.

4 La jurisdiccion de lo contencioso administrativo esta instituida para conocer, ademas de los dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes
especiales, de las controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los
que estén involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcién administrativa.

Igualmente conocera de los siguientes procesos:

4. Los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre servidores publicos y el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen
esté administrado por una persona de derecho publico (...)".



2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones
se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo
Cddigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la
impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas y
explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticidén de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso,
este debera aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.

6. La estimacidon razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia.

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el
siguiente:> El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda
recibirdn las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar también su
canal digital.

8. <Numeral adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el
siguiente:> El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar
por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando
se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo deberd proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario
velar4 por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacibn se inadmitira la
demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con
la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus
anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacion personal se limitara al
envio del auto admisorio al demandado.”

En virtud de lo anterior, den6tese que, si el actor pretende impetrar la accion de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter Laboral, ésta debe manifestar
con claridad y precision el acto administrativo a través del cual se le estan violando
sus derechos; sin embargo, al revisar el escrito de la demanda, el demandante no lo
sefiala.

Por lo tanto, el Despacho considera que la parte actora debera corregir la demanda
conforme al procedimiento establecido en el CPACA, en especial acreditando los
requisitos de procedibilidad y de la demanda contenidos en los capitulos Il y Ill del
titulo IV de dicha codificacion, es decir:

Determinar el tipo de medio de control a ejercitar.

Sefialar el acto del cual pretende su nulidad.

Estipular las normas violadas y el concepto de la violacion.
El poder y la demanda con el tipo de accion elegida.
Individualizar los actos que pretende demandar.

Estimar razonadamente la cuantia.
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Por lo anterior, de conformidad con el articulo 170 del CPACAS, se inadmitira la
presente demanda, a fin de que la parte demandante, dentro del término de diez (10)
dias, subsane las falencias antes mencionadas. Se advierte que, en caso de no
hacerlo dentro de dicho término, se procedera a su rechazo.

5 Art. 170 — Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se expondran sus
defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021.html#35
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021.html#35

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 3° del Decreto 806 de 2020, y el
articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, en el encabezado de esta providencia se
insertan los correos electronicos de los sujetos procesales para que la demanda y
subsanacion de la misma; asi como los demas memoriales que se presenten
durante el tramite sean remitidos a todos los intervinientes.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan el
correo electronico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal
previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.3.

En este orden de ideas, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
. RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda a fin que la parte demandante corrija lo
sefialado en la parte motiva de esta providencia, concediéndole para tal efecto el
termino de diez (10) dias, so pena de rechazo.

SEGUNDO: Se solicita que los memoriales que deben presentarse sean remitidos al
correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan el correo
electrénico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto
en el numeral 50 del articulo 78 del C.G.P.
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