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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, doce (12) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Auto de sustanciacion N° 2991

MEDIO DE CONTROL.: Repeticion

DEMANDANTE: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario -INPEC.
demandas.roccidente@inpec.qov.co
demandas4.roccidente@inpec.gov.co
DEMANDADO: Oscar Julio Rosero Tovar

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 76001333300520120001800

ASUNTO

Decidir sobre la aplicacion del desistimiento tacito en la presente demanda, instaurada
por el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC, a través de apoderada
judicial, en contra de Oscar Julio Rosero Tovar.

|. CONSIDERACIONES

Revisado el expediente se advierte que mediante auto interlocutorio No. 130 del 27 de
marzo de 2019, notificado a través de estado electronico No. 35 del 29 de marzo de
2019, se ordend a la parte demandante la notificacion al demandado conforme lo

establecen los articulos 291 y 293 del Codigo General del Proceso (AD 08 del expediente
electrdnico).

El secretario el 28 de setiembre de 2021, remitid al correo electronico de la entidad
demandada demandas.roccidente@inpec.qov.co y
demandas4.roccidente@inpec.gov.co la comunicacion prevista en el articulo 291 del

C.G.P. con el fin el apoderado del demandante la remitiera al demandado (AD 09 y 10 del
expediente electronico).

Ahora bien, a la fecha la parte interesada no ha aportado la constancia del envio de la
comunicacion al demandado que trata el articulo 291 de la misma obra, en los términos
ahi establecidos, esto es, “La empresa de servicio postal debera cotejar y sellar una
copia de la comunicacion, y expedir constancia sobre la entrega de ésta en la direccion
correspondiente. Ambos documentos deberan ser incorporados al expediente”.

En atencion a lo anterior, se requerira a la parte demandante para que dentro del
término de treinta (30) dias habiles siguientes a la naotificacidén por estado de la presente
providencia, notifigue al demandado, para lo que debera agotar la comunicacion
prevista en el articulo 291 ibidem y en el evento en que el citado no se presente al
juzgado dentro de la oportunidad sefalada, proceda a practicar la notificacion por aviso
de acuerdo a lo sefialado en el articulo 292 del Cddigo General del Proceso.

Una vez realizada dichas diligencias, remita en forma inmediata al correo electrénico
institucional of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, la constancia de envido de la
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comunicacion y del aviso, conforme a los parametros establecidos en las normas
mencionadas.

El incumplimiento de esta carga procesal dara lugar a la aplicacion de la figura de
desistimiento tacito consagrado en el articulo 178 del CPACA.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado Quinto
Administrativo Oral del Circuito de Cali,

Il. RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término improrrogable de
treinta (30) dias habiles contados a partir de la notificacion del presente proveido, de
cumplimiento a la carga procesal impuesta, so pena de dar aplicacion del articulo 178
de la Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: Una vez vencido el término anterior, contindese con el tramite pertinente.

TERCERO: Las partes y sus apoderados podran a partir del 13 de junio de 2022, ver
las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a dicha fecha, se
podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520120001800, hasta que se
realice la migracion total de los archivos.

CUARTO: Advertir a los sujetos procesales que deberan comunicar cualquier
modificacion en la informacién de los canales de comunicacion electrénica a la
direccion of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede electrénica
para la gestion judicial SAMAI?. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la Ley.

2 https://samairj.consejodeestado.gov.co/



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/r/personal/adm05cali_cendoj_ramajudicial_gov_co/Documents/PROCESOS%20ACTIVOS/2%20ORDINARIOS%20ACTIVOS/NRD-LABORAL/2022/76001333300520220004000?csf=1&web=1&e=SaGkDf
mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://samairj.consejodeestado.gov.co/

/, (-]
Cape ©

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, doce (12) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Auto Interlocutorio N° 3341

MEDIO DE CONTROL.: Reparacioén Directa

DEMANDANTE: Joseé Jairo Orozco Pelaez
h ramos76@hotmail.com
DEMANDADO: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario -INPEC.

demandas.roccidente@inpec.gov.co
demandas4.roccidente@inpec.gov.co
MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 76001333300520120003700

ASUNTO

Decidir sobre la solicitud de cesidén de derechos presentada por el apoderado judicial
del demandante (AD 40.1 del expediente electrénico, carpeta archivados) dentro del proceso
instaurado por José Jairo Orozco Pelaez y amparo de Jesus Valencia de Pizarro, en
contra del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC.

|. ANTECEDENTEES

Solicita el apoderado del demandante José Jairo Orozco Peldez, reconocido en el
proceso mediante auto No 87 del 11 de septiembre de 2012 (AD 02, paginas 2 y 3 carpeta
primera instancia), S€ le reconozca la cesion de derechos estipulada en el contrato de
prestacion de servicios de fecha 15 de febrero de 2011 (AD 40.2, paginas 4 y 5), teniendo en
cuenta que el demandante fallecié el 14 de junio de 2013 (AD 40.2, pagina 2), Y requiere le
paguen los honorarios pactados en el contrato, que no han sido pagados por la entidad
demandada, so pretexto que requiere pronunciamiento del juez al respecto.

Revisado el expediente se advierte que, mediante sentencia No. 62 del 27 de abril de
2016 dictada por este Despacho (AD 03, carpeta primera instancia), S€ declaré administrativa y
extracontractualmente responsable al INPEC, por los perjuicios ocasionados a los
demandantes, y en consecuencia condend a la entidad demandada a pagar 10 SMLMV
a cada uno por concepto de perjuicio moral y por dafio a la salud al sefior José Jairo
Orozco Pelaez a pagar 10 SMLMV.

En la sentencia del 14 de mayo de 2020 proferida por el Tribunal Contencioso del Valle
del Cauca (AD 01, paginas 26 — 47 carpeta segunda instancia del expediente electronico), S€ resolvid
modificar el numeral 3 de la sentencia de primera instancia, en el sentido de indicar que
los sefiores José Jairo Orozco Pelaez y Amparo de Jesus Valencia Rivera se les
debera reconocer y pagar 20 SMLMV a cada uno por concepto de perjuicios morales y
al sefior José Jairo Orozco Peladez, se le debera reconocer y pagar 20 SMLMV por
concepto de dafio a la salud.

Ahora bien, el apoderado del demandante indica que el INPEC le reconocié y pago a la
demandante Amparo de Jesus Valencia Rivera, pero que en su caso y ante el
fallecimiento de José Jairo Orozco Pelaez no le han pagado el 45% del valor de la
condena correspondiente a sus honorarios.

[I. CONSIDERACIONES
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El libro tercero del Cddigo Civil, contiene lo relativo al derecho sucesoral y define el
destino de los activos y pasivos de toda persona natural, después de acaecida su
muerte; en ese entendido el derecho hereditario busca definir en cabeza de quién ha de
guedar los bienes de una persona cuando ocurre su deceso.

El patrimonio dejado por el causante, y que se encuentra en trance de liquidacion, se
transmite a aquellas personas que tengan vocacion hereditaria para sucederlo y
acepten lo que se les ha deferido; razén por la cual, el proceso sucesoral se encamina
a la liquidacién de la mencionada universalidad juridica; siendo por dicho motivo, que la
sucesion es uno de los modos a través de los cuales se adquiere el dominio, segun lo
establece el articulo 673 del Codigo Civil.

Sobre la apertura del proceso de sucesion, el articulo 488 del C.G.P., sefiala:

“Articulo. 488. Demanda. Desde el fallecimiento _de una persona, cualguiera de los
interesados que indica el articulo 1312 del Cédigo Civil o el compafiero permanente con
sociedad patrimonial reconocida, podra pedir la apertura del proceso de sucesién. La
demanda debera contener:

1. El nombre y vecindad del demandante e indicacién del interés que le asiste para
proponerla.

2. El nombre del causante y su ultimo domicilio.

3. El nombre y la direccién de todos los herederos conocidos.

4. La manifestacion de si se acepta la herencia pura y simplemente o con beneficio de
inventario, cuando se trate de heredero. En caso de que guarde silencio se entendera que la
acepta con beneficio de inventario.” (Resaltado del Despacho)

A su vez, el articulo 489 del C.G.P. indica los anexos que se deben acompafiar a la
demanda, el numeral 7 establece “La prueba del crédito invocado, si el demandante
fuere acreedor hereditario”

Ahora bien, el articulo 1312 del Cédigo Civil determina las personas con derecho de
asistir al inventario, indicando:

“Tendran derecho de asistir al inventario el albacea, el curador de la herencia yacente, los
herederos presuntos testamentarios o abintestato, el conyuge sobreviviente, los legatarios,
los socios de comercio, los fideicomisarios y todo _acreedor _hereditario gue presente el
titulo de su crédito. Las personas antedichas podran ser representadas por otras que
exhiban escritura publica o privada en que se les cometa este encargo, cuando no lo fueren
por sus maridos, tutores o curadores, o cualesquiera otros legitimos representantes.

Todas estas personas, tendran derecho de reclamar contra el inventario, en lo que les
pareciere inexacto.” (Resaltado del Despacho)

De las normas transcritas, se colige que desde el fallecimiento de una persona
cualquiera de los interesados que indica el articulo 1312, pueden pedir la apertura del
proceso sucesoral y tienen derecho a asistir al inventario, entre otros, el acreedor
hereditario que presente el titulo de su crédito; asi las cosas, al apoderado del
demandante con el titulo ejecutivo que exhibe, le corresponde agotar el procedimiento
que la normatividad procesal civil preceptua.

Adviértase que no es procedente la solicitud de cesion de derechos litigiosos que
plantea el memorialista, teniendo en cuenta que el querer de los contratantes fue
suscribir un contrato de prestacion de servicios profesionales y no ceder los derechos
litigiosos, cuya regulacion se encuentra prevista en los articulos 1969 a 1972 del
Caddigo Civil, que lo define como un contrato aleatorio, a través del cual una de las
partes de un proceso judicial, transmite a un tercero, en virtud de un contrato, a titulo
oneroso o gratuito el derecho incierto sobre el cual recae el interés de las partes en un



proceso.

Luego, la cesidbn de derechos litigiosos recae sobre un derecho incierto que se
encuentra en disputa en un proceso judicial, situacion que no se presenta en el caso del
apoderado judicial de la parte demandante, pues en ningln momento éstas le cedieron
derecho alguno en el presente proceso; mas bien, en el contrato determinaron a cuanto
ascendian los honorarios pactados en caso de obtenerse en el proceso una condena
favorable.

En efecto, en la clausula tercera del contrato de prestacion de servicios, se estipulo:

“Tercera — HONORARIOS Y FORMA DE PAGO. Los honorarios del presente contrato solo
se cancelaran si hay conciliacion o sentencia favorable solo en este evento correrdn por
cuenta de EL CONTRATANTE, por Ilo tanto EL CONTRATANTE cedera
VOLUNTARIAMENTE e INCONDICIONALMENTE al CONTRATISTA, el cuarenta y cinco
por ciento (45%) del valor total que se obtenga en el proceso contencioso administrativo
citado en las clausulas anteriores, porcentaje que equivale al veinticinco (25%) por valor de
los honorarios profesionales y veinte (20%) de gastos del proceso (incluye los gastos del
examen de pérdida de capacidad laboral del lesionado a realizarse en la Junta Médica de
Invalidez)’ (Subraya el Juzgado)

De manera que si bien, se indica que se cede el 45% del valor total que se obtenga en
el proceso, lo cierto es que se estd pactando es un pago a través de cuota litis,
entendido como el pacto que se suscribe entre el abogado y su cliente cuyo objeto es la
obtencién de un porcentaje del objeto del pleito en caso de ganarse y por ende, esa era
“la intencién de los contratantes, (que) debe estarse a ella mas que a lo literal de las
palabras” (Articulo 1618 del Cadigo Civil).

Por consiguiente, la solicitud presentada por el apoderado de la parte demandante se
negara.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co_, y siempre contengan el
correo electrénico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal
previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.2.

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio de
2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales
en https://samair].consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a dicha fecha,
se podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520120003700, hasta que se
realice la migracion total de los archivos

En este orden de ideas, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
lll. RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud presentada por el apoderado de la parte demandante,
por las razones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: Las partes y sus apoderados podran a partir del 13 de junio de 2022, ver
las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a dicha fecha, se
podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520120003700, hasta que se
realice la migracion total de los archivos.

25, Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o en su contestacion o en el
escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.
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TERCERO: Advertir a los sujetos procesales que deberan comunicar cualquier
modificacion en la informacion de los canales de comunicacion electronica a la
direccion of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede electronica
para la gestion judicial SAMAIS. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la Ley.

3 https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, doce (12) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Auto de Sustanciacion No 305

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

DEMANDANTE: Zyiad Abdala Ramirez y Otros
notificacion.procesal@gmail.com

DEMANDADO: Nacién -Ministerio de Defensa Nacional -Policia
Nacional

deval.notificacion@policia.gov.co
MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@ procuraduria.gov.co
RADICACION: 760013333005-2014-00196-00

Se procede a obedecer y cumplir lo establecido por el Tribunal Administrativo del
Valle del Cauca en sentencia de segunda instancia No 278 de 10 de diciembre de
2021, obrante en el archivo digital 05 en One Drive.

En tal virtud, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: Obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle
del Cauca —M.P. Omar Edgar Borja Soto, en sentencia de segunda instancia No
278 de 10 de diciembre de 2021.

SEGUNDO: Archivar el expediente hibrido, previa anotacion en la plataforma
SAMAL.

TERCERO: Se advierte a las partes y sus apoderados que a partir del 13 de junio
de 2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://acortar.link/n9p20QI. Las actuaciones anteriores a dicha fecha,
se podran visualizar en el link de One Drive: 76001333300520140019600 y en el
expediente fisico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede
electrénica para la gestion judicial SAMAI®. En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la
Ley.

Jivb
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, doce (12) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Auto de sustanciacion N° 2941

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
DEMANDANTE: Luz Marleny Londofio Garcia
nelson.zemanate@gmail.com

DEMANDANTE ACUMULADO: | Yolanda Marin Bocanegra
carlosdavidalonsom@qgmail.com

LITIS CONSORTE | Aura Nelly Muiioz de Pacheco
NECESARIO: yoguiba78@hotmail.com
DEMANDADO: Caja de Sueldo de Retiro de la Policia - CASUR

judiciales@casur.qov.co
juridica@casur.qov.co
diana.holquin863@casur.gov.co

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.qov.co
RADICADO No: 76001333300520150038200

RADICADO ACUMULADO No: | 76001333301720150040400

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, advierte el despacho
que el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante
Yolanda Marin Bocanegra (indice 70 Samai), la parte demandada (indice 68 Samai) y la
litisconsorte necesario Aura Nelly Mufioz de Pacheco, en contra de la sentencia No.
33 del 15 de junio de 2022 (indice 65 Samai), notificada el 22 del mismo mes y afo
(indice 67 Samai) fueron interpuestos y sustentados de forma oportuna, de conformidad
con lo establecido por el numeral 1 del articulo 247 del CPACA, modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Por lo anterior, se concedera el aludido recurso en el efecto suspensivo, segun lo
establece el articulo 243 ibidem, y el expediente se remitira al Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, para que conozca de la apelacion interpuesta.

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio de
2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales
en https://samair].consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a dicha fecha,
se podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520150038200, hasta que se
realice la migracion total de los archivos.

Finalmente, teniendo en cuenta que el poder otorgado por la entidad demandada
cumple con lo dispuesto en los articulos 74 y 75 del Codigo General del Proceso se
reconocera personeria a la abogada Diana Maria Holguin, identificada con la CC No.
1.061.694.863 y tarjeta profesional No. 299.785 del C. S. de la Judicatura, para que
actie como apoderada de la parte demandada?.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado
Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

'RDM
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PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto
por los apoderados judiciales de las partes, contra la sentencia No. 33 del 15 de junio
de 2022.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle
del Cauca, a fin de que conozca de la apelacion interpuesta.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada Diana Maria Holguin,
identificada con la CC No. 1.061.694.863 y tarjeta profesional No. 299.785 del C. S.
de la Judicatura, para que actie como apoderada de la parte demandada, en los
términos del poder conferido.

CUARTO: Las partes y sus apoderados podran, a partir del 13 de junio de 2022, ver
las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a dicha fecha, se
podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520150038200, hasta que se
realice la migracion total de los archivos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electrénicamente en la sede electronica
para la gestiéon judicial SAMAIS. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la Ley.

s https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, doce (12) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Auto de Sustanciaciéon No 306?

MEDIO DE CONTROL.: Reparacion Directa

DEMANDANTES: Ovidio Leonel Melo Chamorro y Otros
sandrasinisterra@gmail.com; osalazar76 @yahoo.es;
osalazar76 @hotmail.com

DEMANDADOS: Distrito Especial de Santiago de Cali
notificacionesjudiciales@-cali.gov.co

Empresas Municipales de Cali -EMCALI EICE ESP
notificaciones@emcali.com.co;
elvelasco@emcali.com.co

LLAMADOS EN GARANTIA: La Previsora
notificacionesjudiciales@previsora.gov.co;
notificaciones@gha.com.co

Allianz Seguros S.A.
notificacionesjudiciales@allianz.co;
ham.conava@gmail.com

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 760013333005-2016-00063-00

Se procede a obedecer y cumplir lo establecido por el Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca en sentencia de segunda instancia de 30 de noviembre de 2021, obrante en el
archivo 001 de la carpeta de segunda instancia en One Drive.

En tal virtud, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE
PRIMERO: Obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca —M.P. Ronald Otto Cedefio Blume, en sentencia de segunda instancia de 30 de

noviembre de 2021.

SEGUNDO: Aprobar la liquidacion de costas realizada por el secretario el 11 de agosto
de 2022.

TERCERO: Archivar el expediente hibrido, previa anotacion en la plataforma SAMAL.

CUARTO: Se advierte a las partes y sus apoderados que a partir del 13 de junio de
2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://acortar.link/Qw10jC. Las actuaciones anteriores a dicha fecha, se podran visualizar
en el link de One Drive: 76001333300520160006300 y en el expediente fisico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede electrénica para
la gestion judicial SAMAI?2. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta de conformidad con la Ley.

1 Jivb
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, doce (12) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Auto de sustanciacion N° 2951

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

DEMANDANTE: Eyder Alfaro Hoyos Samboni
[oseomarmartinez@hotmail.com

DEMANDADO: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
— UGPP.

notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
cavelez@ugpp.gov.co

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.gov.co
RADICADO No: 76001333300520160019800

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, advierte el despacho
que el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante
(indice 32 Samai) en contra de la sentencia No. 35 del 23 de junio de 2022 (indice 30
Samai), notificada el 24 del mismo mes y afo (indice 31 Samai) fue interpuesto y
sustentado de forma oportuna, de conformidad con lo establecido por el numeral 1
del articulo 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Por lo anterior, se concedera el aludido recurso en el efecto suspensivo, segun lo
establece el articulo 243 ibidem, y el expediente se remitira al Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, para que conozca de la apelacion interpuesta.

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que a partir del 13 de junio de
2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales
en https://samair].consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a dicha fecha,
se podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520160019800, hasta que se
realice la migracion total de los archivos.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado
Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto
por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia No. 35 del 23
de junio de 2022.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle
del Cauca, a fin de que conozca de la apelacion interpuesta.

TERCERO: Las partes y sus apoderados podran, a partir del 13 de junio de 2022, ver
las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a dicha fecha, se
podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520160019800, hasta que se
realice la migracion total de los archivos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Trdm
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MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electrénicamente en la sede electronica
para la gestiéon judicial SAMAI?. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la Ley.

2 https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, doce (12) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Auto de Sustanciacion No 303!

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

DEMANDANTE: Jenny Santillana Orozco
demandas@sanchezabogados.com.co
DEMANDADOS: Nacion -Fiscalia General de la Nacion

jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 760013333005-2016-00239-00

Se procede a obedecer y cumplir lo establecido por el Tribunal Administrativo del
Valle del Cauca en sentencia de segunda instancia de 9 de diciembre de 2021,
obrante en el indice 37 del registro en Samai.

En tal virtud, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: Obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle
del Cauca —M.P. Fernando Augusto Garcia Mufioz, en sentencia de segunda
instancia de 9 de diciembre de 2021.

SEGUNDO: Aprobar la liquidacion de costas realizada por el secretario el 10 de
agosto de 2022.

TERCERO: Archivar el expediente hibrido, previa anotacion en la plataforma
SAMAL.

CUARTO: Se advierte a las partes y sus apoderados que a partir del 13 de junio
de 2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://bit.ly/3SBJypn. Las actuaciones anteriores a dicha fecha, se
podran visualizar en el link de One Drive: 76001333300520160023900 y en el
expediente fisico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede
electrénica para la gestion judicial SAMAI2. En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la
Ley.

1Jivb
2 https://n9.cl/wet142
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, doce (12) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Auto de Sustanciacion No 301

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

DEMANDANTE: Elodia Maria Fernandez Velasco
elsycalil00408@gmail.com;

DEMANDADOS: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
-UGPP

info@iusveritas.com;
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 760013333005-2016-00339-00

Se procede a obedecer y cumplir lo establecido por el Tribunal Administrativo del
Valle del Cauca en sentencia de segunda instancia de 30 de noviembre de 2021,
obrante en el archivo digital 001 de la carpeta de segunda instancia del expediente
en One Drive.

En tal virtud, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: Obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle
del Cauca —M.P. Jhon Erick Chaves Bravo, en sentencia de segunda instancia de
30 de noviembre de 2021.

SEGUNDO: Aprobar la liquidacion de costas realizada por el secretario el 10 de
agosto de 2022.

TERCERO: Archivar el expediente hibrido, previa anotacion en la plataforma
SAMAL.

CUARTO: Se advierte a las partes y sus apoderados que a partir del 13 de junio
de 2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://acortar.link/seCcZh. Las actuaciones anteriores a dicha fecha,
se podran visualizar en el link de One Drive: 76001333300520160033900 hasta
gue se realice la migracion total de los archivos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede
electrénica para la gestion judicial SAMAI®. En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la
Ley.

1 Jivh
2 https://n9.cl/wet142



mailto:elsycali100408@gmail.com
mailto:info@iusveritas.com
mailto:notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
mailto:procjudadm217@procuraduria.gov.co
https://acortar.link/seCcZh
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm05cali_cendoj_ramajudicial_gov_co/EnDMO6WxH-9ApS2ObQH7fE8BDIo3uC-9i9dgX7lsERPt1A?e=9hQ1vX
https://n9.cl/wet142

/ =]
Cape ©

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, doce (12) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Auto de sustanciacion N° 3041

PROCESO: Ejecutivo

DEMANDANTE: Diana Teresa Renteria Mina y otros
rodriguezsalazarmariacristina@yahoo.com

DEMANDADO: Patrimonio Autbnomo de Remanentes del Instituto

de Seguros Sociales en liquidaciéon — P.A.R. Nit.
830.053.630-9, administrado por FIDUAGRARIA
S.A. Nit. 800.159.998 -0
Johann.acosta@issliquidado.com
notificaciones@fiduagraria.gov.co

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 76001333300520170022801

ASUNTO

Decidir sobre la solicitud de terminacion anormal del proceso presentada por la
apoderada judicial de los demandantes sefiores Victor Manuel Renteria Ospina,
Manuel Cipriano Renteria Ospina, Luis Alberto Renteria Ospina, Carlos Felipe
Jaimes Ospina, Diana Teresa Renteria Mina, Diana Cecilia Renteria Bonilla,
Viviana Marcela Renteria Rios, Wilfredo Renteria Guaca, Yeris Leidys Renteria
Rivas, Luisa Fernanda Renteria Delgado, Kevin Daniel Renteria Delgado, Miguel
Angel Jaimes Escobar y la entidad demandada, con fundamento al acuerdo
transaccional suscrito entre ellas.

|. ANTECEDENTES

Mediante auto interlocutorio No. 688 de fecha 14 de septiembre de 2017 (AD o1,
paginas 153-164), se libré6 mandamiento ejecutivo a cargo del Patrimonio Autbnomo de
Remanentes del Instituto de Seguros Sociales en Liquidacion - P.A.R. I.S.S.
administrado por FIDUAGRARIA S.A y a favor de los ejecutantes, sefiores Victor
Manuel Renteria Ospina, Manuel Cipriano Renteria Ospina, Luis Alberto Renteria
Ospina, Carlos Felipe Jaimes Ospina, Diana Teresa Renteria Mina, Diana Cecilia
Renteria Bonilla, Viviana Marcela Renteria Rios, Wilfredo Renteria Guaca, Yeris
Leidys Renteria Rivas, Luisa Fernanda Renteria Delgado, Kevin Renteria
Delgado, Miguel Angel Jaimes Escobar, por las obligaciones de pagar sumas de
dinero, contenidas en la sentencia No. 93 de junio 30 de 2015, proferida por el
Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca que revocé parcialmente
la sentencia del 21 de julio de 2014, dictada por el Juzgado Segundo
Administrativo del Descongestién del Circuito de Cali.

Por medio de la sentencia No. 159 de fecha 22 de octubre de 2018 (AD 05, paginas 16-
28), proferida en el presente proceso, el juzgado resolvio:

“PRIMERO.- RECHAZAR por improcedentes las excepciones de buena fe de la
entidad demandada, por los motivos expuestos en esta providencia.

SEGUNDO.- DECLARAR no probada la excepcion de inexigilidad (sic) de la
obligacion propuesta por la entidad demandada, acorde a los razonamientos

! RDM
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contenidos en la parte motiva de este fallo.

TERCERO: SE ORDENA seguir adelante la ejecucién en los términos del auto
interlocutorio No. 688 de 14 de septiembre de 2017, por el cual se libr6 mandamiento
de pago, con la modificacion de los intereses moratorios, conforme se precisé en la
parte motiva de este proveido.”

El Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, mediante decisién
proferida el 25 de junio de 2019, contenida en acta No. 88 de la misma fecha,
confirmo la sentencia de primera instancia (AD 06, paginas 85-93).

Por auto No. 374 del 28 de septiembre de 2020 (aD 09), el Juzgado de oficio
modifico la liquidacion del crédito, estableciendo que, al 31 de agosto de 2020 la
entidad ejecutada adeudaba a los demandantes la suma de $1.197.648.006 por
concepto de capital e intereses.

El 1° de febrero de 2022, la apoderada de los ejecutantes informa que los sefiores
Victor Manuel Renteria Ospina, Manuel Cipriano Renteria Ospina, Luis Alberto
Renteria Ospina, Carlos Felipe Jaimes Ospina, Diana Teresa Renteria Mina,
Diana Cecilia Renteria Bonilla, Viviana Marcela Renteria Rios, Wilfredo Renteria
Guaca, Yeris Leidys Renteria Rivas, Luisa Fernanda Renteria Delgado, Kevin
Daniel Renteria Delgado, Miguel Angel Jaimes Escobar suscribieron con la
entidad demandada contrato de transaccién, y, que a la fecha de remisién del
memorial, el P.A.R. |.S.S. habia pagado lo acordado en el contrato que adjunta sin
firma del apoderado general del P.A.R. I.S.S., y sin fecha de suscripcidén (AD 16 y
16.2 del expediente electrdnico).

El 7 de febrero de 2022, la abogada Claudia Lorena Ledn Botero, actuando en
calidad de apoderada judicial del P.A.R. I.S.S., solicita la terminacion del proceso
ejecutivo por pago total de la obligacién, con fundamento en el contrato de
transaccion celebrado el 2 de noviembre de 2021 (AD 17, 17.1 y 17.2 del expediente
electronico). Allega el contrato de transaccion suscrito por las partes y el
comprobante del pago realizado.

Asi mismo allegé los poderes dirigidos a la “SOCIEDAD FIDUCIARIA DE
DESARROLLO AGROPECURIO S.A. FIDUAGRARIA S.A. VOCERA Y
ADMINISTRADORA DEL PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES DEL
INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES EN LIQUIDACION — P.AR. IS.S. Y/O
ENTIDAD ENCARGADA DE PAGAR INDEMNIZACIONES POR CONCEPTO DE
SENTENCIAS JUDICIALES DEL INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES EN
LIQUIDACION” referenciados “PODER DE RATIFICACION PARA RECIBIR EN
CONTRATO DE TRANSACCION Y RECLAMAR SUMAS DE DINERO -
DEMANDA DE REPARACION DIRECTA” otorgados por el Wilfredo Renteria
Guaca, de fecha 28 de octubre de 2021 (AD 17.2, paginas 42- 44 del expediente electronico), €l
conferido por Victor Manuel Renteria Ospina, Manuel Cipriano Renteria Ospina,
Luis Alberto Renteria Ospina, Diana Teresa Renteria Mina, Diana Cecilia Renteria
Bonilla, Viviana Marcela Renteria Rios, Yeris Leidys Renteria Rivas, Luisa
Fernanda Renteria Delgado, Kevin Daniel Renteria Delgado y, por ultimo, el poder
otorgado por Carlos Felipe Jaimes Ospina (AD 17.2, paginas 50- 62).

Ahora, de las consideraciones del contrato en mencion, se resalta lo sefialado en
los numerales 7°y 8°, que dicen:

“7. Posteriormente, LOS ACREEDORES entablaron demanda ejecutiva en contra del
P.A.R. ISS en Liquidacién, radicado No 76001333300520170022801, mediante el cual



solicitd el pago de los emolumentos ordenados en el proceso de reparacion directa,
ejecucion que en la actualidad se encuentra en curso.

8. Que el (la) Doctor (a) MARIA CRISTINA RODRIGUEZ SALAZAR, identificado (a)
con cédula de ciudadania No. 31162130, aport6 el contrato de prestacion de servicios
y/o poder suscrito con los beneficiarios del proceso de reparacién directa con radicado
No. 76001333100520120002500, en el que se le otorgan facultades para transigir y
recibir” (AD 17.2, pagina 28-33) (Subraya el despacho)

II. CONSIDERACIONES

La transaccion se encuentra regulada en el articulo 176 del C.P.A.C.A, que
establece:

“Articulo 176.- Cuando la pretension comprenda aspectos que por su naturaleza son
conciliables, para allanarse a la demanda la Nacién requerira autorizacién del
Gobierno Nacional y las demés entidades publicas requeriran previa autorizacion
expresa y escrita del ministro, jefe de departamento administrativo, gobernador o
alcalde o de la autoridad que las represente o a cuyo despacho estén vinculadas o
adscritas. En los casos de 6rganos u organismos autbnomos e independientes, tal
autorizacion debera expedirla el servidor de mayor jerarquia en la entidad.

(...)

Con las mismas formalidades anteriores podra terminar el proceso por transaccion.”

De la anterior norma, se determina que, para que sea valido el contrato de
transaccion, la pretension debe versar sobre asuntos de naturaleza conciliable y
debe estar autorizado por la autoridad que represente la entidad publica.

Asi también, le son aplicables los requisitos y el trdmite previsto en la seccién
quinta, titulo Unico, capitulo I, articulos 312 y 313 del C.G.P. que contemplan la
terminacion anormal del proceso por transaccion y la transaccién por entidades
publicas.

Ahora bien, el contrato de transaccién se encuentra suscrito por Felipe Negret
Mosquera, quien obra como apoderado general del P.A.R. ISS en liquidacion, del
que, FIDUAGRARIA S.A. actia como vocera y administradora en virtud del
contrato de fiducia mercantil; y, Victor Manuel Renteria Ospina y otros, donde se
acordd transar las diferencias que surjan con ocasion del cumplimiento de la
sentencia de fecha 22 de octubre de 2018 (aD 05), por la suma de $908.112.002,
conforme a la clausula primera, estipula tiene: “(...) plenos efectos liberatorios del
valor se la liquidacién de lo ordenado en el fallo proferido dentro del proceso de
reparacion directa con radicado No. 76001333100620120002500 y el proceso
ejecutivo con radicado 76001333300520170022801, la cual hace parte integral del
presente contrato.” (AD 17.2, pagina 28-33)

De acuerdo al articulo 1° del Decreto 1046 de 2006, los patrimonios autbnomos
conformados en desarrollo del contrato de fiducia mercantil, no son personas
juridicas, es el fiduciario que, como vocero y administrador del patrimonio
autonomo, celebra y ejecuta todos los actos necesarios para lograr la finalidad del
fideicomiso. Asi mismo lleva la personeria del patrimonio autbnomo en todas las
actuaciones procesales de caracter administrativo o jurisdiccional que deban
realizarse para ejercer los derechos y acciones que le correspondan en desarrollo
del contrato de fiducia.

Sobre la naturaleza juridica de la sociedad FIDUAGRARIA S.A. en el certificado
de existencia y representacion aportado en el proceso (AD 02, pagina 24-25), S€ extrae



que se trata de una “Sociedad Anénima de Economia Mixta del orden nacional,
perteneciente al sector agropecuario, vinculada al Ministerio de Agricultura,
organismo dotado de personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio
independiente. Entidad sometida al control y vigilancia, por parte de la
Superintendencia Financiera de Colombia.”

Conforme a lo expuesto, se advierte que, para que sea valido el contrato de
transaccion suscrito por una entidad pubica se requiere que sea autorizado
expresamente y por escrito por la autoridad que la represente o0 a cuyo despacho
esté vinculada o adscrita; en este caso, se determina, que las partes o su
apoderada, no allegaron ningun anexo que acredite el cumplimiento de dicho
requisito.

Asi mismo se indica que, en el poder otorgado en el proceso de reparacion
directa, cuya sentencia constituye el titulo ejecutivo en este proceso ejecutivo (AD
01, paginas 21-26), Ni en los aportados ante la Fiduagraria para el pago de la obligacion
(AD 01, paginas 9-19) a la apoderada judicial de la parte demandante que suscribe el
contrato de transaccion se facultdé para transigir; no obstante, ésta al parecer
aporto ante la FIDUAGRARIA S.A. poderes que expresamente si la facultan, que
fueron allegados a este proceso en forma ilegible e incompleta, por lo que, se le
requerira para que los allegue escaneados en formato PDF en forma completa y
legible.

Asi las cosas, se requerira a las partes del presente proceso a través de su
apoderada, para que alleguen el requisito de autorizacion previa para celebrar el
acuerdo transaccional previsto en el articulo 176 de la Ley 1437 de 2011. Asi
como los poderes que facultan a la mandataria judicial de la parte demandante
para transigir en formato PDF en forma legible y completa.

Finalmente, se advierte a la abogada Claudia Lorena Le6n Botero que, quien
funge en este proceso como apoderado judicial de la demandada es el abogado
Freddy Alejando Loaiza Gualtero, identificado con la cédula de ciudadania No.
1.130.596.891 vy tarjeta profesional No. 191.477, por lo que, conforme al articulo
73 y ss. del C.G.P., se le requerira para que allegue el poder respectivo y poderle
reconocer personeria en el presente proceso.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan
el correo electronico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber
legal previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.2

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio
de 2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a
dicha fecha, se podran \visualizar en el Ilink de one drive:
76001333300520170022801, hasta que se realice la migracion total de los
archivos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

Ill. RESUELVE

25. Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o en su contestacion o en el
escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.
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PRIMERO: REQUERIR a través de la apoderada judicial a los demandantes
sefores Victor Manuel Renteria Ospina, Manuel Cipriano Renteria Ospina, Luis
Alberto Renteria Ospina, Carlos Felipe Jaimes Ospina, Diana Teresa Renteria
Mina, Diana Cecilia Renteria Bonilla, Viviana Marcela Renteria Rios, Wilfredo
Renteria Guaca, Yeris Leidys Renteria Rivas, Luisa Fernanda Renteria Delgado,
Kevin Daniel Renteria Delgado, Miguel Angel Jaimes Escobar y a la entidad
demandada Patrimonio Autonomo de Remanentes del Instituto de Seguros
Sociales en liquidacion — P.A.R. representado por FIDUAGRARIA S.A., para que
presenten el requisito de autorizacion previa para celebrar el acuerdo
transaccional suscrito entre las partes, conforme lo previsto en el articulo 176 de
la Ley 1437 de 2011.

Asi mismo deberan allegar los poderes que facultan a la mandataria judicial de la
parte demandante para transigir, en formato PDF en forma legible y completa.

SEGUNDO: REQUERIR a la abogada Claudia Lorena Leén Botero para que,
conforme al articulo 73 y ss. del C.G.P., allegue poder para actuar en el presente
proceso.

TERCERO: Las partes y sus apoderados podran a partir del 13 de junio de 2022,
ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes  archivos
digitales en https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores
a dicha fecha, se podran Vvisualizar en el Ilink de one drive:
76001333300520170022801, hasta que se realice la migracion total de los
archivos.

CUARTO: Advertir a los sujetos procesales que deberan comunicar cualquier
modificacion en la informacién de los canales de comunicacion electrénica a la
direccion of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede
electrénica para la gestion judicial SAMAIS. En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la
Ley.

3 https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, doce (12) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Auto Interlocutorio N°, 3371

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
DEMANDANTE: Julio Ancizar Zapata Largo
castanooviedohectorfabio@gmail.com
DEMANDADO: Departamento del Valle del Cauca
njudiciales@valledelcauca.gov.co
MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 76001333300520170029100
ASUNTO

Decidir sobre la solicitud de desistimiento de las pretensiones expuestas en la

demanda, presentada por el apoderado judicial de la parte demandante.

I. ANTECEDENTES

Mediante memorial allegado via correo electrénico el 9 de agosto de 2022, el
apoderado judicial del demandante solicita se acepte el desistimiento de las
pretensiones de la demanda, y en consecuencia, se dé por terminado el proceso,

igualmente pide que no se condene en costas (indice 8 Samai).

Sobre la figura del desistimiento de las pretensiones los incisos 1 y 2 del articulo 314

del Codigo General del Proceso disponen:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por la
demandante apelaciéon de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. EIl auto que acepte el desistimiento producirda los mismos efectos de aquella
sentencia.”

A su turno, el articulo 316 ibidem establece:

“(...) El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. No
obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes
casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado
por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento

' RDM
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asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretard el desistimiento sin condena en
costas y expensas.”

De lo anterior se colige que el desistimiento podra presentarse hasta antes de
proferirse sentencia que finalice el proceso, pero el mismo implica la renuncia de las
pretensiones, produciendo efectos de cosa juzgada de caracter absolutorio.

Es claro también, que el desistimiento de las pretensiones genera una condena en
costas de caracter objetiva, y al pago de perjuicios cuando se hubieren decretado y
practicado medidas cautelares.

Es de tener presente lo establecido en referido articulo 188 del CPACA, respecto al
cobro de las costas, sin embargo, este articulo ha sido objeto de andlisis por parte
del Consejo de Estado, Corporacién que le otorgé la siguiente interpretacion?

“(...)Si bien una lectura rapida de la disposicién que antecede, podria llevar a la errénea
interpretacion de que la condena en costas debe imponerse en forma objetiva, es decir, de
manera forzosa, automatica e ineluctable en todos aquellos procesos contencioso
administrativos en los cuales se ventile un interés de caracter individual o particular, lo cierto
es que cuando la norma utiliza la expresion “dispondra”, lo que en realidad esta sefalando
es que el operador juridico esta llamado a pronunciarse en todos los casos sobre si es 0 no
procedente proferir una condena en costas en contra de la parte que ha visto frustradas sus
pretensiones procesales(...).”

Es claro entonces, segun lo expuesto, que el criterio para condenar en costas en esta
jurisdicciébn no atiende un caracter objetivo, lo que quiere decir que no siempre
ineludiblemente la parte vencida en la litis debera ser condenada en costas, contrario a
ello, corresponde al juez determinar la procedencia de tal condena; razon por la cual, el
Despacho varia la posicion objetiva que sobre este tema ha venido aplicando, para asi
acoger la postura del maximo érgano de cierre de esta jurisdiccién en el entendido de
implementar un criterio subjetivo respecto al estudio de condena en costas.

En punto al tema, es necesario traer a colacion lo dispuesto en el numeral 8° del
articulo 365 del C.G.P. que a la letra reza:

“ARTICULO 365. CONDENA EN COSTAS. En los procesos y en las actuaciones
posteriores a aquellos en que haya controversia la condena en costas se sujetara a las
siguientes reglas: (...)

8. Solo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causaron y en la
medida de su comprobacion.”

De suerte que, atendiendo lo argumentado lineas arriba, concluye esta juzgadora que
en el presente asunto no se probo la causacion de costas que deban ser reconocidas
en favor de la parte demandada en la litis; razdn por la cual, el Despacho se abstendra
de emitir una condena en tal sentido.

Pues bien, revisados los anteriores requisitos, tenemos que en el proceso de la
referencia aun no se ha proferido sentencia de primera instancia, lo que indica que el
desistimiento se presentd oportunamente; ademas, se verifica que el apoderado del
demandante esta legitimado para desistir, dado que en el poder conferido se le otorgd
expresamente tal facultad®, requisito que deviene obligatorio segin lo previsto en el
numeral 2 del articulo 315 del Codigo General del Proceso.

21Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera, sentencia del 16 de abril de 2015, C.P. Guillermo Vargas Ayala. Radicacion
ntimero: 25000-23-24-000-2012-00446-01.

3 AD 01, Paginas 1-2 del expediente electronico.



Consecuente con lo anterior, es procedente aceptar el desistimiento en comento.

Aunado a lo anterior, teniendo en cuenta lo dispuesto sobre la condena en costas el
Despacho se abstendra de emitir condena en tal sentido.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan el
correo electronico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal
previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.*

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio
de 2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a
dicha fecha, se podrdn visualizar en el Ilink de one drive:
76001333300520170029100, hasta que se realice la migracion total de los archivos.

En consecuencia, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali,
Il. RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda presentado por el apoderado
judicial de la parte demandante, segin se expuso.

SEGUNDO: DECLARAR terminado el proceso por desistimiento de las pretensiones,
advirtiendo que el mismo hace transito a cosa juzgada.

TERCERO: Sin costas en esta instancia, segun se indico.

CUARTO: DEVOLVER a la parte actora los anexos de la demanda, sin necesidad de
desglose.

QUINTO: LIQUIDAR los gastos del proceso, si hubiere remanentes se ordena a la
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial - Division de Fondos Especiales y
Cobro Coactivo, proceder a su devolucion, conforme al procedimiento establecido en
la Resolucion No. 4179 de 2019, expedida por la Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial o en las normas internas que modifiquen o sustituyan el
precitado acto administrativo.

SEXTO: ARCHIVAR las diligencias, previas las anotaciones respectivas en el
sistema Justicia Siglo XXI.

SEPTIMO: Las partes y sus apoderados podran a partir del 13 de junio de 2022, ver las
actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a dicha fecha, se
podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520170029100, hasta que se
realice la migracion total de los archivos.

OCTAVO: Advertir a los sujetos procesales que deberan comunicar cualquier
modificacion en la informacion de los canales de comunicacion electronica a la
direccion of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

4 5. Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o en su contestacion o
en el escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.
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CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede electrénica
para la gestiéon judicial SAMAI®. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la Ley.

5 https:/samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, doce (12) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Auto de sustanciacion N° 2961

MEDIO DE CONTROL: Contractual

DEMANDANTE: Gerardo Tobon Castafio
eduardopimiento06 @gmail.com
eduardo.pimiento44@gmail.com
DEMANDADO: Instituto Municipal de Reforma Urbana y Vivienda de
Interés Social de Yumbo — IMVIYUMBO
notificacionesjudiciales@imviyumbo.gov.co
javiih59@hotmail.com

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.gov.co
RADICADO No: 76001333300520190003300

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, advierte el despacho
que el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante
(indice 22 Samai) en contra de la sentencia No. 44 del 21 de julio de 2022 (indice 20
Samai), notificada en la misma fecha (indice 21 Samai) fue interpuesto y sustentado de
forma oportuna, de conformidad con lo establecido por el numeral 1 del articulo 247
del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Por lo anterior, se concedera el aludido recurso en el efecto suspensivo, segun lo
establece el articulo 243 ibidem, y el expediente se remitira al Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, para que conozca de la apelacion interpuesta.

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio de
2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales
en https://samair].consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a dicha fecha,
se podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520190003300, hasta que se
realice la migracion total de los archivos.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado
Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto
por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia No. 44 del 21
de julio de 2022.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle
del Cauca, a fin de que conozca de la apelacion interpuesta.

TERCERO: Las partes y sus apoderados podran, a partir del 13 de junio de 2022, ver
las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a dicha fecha, se
podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520190003300, hasta que se
realice la migracion total de los archivos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Trdm
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MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electrénicamente en la sede electronica
para la gestiéon judicial SAMAI?. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la Ley.

2 https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, doce (12) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Auto de sustanciacion N° 2971

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

DEMANDANTE: Mario Ricardo Eraso Enriquez
rigobertomedicis1 @hotmail.com

DEMANDADO: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional

notificaciones.pasto@mindefensa.qov.co
notificaciones.cali@mindefensa.gov.co
juliana.querrero@mindefensa.gov.co

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.qov.co
RADICADO No: 76001333300520190003600

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, advierte el despacho
que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandada
(indice 24 Samai) en contra de la sentencia No. 40 del 30 de junio de 2022 (indice 22
Samai), notificada en la misma fecha (indice 23 Samai) fue interpuesto y sustentado de
forma oportuna, de conformidad con lo establecido por el numeral 1 del articulo 247
del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Por lo anterior, se concedera el aludido recurso en el efecto suspensivo, segun lo
establece el articulo 243 ibidem, y el expediente se remitira al Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, para que conozca de la apelacion interpuesta.

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que a partir del 13 de junio de
2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales
en https://samair].consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a dicha fecha,
se podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520190003600, hasta que se
realice la migracion total de los archivos.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado
Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto
por la apoderada judicial de la parte demandada, contra la sentencia No. 40 del 30
de junio de 2022.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle
del Cauca, a fin de que conozca de la apelacion interpuesta.

TERCERO: Las partes y sus apoderados podran, a partir del 13 de junio de 2022, ver
las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a dicha fecha, se
podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520190003600, hasta que se
realice la migracion total de los archivos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

Trdm
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CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede electronica
para la gestiéon judicial SAMAI?. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la Ley.

2 https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, doce (12) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Auto Interlocutorio No 3321

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

DEMANDANTE: Gentil Rojas Libreros
paukerasociados@hotmail.com
grojaslibreros@gmail.com

DEMANDADO: Universidad del Valle
notificacionesjudiciales.juridica@correounivalle.edu.co
camilo.emura.notificaciones@mca.com.co

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.qov.co

RADICACION: 760013333005201900158007

I. ANTECEDENTES

En el proceso de la referencia por auto interlocutorio No. 448 del 23 de julio de
2019, este despacho dispuso rechazar la demanda respecto a la Resolucion 1792
de 2012; el demandante apeld la decisién y en consecuencia se remitié al Tribunal
Administrativo del Valle del Cauca®.

El tribunal Administrativo en auto del 29 de octubre de 2020%, dispuso revocar el auto 448
del 23 de julio de 2019, y en su parte considerativa dijo: “En ese orden de ideas, se
concluye que hay lugar a estudiar la legalidad de la Resolucion nro.1792 del 23 de abril de
2014, comoquiera que esta excedid de manera parcial la orden emitida en la sentencia
nro. 55 del 8 de junio de 2007 proferida por el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito
Judicial de Cali, y en esa medida, se genera una nueva situacion juridica que debe ser
dirimida a través de este medio de control.”

Por auto No 152 del 28 de abril de 2022, este despacho resolvié obedecer y
cumplir lo dispuesto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y procedi6 a
admitir la demanda® en contra de la Universidad del Valle; se notificé la demanda
en debida forma como consta en el expediente electrénico® y; asi mismo, se
advierte que se cumpli6 con el debido proceso corriendo los respectivos
traslados’.

Ahora bien, encontrandose a Despacho el asunto de la referencia, para continuar
con la audiencia inicial, se tendran en cuenta las siguientes,

II. CONSIDERACIONES
A. TRAMITE PROCESAL.

El articulo 42 de la Ley 2080 de 20218 que adiciond el articulo 182A de la ley 1437
de 2011, dispone:

" YAOM

2Expediente electrénico de one drive: 76001333300520190015800; Expediente electrénico de SAMAL:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list procesos.aspx?quid=760013333005201900158007600133

3 AD 01 del expediente de one drive.

4 AD 03 ibidem.

5 AD 04 ibidem.

6 AD 07 ibidem.

7indice 17 de expediente electrénico SAMAL.

8 Ley 2080 de enero 25 de 2021
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ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inttiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo
General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el' inciso
final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, y se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de
este cadigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comudn
acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud
se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado para alegar dentro de
ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar con la peticion sus alegatos de
conclusion, se dara traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas
intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se
entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra
decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa
juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la falta manifiesta de legitimacién
en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo 176 de este
caédigo.

PARAGRAFO. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razon
por la cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este
articulo, precisara sobre cual o cuales de las excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se
considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decisién de
proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.”

Dicha norma es aplicable al caso concreto, por reunir los presupuestos alli
establecidos para proferir decision de fondo, al tratarse de un litigio de puro
derecho y contar con los elementos probatorios necesarios para su resolucion.

La Universidad del Valle, contesté la demanda en términos®, propuso
excepciones'?; de las excepciones propuestas se corrié traslado el 7 de julio de
20221, el demandante no descorri6 traslado de las excepciones.

9 indice 14 del expediente electronico de SAMAL
10 Pagina 4-9, ibidem.
" Indice 14 y 17 ibidem y (el traslado corri6 automaticamente de acuerdo a lo establecido en el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en



Se formularon las siguientes excepciones:

Universidad del Valle: Inepta demanda por falta de acto administrativo
demandable, prescripcion, cobro de lo no debido, compensacion, genérica.

Las excepciones no tienen el caracter de previas, por lo que su resolucion se
difiere al momento de dictar sentencia'.

B. FIJACION DEL LITIGIO
El apoderado de la parte demandante solicita que:

“Se declare la nulidad de la Resolucion No 1792 del 30 de abril de 2014, proferida
por la Rectoria de la Universidad del Valle, porque la misma, desconocié que la
pensién mensual vitalicia de jubilacién del demandante es efectiva a partir del 9
de septiembre de 1996, tal como lo definié el Juzgado 10 Administrativo de Cali;
no realizo la indexacion de la misma, debiéndose tener en cuenta que la pensién
se liquidé en el promedio salarial del dltimo afio de servicio -01/marzo/1995 a
29/febrero/1996- y entre febrero 29 y 09 de septiembre de 1996 han transcurrido
mas de seis meses; y en consecuencia se ordene a la entidad demandada emitir
acto administrativo que ordene el pago de las diferencias resultantes como
consecuencia de la indexacion efectuada”.

De acuerdo a los hechos y pretensiones establecidos en la demanda, el litigio se
fija en los siguientes términos:

¢Es procedente que la Universidad del Valle, emita un nuevo acto administrativo
ordenando la indexacion, teniendo en cuenta la fecha de liquidacion del dltimo afio
de servicio de servicio del demandante?

¢, Se debe declarar la nulidad de la Resolucién No 1792 del 23 de abril de 2014, y
en consecuencia el Restablecimiento del derecho?

C. ETAPA PROBATORIA
1. Parte demandante.

Se tendran como pruebas los documentos obrantes en el ADO1 del expediente
electrénico de one drive, correspondiente a:

- Copia de la cédula del demandante (Pag. 3 ibidem).

- Resolucién No 1792 del 23 de abril de 2014. (Pag. 4-7 ibidem).

- Sentencia No 55 del 8 de junio de 2007 emitida por el Juzgado Décimo
Administrativo del Circuito Judicial de Cali. (Pag. 8- 26 ibidem).

- Resolucion No 597 del 11 de marzo de 1996 “Por la cual se reconoce y autoriza
el pago de una pension mensual vitalicia de jubilacion”. (Pag. 27-29 ibidem).

armonia con el articulo 201 A ibidem.
2Consejo de Estado, Sala Contenciosa Administrativa, Seccion Segunda, Subseccién A, auto Interlocutorio 0-2021, del 16 de septiembre de 2021,
Radicacion 05001-23-33-000-2019-02462-01(2648-2021) C.P William Hemandez Gémez.



- Certificado expedido por la Divisidon de Recursos Humanos de la Universidad del
Valle. (Pag. 30 ibidem).

- Certificacion de conceptos de ndmina devengados durante el ultimo afio de
servicios. (Pag. 31 ibidem).

2. Parte demandada

Universidad del Valle (indice 14, Archivos adjuntos, Descripcion del documento:
“3_RECEPCIONMEMORIALOAALDESPACHO_201900158CONTESTAC(.pdf) Nro Actua 14" del
expediente electrénico de one drive).

- Resolucién No 1792 del 23 de abril de 2014. (Pag. 25- 31 ibidem).
- Correo de recibo aviso notificacion de Resolucion No 3951 del 20 de enero de
2015. (Pag. 32-34 ibidem).

- Resolucién No 3951 del 24 de noviembre de 2014. (Pag. 35-56 ibidem).

- Recurso de reposicién contra la Resoluciéon No. 1792 del 23 de abril de 2014.
(Pag. 57-62 ibidem).

- Solicitud de reliquidacion de pension por bonificacion por servicios prestados.
(Pag. 63-64 ibidem).

-Ordenes de pago y gasto. (Pag. 65-73 ibidem).
-Derecho de peticion del 26 de septiembre de 2000. (Pag. 74 ibidem).
-Oficio No DRH.30241.100.2000 (Pag. 75 ibidem).

-Oficio No 0030.0031.21542014 del 27 de mayo de 2014. (Pag. 75 ibidem).
-Certificacion de la Division de Recursos Humanos (P&ag. 79 y 87 ibidem).

-Valores liquidados en némina en el Gltimo afio de servicio (Pag. 80 y 88 ibidem).
-Oficio SABS0030.0031-2908-2014 del 11 de julio de 2014, designacion voluntaria
de una beneficiara de la sustitucién provisional pensional -Ley 1204 de 2008. (Pag.
89-90 ibidem).

-Designacion voluntaria de beneficiaria segun la ley 1204 de 2008 (Pag. 91-92
ibidem).

-Acta de declaracion extra juicio (Pag. 93-94 ibidem).

-Copia de cédula de ciudadania de Maria Cecilia Rojas de Rojas (Pag. 95 ibidem).
-Copia de cédula de ciudadania de Gentil Rojas Libreros (Pag. 96 ibidem).
-Notificacion personal de resolucién 1792 del 23 de abril de 2014 (Pag. 97 ibidem).
-Registro matrimonial (Pag. 99 ibidem).

-Sentencia No 55 del 8 de junio de 2007 (Pag. 100-118 ibidem).

D. MEDIDAS PARA PROFERIR SENTENCIA ANTICIPADA



De conformidad con lo establecido en el articulo 462 de la Ley 2080 de 2021 que
modificé el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, las partes cuentan con los
documentos necesarios para formular sus alegaciones en la medida en que fueron
notificados de todas las actuaciones surtidas en el proceso y se surtieron los
correspondientes traslados; en esta secuencia, se les concedera un término
comun de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente al de la notificacion de
esta providencia, para que presenten de manera escrita sus alegatos de
conclusién; dentro del mismo término, el Ministerio Publico podra presentar su
concepto respectivo. Una vez vencido dicho término, por secretaria ingrese de
forma inmediata el expediente al despacho para proferir sentencia anticipada.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan
el correo electréonico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber
legal previsto en el numeral 50 del articulo 78 del C.G.P.

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio
de 2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a
dicha fecha, se podran \visualizar en el Ilink de one drive:
76001333300520190015800, hasta que se realice la migracién total de los
archivos.

Finalmente, teniendo en cuenta que el poder allegado con la contestacién de la
demanda cumple con lo dispuesto en los articulos 74 y 75 del Codigo General del
Proceso se reconocera personeria judicial al abogado Camilo Hiroshi Emura
Alvarez, identificado con la cédula de ciudadania No. 10.026.570 y tarjeta
profesional No. 121.708 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actue
como apoderado de la parte demandada Universidad del Valle'4.

Por las razones expuestas, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de
Cali,
Ill. RESUELVE

PRIMERO: DAR APLICACION a lo previsto en el articulo 182A de la ley 1437 de
2011.

SEGUNDO: INCORPORAR al expediente las pruebas allegadas con la demanda y
la contestacion, que se encuentran glosados en el AD 01 del expediente
electrénico de one drive y en el indice 14 del expediente electronico de SAMAI, las
que seran valoradas al momento de dictarse sentencia, conforme lo expuesto en
la parte motiva.

13 Articulo 186. Actuaciones a través de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de
surtirse en forma escrita deberan realizarse a través de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y
recepcion se garantice su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial debera contar con
mecanismos que permitan acusar recibo de la informacion recibida, a través de este medio.

las partes y sus apoderados deberan realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones! Suministraran al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal digital para que a través de este se surtan
todas las actuaciones y notificaciones del proceso o tramite. jAsi mismo, daran cumplimiento a! deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del
Caédigo General del Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptara las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

Para tal efecto, se debera incorporar lo referente a la sede judicial electrénica, ; formas de identificacién y autenticacion digital para los sujetos
procesales, interoperabilidad, acreditacion y representacion de los ciudadanos por medios digitales, tramitacion electronica de los procedimientos
judiciales, expediente judicial electrénico, registro de documentos electrénicos, lineamientos de cooperacion digital entre las autoridades con
competencias en materia de Administracion de Justicia, seguridad digital judicial, y proteccién de datos

personales.

Paragrafo. En el evento que el juez lo considere pertinente, la actuacion judicial respectiva podra realizarse presencialmente o combinando las dos
modalidades.

Alndice 14, Archivos adjuntos, Descripcion del documento: “3_RECEPCIONMEMORIALOAALDESPACHO_201900158CONTESTAC(.pdf) Nro Actua
14’ pagina 12, del expediente electrénico de one drive)
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TERCERO: CONCEDER a las partes un término comun de diez (10) dias,
contados a partir del dia siguiente al de la notificacion de esta providencia, para
que presenten de manera escrita sus alegatos de conclusion. Dentro del mismo
término, el Ministerio Publico podra presentar su concepto respectivo.

Una vez vencido dicho término, la secretaria ingresara de forma inmediata el
expediente al despacho para proferir sentencia anticipada.

CUARTO: NOTIFICAR la presente providencia mediante estado electronico en
atencion a lo dispuesto en el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021 que modifico el
inciso tercero del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Los memoriales que deben presentarse deberan ser remitidos al correo
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contendran el correo
electrénico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto
en el numeral 50 del articulo 78 del C.G.P.

SEXTO: Las partes y sus apoderados podran, a partir del 13 de junio de 2022, ver
las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co. Las actuaciones anteriores a dicha fecha,
se podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520190015800, hasta
gue se realice la migracion total de los archivos.

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA al abogado Camilo Hiroshi Emura
Alvarez, identificado con la cédula de ciudadania No. 10.026.570 y tarjeta
profesional No. 121.708 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actue
como apoderado de la parte demandada Universidad del Valle.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede
electrénica para la gestion judicial SAMAI*®, En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la
Ley.

15 https://samairj.consejodeestado.gov.co/



mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://samairj.consejodeestado.gov.co/
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/r/personal/adm05cali_cendoj_ramajudicial_gov_co/Documents/PROCESOS%20ACTIVOS/2%20ORDINARIOS%20ACTIVOS/NRD-LABORAL/2019/76001333300520190015800?csf=1&web=1&e=hsEEFk
https://samairj.consejodeestado.gov.co/

/0.‘ .nt CO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, doce (12) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Auto Interlocutorio No. 3281

MEDIO DE CONTROL: | Nulidad y restablecimiento de Derecho Laboral

DEMANDANTE: Aleyda Marulanda Morales
paezyciaabogados@hotmail.com
aleydamarulandamoralesOl@hotmail.com
LITISCONSORTE Magnolia Londofio Garcia

NECESARIO ACTIVA: | dianalorenacortazarl@gmail.com,
yosoyqguiensoy6l@gmail.com
johndiazgarciaO7 @gmail.com,
diazgarcias.a.s@gmail.com
DEMANDADO: Universidad Nacional de Colombia - Direccion
Nacional del Fondo de Pensiones.
pensiones@unal.edu.co
notificaciones_juridica _nal@unal.edu.co
haiveralejandrolopezlopez@yahoo.com

MINISTERIO Procurador | Judicial Administrativo 217

PUBLICO: procjudadm217@procuraduria.gov.co

RADICACION: 76001333300520190029300

ASUNTO: Acumulacion de procesos
76001333300520190029300 y

76001333301720210000600

ASUNTO

Resolver sobre la procedencia o no de decretar la acumulacion de procesos, de
conformidad con las razones facticas expuestas por el apoderado de la sefiora
Magnolia Londofio Garcia?, demandante en el Juzgado Diecisiete Administrativo
Oral de Cali, bajo la radicacién No. 76001333301720210000600 quien en proveido
del 19 de agosto de 2021 dispuso admitir el medio de control de Nulidad y
restablecimiento del Derecho iniciado en contra de la Universidad Nacional de
Colombia.

l. ANTECEDENTES
1. Proceso radicado No. 76001333300520190029300

El 11 de marzo de 2020, por auto interlocutorio No. 1562, este Despacho admitié la
demanda instaurada por la sefiora Aleyda Marulanda en contra de la Universidad
Nacional de Colombia.

Las pretensiones principales de la demanda?* son:

a) La nulidad del acto administrativo No. FP0429 de 2018, emitido por la
Universidad Nacional, que dejo en suspenso el derecho de la sustituciéon
pensional o pension de sobreviviente (fallecimiento del sefior Carlos Hermel
Cortés Valdés).

"YAOM

2 AD 28 del expediente electrénico de one drive.
3 AD 11 ibidem.

4 AD 08 ibidem.
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b) Condenar a la Universidad Nacional reconocer y pagar la sustitucion
pensional a favor de la sefiora Aleyda Marulanda Morales, causada desde
el 27 de agosto de 2018 (fecha de fallecimiento de su conyuge).

c) Condenar al demandado a pagar las mesadas adicionales de junio y
diciembre.

El 10 de noviembre de 2020, este Despacho notificé al demandado®.
El 22 de febrero de 2021 la entidad demandada contestd la demanda®.

El 5 de mayo de 2021, por auto interlocutorio No. 1577, se resolvié vincular como
demandante, en razén de litisconsorcio necesario por activa a la sefiora Magnolia
Londofio Garcia y se corrio traslado de la demanda y la contestacion.

El 5 de agosto de 20218, el apoderado de la sefiora Magnolia Londofio Garcia,
solicité se dirima con el Juzgado 17 Administrativo Oral del Circuito de Cali, la
acumulacion de procesos, toda vez que el 21 de enero de 2021, radicé ante ese
despacho demanda de nulidad y restablecimiento, para los mismos fines de este
proceso.

El 17 de junio de 2022, por auto de sustanciacion No. 212°, se dispuso oficiar al
Juzgado 17 Administrativo Oral del Circuito de Cali, a efectos de que informara el
estado actual del proceso con radicado No. 76001333301720210000600,
instaurado por la sefiora Magnolia Londofio Garcia y remitiera copia de la
demanda; el Juzgado dio respuesta y allego copia de la demanda?®.

2. Proceso radicado No. 76001333301720210000600.

El 21 de enero de 2021 se radicé demanda en el Juzgado 17 Administrativo Oral
del Circuito de Cali, por auto interlocutorio No. 286!, ese Despacho admiti6 la
demanda instaurada por la sefiora Magnolia Londofio Garcia en contra de la
Universidad Nacional de Colombia.

Select 13/07/2022 | 13/07/2022 Recepcién memorial OA al despacho 22-28392 OFICIO SOLICITA INFORMACION ¥ REGISTRADA | 2 6
8:28:35 DOCUMENTAC..

Select 03/11/2021 | 03/11/2021 Correspondencia Of Apoyo C55437-martes, 2 de noviembre de 2021 16:47- REGISTRADA | 0 5
0:00:00 CORREC...

Select 03/11/2021 | 03/11/2021 Correspondencia Of Apoyo (55424 -martes, 2 de noviembre de 2021 16:10- REGISTRADA | O 4
0:00:00 CONTE...

Select 07/09/2021 | 18/08/2021 Fijacion estade ~ _ _ REGISTRADA 0O 3

Actuacién registrada el 07/09/2021 a las 17:59:42.

0:00:00

Select 07/09/2021 | 18/08/2021 Auto Admite Demanda REGISTRADA O 2
0:00:00

Select 21/01/2021 | 21/01/2021 Reparto y Radicacion REPARTO ¥ RADICACION DEL PROCESO REALIZADAS EL  REGISTRADA | 0 1 12
0:00:00 jue..

El secretario del Juzgado, manifest6*® que el 17 de septiembre de 2021 notificé al
demandado.

5 AD14 ibidem.

6 AD 16 ibidem.

7 AD 22 ibidem.

8 AD28 ibidem.

9 I'r)dice 30 del expediente electronico SAMAL.

10 indice 34 ibidem.

11 Indice 34, archivos adjuntos, Descripcion del documento: “6_RECIBEMEMORIALES_06AUTOADMIT EDEMAN(.pdf) NroActua 34", ibidem.

12 https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list_procesos.aspx?quid=760013333017202100006007600133

13 {ndice 34, archivos adjuntos, Descripcion del documento: “5_RECIBEMEMORIALES_RESPUESTAJU ZGADO17AD(.pdf) NroActua 34” ibidem.
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Las pretensiones principales de la demanda!* son:

a) La nulidad del acto administrativo o resolucion FP-0429 de 2018, mediante
el que la Universidad Nacional por medio de su fondo pensional dejo en
suspenso una pension de sobreviviente.

b) Ordenar a la Universidad Nacional y su fondo pensional que genere acto
administrativo o resolucion en la que se declare como beneficiaria en un
100 por ciento del derecho sobre la pensién de sobrevivencia que tenia
como titular al causante Carlos Hermel Cortes Valdés, a la sefiora Magnolia
Londofio Garcia, causada desde el 27 de agosto de 2018 (fecha de
fallecimiento de su compafiero permanente).

Il CONSIDERACIONES

El articulo 148 y subsiguientes del Cédigo General del Proceso aplicables por
remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., sobre las reglas de procedencia
para la acumulacién de procesos, establece lo siguiente:

“(...) Para la acumulacién de procesos y demandas se aplicaran las siguientes reglas:

1. Acumulacién de procesos. De oficio o0 a peticién de parte podran acumularse dos
(2) o més procesos que se encuentren en la misma instancia, aunque no se haya
notificado el auto admisorio de la demanda, siempre que deban tramitarse por el
mismo procedimiento, en cualquiera de los siguientes casos:

a) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumularse en la _misma
demanda.

b) Cuando se trate de pretensiones conexas y las partes sean demandantes y
demandados reciprocos.

c¢) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones de mérito propuestas se
fundamenten en los mismos hechos. (...)

3. Disposiciones comunes. Las acumulaciones en los procesos declarativos
procederan hasta antes de sefialarse fecha y hora para la audiencia inicial.

Si en alguno de los procesos ya se hubiere notificado al demandado el auto admisorio
de la demanda, al decretarse la acumulacién de procesos se dispondra la notificacion
por estado del auto admisorio que estuviere pendiente de notificacion.

De la misma manera se notificara el auto admisorio de la nueva demanda acumulada,
cuando el demandado ya esté notificado en el proceso donde se presenta la
acumulacion.

En estos casos el demandado podra solicitar en la secretaria que se le suministre la
reproduccion de la demanda y de sus anexos dentro de los tres (3) dias siguientes,
vencidos los cuales comenzara a correr el término de ejecutoria y el de traslado de la
demanda que estaba pendiente de notificacion al momento de la acumulacion.

Cuando un demandado no se hubiere notificado personalmente en ninguno de los
procesos, se aplicaran las reglas generales.

La acumulacion de demandas y de procesos ejecutivos se regira por lo dispuesto en
los articulos 463 y 464 de este cddigo.” (subrayado por el Despacho).

" {ndice 34, archivos adjuntos, Descripcion del documento: “8_RECIBEMEMORIALES_02DEMANDAME DIODE(.pdf) NroActua 34” ibidem.
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Igualmente resulta pertinente analizar si se tiene la competencia para conocer de
la acumulacion de los procesos, de acuerdo con lo preceptuado en el articulo 149
del C.G. del P., que establece:

“Articulo 149. Competencia. Cuando alguno de los procesos o demandas objeto de
acumulacién corresponda a un juez de superior categoria, se le remitira el expediente
para que resuelva y continle conociendo del proceso. En los demas casos asumird la
competencia el juez que adelante el proceso mas antiguo, lo cual se determinara por
la fecha de la notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento
ejecutivo al demandado, o de la practica de medidas cautelares.” (Subrayado por el
Despacho)

Acorde con la norma citada, se advierte que, este Despacho mediante auto
interlocutorio No 156 del 11 de marzo de 2020, admitié la demanda del proceso de
la referencia notificado mediante estado electrénico No. 28 del 13 de marzo de
2020% y, al demandado se notificé el 10 de noviembre de 20206, En contraste, el
Juzgado Diecisiete Administrativo Oral de Cali, se pronuncié de la admision a
través del auto interlocutorio No. 286 del 19 de agosto de 2021 y se notificd por
estado electrénico el 8 de septiembre de 2021'7, y al demandado se le notificé el
17 de septiembre de 2021.

Asi las cosas, se cumplen los presupuestos iniciales de la acumulacion de los
procesos referenciados, en el entendido que las pretensiones de los dos procesos
son afines, provienen y versan sobre los mismos hechos y deben servirse de las
mismas pruebas; ademas, este despacho es competente para conocer de la
acumulacion pues al verificar que el proceso que cursa en este Despacho
radicado con el No. 76001333300520190029300 es el mas antiguo tomando como
base la fecha de notificacion del auto admisorio de la demanda a la parte
demandada, se procedera a decretar la acumulacion de procesos.

Ahora bien, respecto al tramite, se acoge lo dispuesto en el articulo 150 del
C.G.P., que dispone:

“ARTICULO 150. TRAMITE. Quien solicite la acumulacion de procesos o presente
demanda acumulada, deberéa expresar las razones en que se apoya.

Cuando los procesos por acumular cursen en el mismo despacho judicial, la solicitud
de acumulacion se decidira de plano. Si los otros procesos cuya acumulacién, se
solicita cursan en distintos despachos judiciales, el peticionario indicara con precision
el estado en que se encuentren y aportara copia de las demandas con que fueron
promovidos.

Si el juez ordena la acumulacién de procesos, se oficiara al que conozca de los otros
para que remita los expedientes respectivos.

Los procesos o demandas acumuladas se tramitaran conjuntamente, con suspension
de la actuacion mas adelantada, hasta que se encuentren en el mismo estado, v se
decidiran en la misma sentencia.

Cuando los procesos por acumular cursen en el mismo despacho judicial, la
acumulacién oficiosa o requerida se decidira de plano. Si cursan en diferentes
despachos, el juez, cuando obre de oficio, solicitara la certificacion y las copias
respectivas por el medio mas expedito.

15 AD12 del expediente electronico de one drive.
16 AD14 ibidem.
17 Indice 34, archivos adjuntos, Descripcion del documento: “6_RECIBEMEMORIALES_06AUTOADMIT EDEMAN(.pdf) NroActua 34", ibidem.



En consecuencia, se ordenara la notificacion del presente proveido a las partes en
el proceso, en consideracion a que en ambos procesos se realizo la notificacion de
la demanda al demandado y se tendra cuenta lo establecido el numeral 3° del
articulo 148 y el articulo 150 del Cédigo General del Proceso.

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio
de 2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://samairj.consejodeestado.qov.co/.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan
el correo electrénico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber
legal previsto en el numeral 50 del articulo 78 del C.G.P.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR LA ACUMULACION de los procesos radicados con los
Nos. 76001333300520190029300 y 76001333301720210000600, instaurados
bajo el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la
Universidad Nacional de Colombia -Direccion Nacional del Fondo de Pensiones.

SEGUNDO: NOTIFICAR el presente proveido que decreté la acumulacién, en la
forma y términos que establece el numeral 3° del articulo 148 y el articulo 150 del
Caodigo General del Proceso.

TERCERO: REQUERIR al Juzgado Diecisiete Administrativo oral de Cali, a fin de
que remite el expediente con radicacion No 76001333301720210000600, en razén
a la acumulacion de proceso.

CUARTO: Las partes y sus apoderados podran, a partir del 13 de junio de 2022,
ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co.

QUINTO: Los memoriales que deben presentarse deberan ser remitidos al correo
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contendran el correo
electronico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto
en el numeral 50 del articulo 78 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede
electrénica para la gestion judicial SAMAI*, En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la
Ley.

18 https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, doce (12) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Auto Interlocutorio No 3291

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento de Derecho laboral

DEMANDANTE: Analia Rodriguez de Valencia
cc. 38975957
juansebastianacevedovargas@agmail.com

DEMANDADO: Departamento del Valle del Cauca
njudiciales@valledelcauca.gov.co
ariashumberto53@gmail.com

Hospital Universitario del Valle
notificacionesjudiciales@huv.gov.co
Procesosordinarioslaboral@huv.gov.co
secretariajuridicahuv@gmail.com

MINISTERIO PUBLICO: | Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.gov.co

RADICACION: 760013333005202100098007?

I. ANTECEDENTES

En el proceso de la referencia por auto No. 236 del 21 de junio de 2021, se admitié
la demanda® en contra del Departamento del Valle del Cauca y el Hospital
Universitario del Valle “Evaristo Garcia” E.S.E.; se notific6 la demanda en debida
forma como consta en el expediente electrénico* y; asi mismo, se advierte que se
cumplié con el debido proceso corriendo los respectivos traslados®.

Ahora bien, encontrandose a Despacho el asunto de la referencia, para continuar
con la audiencia inicial, se tendran en cuenta las siguientes,

II. CONSIDERACIONES
A. TRAMITE PROCESAL.

El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021° que adiciond el articulo 182A de la ley 1437
de 2011, dispone:

ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

* YAOM

2Expediente de one drive: 76001333300520210009800; Expediente de SAMAI:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list procesos.aspx?quid=760013333005202100098007600133

3 AD del expediente electronico de one drive.

4 AD 05 ibidem.

5AD 11y 12 ibidem. .

6 Ley 2080 de enero 25 de 2021
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El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo
General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el' inciso
final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, y se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de
este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun
acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud
se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado para alegar dentro de
ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar con la peticién sus alegatos de
conclusion, se dara traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas
intervinientes. El juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticién por parte del juez, se
entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra
decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa
juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacién, la falta manifiesta de legitimacion
en la causa y la prescripcidn extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo 176 de este
codigo.

PARAGRAFO. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razén
por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este
articulo, precisara sobre cudl o cudles de las excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferirA sentencia oral o escrita, segin se
considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de
proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.”

Dicha norma es aplicable al caso concreto, por reunir los presupuestos alli
establecidos para proferir decision de fondo, al tratarse de un litigio de puro
derecho y contar con los elementos probatorios necesarios para su resolucion.

El Departamento de Valle del Cauca, contestd la demanda en términos’, propuso
excepciones®; el Hospital Universitario del Valle contesté la demanda
extemporaneamente®; de las excepciones propuestas se corrié traslado el 14 de
febrero de 20229, el demandante descorrié traslado de las excepciones!! en la
misma fecha, es decir, en términos.

Se formularon las siguientes excepciones:

Departamento del Valle del Cauca: Falta de legitimidad en la causa por pasiva,
prescripcién, inexistencia de la obligacién, innominada.

Las excepciones no tienen el caracter de previas, por lo que su resolucién se

7ADO7 y 11 del expediente electrénico de one drive.
8 ADO7, pagina 4, ibidem.

9 AD 11 ibidem.

10 AD12 ibidem

" AD15 ibidem.



difiere al momento de dictar sentencial?.
B. FIJACION DEL LITIGIO

El apoderado de la parte demandante solicita que se declare la Nulidad parcial de
la Resolucién que reconocidé una pension vitalicia de jubilacién de la sefiora Ana
Lia Rodriguez de Valencia, a fin de que se reliquide la pension con base en el
75% del promedio de los salarios devengados en el Ultimo afio de servicios, y
teniendo en cuenta los factores salariales establecidos en el Decreto 1045 de
1978.

De acuerdo a los hechos y pretensiones establecidos en la demanda, el litigio se
fija en los siguientes términos:

¢Es procedente la reliquidacion de la pension de jubilacion de la sefiora Ana Lia
Rodriguez de Valencia, teniendo en cuenta el 75% del promedio de los salarios
devengados en el dltimo afio de servicios y los factores salariales establecidos en
el Decreto 1045 de 19787

¢Se debe declarar la nulidad parcial del acto que reconocié la pensién y en
consecuencia el Restablecimiento del derecho?

C. ETAPA PROBATORIA
1. Parte demandante.

Se tendran como pruebas los documentos obrantes en el ADO1 del expediente
electrénico, correspondiente a:

- Carta de renuncia al cargo desde el 20 de octubre de 1981 (Pag. 11 ibidem).

- Carta del 18 de enero de 1990, solicitando al Hospital Universitario del Valle
adelantar los tramites para la pension de Jubilacion de la demandante (Pag. 12
ibidem).

- Boletin de movimiento de personal (Pag. 13 ibidem).

- Resolucién No. 087-91 “Por medio de la cual se reconoce una PENSION
VITALICIA DE JUBILACION”. (Pag. 14-15 ibidem).

- Copia de cédula de ciudadania de la demandante (Pag. 16-17 ibidem).

- Certificado laboral expedido por la Jefe de Oficina Coordinadora del Talento
Humano del Hospital Universitario del Valle “Evaristo Garcia” E.S.E (Pag. 18 ibidem).

- Certificacion de conceptos de nomina devengados durante octubre de 1980 a
octubre de 1981. (Pag. 19 ibidem).

- Informacion PASIVOVOL- JUBILADOS (Pag. 20 ibidem)
-Hoja de vida Jubilado (Pag. 21 ibidem).

- Partida de Bautismo. (Pag. 22 ibidem).

2Consejo de Estado, Sala Contenciosa Administrativa, Seccion Segunda, Subseccion A, auto Interlocutorio 0-2021, del 16 de septiembre de 2021,
Radicacion 05001-23-33-000-2019-02462-01(2648-2021) C.P William Hemandez Gémez.



-Comprobante de nGmina. (Pag. 24 ibidem).

-Respuesta oficio No 1.220.30.-52 -459156 del 28 de febrero de 2019 (Pag. 25-26
ibidem).

2. Parte demandada

2.1 Departamento del Valle del Cauca
No aporta pruebas.

2.2 Hospital Universitario del Valle “Evaristo Garcia” E.S.E
Contestd extemporaneamente y no aporto pruebas.

D. MEDIDAS PARA PROFERIR SENTENCIA ANTICIPADA

De conformidad con lo establecido en el articulo 462 de la Ley 2080 de 2021 que
modificé el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, las partes cuentan con los
documentos necesarios para formular sus alegaciones en la medida en que fueron
notificados de todas las actuaciones surtidas en el proceso y se surtieron los
correspondientes traslados; en esta secuencia, se les concederd un término
comun de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente al de la notificacion de
esta providencia, para que presenten de manera escrita sus alegatos de
conclusién; dentro del mismo término, el Ministerio Publico podra presentar su
concepto respectivo. Una vez vencido dicho término, por secretaria ingrese de
forma inmediata el expediente al despacho para proferir sentencia anticipada.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan
el correo electronico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber
legal previsto en el numeral 50 del articulo 78 del C.G.P.

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio
de 2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a
dicha fecha, se podran visualizar en el Ilink de one drive:
76001333300520210009800, hasta que se realice la migracion total de los
archivos.

Finalmente, teniendo en cuenta que los poderes allegados con las contestaciones
de la demanda cumplen con lo dispuesto en los articulos 74 y 75 del Cddigo
General del Proceso se reconocera personeria judicial al abogado Fabio Humberto
Arias Daza, identificado con la cédula de ciudadania No. 16.703.817 y tarjeta
profesional No. 63.662 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actue

'3 Articulo 186. Actuaciones a través de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de
surtirse en forma escrita deberan realizarse a través de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y
recepcion se garantice su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial debera contar con
mecanismos que permitan acusar recibo de la informacion recibida, a través de este medio.

las partes y sus apoderados deberan realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones! Suministraran al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal digital para que a través de este se surtan
todas las actuaciones y notificaciones del proceso o tramite. jAsi mismo, dardn cumplimiento a! deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del
Cadigo General del Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptara las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

Para tal efecto, se debera incorporar lo referente a la sede judicial electrénica, ; formas de identificacion y autenticacién digital para los sujetos
procesales, interoperabilidad, acreditacién y representacion de los ciudadanos por medios digitales, tramitacién electrénica de los procedimientos
judiciales, expediente judicial electronico, registro de documentos electronicos, lineamientos de cooperacion digital entre las autoridades con
competencias en materia de Administracion de Justicia, seguridad digital judicial, y proteccion de datos

personales.

Paragrafo. En el evento que el juez lo considere pertinente, la actuacién judicial respectiva podra realizarse presencialmente o combinando las dos
modalidades.
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como apoderada de la parte demandada Departamento del Valle del Cauca'* y a
la abogada Cristina Rivera Galindo, identificada con la cédula de ciudadania No.
1.130.669.380 y tarjeta profesional No. 295.985 del Consejo Superior de la
Judicatura, para que actie como apoderada de la parte demandada Hospital
Universitario del Valle “Evaristo Garcia” E.S.E.*>

Por las razones expuestas, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de
Cali,
lll. RESUELVE

PRIMERO: DAR APLICACION a lo previsto en el articulo 182A de la ley 1437 de
2011.

SEGUNDO: INCORPORAR al expediente las pruebas allegadas con la demanda y
la contestacion, que se encuentran glosados en el CuadernoO1 Primera Instancia
AD 01 del expediente electronico, las que seran valoradas al momento de dictarse
sentencia, conforme lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: CONCEDER a las partes un término comun de diez (10) dias,
contados a partir del dia siguiente al de la notificacion de esta providencia, para
gue presenten de manera escrita sus alegatos de conclusién. Dentro del mismo
término, el Ministerio Publico podra presentar su concepto respectivo.

Una vez vencido dicho término, la secretaria ingresard de forma inmediata el
expediente al despacho para proferir sentencia anticipada.

CUARTO: NOTIFICAR la presente providencia mediante estado electrénico en
atencion a lo dispuesto en el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021 que modifico el
inciso tercero del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Los memoriales que deben presentarse deberan ser remitidos al correo
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contendran el correo
electrénico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto
en el numeral 50 del articulo 78 del C.G.P.

SEXTO: Las partes y sus apoderados podran, a partir del 13 de junio de 2022, ver
las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co. Las actuaciones anteriores a dicha fecha,
se podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520210009800, hasta
gue se realice la migracion total de los archivos.

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA al abogado Fabio Humberto Arias Daza,
identificado con la cédula de ciudadania No. 16.703.817 y tarjeta profesional No.
63.662 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actie como apoderada de
la parte demandada Departamento del Valle del Cauca

OCTAVO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada Cristina Rivera Galindo,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.130.669.380 y tarjeta profesional
No. 295.985 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actie como
apoderada de la parte demandada Hospital Universitario del Valle “Evaristo
Garcia” E.S.E.

AADO6 del expediente electronico de one drive.
5AD 09.1 ibidem.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede
electrénica para la gestion judicial SAMAI, En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la
Ley.

16 https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, doce (12) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Auto Interlocutorio N° 324!

MEDIO DE CONTROL.: Reparacion Directa

DEMANDANTE: Leonila Gonzalez Pino y otros

thelmy 2006@yahoo.com

japivie6 @yahoo.es

DEMANDADO: Instituto Nacional de Vias — INVIAS.
njudiciales@invias.gov.co

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 76001333300520220002100

ASUNTO

Decidir sobre la admision, rechazo o remision de la presente demanda, instaurada
por las siguientes personas: Jair Piedrahita Viveros, Leonila Gonzalez Pino y Gian
Carlo Piedrahita Gonzélez, a través de apoderada judicial, en contra del Instituto
Nacional de Vias — INVIAS.

|. CONSIDERACIONES

Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento de este asunto segun lo prevé el
articulo 104 numeral 1 de la Ley 1437 de 2011; asi mismo, este despacho es
competente en primera instancia, por los factores funcional, territorial y de cuantia,
conforme lo indican los articulos 155-6, 156-6 y 157 de la Ley 1437 de 2011,
modificados por los articulos 30, 31 y 32 de la Ley 2080 de 2021 respectivamente,
esto es, tratandose del medio de control de Reparacion Directa, por hechos
ocurridos en nuestro circuito y cuya cuantia no excede de 1.000 SMLMV.

Se ha verificado el agotamiento de la conciliacion prejudicial mencionada en el
articulo 161 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011, segun se desprende de la
constancia de conciliacion prejudicial de fecha 9 de agosto de 2021, expedida por la
Procuraduria 19 Judicial Il para Asuntos Administrativos de esta ciudad, que se
declar fallida®.

La demanda se present6 en tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral 2,
literal i) de la Ley 1437 de 2011.

La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011 en sus
articulos 162 y 163 inciso 2°.

De otra parte, es menester indicar que la notificacion del auto admisorio de la
demanda al demandado y demas sujetos procesales, distintos al demandante, asi
como el traslado de la demanda a aquellos, se surtird conforme a lo dispuesto en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021, numeral 8 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, y el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en el encabezado de esta

'RDM
2 AD 003, paginas 15-19 del expediente electrénico.
3 Contenido de la demanda e individualizacion de las pretensiones.
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providencia se insertan los correos electronicos de los sujetos procesales para que
la contestacion de la demanda y los deméas memoriales que se presenten durante
el tramite sean remitidos a todos los intervinientes.

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que a partir del 13 de junio
de 2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a
dicha fecha, se podrdan visualizar en el Ilink de one drive:
76001333300520220002100, hasta que se realice la migracion total de los
archivos.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan el
correo electronico y demas datos actualizados. Ademés de cumplir el deber legal
previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.*

Finalmente, teniendo en cuenta que, el poder allegado con la demanda (aAD 002,
paginas 1-2) cumple con lo dispuesto en los articulos 74 y 75 del Codigo General del
Proceso se reconocera personeria a la abogada Thelmy Ximena Guzman Viveros,
identificada con la cédula de ciudadania No. 66.880.459 y tarjeta profesional No.
85.461 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actiue como apoderada de
la parte demandante.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado
Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

Il. RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de Reparacion Directa, interpuesto a través
de apoderada judicial por las siguientes personas: Jair Piedrahita Viveros, Leonila
Gonzalez Pino y Gian Carlo Piedrahita Gonzalez, en contra del Instituto Nacional
de Vias — INVIAS.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente: a) al Instituto Nacional de Vias — INVIAS,
b) al Procurador Judicial delegado ante el Despacho; y, c) a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones, en el que se incluird la
copia de la providencia a notificar, y en caso que la parte demandante no lo haya
hecho, anexar también copia de la demanda y sus anexos.

TERCERO: NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte demandante, segun
lo indicado en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: CORRER traslado de la demanda: a) al Instituto Nacional de Vias —
INVIAS, b) al Procurador Judicial delegado ante el despacho; y, ¢) a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias de conformidad
con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, plazo que se empezara a contar
conforme se determina en el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021.

QUINTO: No se ordena el pago de gastos, teniendo en cuenta que las
notificaciones, traslados y oficios que se expidan en el proceso se realizaran por
medio electrénico, conforme lo prevén los articulos 8 y 11 de la Ley 2213 de 2022°

4 5. Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o en su
contestacion en el escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.

5 Articulo 11. Comunicaciones, oficios y despachos. Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por el medio
técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cddigo General del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran
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y la Ley 2080 de 2021. Adicionalmente se le recuerda a las partes y sus
apoderados que es su deber prestar al juez su colaboracién para la practica de
pruebas y diligencias; asi como citar a los testigos cuya declaracion haya sido
decretada a instancia suya, por cualquier medio eficaz, y allegar al expediente la
prueba de la citacion, conforme los disponen los articulos 8 y 11 del C.G.P.

SEXTO: RECONOCER personeria a la abogada Thelmy Ximena Guzman Viveros,
identificada con la cédula de ciudadania No. 66.880.459 y tarjeta profesional No.
85.461 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actiue como apoderada de
la parte demandante.

SEPTIMO: Las partes y sus apoderados podran ver, a partir del 13 de junio de
2022, las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a dicha fecha,
se podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520220002100, hasta
que se realice la migracién total de los archivos.

OCTAVO: Los sujetos procesales deberan comunicar cualquier modificacion en la
informacién de los canales de comunicacidn electronica a la direcciéon
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede
electrénica para la gestion judicial SAMAI®. En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la
Ley.

las comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las drdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica,
privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo electronico oficial de la
autoridad judicial.

6 https:/samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, doce (12) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Auto Interlocutorio N° 325!

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
DEMANDANTE: José Danilo Reyes Mina
israel.gaitan@hotmail.com
josedaniloreyesmina@gmail.com
DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa -Policia
Nacional

deval.notificacion@policia.gov.co

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 76001333300520220002500

ASUNTO

Decidir sobre la admision, rechazo o remision de la presente demanda, instaurada
por José Danilo Reyes Mina, a través de apoderado judicial, en contra de la
Nacion — Ministerio de Defensa -Policia Nacional.

|. CONSIDERACIONES

Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento de este asunto, segun lo prevé el
articulo 104 numeral 4 de la Ley 1437 de 2011; asi mismo, este despacho es
competente en primera instancia, por los factores funcional, territorial y de cuantia,
conforme lo indica los articulos 155 numeral 2 y 156 numeral 3 de la Ley 1437
de 2011, modificados por la Ley 2080 de 2021, tratandose del medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carécter laboral, que no proviene
de un contrato de trabajo.

En cuanto al requisito formal de conclusion del procedimiento administrativo,
contenido en el articulo 161 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, se precisa que no
es exigible haberse ejercido, dado que contra la decision no procedia recurso
alguno

La demanda se present6 en tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral
1°, literal d) de la Ley 1437 de 2011.

Respecto al agotamiento de la conciliacién prejudicial mencionada en el articulo
161 numeral 1 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 34 de la Ley 2080
de 2021, se verificd que la misma es facultativa en los asuntos laborales y
pensionales; sin embargo, en el presente asunto se present6?.

La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011 en sus
articulos 162 y 1632,

De otra parte, es menester indicar que la notificacién del auto admisorio de la
demanda al demandado y demas sujetos procesales, distintos al demandante, asi
como el traslado de la demanda a aquellos, se surtirhd conforme a lo dispuesto en
el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley

'RDM
2AD 01.16 y 01.17 del expediente electrénico
3 Que hablan sobre el contenido de la demanda y la individualizacion de las pretensiones.
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2080 de 2021, numeral 8 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, adicionado por
el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, y el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en el encabezado de esta
providencia se insertan los correos electrénicos de los sujetos procesales para que
la contestacion de la demanda y los demas memoriales que se presenten durante
el tramite sean remitidos a todos los intervinientes.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co , y siempre contengan
el correo electronico y demés datos actualizados. Ademas de cumplir el deber
legal previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P*.

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio
de 2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a
dicha fecha, se podrdn visualizar en el Ilink de one drive:
76001333300520220002500, hasta que se realice la migracion total de los
archivos.

Finalmente, teniendo en cuenta que el poder allegado con la demanda cumple con
los dispuestos en los articulos 74 y 75 del Codigo General del Proceso se
reconocera personeria al abogado Israel Javier Gaitan Ramos, identificado con la
CC No. 1.117.510.251 y tarjeta profesional No. 253.187 del C. S. de la Judicatura,
para que actie como apoderado de la parte demandante.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado
Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

IIl. RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de Nulidad y Restablecimiento de
Derecho Laboral, presentado a través de apoderado judicial por José Danilo
Reyes Mina, en contra de la Nacion — Ministerio de Defensa -Policia Nacional.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente: i) a la Nacion — Ministerio de Defensa -
Policia Nacional, a través de su representante legal o de quien éste haya delegado
la facultad de recibir notificaciones, ii) al Procurador Judicial delegado ante el
despacho; vy, iii) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico
para notificaciones, en el cual se incluira la copia de la providencia a notificar, y en
caso que la parte demandante no lo haya hecho, anexar también copia de la
demanda y sus anexos.

TERCERO: NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte demandante,
segun se establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: CORRER traslado de la demanda: i) a la Nacion — Ministerio de
Defensa -Policia Nacional, ii) al Procurador Judicial delegado ante el despacho; v,
iii) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30
dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 del C.G.P., el cual empezara a contar conforme se determina en el

4 5. Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o en su
contestacion o en el escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.
5AD 001.01 del expediente electronico.
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articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. Durante
este término la entidad demandada debera allegar el expediente administrativo
que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder. El incumplimiento de este deber constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (paragrafo 1° del
articulo 175 de la ley 1437 de 2011).

QUINTO: No se ordena el pago de gastos, teniendo en cuenta que las
notificaciones, traslados y oficios que se expidan en el proceso se realizaran por
medio electrénico, conforme lo prevén los articulos 8 y 11 de la Ley 2213 de 2022°
y la Ley 2080 de 2021. Adicionalmente se le recuerda a las partes y sus
apoderados que es su deber prestar al juez su colaboracién para la practica de
pruebas y diligencias; asi como citar a los testigos cuya declaracion haya sido
decretada a instancia suya, por cualquier medio eficaz, y allegar al expediente la
prueba de la citacion, conforme los disponen los articulos 8 y 11 del C.G.P.

SEXTO: Las partes y sus apoderados podran a partir del 13 de junio de 2022, ver
las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales
en https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a dicha
fecha, se podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520220002500,
hasta que se realice la migracion total de los archivos.

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA al abogado Israel Javier Gaitan Ramos,
identificado con la CC No. 1.117.510.251 vy tarjeta profesional No. 253.187 del C.
S. de la Judicatura, para que actie como apoderado de la parte demandante, en
los términos del poder conferido.

OCTAVO: Advertir a los sujetos procesales que deberan comunicar cualquier
modificacion en la informacién de los canales de comunicacion electrénica a la
direccién of02admcali@cendoj.ramajudicial.qov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede
electrénica para la gestion judicial SAMAI’. En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la
Ley.

6 Articulo 11. Comunicaciones, oficios y despachos. Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por el medio
técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cédigo General del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran
las comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica,
privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo electrénico oficial de la
autoridad judicial.

7 https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, doce (12) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Auto Interlocutorio N° 3211

PROCESO: Ejecutivo

DEMANDANTE: Alianza Fiduciaria S.A. como administradora del
Fondo Abierto con Pacto de Permanencia CxC
phinestrosa@alianza.com.co,
jorge.garcia@escuderoygiraldo.com.
garciacalume@hotmail.com.

DEMANDADO: Nacion-Ministerio de Defensa-Policia Nacional
deval.notificacio@policia.gov.co

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 76001333300520220002601

ASUNTO

Estudiar sobre la viabilidad de librar mandamiento de pago en el proceso ejecutivo,
interpuesto por Alianza Fiduciaria S.A., como administradora del Fondo Abierto con
Pacto de Permanencia C*C, actuando como cesionario del 100% los derechos
econdmicos de los sefiores Sandra Patricia Diaz Valencia, Jesus Ovidio Diaz, Melba
Valencia de Diaz, Hilda Godoy de Valencia, Alexander Diaz Valencia, lvan Andrés
Diaz Valencia, Mauricio Diaz Valencia, Eduardo Diaz Valencia, Jofer Ovidio Diaz
Valencia, Lizeth Diaz Valencia, Maira Viviana Diaz Valencia, Jhon James Diaz
Valencia? , con base en la sentencia del 25 de noviembre de 2013 proferida por este
Despacho, la cual fue modificada parcialmente por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca mediante sentencia No. 075 del 22 de abril de
2016 dentro del proceso de reparacién directa 2011-00340; a lo cual se procede,
previo los siguientes:

I. ANTECEDENTES

Mediante auto interlocutorio No. 197 del del 10 de junio de 20223, el Despacho
inadmitié la demanda; el apoderado de la parte demandante la subsano dentro del
término legal, seguin constancia secretarial visible en indice 7 de Samai, aportando
los poderes de los demandantes dentro del proceso ordinario 2011-00340 para
realizar la cesién de derechos en cabeza de la abogada Esperanza Gonzalez
Benavides. (indice 6 Samai)

[I. CONSIDERACIONES

Por medio de apoderado judicial, la demandante presentd6 demanda ejecutiva con
el proposito de que se libre mandamiento de pago, contra la Nacién-Ministerio de
Defensa-Policia Nacional, en los siguientes términos:

“(...) Solicito se libre mandamiento de pago en contra de la Nacion-Ministerio de
Defensa-Policia Nacional y a favor de la Alianza Fiduciaria S.A. como
administradora del Fondo Abierto con Pacto de Permanencia CxC identificado con
el NIT. 900.058.687-4, por las siguientes sumas de dinero:

tALZ
2 Conforme a contrato de cesion de créditos visible en AD 02 Pag. 53 a 63 del expediente electronico.
3 Indice 3 Samai
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1. CIENTO NOVENTA Y SEIS MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y
CUATRO MIL SEISCIENTOS SETENTA Y CINCO PESOS ($196.494.675)
Mcte., que corresponde al capital dejado de pagar por la demandada, conforme
al citado contrato de sesion de créditos, de fecha 19 de julio de 2016 y que
consta en la sentencia de primera instancia fechada el 25 de noviembre de
2013, proferida por el Juzgado Sexto Administrativo de Descongestién de Cali
y la cual tuvo segunda instancia proferida el 22 de abril de 2016 por el Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, dentro del proceso de
reparacion directa incoado por Ivan Andrés Diaz Valencia y otros en contra de
la Nacion-Ministerio de Defensa-Policia Nacional exp. 2011-00340
debidamente ejecutoriada el dia 11 de mayo de 2016.

2. Por la suma de DOSCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MILLONES
QUINIENTOS VEINTIOCHO MIL DOSCIENTOS SETENTA Y CINCO PESOS
CON SESENTA Y CINCO CENTAVOS ($259.528.275,75) Micte., valor
correspondiente a los intereses moratorios causados desde el dia siguiente a
la fecha de ejecutoria de la sentencia, esto es desde el dia 12 de mayo de
2016, causados sobre el capital indicado en el numeral anterior, hasta el 9 de
julio de 2021. Asi mismo, solicitamos se liquiden los intereses de mora,
liquidados desde el dia 10 de julio de 2021 y hasta la fecha de pago de la
obligacion.

3. Se condene al demandado al pago de las costas, agencias en derecho y
demas gastos que se causen dentro del proceso. (...)"

Observa el Despacho que Alianza Fiduciaria S.A., como administradora del Fondo
Abierto con Pacto de Permanencia C*C, actua como cesionaria del crédito de los
sefiores Sandra Patricia Diaz Valencia, Jesus Ovidio Diaz, Melba Valencia de Diaz,
Hilda Godoy de Valencia, Alexander Diaz Valencia, Ivan Andrés Diaz Valencia,
Mauricio Diaz Valencia, Eduardo Diaz Valencia, Jofer Ovidio Diaz Valencia, Lizeth
Diaz Valencia, Maira Viviana Diaz Valencia, Jhon James Diaz Valencia, quienes
fueron demandantes dentro del proceso ordinario 2011-00340, en el cual se
profirieron las sentencias que hoy sirven de titulo ejecutivo dentro del presente
asunto.

El apoderado hace la salvedad de que los derechos econémicos reconocidos a la
sefiora Raquel Diaz Amu, no fueron objeto de la presente cesién

A. Sobre la Cesién del Crédito.

De los documentos aportados con la demanda (AD 02 pag. 53 a 63 del expediente
electrénico) y lo anexados con el escrito de subsanacién (indice ---Samai), se
observa que algunos* de los demandantes dentro del proceso ordinario 2011-00340
a través de apoderado judicial celebraron contrato de cesién de créditos en favor de
Alianza Fiduciaria S.A. como administradora del Fondo Abierto con Pacto de
Permanencia C*C, en el cual cedieron el 100% de los derechos econémicos que a
cada uno le corresponden en virtud de la sentencia fechada 25 de noviembre de
2013, proferida por el Juzgado Sexto Administrativo de Descongestion de Cali,
posteriormente modificada mediante sentencia fechada el 22 de abril de 2016
proferida por el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca,
debidamente ejecutoriada dese el 11 de mayo de 2016, dentro del proceso de
reparacion directa adelantado por lvan Andrés Diaz Valencia y otros en contra de la
Nacion-Ministerio de Defensa — Policia Nacional, identificado con radicacion No. 76-
001-33-31-706-2011-00346-01.

4 Sandra Patricia Diaz Valencia, Jesus Ovidio Diaz, Melba Valencia de Diaz, Hilda Godoy de Valencia, Alexander Diaz Valencia, Ivan Andrés Diaz
Valencia, Mauricio Diaz Valencia, Eduardo Diaz Valencia, Jofer Ovidio Diaz Valencia, Lizeth Diaz Valencia, Maira Viviana Diaz Valencia, Jhon James
Diaz Valencia.



La cesion del crédito es aquel negocio juridico por el que un acreedor (cedente)
transmite a otra persona (acreedor cesionario) los derechos que el primero ostenta
frente a tercera persona, ajena a la trasmision, pero que pasar a ser deudora del
nuevo acreedor sin que la relacion primitiva se extinga.

Sobre la cesion de derechos el Codigo Civil Sefala:

“ARTICULO 1959. <Formalidades de la Cesién>. <Articulo subrogado por el articulo
33 de la Ley 57 de 1887. El nuevo texto es el siguiente.> La cesion de un crédito, a
cualquier titulo que se haga, no tendra efecto entre el cedente y el cesionario sino en
virtud de la entrega del titulo. Pero si el crédito que se cede no consta en documento, la
cesion puede hacerse otorgandose uno por el cedente al cesionario, y en este caso la
notificacion de que trata el articulo 1961 debe hacerse con exhibicion de dicho
documento”

Articulo 1960. <Notificacién o aceptacion>. |a_cesidon no produce efecto contra el
deudor ni contra terceros, mientras no ha sido notificada por el cesionario al deudor o
aceptada por éste.

Articulo 1961. <Forma de notificacion>. la notificacion debe hacerse con exhibicion
del titulo, que llevara anotado el traspaso del derecho con la designacién del cesionario
y bajo la firma del cedente.

Articulo 1962. <Aceptacion>. La aceptacion consistird en un hecho que la suponga,
como la litis contestacion con el cesionario, un principio de pago al cesionario, etc.

Articulo 1963. <Ausencia de notificacion o aceptacién>. No interviniendo la
notificacion o aceptacion sobredichas podra el deudor pagar al cedente, o embargarse
el crédito por acreedores del cedente; y en general, se considerara existir el crédito en
manos del cedente respecto del deudor y terceros” (subrayado fuera del texto)

Sobre el particular el Consejo de Estado® ha sefialado:

“(...) la jurisprudencia del Consejo de Estado® y de la Corte Suprema de Justicia ha
establecido que la cesion del crédito produce efectos juridicos respecto del deudor si
este la conoce o la acepta, puesto que su voluntad no desempefia papel alguno en el
contrato que origind la cesién. Ello, en razén a que lo trascendente es informar la
ocurrencia del cambio de acreedor y no la obtencién de una aprobacién o visto bueno
de parte del deudor.

En efecto, esta Corporacién ha sefialado que:

“7.[...] Para que la cesién produzca efectos respecto de éste [deudor] y de terceros,
requiere s€, segun el articulo 1960 ibidem, que el deudor la conozca o la acepte, pero
nada més. Su voluntad no desempefia papel alguno en el contrato que originé la cesion,
el cual se ajusta Unicamente entre cedente y cesionario; para él dicho contrato es res
inter alios, pues tanto le da satisfacer la prestacién o las prestaciones a su cargo a su
antiguo deudor o al cesionario, con el fin entendido de que cuando la cesién se le haya
notificado o la haya aceptado, el pago valido solo [sic] podra hacerlo a este ultimo [...]"”"

Por su parte, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia®, sefalo:

5 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, SUBSECCION C, consejero ponente: JAIME
ENRIQUE RODRIGUEZ NAVAS, Bogota, D.C., siete (7) de mayo de dos mil veintiuno (2021), Radicacién namero: 11001-03-15-000-2020-04612-
01(AC), Actor: RAQUEL MARIA BONILLA IGUARAN, Demandado: TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL MAGDALENA

6 Ver: Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera, sentencia de 25 de abril de 2012, radicacidén No. 25000-23-26-000-
1994-09759-01 (20817); Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, sentencia de 1 de julio de 2015, radicacién No.
25000-23-26-000-2000-00114-02 y Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Quinta, sentencia de 30 de octubre de 2003,
radicacion No. 25000-23-24-000-2003-1550-01.

7 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, sentencia de 25 de abril de 2012, radicacion No. 25000-23-26-000-1994-
09759-01 (20817)

8 Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, sentencia SC-14658 de 23 de octubre de 2015, M.P. Fernando Giraldo Gutiérrez, radicado numero 11001-31-
03-039-2010-00490-01.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/codigo_civil_pr061.html#1961

“[...] La cesion de créditos, de que tratan los articulos 1959 al 1966 del Cédigo Civil, es
un negocio juridico en el que un acreedor transfiere (a cualquier titulo) a otro, que pasa
a sucederlo, los derechos sobre una deuda cuya satisfaccion esté a cargo de un tercero
ajeno a esa transaccion, pero que asume las consecuencias luego de ser sabedor de
ello, no antes.

Comprende asi dos etapas, la primera relacionada con la entrega del titulo
representativo de la obligacion del tenedor originario a quien pasa a reemplazarlo [...]
La segunda consiste en lograr que el acuerdo produzca efectos frente al compelido a
satisfacer, lo que se obtiene ya sea con la correspondiente notificacion o mediando la
aceptacion de éste.

(...) Porlo tanto, el conocimiento del deudor, ya sea que lo documenten los interesados
o provengan de una manifestacion propia de aquel, que puede ser fortuita o provocada,
constituye un punto de quiebre para determinar los alcances que del acto se derivan”.

Corporacion que, en el fallo antes citado, después de revisada su linea
jurisprudencial frente a la interpretacion de las normas del Cédigo Civil que regulan
la cesion de créditos, concluyo que:

“Incluso de la forma como aparecen redactados los articulos 1960, 1962 y 1963 ibidem,
lo trascendente es informar la ocurrencia del cambio y no la obtencién de un visto bueno.
Tan es asi que el asentimiento indica es un conocimiento del relevo del otro contratante,
sin que su obtencion sea imperiosa.

(...) En conclusién, el sentido natural de las normas es que la negativa del deudor a
satisfacer el crédito, estando debidamente enterado del acuerdo traslaticio de la calidad
de acreedor, no deslegitima ni inhibe ni neutraliza al cesionario para acudir a las
instancias judiciales en pos de obtener su cumplimiento, ya que la vinculacién entre el
obligado y quien es validamente nuevo titular del derecho se da o se concreta con la
notificacion, independientemente de la aquiescencia de aquel”.

Asi mismo, el Cédigo General del Proceso en la seccién segunda, donde regula el
proceso ejecutivo, en articulo 423, indica:

Articulo 423. Requerimiento para constituir en moray notificacion de la cesion del
crédito. La notificacién del mandamiento ejecutivo hard las veces de requerimiento para
constituir en mora al deudor, y de la notificacion de la cesién del crédito cuando quien
demande sea un cesionario. Los efectos de la mora sélo se produciran a partir de la
notificacion. (subrayado fuera del texto)

En consecuencia, observa el Despacho que la entidad que aqui se pretende
ejecutar, tiene plena conocimiento de la cesién del crédito realizada y fue
debidamente aceptada por esta, mediante Oficio No. 2016-231351 del 23 de agosto
de 2016 visible en AD 02 péagina 69 del expediente electronico One drive; en
consecuencia, en el presente asunto se encuentran satisfechos los presupuestos
de validez de la cesion de créditos y el Despacho la aceptara.

B. De las sentencias como titulo ejecutivo

De acuerdo con lo estatuido en el numeral 1° del articulo 297 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -CPACA,
constituyen titulo ejecutivo, “Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas
por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se
condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias’.

Concordante con lo anterior, el articulo 422 del Codigo General del Proceso
consagra que pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que emanen de una sentencia de condena, o de otra providencia
Judicial, proferida por Juez o Tribunal de cualquier jurisdiccion.



Con relacion a los requisitos que debe cumplir un titulo ejecutivo para que las
obligaciones en él contenidas puedan ser susceptibles de ejecucion, el Consejo de
Estado ha precisado lo siguiente®:

“El proceso ejecutivo es un medio coercitivo que tiene por objeto que el demandante
haga efectivo un derecho subjetivo y, para su prosperidad, debe acreditar la existencia
de una obligacion clara, expresa y exigible, contenida en un titulo ejecutivo.

La ley exige que se satisfagan varios requisitos para que las obligaciones puedan ser
susceptibles de ejecucion. Entre ellos estdn los formales, relativos a que los
documentos conformen una unidad juridicay que provengan del deudor; ademas
estan los requisitos sustanciales segln los cuales es necesario que los
documentos que conforman el titulo ejecutivo contengan obligaciones claras,
expresas y exigibles. (Negrilla fuera de texto).

Estos ultimos requisitos exigidos por la ley, los sustanciales, se entienden cumplidos
cuando la obligacién que se pretende cobrar aparezca a favor del ejecutante, esté
contenida en el documento en forma nitida sin lugar a elucubraciones, esté determinada
y no esté pendiente de plazo o de condicion.

En efecto, la Sala'® ha explicado en anteriores oportunidades el alcance de los requisitos
sustanciales, asi:

- La obligacion es expresa cuando surge manifiesta de la redaccion misma del
documento, en el cual debe aparecer el crédito - deuda en forma nitida, es decir, que la
obligacion esté declarada de forma expresa sin que haya lugar a acudir a elucubraciones
0 suposiciones;

- La obligacion es clara cuando esta determinada de forma facil e inteligible en el
documento o documentos y en sélo un sentido; y

- La obligacién es exigible cuando su cumplimiento no esta sujeto a plazo o a
condicién, es decir, ante la existencia de plazo o condicion, la obligacion se torna
exigible cuando el término para su cumplimiento ya vencié o cuando la condicién ya
acaecio.

El titulo ejecutivo sera entonces la plena prueba contra el ejecutado de la existencia de
una obligacion clara, expresa y exigible, cuando en él se configuren los requisitos
formales y sustanciales”.

En otra oportunidad el Consejo de Estado se pronuncio sobre las condiciones
formales y sustantivas esenciales de los titulos ejecutivos, en los siguientes
términost:

“‘Reiteradamente, la jurisprudencia? ha sefialado que los titulos ejecutivos deben gozar
de ciertas condiciones formales y sustantivas esenciales. Las formales consisten en que
el documento o conjunto de documentos que dan cuenta de la existencia de la
obligacién sean auténticos, y emanen del deudor o de su causante, de una
sentencia de condena proferida por el juez o Tribunal de cualquier jurisdiccion, o
de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley.

9 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, consejero ponente: Ramiro Saavedra Becerra, Bogota, D. C., 30 de agosto
de 2007, Radicacién nimero: 08001-23-31-000-2003-00982-01(26767), Actor: Hospital Materno Infantil de Soledad, demandado: Municipio de Soledad.

10 Providencias que dict6 la Seccion Tercera: 27 de marzo de 2003. Exp: 22.900. Ejecutante: Bojanini Safdie & Cia. en C.. Consejera Ponente: Dra. Maria
Elena Giraldo Gémez; 10 de abril de 2003. Exp: 23.589. Ejecutante: Departamento de Casanare. Consejera Ponente: Dra. Maria Elena Giraldo Gémez;
2 de octubre de 2003. Exp: 24.020. Ejecutante: Marcos Moriano. Consejera Ponente: Dra. Maria Elena Giraldo Gomez; 17 de febrero de 2005. Exp:
25.860. Consejero Ponente: Dr. Ramiro Saavedra Becerra.

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, consejero ponente: Alier Eduardo Hernandez Enriquez, Bogota, D.C., 7
de octubre de 2004, radicacién nimero: 25000-23-26-000-2002-1614-01(23989), actor: S.N.S. Lavalin Internacional Sucursal Colombia, demandado:
Instituto Nacional de Adecuacion de Tierras —INAT.

"2 Entre otros puede consultarse el auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A.



El titulo ejecutivo bien puede ser singular, esto es, estar contenido o constituido en un
solo documento, como por ejemplo un titulo valor (v.gr. letra de cambio, cheque, pagaré,
etc.); o bien puede ser complejo, cuando quiera que esté integrado por un conjunto de
documentos, como por ejemplo - entre otros - por un contrato, mas las constancias de
cumplimiento o recibo de las obras, servicios o bienes contratados, el reconocimiento
del co-contratante del precio pendiente de pago, el acta de liquidacion, etc.

Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean
claras, expresas y exigibles.

La Sala ha aclarado que es expresa la obligacion que aparece nitida y manifiesta de la
redaccion misma del titulo; es decir, que en el documento que contiene la obligacién
deben constar en forma nitida, en primer término, el crédito del ejecutante y, en segundo
término, la deuda del ejecutado, tienen que estar expresamente declaradas estas dos
situaciones, sin que, para ello, sea necesario acudir a elucubraciones o suposiciones.

La obligacién es clara cuando aparece facilmente determinada en el titulo; debe ser
facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido.

Por dltimo, es exigible cuando puede demandarse el cumplimiento de la misma por no
estar sometida a plazo o condicion”. (Negrilla fuera de texto).

Se extracta del anterior referente normativo y jurisprudencial, que para que el titulo
ejecutivo sea susceptible de ejecucién a través de una accion ejecutiva, debe
satisfacer requisitos formales, como que los documentos que lo soporten sean
auténticos y emanen: (i) del deudor o de su causante; (ii) de una sentencia
condenatoria proferida por el juez o Tribunal de cualquier jurisdiccién, o de
otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley; (iii) de
un contrato estatal y/o los documentos y actos proferidos con ocasién de la actividad
contractual; y (iv) los demas documentos que la ley sefiale. De igual manera, debe
cumplir condiciones sustanciales, consistentes en que las obligaciones en él
contenidas sean claras, expresas y exigibles.

De otra parte, teniendo en cuenta que el titulo que se pretende ejecutar lo constituye
una providencia judicial proferida en el sistema escritural, debe precisarse que el
INCISO 4° del articulo 177 del C.C.A. establece que “Tales condenas, ademas, seran
ejecutables ante la justicia ordinaria dieciocho (18) meses después de su ejecutoria”.

Igualmente, el inciso 5° del articulo 177 del C.C.A. indica que las cantidades liquidas
reconocidas en tales sentencias devengaran intereses comerciales durante los seis
(6) meses siguientes a su ejecutoria y moratorios después de este término.

C. De la Jurisdiccion y de la Competencia

De otra parte, con relacion a la jurisdiccion, vale destacar que de conformidad con
el numeral 6° del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011, la Jurisdiccién Contenciosa
Administrativa conoce de los procesos ejecutivos derivados de: (i) condenas
impuestas en esta jurisdiccion, (ii) conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion,
(i) condenas en laudos arbitrales en los que sea parte una entidad publica, y (iv)
los contratos celebrados por entidades publicas.

En cuanto a la competencia especifica de los jueces administrativos, el articulo 155,
numeral 7° de la Ley 1437 de 2011, consagra que conocen, en primera instancia,
“De los procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de mil quinientos (1.500)
salarios minimos legales mensuales vigentes”. Y desde el punto de vista del factor
territorial, el numeral 9° del articulo 156 ibidem, prevé que cuando se ejecuten
condenas impuestas por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo u



obligaciones contenidas en una conciliacion aprobada por esta jurisdiccion, es
competente el juez que profirié la providencia respectiva.

Sobre la competencia para conocer de procesos ejecutivos derivados de condenas
judiciales, el Consejo de Estado ha unificado su posicién al considerar®3:

“(...) frente al titulo ejecutivo previsto en el ordinal 1.° del articulo 297, esto es, condenas
al pago de sumas de dinero a cargo de una entidad publica, impuestas en esta
jurisdiccidn, la norma especial de competencia es la prevista en el ordinal 9.° del articulo
156 de la misma ley, en la medida en que ello es corroborado precisamente por el
articulo 298 ib. y por lo tanto, la ejecucién de este tipo de titulos se adelanta por el juez
que profirié la providencia que se presenta como base de recaudo.”

Luego, en la misma providencia se concluye:

“c. En cuanto al punto relacionado con la competencia, en ambos casos [ejecucion y
cumplimiento de providencias] la ejecucion debe tramitarla el juez que conocié el
proceso en primera instancia, asi este no haya proferido la sentencia de condena;
lo anterior, con el fin de preservar los objetivos perseguidos con el factor de conexidad
ya analizado.

d. Cuando se trate de titulos ejecutivos diferentes a la providencia judicial, la
competencia si se define por el factor cuantia previsto en los ordinales séptimos de los
articulos 152 y 155 del CPACA. Tal es el caso de (i) un laudo arbitral, puesto que los
arbitros no tienen competencia para la ejecucion de sus providencias; (ii) los derivados
de los contratos estatales que comprende la ejecucion de los actos administrativos
expedidos en su ejecucion”

De lo anterior, surge con nitidez para el Despacho que en tratandose de ejecucion
de providencias judiciales, sera competente para conocer de la misma el juez de
primera instancia que haya proferido la decision.

En los anteriores términos, y toda vez que mediante del presente proceso se
pretende la ejecucion de una providencia judicial proferida por un Juzgado
Administrativo de Descongestion del Circuito de Cali, dentro del proceso ordinario
iniciado en ejercicio de la accion de reparacién directa con radicacion 76001-33-31-
005-2011-00340-00, que fue conocido por reparto y en primera instancia por el
Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial, en consecuencia, este
Despacho, asumira su conocimiento en razon a la conexidad y a la jurisprudencia
citada.

D. Caducidad

De acuerdo con lo determinado en el literal k) del articulo 164 del CPACA, la
presente accion no se encuentra caduca, en tanto la sentencia constitutiva del titulo
base de recaudo quedé ejecutoriada el 11 de mayo de 20164, el término de 5 afios
de caducidad debe contabilizarse a partir del 11 de noviembre de 2017 (fecha de
vencimiento de los 18 meses que prevé la norma para la ejecuciéon de sentencias
condenatorias, articulo 177 del CCA), lo que significa que hasta la fecha
presentacion de la solicitud de librar mandamiento de pago, ocurrida el 13 de
octubre de 2021'%, no habian transcurrido cinco (5) afios.

En consonancia con las consideraciones precedentes, el Despacho determinara si
en el presente caso se retnen los requerimientos tanto formales como sustanciales
para librar mandamiento de pago.

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, auto de julio 28 de 2016, C.P. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ.
Radicacion: 11001-03-25-000-2014-01534 00.

14 Segun constancia secretarial visible a pagina 49 del archivo 02 del expediente electrénico OneDrive

'5 Segun acta de reparto visible a pagina 1 del AD 01 expediente electrénico OneDrive



E. Caso concreto

1.1. Requisitos formales

A juicio del Despacho se cumple el requisito formal, en tanto el titulo ejecutivo lo
constituyen los siguientes documentos:

Sentencia de primera instancia de fecha 25 de noviembre de 2013, proferida
por el Juzgado Sexto Administrativo de Descongestion de Cali, dentro del
proceso distinguido con el nimero de radicacion: 76001-33-31-005-2011-
00340-00, promovido por los sefores Ivan Andrés Diaz Valencia y otros, en
ejercicio de la accion de reparacion directa, contra la Nacion-Ministerio de
Defensa -Policia Nacional'®

Sentencia de segunda instancia No. 75 del 22 d abril de 2016, proferida por
el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca; providencia que
modifico parcialmente la proferida por el Juzgado Sexto Administrativo de
Descongestion de Cali, la cual queddé ejecutoriada el 11 de mayo de 2016%.
Constancia de ejecutoria de la sentencia de segunda instancia®

Copia del contrato de cesion de créditos suscrito por la abogada Esperanza
Gonzélez Benavidez como apoderada de los sefiores Sandra Patricia Diaz
Valencia, Jesus Ovidio Diaz, Melba Valencia de Diaz, Hilda Godoy de
Valencia, Alexander Diaz Valencia, lvan Andrés Diaz Valencia, Mauricio Diaz
Valencia, Eduardo Diaz Valencia, Jofer Ovidio Diaz Valencia, Lizeth Diaz
Valencia, Maira Viviana Diaz Valencia, Jhon James Diaz Valencia; y el
representante legal de Alianza Fiduciaria S.A. como administradora del
Fondo Abierto con Pacto de Permanencia C*C1?

Copia de los poderes otorgados por los sefiores Sandra Patricia Diaz
Valencia, Jesus Ovidio Diaz, Melba Valencia de Diaz, Hilda Godoy de
Valencia, Alexander Diaz Valencia, Ivan Andrés Diaz Valencia, Mauricio Diaz
Valencia, Eduardo Diaz Valencia, Jofer Ovidio Diaz Valencia, Lizeth Diaz
Valencia, Maira Viviana Diaz Valencia, Jhon James Diaz Valencia, en favor
de la abogada Esperanza Gonzélez Benavidez, para negociar, vender y
realizar cesion de los créditos y/o derechos econdémicos derivados de la
sentencias de fecha 25 de noviembre de 2013y 22 de abril de 2016.
Copia del Oficio No. 2016-231351/GUDEJ-ARDEJ-1.10 del 23 de agosto de
2016, expedido por la Secretaria General de la Policia Nacional, donde
acepta la cesién de créditos allegada el 29 de julio de 2016.

Resulta importante advertir que del estudio de los articulos 297 del CPACAy 114y
422 del Codigo General del Proceso, se colige que cuando se pretenda ejecutar una
obligacion contenida en una providencia judicial, ya no se exige como requisito
formal del titulo ejecutivo que la copia de ésta sea auténtica, sOlo se requiere
constancia de su ejecutoria.

En consecuencia, conforme a tales disposiciones, en el presente caso, desde el
punto de vista formal, la providencia judicial referida precedentemente constituye un
titulo ejecutivo complejo, pues, evidentemente, existe constancia en el expediente
de su ejecutoria.

1.2. Requisitos sustanciales

16 Archivo 02 paginas 15 a 32 del expediente electronico OneDrive

17 Archivo 02 paginas 33 a 48 del expediente electronico OneDrive

'8 Archivo 01 pagina 18 del expediente electrénico OneDrive

19 Conforme a contrato de cesion de créditos visible en AD 02 Pag. 53 a 63 del expediente electrénico.



De otra parte, se considera que el titulo cumple los requisitos sustanciales, por lo
siguiente:

1.2.1. Laobligacién es expresa, dado que aparece manifiesta en:
La parte resolutiva de las sentencias antes sefialadas, asi:

“(...) PRIMERO. - PRIMERO: MODIFICAR los numerales SEGUNDO y TERCERO de
la sentencia proferida por el Juzgado Sexto Administrativo de Descongestion del Circuito
de Cali, el 25 de noviembre de 2013 los cuales quedaran asi:

“SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior declaracion, CONDENAR a la Nacién-
Ministerio de Defensa-Policia Nacional a pagar a cada uno de los demandantes que a
continuacién se mencionan, las siguientes sumas de dinero por concepto de perjuicios
morales:

Sandra Patricia Diaz Valencia, en calidad de victima, la suma equivalente a sesenta
(60) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Jesus Ovidio Diaz, en calidad de padre de la victima, la suma equivalente a
sesenta (60) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Melba Valencia de Diaz, en calidad de madre de la victima, la suma equivalente a
sesenta (60) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Raquel Diaz Amu, en calidad de abuela de la victima, la suma equivalente a cinco (5)
salarios minimos legales mensuales vigentes.

Hilda Godoy de Valencia, en calidad de abuela la victima, la suma equivalente a cinco
(5) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Alexander Diaz Valencia, en calidad de hermano de la victima, la suma equivalente a
cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Ivan Andrés Diaz Valencia, en calidad de hermano de la victima, la suma equivalente a
cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Mauricio Diaz Valencia, en calidad de hermano de la victima, la suma equivalente a
cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Eduardo Diaz Valencia, en calidad de hermano de la victima, la suma equivalente a
cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Jofer Ovidio Diaz Valencia, en calidad de hermano de la victima, la suma equivalente a
cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Lizeth Diaz Valencia, en calidad de hermana de la victima, la suma equivalente a cinco
(5) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Maira Viviana Diaz Valencia, en calidad de hermana de la victima, la suma equivalente
a cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Jhon james Diaz Valencia, en calidad de hermano de la victima, la suma equivalente a
cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes.

TERCERO: CONDENAR a la Nacion-Ministerio de Defensa-Policia Nacional a pagar a
Sandra Patricia Diaz Valencia la suma equivalente a sesenta (60) salarios minimos
legales mensuales vigentes, por concepto de dano en la salud”

SEGUNDO: CONFIRMAR en lo demés la sentencia recurrida.



TERCERO: ORDENAR para que la Secretaria proceda a inscribir el presente proveido
en el programa siglo XXI.

CUARTO: Una vez en firma esta providencia, DEVOLVER el expediente al Juzgado de
origen (...)”

De lo anterior surge con nitidez, que la entidad ejecutada debia pagar al ejecutante,
en sumas liquidas de dinero, los valores por los cuales fue condenada.

1.2.2. lgualmente, la obligacion es clara, en tanto se determina de forma facil e
inteligible en las sentencias aludidas en el acapite que antecede.

1.2.3. Por ultimo, la obligacion es exigible dado que la sentencia que funge como
titulo ejecutivo, se encuentra ejecutoriada desde el 11 de mayo de 2016, lo cual
quiere significar que ya se cumplieron los 18 meses establecidos en el articulo 177
del CCA como requisito de procedibilidad de la accion ejecutiva.

F. Decision

Teniendo en cuenta todo lo expuesto, el Despacho aceptara la cesion de créditos
del 100% de los derechos econdémicos que a cada uno de los sefiores Sandra
Patricia Diaz Valencia, Jesus Ovidio Diaz, Melba Valencia de Diaz, Hilda Godoy de
Valencia, Alexander Diaz Valencia, Ivdn Andrés Diaz Valencia, Mauricio Diaz
Valencia, Eduardo Diaz Valencia, Jofer Ovidio Diaz Valencia, Lizeth Diaz Valencia,
Maira Viviana Diaz Valencia, Jhon James Diaz Valencia, le corresponda en virtud
de la sentencia de fecha 25 de noviembre de 2013, proferida por el Juzgado Sexto
Administrativo de Descongestién de Cali y modificada por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca a través de la sentencia de segunda instancia
No. 75 del 22 d abril de 2016; en favor de Alianza Fiduciaria S.A. como
administradora del Fondo Abierto con Pacto de Permanencia C*C; de conformidad
con el contrato de cesion de créditos de fecha 19 de julio de 2016.

Se librard mandamiento de pago, en lo que se considera legal, en contra de la
entidad ejecutada y a favor del ejecutante Alianza Fiduciaria S.A. como
administradora del Fondo Abierto con Pacto de Permanencia C*C, por la obligacion
dineraria que a cada uno de los cedentes le corresponda, contenida en la sentencia
de segunda instancia No. 75 del 22 d abril de 2016, proferida por el Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca que modifico parcialmente la
sentencia de primera instancia de fecha 25 de noviembre de 2013, proferida por el
Juzgado Sexto Administrativo de Descongestion de Cali y que le fue cedida
mediante contrato de cesion de créditos de fecha 19 de julio de 2016, en los
siguientes términos:

Perjudicado Perjuicios Morales Dafio a la Salud
SMMLV SMMLV
Sandra Patricia Diaz Valencia 60 60
Jesus Ovidio Diaz 60
Melba Valencia de Diaz 60

Hilda Godoy de Valencia
Alexander Diaz Valencia
Ivan Andrés Diaz Valencia
Mauricio Diaz Valencia
Eduardo Diaz Valencia
Jofer Ovidio Diaz Valencia
Lizeth Diaz Valencia

Maira Viviana Diaz Valencia
Jhon james Diaz Valencia
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Se advierte que no se efectuara liquidacion alguna en el presente proveido, por
cuanto los valores concretos a pagar seran verificados al momento de realizar la
respectiva liquidacion del crédito.

Respecto de los intereses moratorios se debe tener en cuenta sefialado por el inciso
6 del articulo 177 del CCA: “cumplidos seis (6) meses desde la ejecutoria de la
providencia que imponga o liquide una condena o de la que apruebe una
conciliacion, sin que los beneficiarios hayan acudido ante la entidad responsable
para hacerla efectiva, cesara la causacion de intereses de todo tipo desde entonces
hasta cuando se presente la solicitud en legal forma”; por consiguiente, en vista que
la ejecutoria de la sentencia fue el 11 de mayo de 2016 y la solicitud ante la entidad
para hacerla efectiva se radico el 21 de junio de 2016%°, los intereses moratorios se
liquidaran desde el 12 de mayo de 2016 hasta que se efectle la solucién o pago
total de la obligacion.

La notificacion de la demanda se realizar4 de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
mediante mensaje dirigido al buzon electrénico para notificaciones, en el cual se
incluira copia electronica de la providencia a notificar y de la demanda y sus anexos.
En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en el encabezado de esta
providencia se insertan los correos electrénicos de los sujetos procesales para que
la contestacion de la demanda y los demas memoriales que se presenten durante
el tramite sean remitidos a todos los intervinientes.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan
el correo electronico y demés datos actualizados. Ademés de cumplir el deber legal
previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.?L.

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio
de 2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a
dicha fecha, se podran visualizar en el Ilink de one drive:
76001333300520220002601, hasta que se realice la migracion total de los archivos

Finalmente, teniendo en cuenta que el poder allegado con la demanda cumple con
lo dispuesto en los Articulos 74 y 75 del Cadigo General del Proceso se reconocera
personeria al abogado Jorge Alberto Garcia Calume, identificado con la cédula de
ciudadania No. 78.020.738 de Cerete y tarjeta profesional nimero 56.988 del
Consejo Superior de la Judicatura, para que actue como apoderado de la parte
ejecutante?®?,

Con base en lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR la cesion del crédito contenida en el contrato de fecha 19 de
julio de 2016, sobre el 100% de los derechos econdmicos que a cada uno de los
sefiores: Sandra Patricia Diaz Valencia, Jesus Ovidio Diaz, Melba Valencia de Diaz,
Hilda Godoy de Valencia, Alexander Diaz Valencia, Ivan Andrés Diaz Valencia,
Mauricio Diaz Valencia, Eduardo Diaz Valencia, Jofer Ovidio Diaz Valencia, Lizeth
Diaz Valencia, Maira Viviana Diaz Valencia, Jhon James Diaz Valencia, le
corresponda en virtud de la sentencia de fecha 25 de noviembre de 2013, proferida

2 Pggina 51-52 del AD 02 expediente electronico OneDrive

21'5. Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o en su contestacién
o en el escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.

22 Pagina 2 archivo 02 expediente electrénico OneDrive
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por el Juzgado Sexto Administrativo de Descongestion de Cali y modificada por el
Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca a través de la sentencia de
segunda instancia No. 75 del 22 d abril de 2016; en favor de Alianza Fiduciaria S.A.
como administradora del Fondo Abierto con Pacto de Permanencia C*C; de
conformidad con lo sefialado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: LIBRAR mandamiento de pago a cargo de la Nacion-Ministerio de
Defensa-Policia Nacional y a favor de la ejecutante Alianza Fiduciaria S.A. como
administradora del Fondo Abierto con Pacto de Permanencia C*C; por la obligacion
dineraria que a cada uno de los cedentes le corresponda, contenida en la sentencia
de segunda instancia No. 75 del 22 d abril de 2016, proferida por el Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca que modificO parcialmente la
sentencia de primera instancia de fecha 25 de noviembre de 2013, proferida por el
Juzgado Sexto Administrativo de Descongestion de Cali y que le fue cedida
mediante contrato de cesion de fecha 19 de julio de 2016, en los siguientes
términos:

Perjudicado Perjuicios Morales Dafio a la Salud
SMMLV SMMLV
60

Sandra Patricia Diaz Valencia
Jesus Ovidio Diaz

Melba Valencia de Diaz
Hilda Godoy de Valencia
Alexander Diaz Valencia
Ivan Andrés Diaz Valencia
Mauricio Diaz Valencia
Eduardo Diaz Valencia
Jofer Ovidio Diaz Valencia
Lizeth Diaz Valencia

Maira Viviana Diaz Valencia
Jhon james Diaz Valencia
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La suma dinero anterior debera ser indexada desde el momento de su exigibilidad
hasta la ejecutoria de la sentencia de segunda instancia, conforme lo ordena el
inciso final del articulo 178 del CCA.

Por los intereses moratorios generados sobre las sumas que anteceden, desde el
12 de mayo de 2016 hasta que se efectie la solucién o pago total de la obligacion.

TERCERO: ORDENAR a la entidad ejecutada pagar las sumas anteriormente
mencionadas, dentro del término de cinco (05) dias (art. 431 del C.G.P).

CUARTO: NOTIFICAR por estado electronico esta providencia a la parte
ejecutante, segun se establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: NOTIFICAR personalmente el presente proveido: (i) a la Nacion-
Ministerio de Defensa-Policia Nacional, a través de su representante, o de quien
éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones; (ii) al Agente del Ministerio
Publico delegado ante este juzgado; y (iii) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje dirigido al
buzon electrénico para notificaciones, en el cual se incluird copia electronica de la
providencia a notificar y de la demanda y sus anexos.

SEXTO: REMITIR por medio electrénico copia de la demanda, de sus anexos y del
mandamiento de pago: i) a la Nacion-Ministerio de Defensa-Policia Nacional, a
través de su representante, o de quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones; ii) al Procurador Judicial delegado ante el despacho; v, ii)) a la



Agencia Nacional De Defensa Juridica Del Estado, en la forma y términos sefialados
en el articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

SEPTIMO: CORRER traslado de la demanda: al a la Nacién-Ministerio de Defensa-
Policia Nacional, a través de su representante, o de quien éste haya delegado la
facultad de recibir notificaciones; (ii) al Agente del Ministerio Publico delegado ante
este Juzgado; y (iii) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el
término de diez (10) dias de conformidad con lo dispuesto en el articulo 442 del
C.G.P, el cual empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 del
CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 202123 y dentro del cual la
entidad demandada podra proponer las respectivas excepciones de meérito en
defensa de sus intereses econdmicos, término que corre simultaneamente con el
que cuenta para pagar.

OCTAVO: Se advierte que no se efectuard liquidacion alguna en el presente
proveido, por cuanto los valores concretos a pagar seran verificados al momento de
realizar la respectiva liquidacién del crédito, si fuere necesario y de acuerdo a la
certificacién de salarios expedida por la entidad demandada.

NOVENO: RECONOCER personeria al abogado al abogado Jorge Alberto Garcia
Calume, identificado con la cédula de ciudadania No. 78.020.738 de Cerete y tarjeta
profesional numero 56.988 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actle
como apoderado de la parte ejecutante, en los términos a que se contrae el poder
conferido.

DECIMO: Los sujetos procesales deberan comunicar cualquier modificacion en la
informacion de los canales de comunicacion electronica a la direccidn
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co.

DECIMO PRIMERO: Las partes y sus apoderados, a partir del 13 de junio de 2022,
podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a dicha fecha,
se podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520220002601, hasta que
se realice la migracion total de los archivos

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede
electrénica para la gestion judicial SAMAI?*, En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la
Ley.

23 Articulo 48 ley 2080 de 2021... El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente.

23 Articulo 11. Comunicaciones, oficios y despachos. Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por el medio
técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cédigo General del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o
particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.
2 https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, doce (12) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Auto Interlocutorio N° 3271

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
DEMANDANTE: Alba Nelly Monedero Colorado
abogadoslopezarango@hotmail.com
albanelly-2010@hotmail.com

DEMANDADO: Distrito  Especial, Deportivo, Cultural, Turistico,
Empresarial y de Servicios de Santiago de Cali.
notificacionesjudiciales@cali.gov.co

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.gov.co

RADICACION: 76001333300520220005000

ASUNTO

Decidir sobre la admision, inadmision, rechazo o remision de la presente demanda,
instaurada por la sefiora Alba Nelly Monedero Colorado, a través de apoderado judicial,
en contra del Distrito Especial, Deportivo, Cultural, Turistico, Empresarial y de Servicios
de Santiago de Cali.

|. ANTECEDENTES

La parte demandante interpuso demanda inicialmente en los Juzgados Laborales de
Cali, correspondiéndole el conocimiento al Juzgado Séptimo Laboral del Circuito de
Cali, el cual mediante auto interlocutorio No. 393 proferido el 25 de febrero de 20222, en
el que dispuso rechazar la demanda por falta de jurisdiccidbn y competencia, por los
siguientes motivos:

“(...) al aterrizar el caso objeto de estudio en la normatividad expuesta, queda elucidado que
la Jurisdiccion Ordinaria Laboral, no es la llamada a conocer del presente asunto, pues
de acuerdo al numeral 1° del articulo 2° del C.P.T. y la S.S., madificado por el articulo
2° de la Ley 712 de 2001, esta jurisdiccién conoce de los conflictos juridicos que se
originen directa o indirectamente en el contrato de trabajo, privativo para los
trabajadores del sector privados, y para los trabajadores oficiales, calidades dentro de las
cuales no se encuentran la demandante, toda vez que la misma realizaban sus labores
para la DISTRITO ESPECIAL, DEPORTINO, CULTURAL, TURISTICO, EMPRESARIAL Y
DE SERVICIOS DE SANTIAGO DE CALI (entidad de caracter publico), desempefiando
el cargo de: operaria para el apoyo técnico de la iluminacion denominado
MEJORAMIENTO DE LA ILUMINACION INTERIOR Y EXTERIOR DE LOS BIENES
DEL MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI"; por lo cual queda elucidado la calidad de
EMPLEADA PUBLICO, sumado a qgue la entidad frente a la cual se solicita su
vinculaciéon a la accién, como ya se menciondé es de caracter pablico”.

El 10 de marzo de 20223, fue repartida a este Juzgado la presente demanda, por lo
anterior se entrara a resolver, teniendo en cuenta las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

De conformidad con lo establecido en articulo 5° del Decreto Ley 3135 de 1968, en
concordancia con el articulo 2° del Decreto 1848 de 1969, las personas que prestan

"RDM
2 AD05 del expediente electrénico.
3 AD10 del expediente electrénico.


mailto:bogadoslopezarango@hotmail.com
mailto:albanelly-2010@hotmail.com
mailto:notificacionesjudiciales@cali.gov.co
mailto:procjudadm217@procuraduria.gov.co

sus servicios en los Ministerios, Departamentos Administrativos, Superintendencias y
Establecimientos Publicos son empleados publicos, y las que trabajan en la
construccion y sostenimiento de obras publicas son trabajadores oficiales.

Los empleados vinculados a la administracién publica, en donde su relacion de
trabajo est4d determinada previamente por una norma general que sefiala las
condiciones de la vinculacién, a las que se accede por nombramiento seguido de la
posesion, es la Jurisdiccion Administrativa la competente para conocer de las
controversias que se surjan de este tipo de relaciones, incluso cuando sus
funcionarios han desempefiado funciones que correspondan a los empleados
publicos, pero se considera que no se les ha suministrado el tratamiento respectivo.

Asi mismo, la Corte Constitucional en el auto 492 de 20224, al resolver un conflicto
de jurisdiccién suscitado entre el Juzgado Séptimo Administrativo Oral de Pasto y el
Juzgado Laboral del Circuito de Tumaco, indic6 que a la jurisdiccidbn contenciosa
administrativa le corresponde conocer los conflictos que se susciten en actos,
contratos, hechos, omisiones y operaciones que estén sujetos al derecho
administrativo y en los que se encuentren involucradas las entidades publicas

“(...) De otra parte, el articulo 104 del CPACA establece que “[lla Jurisdicciéon de lo
Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la
Constitucién Politica y en leyes especiales, de las controversias Y litigios originados en
actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en
los que estén involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan
funcién administrativa”. En particular, sobre la definicion de la autoridad judicial que debe
conocer los conflictos relacionados con contratos estatales, el articulo 104.2 del CPACA
establece que la jurisdiccién contencioso administrativa conocera los procesos “relativos
a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en los que sea parte una entidad publica
o un particular en ejercicio de funciones propias del Estado”. El paragrafo precisa que,
para efectos de esa normativa, se entiende por entidad publica todo 6rgano, organismo o
entidad estatal, con independencia de su denominacion, entre otras[41].

9. En este orden de ideas, es claro que corresponde a la jurisdiccién ordinaria el
conocimiento de los procesos laborales en los que son parte trabajadores oficiales y a la
jurisdiccién contencioso administrativa aquellos relacionados con la vinculacion legal y
reglamentaria de los empleados publicos. Y también lo es que la jurisdiccién contenciosa
es la que conoce de las controversias Yy litigios originados en actos, contratos, hechos,
omisiones y operaciones que: i) estén sujetos al derecho administrativo y ii) en los que se
encuentren involucradas las entidades publicas.

En ese orden de ideas, segun lo previsto en el articulo 104 numeral 2° de la Ley 1437
de 2011, esta jurisdiccion es competente para conocer del asunto sub examine, dado
gue se trata de un conflicto laboral suscitado entre un contratista vinculado mediante un
contrato estatal de prestacion de servicios y una persona de derecho publico como lo
es el Municipio de Cali.

Respecto a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, es menester sefialar que el
numeral 2° del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 establece que la misma conocera
de los procesos “(...) relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en los
gue sea parte una entidad publica o un particular en ejercicio de funciones propias del
Estado”.

Quiere decir lo anterior, que tratandose de asuntos contractuales, en los cuales se
susciten controversias, deben existir dos presupuestos para que la misma sea conocida
por la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, valga decir, i) que se trate de una
controversia contractual cualquiera sea su régimen vy, ii) que sea parte una persona de
derecho publico o un particular en ejercicio de funciones propias del Estado.

4 Corte Constitucional. Auto del 11 de agosto de 2021. Expediente CJU-317. M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado
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Ahora bien, revisada la presente demanda, se observa que en ella se omiten varios
requisitos de admisibilidad, consagrados en la Ley 1437 de 2011, como lo son:

1. La pretension de la parte actora no es congruente con el medio de control que
pretende instaurar, del cual trata el articulo 138 del CPACA, toda vez que no sefiala
el acto administrativo del cual pretende su nulidad.

2.
nul

“Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona que se crea
lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica, podré pedir gue se
declare la nulidad del acto administrativo particular, expreso o presunto, y se le
restablezca el derecho; también podra solicitar que se le repare el dafio. La nulidad
procederd por las mismas causales establecidas en el inciso segundo del articulo anterior
(...) (se subraya).

En el poder no se individualiza el acto administrativo del cual se pretende la
idad.

3. La demanda debe regirse al procedimiento establecido en la Ley 1437 de 2011,
articulo 162:

“ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse a
guien sea competente y contendra:
1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se
formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Cddigo
para la acumulacién de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacién
de un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas y explicarse el
concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este
debera aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia.

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el
siguiente:> El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda
recibirdn las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar también su canal
digital.

8. <Numeral adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el
siguiente:> El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente deber& enviar por
medio electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se
soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al
inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velara por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda. De no
conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos
al demandado, al admitirse la demanda, la notificacién personal se limitar4 al envio del
auto admisorio al demandado.”
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En virtud de lo anterior, denétese que, si la demandante pretende instaurar la accion de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter Laboral, ésta debe manifestar con
claridad y precision el acto administrativo a través del cual se le estan violando sus
derechos; sin embargo, al revisar el escrito de la demanda, el demandante no lo sefiala.

Por lo tanto, el Despacho considera que la parte demandante deberd corregir la
demanda conforme al procedimiento establecido en el CPACA, en especial acreditando
los requisitos de procedibilidad y de la demanda contenidos en los capitulos Il y Ill del
titulo IV de dicha codificacion, es decir:

1 Determinar el tipo de medio de control a ejercitar.

2 Sefialar el acto del cual pretende su nulidad.

3. Estipular las normas violadas y el concepto de la violacion.
4. El poder y la demanda con el tipo de accion elegida.

5 Individualizar los actos que pretende demandar.

6. Estimar razonadamente la cuantia.

4. Asi mismo, debe acompafar con la demanda el anexo dispuesto en el numeral 1 del
articulo 166 del CPACA, que preve:

“l.Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacién, comunicacion,
notificacion o ejecucién, segun sea el caso (...)”

Por lo anterior, de conformidad con el articulo 170 del CPACAS®, se inadmitira la
presente demanda, a fin de que la parte demandante, dentro del término de diez (10)
dias, subsane las falencias antes mencionadas. Se advierte que, en caso de no hacerlo
dentro de dicho término, se procedera a su rechazo.

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 3° del Decreto 806 de 2020, y el articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, en el encabezado de esta providencia se insertan los
correos electronicos de los sujetos procesales para que la demanda y subsanacion de
la misma; asi como los demas memoriales que se presenten durante el tramite sean
remitidos a todos los intervinientes.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan el
correo electrénico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal
previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.3.

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio
de 2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a
dicha fecha, se podran visualizar en el link de one drive:
76001333300520220005000, hasta que se realice la migracion total de los archivos.

En este orden de ideas, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
lll. RESUELVE
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda a fin que la parte demandante corrija lo

seflalado en la parte motiva de esta providencia, concediéndole para tal efecto el
termino de diez (10) dias, so pena de rechazo.

5 Art. 170 — Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se expondran sus defectos,
para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda
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SEGUNDO: Se solicita que los memoriales que deben presentarse sean remitidos al
correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan el correo
electronico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto
en el numeral 50 del articulo 78 del C.G.P.

TERCERQO: Las partes y sus apoderados podran a partir del 13 de junio de 2022, ver
las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales
en https://samair].consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a dicha fecha,
se podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520220005000, hasta que
se realice la migracion total de los archivos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede electrénica
para la gestion judicial SAMAIS. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la Ley.

6 https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, doce (12) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Auto Interlocutorio N° 3361

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Laboral
DEMANDANTE: Esperanza Marin Tabares

Esperanzam66@hotmail.com
chingualasociados@hotmail.com
LITISCONSORTES NECESARIOS Yuliana Andrea Alvarez Serna

POR PASIVA: Asociaciondeabogados@hotmail.com

DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa — Policia
Nacional- Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional CASUR
judiciales@casur.qov.co

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.qov.co
RADICACION: 760013333005202200123002
ASUNTO

Decidir sobre la admisién, inadmision, rechazo o remision de la presente demanda,
instaurada por Esperanza Marin Tabares, a través de apoderado judicial, en contra
de la Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional- Caja de Sueldos de Retiro
de la Policia Nacional CASUR.

. CONSIDERACIONES

Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segun lo prevé el articulo
104 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, y, es este despacho competente, en primera
instancia, por los factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica los
articulos 155 numeral 2°, 156 numeral 3 y 157 de la Ley 1437 de 2011, modificados
por la ley 2080 de 2021; esto es, que se trata del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que no proviene de un contrato de
trabajo.

En cuanto al requisito formal de conclusion del procedimiento administrativo,
contenido en el articulo 161 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, se advierte que en
el presente asunto fueron presentados.

La demanda se present6 en tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral 1°,
literal c) de la Ley 1437 de 2011.

Respecto al agotamiento de la conciliacion prejudicial mencionada en el articulo 161
numeral 1 de la ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 34 de la Ley 2080 de
2021, se verificd que la misma es facultativa en los asuntos laborales, pensionales; y
en el presente asunto no se presento.

TYAOM
2 Expediente de one drive: 76001333300520220012300; expediente electrénico de SAMAI:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list_procesos.aspx?quid=760013333005202200123007600133
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La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011, modificado
por la Ley 2080 de 2021, en sus articulos 162 y 163.

De otra parte, el abogado de la demandante solicitd que se llame en calidad de
litisconsorte a la sefiora Yuliana Andrea Alvarez Serna y a la menor Allison Dahiana
Bolafios Marin, a efectos de que intervengan en el proceso, en virtud a que el acto
administrativo acusado dispuso la suspension del 50% de la asignacion total de
retiro, respecto a la conyuge y a la compafera permanente, hasta tanto se dirima el
conflicto de quien le corresponde dicha asignacion.

Con relacion a la solicitud anterior, el despacho advierte que, frente a la menor
Allison Dahiana Bolafios Marin, como quiera que se le reconocié en un 50% la
sustitucion de asignacidon mensual de retiro por ser hija del sefior Jhon Alberto
Bolafios Borrero (g.e.p.d.), no hay discusion por resolver; y en este sentido, el
Despacho considera no es necesaria su vinculacion.

Si se aceptara la integracion del litisconsorcio necesario por pasiva respecto de la
sefiora Yuliana Andrea Alvarez Serna, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
61 del Codigo General del Proceso?, con miras a salvaguardar el debido proceso en
la presente causa, porque se encuentra en discusion el 50% restante de la
asignacion de retiro, conforme se extrae de la demanda y de la resolucion
demandada.

Al respecto, el articulo 61 del Codigo General del Proceso, dispone:

“ARTICULO 61. LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL
CONTRADICTORIO. Cuando el proceso verse saobre relaciones o actos juridicos
respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de
resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia
de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos
actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se
hiciere asi, el juez, en el auto que admite la demanda, ordenara notificar y dar
traslado de esta a quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y con
el término de comparecencia dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondra la
citacion de las mencionadas personas, de oficio 0 a peticién de parte, mientras no se
haya dictado sentencia de primera instancia, y concedera a los citados el mismo término
para que comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez
resolvera sobre ellas y si las decreta fijarda audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a los demas.
Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en litigio solo tendran
eficacia si emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la demanda,
podra pedirse su vinculacién acompanando la prueba de dicho litisconsorcio.”

De otra parte, es menester indicar que la notificacion del auto admisorio de la
demanda al demandado y demas sujetos procesales, distintos al demandante, asi
como el traslado de la demanda a aquellos, se surtira conforme a lo dispuesto en
el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley

3 Aplicable por remision expresa del articulo 306 de la ley 1437 de 2011.



2080 de 2021, numeral 8 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, adicionado por
el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, y el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en el encabezado de esta
providencia se insertan los correos electrénicos de los sujetos procesales para que
la contestacion de la demanda y los demas memoriales que se presenten durante
el tramite sean remitidos a todos los intervinientes.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse, sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan
el correo electronico y demés datos actualizados. Ademas de cumplir el deber
legal previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.%.

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio
de 2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a
dicha fecha, se podrdn visualizar en el link de one drive:
76001333300520220012300, hasta que se realice la migracion total de los archivos.

Finalmente, teniendo en cuenta que el poder allegado con la demanda cumple con lo
dispuesto en los Articulos 74 y 75 del Cédigo General del Proceso se reconocera
personeria al abogado Javier Andrés Chingual Garcia, identificado con la CC No.
87.715.537 y tarjeta profesional No. 92.269 del C. S. de la Judicatura, para que actie
como apoderado de la parte demandante®.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de Nulidad y Restablecimiento de derecho
Laboral, presentado a través de apoderado judicial por Esperanza Marin Tabares, en
contra de la Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional- Caja de Sueldos de
Retiro de la Policia Nacional CASUR.

SEGUNDO: VINCULAR a la sefiora Yuliana Andrea Alvarez Serna, en calidad de
litisconsorte necesario por pasiva, por lo expuesto en la parte motiva de este
proveido.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente: i) a la Nacion — Ministerio de Defensa —
Policia Nacional- Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional CASUR, a travées
de su Representante legal o de quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, ii) al Procurador Judicial delegado ante el despacho; iii) a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, y; iv) a la sefiora Yuliana Andrea Alvarez
Serna, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje dirigido al buzén
electronico para notificaciones, en el que se incluird la copia de la providencia a
notificar, y en caso que la parte demandante no lo haya hecho, anexar también copia
de la demanda y sus anexos.

4 5. Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o en su contestacion o en el
escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.
5 Ad 003, pag. 11-13 del expediente electronico de one drive.
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CUARTO: NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte demandante, segun
establece el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda: i) a la Nacion — Ministerio de Defensa —
Policia Nacional- Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional CASUR, a traves
de su Representante legal o de quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, ii) al Procurador Judicial delegado ante el despacho; iii) a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, y; iv) a la sefiora Yuliana Andrea Alvarez
Serna, por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P., que empezara a contar conforme
se determina en el articulo 199 ibidem.

Durante este término la entidad demandada debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y
gue se encuentren en su poder. El incumplimiento de este deber constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (paragrafo 1° del Art.
175 L. 1437/2011).

SEXTO: No se ordena el pago de gastos, teniendo en cuenta que las notificaciones,
traslados y oficios que se expidan en el proceso se realizaran por medio electrénico,
conforme lo prevén los articulos 8 y 11 del Decreto 806 de 2020° y la ley 2080 de
2021. Adicionalmente se le recuerda a las partes y sus apoderados que es su deber
prestar al juez su colaboracion para la practica de pruebas y diligencias; asi como
citar a los testigos cuya declaracion haya sido decretada a instancia suya, por
cualquier eficaz, y allegar al expediente la prueba de la citacion, conforme los
disponen los articulos 8 y 11 del C.G.P.

SEPTIMO: Las partes y sus apoderados podréan a partir del 13 de junio de 2022, ver
las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a dicha fecha,
se podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520220012300-, hasta que
se realice la migracion total de los archivos.

OCTAVO: Los memoriales que deben presentarse deberan ser remitidos al correo
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contendran el correo electrénico
y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto en el numeral
50 del articulo 78 del C.G.P.

NOVENO: RECONOCER personeria al abogado Javier Andrés Chingual Garcia,
identificado con la CC No. 87.715.537 y tarjeta profesional No. 92.269 del C. S. de la
Judicatura, para que actie como apoderado de la parte demandante, en los
términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electrénicamente en la sede electronica para la
gestion judicial SAMAI’. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta de conformidad con la Ley.

6 Articulo 11. Comunicaciones, oficios y despachos. Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por el medio técnico
disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cédigo General del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las ordenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o
particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo electrdnico oficial de la autoridad judicial.

7 https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, doce (12) de

Auto interlocutorio N° 335?

agosto de dos mil veintidds (2022).

ASUNTO: Aclaracién auto que aprueba Conciliacion Prejudicial

ACCIONANTE: Luz Dary Arboleda Albornoz
proteccionjuridicadecolombia@gmail.com

ACCIONADOS: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FOMAG.
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Municipio de Santiago de Cali
Notificacionesjudiciales@cali.gov.co

MINISTERIO PUBLICO:

Procurador I Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.qov.co

RADICACION:

76001333300520220016400°

Resolver sobre la solicitud de
agosto de 2022.

ASUNTO

correccion del auto interlocutorio No 323 de fecha 5 de

I. ANTECEDENTES

Por auto Interlocutorio No 323 del 5 de agosto de 2022, se resolvid en el proceso de

la referencia, lo siguiente:

“PRIMERO: APROBAR la conciliacion prejudicial celebrada entre la convocante Luz Dary
Arboleda Albornoz y la convocada con LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Fiduprevisora
S.A,, el 29 de julio de 2022 ante la Procuraduria 57 Judicial | para Asuntos Administrativos
de Santiago de Cali.

SEGUNDO: Como consecuencia del acuerdo logrado, el Ministerio de Educacién - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-FOMAG FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A., pagard a la sefiora Luz Dary Arboleda Albornoz, la suma neta de setecientos siete
mil trescientos ochenta y seis pesos ($707.386), por concepto de sancion moratoria, por
el pago tardio de las cesantias reconocidas. La que se pagara en el término inaplazable
de cuarenta y cinco (45) dias calendario después de la notificacion y ejecutoria del
presente auto.

...y

Lo anterior, porque:

“...)

Del acervo probatorio se tiene que la convocante radico la solicitud de reconocimiento y
pago de las cesantias el 13 de febrero de 2020, radicado No. 2020PQR69122, |a resolucién
es expedida con fecha 28 de febrero de 2020, por lo tanto los diez dias habiles de ejecutoria
del acto administrativo vencieron el 13 de marzo de 2020, y los 45 dias habiles transcurridos
a partir de la fecha en que quedd en firme la resolucién, vencieron el 21 de mayo de 2020; el

Yyaom

2 https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casoslist procesos.aspx?quid=760013333005202200164007600133

3 indice 2, archivos adjuntos, descripcion del documento: “1_RADICACIONOAEXPEDIENTEDIGITA LALDESPACHO_1SOLICITUDYANEXO(. pdf)
NroActua 2" pag. 11 del expediente electronico de SAMAL
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pago se realiz6 el 11 de junio de 2020%, para un total de veinte (20) dias de mora. Para el
afio 2020 el salario de la convocante fue de $4.244.314°, en consecuencia, se concilia por la
suma de setecientos siete mil trescientos ochenta y seis pesos ($707.386), que
corresponderia al pago de cinco (5) dias de mora®; situacién que no resulta lesiva para el
patrimonio de la Administracion, ajustandose el mismo, a las exigencias que legal y
jurisprudencialmente se han establecido para su aprobacion.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la presente conciliacién se adelanté dentro de los
términos previstos en el articulo 20 de la Ley 640 de 2001; que no se observa causal de
nulidad que pudiera afectar lo actuado o invalidar lo acordado; y, que el pacto logrado no
lesiona los intereses de la entidad convocada, a la luz de lo previsto en el articulo 24 de la
Ley 640 de 2001’, se debera impartir aprobacion, aclarando que quien es responsable del
pago es el Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio-FOMAG FIDUCIARIA LA PREVISORA.”

La apoderada de la Fiduciaria La Previsora S.A., mediante memorial, solicité la
correccion del auto arriba referenciado, toda vez que, tal y como consta en el acta de
la audiencia celebrada el pasado 14 de julio de 2022 ante la Procuraduria 57 Judicial |
para Asuntos Administrativos de Santiago de Cali, el apoderado del MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO sefial6 que la decision del comité de conciliacion de la entidad era, NO
CONCILIAR. (AD 13.1 expediente electronico).

[I. CONSIDERACIONES

Revisado el expediente electrdnico, se advierte que, la conciliacion prejudicial celebrada
ante la Procuraduria 57 Judicial | para Asuntos Administrativos de Santiago de Cali, se
declar6 fallida respecto del municipio de Santiago de Cali y la Nacion-Ministerio de
Educacién Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, y se aprob6
respecto de la Fiduciaria La Previsora S.A., asi:

“CONSIDERACIONES DEL MINISTERIO PUBLICO: “La Procuradora 57 Judicial | para
Asuntos Administrativos considera que, conforme a las intervenciones, respecto del
MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAH v del MUNICIPIO DE CALI, se declara fallida
la audiencia y se ordena expedir la constancia de Ley. Y, respecto de la propuesta
de la FIDUPREVISORA S.A aceptada por la parte convocante, dicho acuerdo contiene
obligaciones claras, expresas y exigibles, en cuanto al tiempo, modo y lugar de su
cumplimientol (siendo claro en relacién con el concepto conciliado, cuantia y fecha para
el pago) y reune los siguientes requisitos: (i) el eventual medio de control que se ha
podido llegar a presentar no ha caducado (art. 61, Ley 23 de 1991, modificado por el art.
81, Ley 446 de 1998); (ii) el acuerdo conciliatorio versa sobre sobre conflictos de caracter
particular y contenido patrimonial disponibles por las partes (art. 59, Ley 23 de 1991, y 70,
Ley 446 de 1998); (iii) las partes se encuentran debidamente representadas y sus
representantes tienen capacidad para conciliar; (iv) obran en el expediente las pruebas
necesarias que justifican el acuerdo, y, (v) en criterio de esta agencia del Ministerio
Publico, el acuerdo contenido en el acta no es violatorio de la Ley y no resulta lesivo para
el patrimonio publico. De igual manera, se encuentra soportado en pruebas documentales
que fueron examinadas por el Despacho y cotejadas con la entidad convocada (art. 65 A,
Ley 23 de 1.991 y art. 73, Ley 446 de 1998) 2. En consecuencia, se dispondra el envio de
la presente acta y de todos los anexos de la solicitud, en forma digital al buzon
electronico dispuesto por la Oficina de Reparto de los Juzgados Administrativos del
Circuito de Cali, para efectos de control de legalidad, advirtiendo a los comparecientes
que el Auto aprobatorio junto con la presente acta del acuerdo, prestaran mérito

4 Indice 2, archivos adjuntos, descripcién del documento: “1_RADICACIONOAEXPEDIENTEDIGITA LALDESPACHO_1SOLICITUDYANEXO (. pdf)
NroActua 2" pag. 14 del expediente electrénico de SAMAL.

Sindice 2, archivos adjuntos, descripcion del documento: “8_RADICACIONOAEXPEDIENTEDIGITA LALDESPACHO_8CERTIFICACIONFOM(.pdf) NroActua 2” del
expediente electronico de SAMAI).

6 ibidem ]

7 ARTICULO 24. APROBACION JUDICIAL DE CONCILIACIONES EXTRAJUDICIALES EN MATERIA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. Las
actas que contengan conciliaciones extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo se remitiran a mas tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes al de su celebracion, al Juez o Corporacién que fuere competente para conocer de la accion judicial respectiva, a efecto de que imparta su
aprobacion o improbacién. El auto aprobatorio no sera consultable.



ejecutivo, y tendran efecto de cosa juzgada3 razén por la cual no son procedentes
nuevas peticiones conciliatorias por los mismos hechos ni demandas ante la jurisdiccion
de lo contencioso administrativo por las mismas causas (art. 73 Ley 446 de 1998 y 24 Ley
640 de 2001). Se da por concluida la diligencia virtual y se deja constancia en el acta de
la comparecencia virtual de las partes.” (Resalta el Despacho).

En cuanto a las figuras de aclaracion, correccién y adicion de las providencias, los
articulos 285 y 286 del Cédigo General del Proceso®, disponen:

“ARTICULO 285. ACLARACION. La sentencia no es revocable ni reformable por el juez
qgue la pronuncié. Sin_embargo, podra ser aclarada, de oficio 0 a solicitud de parte,
cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre
que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procederd la aclaracién de auto. La aclaracién procedera
de oficio o a peticion de parte formulada dentro del término de ejecutoria de la
providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracion no admite recursos, pero dentro de su
ejecutoria podran interponerse los que procedan contra la providencia objeto de
aclaracion. (Subraya el despacho)

ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda
providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida
por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante
auto.

Si la correccidn se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o cambio
de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o
influyan en ella.

Conforme a los preceptos citados, advierte el despacho que, en el presente caso, no
procede la correccion de la providencia, sino su aclaracion, porque la parte motiva
contienen frases y conceptos que ofrecen verdaderos motivos de duda contenidos
también en la resolutiva, porque no fue la Nacion-Ministerio de Educacién- Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio quien concilié si no, Unicamente la Fiduciaria La
Previsora S.A., por lo que, es, respecto de ésta, que debe aprobarse la conciliacion
porque en relaciéon con la primera se declaro fallida.

Por consiguiente, el Despacho de oficio aclarara el auto interlocutorio No. 323 del 5
de agosto de 2022, en el sentido de que debera entenderse que se aprueba la
conciliacion celebrada entre la sefiora Luz Dary Arboleda Albornoz y la convocada
Fiduciaria La previsora S.A., porque, se reitera, respecto del MINISTERIO DE
EDUCACION - FOMAG, se declar6 fallida.

Se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio de 2022,
podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co.

Se solicita a las partes que los memoriales que deben presentarse sean remitidos al
correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan el correo
electronico y demés datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto en el
numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.°.

8 Aplicables por remision expresa del articulo 306 de la ley 1437 de 2011
9 5. Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o en su contestacion o
en el escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.


https://samairj.consejodeestado.gov.co/
mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Cali,
RESUELVE

PRIMERO: ACLARAR DE OFICIO los numerales primero y segundo del auto
interlocutorio No 323 de fecha 5 de agosto de 2022, los que quedaran asi:

“PRIMERO: APROBAR la conciliacion prejudicial celebrada entre la convocante Luz Dary
Arboleda Albornoz y la convocada Fiduciaria La Previsora S.A., el 29 de julio de 2022 ante
la Procuraduria 57 Judicial | para Asuntos Administrativos de Santiago de Cali.

SEGUNDO: Como consecuencia del acuerdo logrado, la Fiduciaria La Previsora S.A.,
pagard a la sefiora Luz Dary Arboleda Albornoz, la suma neta de setecientos siete mil
trescientos ochenta y seis pesos ($707.386), por concepto de sancion moratoria, por el
pago tardio de las cesantias reconocidas. La que se pagara en el término inaplazable de
cuarenta y cinco (45) dias calendario después de la notificacion y ejecutoria del presente
auto.”

SEGUNDO: Dejar incélume lo demas.
TERCERO: Las partes y sus apoderados podran, a partir del 13 de junio de 2022,

ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co.

CUARTO: Los memoriales que deben presentarse deberan ser remitidos al correo
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contendran el correo electrénico y
demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto en el numeral 50
del articulo 78 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede electronica
para la gestion judicial SAMAI'®. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la Ley.

10 https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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