JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Auto de Sustanciacion No. 4591

MEDIO DE CONTROL: | Reparacién Directa

DEMANDANTE: Jovan Alexander Hurtado Torres y otros
contacto@legalgroup.info
DEMANDADO: Nacién — Rama Judicial

deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
Nacion — Fiscalia General de la Nacion
Jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co

MINISTERIO PUBLICO: | Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.gov.co

RADICACION: 76001333300520170027900?

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, establece el despacho
que el recurso de apelacion presentado por el apoderado de la parte demandante
(indice 47 expediente electronico SAMAI) en contra de la sentencia No. 58 del 19 de
octubre de 2022, fue interpuesto y sustentado en forma oportuna, de conformidad
con lo establecido por el numeral 1° del articulo 247 del CPACA, modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Por lo anterior, se concedera el aludido recurso en el efecto suspensivo, segun lo
establece el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 62 de la
Ley 2080 de 2021, el expediente se remitird al Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca para que conozca del mismo.

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio
de 2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a
dicha fecha, se podran visualizar en el Ilink de one drive:
76001333300520170027900, hasta que se realice la migracion total de los archivos.

En este orden de ideas, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante contra la sentencia No. 57 del 30 de septiembre de 2022.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, a
fin de que conozca de la apelacion interpuesta.

TERCERO: Las partes y sus apoderados podran, a partir del 13 de junio de 2022,
ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co. Las actuaciones anteriores a dicha fecha, se
podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520170027900, hasta que se
realice la migracion total de los archivos.

YAOM
2 https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casosl/list procesos.aspx?quid=760013333005201700279007600133 Expediente SAMAI

76001333300520170027900 expediente one drive.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electrénicamente en la sede electronica
para la gestién judicial SAMAIS. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la Ley.

3 https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Auto Interlocutorio No. 4451

MEDIO DE CONTROL.: | Nulidad y restablecimiento de derecho laboral
DEMANDANTE: Juan Evangelista Mejia Amaris
abogadoscali_@hotmail.com
diana6126 @hotmail.com
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Deval.notificacion@policia.gov.co,
Notificaciones.bogota@mindefensa.qgov.co,
ernesto.penal246@correo.policia.qov.co
MINISTERIO Procurador | Judicial Administrativo 217
PUBLICO: procjudadm217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 76001333300520190007000

Decidir sobre la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda,

ASUNTO

presentada por la apoderada judicial de la parte demandante?.

Encontrandose el proceso en traslado para presentar alegatos de conclusion, la
apoderada judicial de la parte demandante allegé via correo electronico memorial
donde solicita se acepte el desistimiento de las pretensiones de la demanda, y, en
consecuencia, se dé por terminado el proceso, igualmente pide que no se

I. ANTECEDENTES

condene en costas (indice 22 Samai).

Sobre la figura del desistimiento de las pretensiones, los incisos 1y 2 del articulo

II. CONSIDERACIONES

314 del Cbdigo General del Proceso disponen:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin
al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por la demandante apelacién de la sentencia o casacion, se entendera que

comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de

aquella sentencia”

A su turno, el articulo 316 ibidem establece:

“(...) El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. No
obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los

siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

1ALZ
2 |ndice 22 de Samai
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2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas
y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres
(3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretard el desistimiento sin condena en
costas y expensas.”

De lo anterior se colige que el desistimiento podra presentarse hasta antes de
proferirse sentencia que finalice el proceso, pero el mismo implica la renuncia de
las pretensiones, produciendo efectos de cosa juzgada de caracter absolutorio.

Asi las cosas, revisados los anteriores requisitos, tenemos que en el proceso de la
referencia alin no se ha proferido sentencia de primera instancia, lo que indica que
el desistimiento se present6 oportunamente.

Respecto a la facultad expresa para disponer del derecho en litigio, el inciso 4° del
articulo 77 del C.G.P. sefiala lo siguiente:

“El apoderado no podra realizar actos reservados por la ley a la parte misma; tampoco
recibir, allanarse, ni disponer del derecho en litigio, salvo que el poderdante lo haya
autorizado de manera expresa” (subrayado fuera del texto)

Asi mismo, el numeral 2° del articulo 315 del CG.P., indica que los apoderados
que no tengan facultad expresa para desistir, no podran hacerlo.

Revisado el expediente, se advierte que el demandante mediante poder visible en
AD 001 pag. 30 del expediente electronico de One Drive confirid expresa facultad
de desistir al abogado Jhon Mario Izquierdo Delgado, quien sustituyé el poder a la
abogada Diana Carolina Rosales Vélez con idénticas facultades a €l conferidas
(AD 001 pag. 32 ibidem) y ésta presento la demanda; posteriormente, dentro del
tramite procesal se le sustituyé el poder a la togada Maira Alejandra Gonzalez
Rojas (AD 008 ibidem) con facultad expresa para desistir, apoderada que presentd
la solicitud de desistimiento.

En consecuencia, considera el Despacho que la apoderada tiene facultad expresa
para desistir y se debera aceptar el desistimiento.

De otro lado, es claro que el desistimiento de las pretensiones genera una
condena en costas de caracter objetiva, y al pago de perjuicios cuando se
hubieren decretado y practicado medidas cautelares.

Al respecto, debe tenerse presente lo establecido en el articulo 188 del CPACA,
respecto al cobro de las costas, sin embargo, este articulo ha sido objeto de
analisis por parte del Consejo de Estado, Corporacion que le otorgo la siguiente
interpretacions:

“(...)Si bien una lectura rapida de la disposicién que antecede, podria llevar a la
erronea interpretacion de que la condena en costas debe imponerse en forma objetiva,
es decir, de manera forzosa, automatica e ineluctable en todos aquellos procesos
contencioso administrativos en los cuales se ventile un interés de caracter individual o
particular, lo cierto es que cuando la norma utiliza la expresion “dispondra”, lo que en

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera, sentencia del 16 de abril de 2015, C.P. Guillermo Vargas Ayala.
Radicacion nimero: 25000-23-24-000-2012-00446-01.



realidad esta sefialando es que el operador juridico esta llamado a pronunciarse en
todos los casos sobre si es 0 no procedente proferir una condena en costas en contra
de la parte que ha visto frustradas sus pretensiones procesales(...).”

En el presente caso, se advierte que en el presente asunto no se probd la
causacion de costas que deban ser reconocidas en favor de la parte demandada
en la Litis; en consecuencia, el Despacho se abstendrd de emitir una condena en
tal sentido.

Por altimo, teniendo en cuenta que el poder de sustitucion allegado por la parte
demandante, cumplen con lo dispuesto en los articulos 74 y 75 del Cdédigo
General del Proceso, se reconocera personeria a la abogada Maira Alejandra
Gonzélez Rojas, identificada con la C.C. N° 1.143.861.294 de Cali y tarjeta
profesional N° 343.931 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de
la parte demandante, de conformidad con el poder a él conferido®.

Se le reitera a las partes y sus apoderados que para los efectos del articulo 8 de la
Ley 2080 de 2021 que adiciona a la Ley 1437 de 2011 el articulo 53A el canal
oficial de comunicacidon e informacion para recibir memoriales es el correo
electrénico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de
junio de 2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes
archivos digitales en https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones
anteriores a dicha fecha, se podran visualizar en el link de one drive:
76001333300520190007000, hasta que se realice la migracién total de los
archivos.

Por las razones expuestas, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de
Cali,
Ill. RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda presentado por la
apoderada judicial de la parte demandante, segun lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR terminado el proceso por desistimiento de las
pretensiones, advirtiendo que el mismo hace transito a cosa juzgada.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, segun lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

CUARTO: DEVOLVER a la parte actora los anexos de la demanda, sin necesidad
de desglose.

QUINTO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada Maira Alejandra Gonzélez
Rojas, identificada con la C.C. N° 1.143.861.294 de Cali y tarjeta profesional N°
343.931, como apoderada judicial de la parte demandante, de conformidad con el
poder a ella conferido.

SEXTO: LIQUIDAR los gastos del proceso, si hubiere remanentes se ordena a la
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial - Division de Fondos Especiales y
Cobro Coactivo, proceder a su devolucion, conforme al procedimiento establecido
en la Resolucion No. 4179 de 2019, expedida por la Direccion Ejecutiva de

4 AD 008 del expediente electrénico de One Drive
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Administracion Judicial o en las normas internas que modifiquen o sustituyan el
precitado acto administrativo.

SEPTIMO: ARCHIVAR las diligencias, previas las anotaciones respectivas en
Samai.

OCTAVO: Las partes y sus apoderados podran a partir del 13 de junio de 2022,
ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a dicha fecha,
se podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520190007000, hasta
gue se realice la migracion total de los archivos.

NOVENO: Advertir a los sujetos procesales que deberdn comunicar cualquier
modificacion en la informacién de los canales de comunicacion electronica a la
direccion of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede
electrénica para la gestion judicial SAMAI®. En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la
Ley.

5 https:/samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Auto Interlocutorio N° 4581

MEDIO DE CONTROL:

Nulidad y restablecimiento del derecho laboral

DEMANDANTE: José Luis Rodriguez Pefiuela
raulrondon480@gmail.com
abogadoscali @hotmail.com

DEMANDADO: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional -

CASUR
judiciales@casur.gov.co
diana.holguin863@casur.gov
holguinjuridica@gmail.com

MINISTERIO PUBLICO:

Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.qov.co

RADICADO No:

76001333300520190009900

ASUNTO

Decidir sobre la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda,
presentada por el apoderado judicial de la parte demandante.

|. ANTECEDENTES

El proceso de la referencia se encuentra a Despacho pendiente de proferir
sentencia, segun consta en la constancia secretarial visible en el indice 23 Samai.

Sin embargo, mediante memorial allegado via correo electronico el 20 de octubre
de 2022, el apoderado judicial del demandante solicita se acepte el desistimiento
de las pretensiones de la demanda, y, en consecuencia, se dé por terminado el
proceso, igualmente pide que no se condene en costas (indice 24 Samai).

II. CONSIDERACIONES

Sobre la figura del desistimiento de las pretensiones, los incisos 1y 2 del articulo
314 del Codigo General del Proceso disponen:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin
al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por la demandante apelacién de la sentencia o casacion, se entendera que

comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de

aquella sentencia”

A su turno, el articulo 316 ibidem establece:

“(...) El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. No

'RDM
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obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas
y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al demandado por tres
(3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en
costas y expensas.”

De lo anterior se colige que el desistimiento podra presentarse hasta antes de
proferirse sentencia que finalice el proceso, e implica la renuncia de las
pretensiones, produciendo efectos de cosa juzgada de caracter absolutorio.

Asi las cosas, revisados los anteriores requisitos, tenemos que en el proceso de la
referencia aiin no se ha proferido sentencia de primera instancia, lo que indica que
el desistimiento se present6 oportunamente.

Respecto a la facultad expresa para disponer del derecho en litigio, el inciso 4° del
articulo 77 del Cédigo General del Proceso, sefiala lo siguiente:

“El apoderado no podra realizar actos reservados por la ley a la parte misma; tampoco
recibir, allanarse, ni disponer del derecho en litigio, salvo que el poderdante lo haya
autorizado de manera expresa” (subrayado fuera del texto)

Asi mismo, el numeral 2° del articulo 315 ibidem, indica que los apoderados que
no tengan facultad expresa para desistir, no podran hacerlo.

Revisado el expediente, se advierte que el demandante mediante poder visible en
AD 02 pag. 1 del expediente electrénico de Onedrive confirid facultad expresa de
desistir al abogado Mario Franco Laverde, quien presentd la demanda y luego
sustituyé el poder con las mismas facultades a él conferidas a la abogada Diana
Carolina Rosales Vélez?, quien a su vez sustituyé el poder en las mismas
condiciones al abogado memorialista Raul Rondén Castillo®, que presentd la
solicitud de desistimiento; en consecuencia, considera el Despacho que el
apoderado tiene facultad expresa para desistir y se deberd aceptar el
desistimiento.

De otro lado, es claro que el desistimiento de las pretensiones genera una
condena en costas de caracter objetiva, y al pago de perjuicios cuando se
hubieren decretado y practicado medidas cautelares.

Al respecto, debe tenerse presente lo establecido en el articulo 188 del
C.P.A.C.A,, respecto al cobro de las costas, sin embargo, este articulo ha sido
objeto de analisis por parte del Consejo de Estado, Corporacion que le otorgd la
siguiente interpretacion:

“(...)Si bien una lectura rapida de la disposiciébn que antecede, podria llevar a la
errénea interpretacién de que la condena en costas debe imponerse en forma objetiva,
es decir, de manera forzosa, automatica e ineluctable en todos aquellos procesos

2 AD 05, pagina 2 del expediente electrénico Onedrive
3 AD 10, pagina 3 del expediente electronico Onedrive
4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera, sentencia del 16 de abril de 2015, C.P. Guillermo Vargas Ayala.
Radicacion nimero: 25000-23-24-000-2012-00446-01.



contencioso administrativos en los cuales se ventile un interés de caracter individual o
particular, lo cierto es que cuando la norma utiliza la expresién “dispondra”, lo que en
realidad esta sefialando es que el operador juridico esta llamado a pronunciarse en
todos los casos sobre si es 0 no procedente proferir una condena en costas en contra
de la parte que ha visto frustradas sus pretensiones procesales(...).”

En el presente caso, se advierte que no se probd la causacion de costas que
deban ser reconocidas en favor de la parte demandada en la Litis; en
consecuencia, el Despacho se abstendra de emitir una condena en tal sentido.

Por altimo, teniendo en cuenta que el poder allegado por la entidad demandada el
13 de septiembre de 2022, cumple con lo dispuesto en los articulos 74 y 75 del
Caodigo General del Proceso se reconocera personeria judicial a la abogada Diana
Maria Holguin Fernandez, identificada con la cédula de ciudadania N°
1.061.694.863 y tarjeta profesional N° 299.785 del Consejo Superior de la
Judicatura, para que actie como apoderada de la parte demandada® y al
abogado Raul Rondoén Castillo, portador de la cédula de ciudadania N° 14.270.735
y tarjeta profesional N° 115.864 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado sustituto de la parte demandante, de conformidad con la sustitucion del
poder conferida®.

Se le reitera a las partes y sus apoderados que para los efectos del articulo 8 de la
Ley 2080 de 2021 que adiciona a la Ley 1437 de 2011 el articulo 53A el canal
oficial de comunicacion e informacion para recibir memoriales es el correo
electrénico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de
junio _de 2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes
archivos digitales en https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones
anteriores a dicha fecha, se podran visualizar en el link de one drive:
76001333300520190009900, hasta que se realice la migracion total de los
archivos.

Por las razones expuestas, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de
Cali,
Ill. RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda presentado por el
apoderado judicial de la parte demandante, segun lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR terminado el proceso por desistimiento de las
pretensiones, advirtiendo que el mismo hace transito a cosa juzgada.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, segun lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

CUARTO: DEVOLVER a la parte demandante los anexos de la demanda, sin
necesidad de desglose.

QUINTO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada Diana Maria Holguin
Fernandez, identificada con la cédula de ciudadania N° 1.061.694.863 y tarjeta

Aindice 20 Samai, 5_RECEPCIONMEMORIALOAALDESPACH O_PODERJUZGADOSJOSE(.pdf) NroA ctua 20 y
4_RECEPCIONMEMORIALOAALDESPACH O_LASEGURIDAD(.pdf) NroActua 2 0
6 AD 10, pagina 3 del expediente electrénico Onedrive
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profesional N° 299.785 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actue
como apoderada de la parte demandada.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIA al abogado Raul Rondon Castillo, portador
de la cédula de ciudadania N° 14.270.735 y tarjeta profesional N° 115.864 del
Consejo Superior de la Judicatura, para que actie como apoderado de la parte
demandante, de conformidad con la sustitucién del poder conferida por la doctora
Diana Maria Holguin Ferndndez

SEPTIMO: LIQUIDAR los gastos del proceso, si hubiere remanentes se ordena a
la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial - Division de Fondos Especiales y
Cobro Coactivo, proceder a su devolucién, conforme al procedimiento establecido
en la Resolucion No. 4179 de 2019, expedida por la Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial o en las normas internas que modifiquen o sustituyan el
precitado acto administrativo.

OCTAVO: ARCHIVAR las diligencias, previas las anotaciones respectivas en
Samai.

NOVENO: Las partes y sus apoderados podran a partir del 13 de junio de 2022,
ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a dicha fecha,
se podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520190009900, hasta
que se realice la migracién total de los archivos.

DECIMO: Los sujetos procesales deberan comunicar cualquier modificacion en la
informacion de los canales de comunicacién electronica a la direccion
of02admcali@cendoj.ramajudicial.qov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede
electrénica para la gestion judicial SAMAI’. En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la
Ley.

7 https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Auto de Sustanciacion N° 4471

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento de Derecho laboral

DEMANDANTE: Edilberto Carabali Arara
abogadoscali @hotmail.com mafran60@hotmail.com
yst abogados@hotmail.com

DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
usuario@mindefensa.gov.co
notificaciones.cali@mindefensa.gov.co
juliana.guerrero@mindefensa.gov.co
julaguerrero@gmail.com

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.qov.co

RADICACION: 760013333005201900347007

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, establece el despacho
que el recurso de apelaciéon presentado por la apoderada de la parte demandante
(indice 25 expediente electronico SAMAI) en contra de la sentencia No. 57 del 30 de
septiembre de 2022, fue interpuesto y sustentado en forma oportuna, de conformidad
con lo establecido por el numeral 1° del articulo 247 del CPACA, modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Por lo anterior, se concedera el aludido recurso en el efecto suspensivo, segun lo
establece el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 62 de la
Ley 2080 de 2021, el expediente se remitird al Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca para que conozca del mismo.

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio
de 2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a
dicha fecha, se podrdn visualizar en el Ilink de one drive:
76001333300520190034700, hasta que se realice la migracion total de los archivos.

En este orden de ideas, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante contra la sentencia No. 57 del 30 de septiembre de 2022.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, a
fin de que conozca de la apelacion interpuesta.

TERCERO: Las partes y sus apoderados podran, a partir del 13 de junio de 2022,
ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co. Las actuaciones anteriores a dicha fecha, se
podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520190034700, hasta que se
realice la migracioén total de los archivos.

YAOM

2 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/r/personal/adm05cali_cendoj_ramajudicial_gov_co/Documents/PROCESOS%20ACTIVOS/2%200RDINARIOS%20ACTIVOS/NRD-
LABORAL/2019/76001333300520190034700/76001333300520190034700?csf=18&web=18&e=Nutjvf
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electrénicamente en la sede electronica
para la gestién judicial SAMAIS. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la Ley.

3 https:/samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Auto Interlocutorio No. 4411

PROCESO: Ejecutivo

DEMANDANTE: John Jairo Silva Arboleda
notificacionescali@qgiraldoabogados.com.co

DEMANDADO: Municipio de Palmira

notificaciones.judiciales@palmira.gov.co
MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.qov.co
RADICACION: 76001333300520200001401

ASUNTO

Procede el Juzgado a decidir sobre la viabilidad de proferir auto ordenando seguir
adelante la ejecucion, en el asunto de la referencia.

I. ANTECEDENTES
A. Pretensiones

Por medio de apoderado judicial, la demandante presentd demanda ejecutiva con
el proposito de que se libre mandamiento de pago, contra el Municipio de Palmira,
en los siguientes términos:

“(...)
1. Por el capital lasumade ................. $5.318.692

2. Por los intereses del DTF ............... $ 59.283

3. Por los intereses corrientes y moratorios sobre la anterior suma de dinero desde la
fecha en que se hizo exigible la obligacién, hasta la fecha en que se haga exigible el
0= Lo o P $3.361.573

4. Por las costas del proceso ordinario...$ 340.000 (...)”

B. Mandamiento de pago

Mediante auto interlocutorio No. 305 del 16 de julio de 2021, se libr6 mandamiento
de pago a cargo del Municipio de Palmira y a favor de la parte demandante, por los
siguientes conceptos:?

‘PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago a cargo del MUNICIPIO DE PALMIRA y
a favor del ejecutante sefior JOHN JAIRO SILVA ARBOLEDA, por la obligacion
contenida en la sentencia No. 006 de fecha 16 de julio de 2015, proferida por
el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, que confirmé la decision
contenida en la sentencia 187 del 9 de octubre de 2014, de la siguiente manera:

A. Por la suma de dinero a favor del sefior JOHN JAIRO SILVA ARBOLEDA,
identificado con la Cedula de Ciudadania No. 94.309.868, por concepto de prima de
servicios, que serd liquidada y pagada a partir del 18 de junio de 2010 teniendo en
cuenta la certificacion de prima de servicios expedida por la entidad demandada y
durante el tiempo que la ejecutante se encuentre en ejercicio del cargo que

TALZ
2 AD No. 01 del expediente electrénico
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desempefnaba al momento de surtir la ejecutoria de la sentencia que es titulo
ejecutivo en este proceso.

La suma dinero anterior deberda ser indexada desde el momento de su
exigibilidad hasta la ejecutoria de la sentencia de segunda instancia, conforme
lo ordena el inciso final del articulo 187 del CPACA.

B. Por la suma de CUATROCIETOS OCHENTA Y OCHO MILPESOS MCTE.
($488.000) por concepto de costas reconocidas en dicha providencia.

C. Por los intereses moratorios generados sobre las sumas que anteceden, desde
el 31 de julio de 2015 hasta el 31 de octubre de 2015 y desde el 02 de agosto de
201712hasta que se efectle la solucion o pago total de la obligacion, conforme
lo sefialado en los articulos 192 y 195 del CPACA. (...)”

Igualmente se orden6 que la entidad ejecutada debia pagar las sumas
anteriormente mencionadas al demandante, dentro del término de cinco (5) dias.

Providencia que fue notificada personalmente al Municipio de Palmira, el 23 de
agosto de 2021, a traveés del correo electronico de notificaciones judiciales, tal como
consta en el AD No. 06 del expediente electronico One Drive

C. Excepciones

El 8 de septiembre de 2021, la parte ejecutada Municipio de Palmira propuso unas
excepciones® que denomind:

1. “EXCEPCION DE FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA”

2. “COBRO DE LO NO DEBIDO”

3. “IMPROCEDENCIA DE LA INDEXACION, PUES YA SE ESTAN COBRANDO
INTERESES DE MORA CONFORME A LA LEY”

4. “FALTA DE INTEGRACION DEL LITISCONCORCIO CON LA NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL”

5. EXCEPCION DE ILEGALIDAD DE LA SENTENCIA JUDICIAL QUE
CONSTITUYE EL TITULO”

6. “GENERICA Y/O INNOMINADA’

El articulo 442 del CGP# sefiala que la formulacién de excepciones se sometera a
las siguientes reglas:

“1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento ejecutivo el
demandado podra proponer excepciones de mérito. Debera expresar los hechos en que
se funden las excepciones propuestas y acompanar las pruebas relacionadas con ellas.

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia,
conciliacién o transaccidn, aprobada por quien ejerza funcién jurisdiccional, solo
podran alegarse las excepciones de pago, compensacién, confusiéon, novacion,
remision, prescripcion o transaccidon, siempre que se basen en hechos
posteriores ala respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacion
o falta de notificacion o emplazamiento v la de la pérdida de la cosa debida.

3 AD 07 Ibidem

4 Por remision expresa contemplada en el articulo 306 del CPACA, que dispone que, en cuanto a los aspectos no contemplados en este codigo, se
seguira el Codigo de Procedimiento Civil, (hoy Codigo General del Proceso), en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones
que correspondan a esta misma Jurisdiccion, por lo cual el procedimiento que corresponde a las excepciones presentadas, es el consagrado en el Codigo
General del Proceso.



3. El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones previas deberan

alegarse mediante reposicién contra el mandamiento de pago (...).” (Resaltado fuera de
texto).

De la citada norma se establece que cuando se trata de obligaciones contenidas en
una providencia, solo podran alegarse las excepciones de pago, compensacion,
confusion, novacién remision, prescripcidn o transaccién, siempre que se
fundamenten en hechos posteriores a la providencia objeto de ejecucion; vy, las
previas, como la alegada contenida en el numeral 9 del articulo 100° de la misma
obra, deberan proponerse mediante la interposicion del recurso de reposicion en
contra del mandamiento de pago, situacion que en este caso no ocurrio.

En esta secuencia, como el titulo base de ejecucion corresponde a una sentencia y
no se formularon las excepciones taxativamente sefaladas en la disposicidon
anteriormente citada, sino otras, el despacho rechazar4 las excepciones
propuestas, y procedera a continuar con el trdmite respectivo, previas las siguientes,

II. CONSIDERACIONES
1. Seguir adelante la ejecucion
El inciso 2° del articulo 440 del Cédigo General del Proceso, que dispone:

“Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por medio
de auto gue no admite recurso, el remate y el avalto de los bienes embargados y de los
gue posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucién para
el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,
practicar la liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado.” (Subrayado del
despacho).

Es claro entonces que, en el presente asunto, al no existir excepciones para
resolver, debe ordenarse seguir adelante con la ejecucidn para el cumplimiento de
las obligaciones determinadas en el auto que libr6 mandamiento de pago, practicar
la liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado, en tanto contindan
incélumes los presupuestos de la ejecucion, que fueron analizados ampliamente en
el auto en mencion.

En efecto, en dicha providencia se verificd que el titulo ejecutivo base de recaudo
cumplia los requisitos formales y sustanciales exigidos en el articulo 422 del codigo
general del proceso y analizados por la jurisprudencia del Consejo de Estado.

2.Costas y agencias en derecho

Teniendo en cuenta que el inciso 2° del articulo 440 del Codigo General del Proceso
establece que el auto que ordene seguir adelante con la ejecucion debera condenar
en costas, se condenard a la parte ejecutada al pago de éstas, las cuales se
liquidaran por secretaria, una vez se encuentre debidamente ejecutoriado este
proveido, segun lo preceptuado en el articulo 366 ibidem.

Se fija como agencias en derecho el valor equivalente al 5% de las pretensiones
reconocidas en este asunto®, es decir, del monto que arroje la liquidacioén del crédito;

5 “Articulo 100.- Salvo disposicion en contrario, el demandado podra proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la
demanda:

()

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios...”

6 Atendiendo los criterios contenidos en el articulo 2 del Acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016 del Consejo Superior de la Judicatura.



de conformidad con lo estipulado en el numeral 4°, literal a) del articulo 5 del
Acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016 del Consejo Superior de la
Judicatura.

Por dltimo, se observa que en el archivo digital No. 08 pag. 2 del expediente
electronico, el Secretario Juridico de la Alcaldia de Palmira, otorgd poder especial
a la abogada Paola Andrea Guzman Carvajal, identificada con cedula de ciudadania
No. 1.113.673.467 y portadora de la T.P. No. 295.535 del C.S de la J., con el
propésito que represente los intereses de la entidad dentro del presente asunto. Por
cumplir los requisitos indicados en los articulos 74 y 75 del C.G.P, se procedera a
reconocerle personeria para actuar a la mencionada apoderada.

Las partes y sus apoderados podran a partir del 13 de junio de 2022, ver las
actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a dicha fecha,
se podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520200001401, hasta que
se realice la migracién total de los archivos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Cali,
lll. RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR las excepciones propuestas, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: SE ORDENA seguir adelante la ejecucion en los términos del auto
interlocutorio No. 305 del 16 de julio de 2021, por el cual se libr6 mandamiento de
pago, conforme se preciso en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidacion del crédito de conformidad con lo
previsto en el articulo 446 del Codigo General del Proceso, para lo cual las partes
podran presentar sus respectivas liquidaciones.

CUARTO: CONDENAR en costas a la entidad demandada, las cuales se liquidaran
por secretaria una vez ejecutoriado este auto.

QUINTO: Se fijan como agencias en derecho en favor de la parte ejecutante, y a
cargo de la entidad ejecutada, el valor equivalente al 5% de las pretensiones
reconocidas en este asunto, es decir, del monto que arroje la liquidacién del crédito.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada Paola Andrea Guzman
Carvajal, identificada con cedula de ciudadania No. 1.113.673.467 y portadora de
la T.P. No. 295.535 del C.S de la J., para actuar en representaciéon de la parte
ejecutada.

SEPTIMO: Contra la decision de seguir adelante la ejecucién no procede ningin
recurso, de acuerdo con lo establecido en el inciso 2° del articulo 440 del C.G.P.

OCTAVO: Advertir a los sujetos procesales que deberan comunicar cualquier
modificacion en la informacion de los canales de comunicacion electrénica a la
direccion of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOVENO: Las partes y sus apoderados podran a partir del 13 de junio de 2022, ver
las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en


https://samairj.consejodeestado.gov.co/
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm05cali_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ej3mN2bcXZtFmox_B9X7Lr0B26YiUVoHz1VlwADfTrQxtw?e=bi2ank
mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a dicha fecha,
se podrén visualizar en el link de one drive: 76001333300520200001401, hasta que
se realice la migracion total de los archivos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede
electrénica para la gestion judicial SAMAI’. En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la
Ley.

7 https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Auto Interlocutorio No. 4421

PROCESO: Ejecutivo

DEMANDANTE: Orlando Hurtado Montafio
notificacionescali@qgiraldoabogados.com.co

DEMANDADO: Municipio de Palmira

notificaciones.judiciales@palmira.gov.co
MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.qov.co
RADICACION: 76001333300520200001601

ASUNTO

Procede el Juzgado a decidir sobre la viabilidad de proferir auto ordenando seguir
adelante la ejecucion, en el asunto de la referencia.

I. ANTECEDENTES
A. Pretensiones

Por medio de apoderado judicial, la demandante presentd demanda ejecutiva con
el proposito de que se libre mandamiento de pago, contra el Municipio de Palmira,
en los siguientes términos:

“(...)
1. Por el capital lasumade ................. $2.463.882

2. Por los intereses del DTF ............... $ 28.810

3. Por los intereses corrientes y moratorios sobre la anterior suma de dinero desde la
fecha en que se hizo exigible la obligacién, hasta la fecha en que se haga exigible el
PAGO .ttt $2.242.829

4. Por las costas del proceso ordinario...$ 210.000 (...)”

B. Mandamiento de pago

Mediante auto interlocutorio No. 306 del 16 de julio de 2021, se libr6 mandamiento
de pago a cargo del Municipio de Palmira y a favor de la parte demandante, por los
siguientes conceptos:?

‘PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago a cargo del MUNICIPIO DE PALMIRA y
a favor del ejecutante sefior ORLANDO HURTADO MONTANO por la obligacion
contenida en la sentencia No. 084 de fecha 30 de abril de 2015, proferida por este
Despacho, de la siguiente manera:

A. Por la suma de dinero a favor del sefior ORLANDO HURTADO MONTANO,
identificado con la Cedula de Ciudadania No. 4.779.568, por concepto de prima
de servicios, que serd liguidada y pagada a partir del 19 de junio de 2010; teniendo
en cuenta la certificacion de prima de servicios expedida por la entidad demandada
y durante el tiempo que la ejecutante se encuentre en ejercicio del cargo que

TALZ
2 AD No. 03 del expediente electrénico
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desempefnaba al momento de surtir la ejecutoria de la sentencia que es titulo
ejecutivo en este proceso.

La suma dinero anterior deberda ser indexada desde el momento de su
exigibilidad hasta la ejecutoria de la sentencia de segunda instancia, conforme
lo ordena el inciso final del articulo 187 del CPACA.

B. Por la suma de DOSCIENTOS DIEZ MIL PESOS MCTE. ($210.000) por concepto
de costas reconocidas en dicha providencia.

C. Por los intereses moratorios generados sobre las sumas que anteceden, desde
el 23 de septiembre de 2015 hasta el 23 de diciembre de 2015 y desde el 12 de
agosto de 201612hasta que se efectle la solucion o pago total de la obligacion,
conforme lo sefialado en los articulos 192 y 195 del CPACA. (...)"

Igualmente se orden6 que la entidad ejecutada debia pagar las sumas
anteriormente mencionadas al demandante, dentro del término de cinco (5) dias.

Providencia que fue notificada personalmente al Municipio de Palmira, el 23 de
agosto de 2021, a través del correo electronico de notificaciones judiciales, tal como
consta en el AD No. 06 del expediente electronico One Drive

C. Excepciones

El 8 de septiembre de 2021, la parte ejecutada Municipio de Palmira propuso unas
excepciones® que denomind:

1. “EXCEPCION DE FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA”

2. “COBRO DE LO NO DEBIDO”

3. “IMPROCEDENCIA DE LA INDEXACION, PUES YA SE ESTAN COBRANDO
INTERESES DE MORA CONFORME A LA LEY”

4. “FALTA DE INTEGRACION DEL LITISCONCORCIO CON LA NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL”

5. EXCEPCION DE ILEGALIDAD DE LA SENTENCIA JUDICIAL QUE
CONSTITUYE EL TITULO”

6. “GENERICA Y/O INNOMINADA’

El articulo 442 del CGP# sefiala que la formulacién de excepciones se sometera a
las siguientes reglas:

“1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento ejecutivo el
demandado podra proponer excepciones de mérito. Debera expresar los hechos en que
se funden las excepciones propuestas y acompanar las pruebas relacionadas con ellas.

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia,
conciliacién o transaccidn, aprobada por quien ejerza funcién jurisdiccional, solo
podran alegarse las excepciones de pago, compensacién, confusiéon, novacion,
remision, prescripcion o transaccidon, siempre que se basen en hechos
posteriores ala respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacion
o falta de notificacion o emplazamiento v la de la pérdida de la cosa debida.

3 AD 07 Ibidem

4 Por remision expresa contemplada en el articulo 306 del CPACA, que dispone que, en cuanto a los aspectos no contemplados en este codigo, se
seguira el Codigo de Procedimiento Civil, (hoy Codigo General del Proceso), en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones
que correspondan a esta misma Jurisdiccion, por lo cual el procedimiento que corresponde a las excepciones presentadas, es el consagrado en el Codigo
General del Proceso.



3. El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones previas deberan
alegarse mediante reposicion contra el mandamiento de pago (...).” (Resaltado fuera de texto).

De la citada norma se establece que cuando se trata de obligaciones contenidas en
una providencia, solo podran alegarse las excepciones de pago, compensacion,
confusién, novacidon remision, prescripcion 0 transaccion, siempre que se
fundamenten en hechos posteriores a la providencia objeto de ejecucion; vy, las
previas, como la alegada contenida en el numeral 9 del articulo 100° de la misma
obra, deberan proponerse mediante la interposicion del recurso de reposicion en
contra del mandamiento de pago, situacién que en este caso no ocurrio.

En esta secuencia, como el titulo base de ejecucidn corresponde a una sentencia y
no se formularon las excepciones taxativamente sefialadas en la disposicion
anteriormente citada, sino otras, el despacho rechazara las excepciones
propuestas, y procedera a continuar con el tramite respectivo, previas las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES
1. Sequir adelante la ejecucion
El inciso 2° del articulo 440 del Cédigo General del Proceso, que dispone:

“Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por medio
de auto gue no admite recurso, el remate y el avalio de los bienes embargados y de los
gue posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o0 seguir adelante la ejecucién para
el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,
practicar la liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado.” (Subrayado del
despacho).

Es claro entonces que, en el presente asunto, al no existir excepciones para
resolver, debe ordenarse seguir adelante con la ejecucién para el cumplimiento de
las obligaciones determinadas en el auto que libr6 mandamiento de pago, practicar
la liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado, en tanto continlan
incélumes los presupuestos de la ejecucion, que fueron analizados ampliamente en
el auto en mencién.

En efecto, en dicha providencia se verificé que el titulo ejecutivo base de recaudo
cumplia los requisitos formales y sustanciales exigidos en el articulo 422 del codigo
general del proceso y analizados por la jurisprudencia del Consejo de Estado.

2.Costas y agencias en derecho

Teniendo en cuenta que el inciso 2° del articulo 440 del Cédigo General del Proceso
establece que el auto que ordene seguir adelante con la ejecucion debera condenar
en costas, se condenara a la parte ejecutada al pago de éstas, las cuales se
liquidaran por secretaria, una vez se encuentre debidamente ejecutoriado este
proveido, segun lo preceptuado en el articulo 366 ibidem.

Se fija como agencias en derecho el valor equivalente al 5% de las pretensiones
reconocidas en este asunto®, es decir, del monto que arroje la liquidacion del crédito;
de conformidad con lo estipulado en el numeral 4°, literal a) del articulo 5 del

5 “Articulo 100.- Salvo disposicion en contrario, el demandado podra proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la
demanda:

()

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios...”

6 Atendiendo los criterios contenidos en el articulo 2 del Acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016 del Consejo Superior de la Judicatura.



Acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016 del Consejo Superior de la
Judicatura.

Por ultimo, se observa que en el archivo digital No. 08 pag. 2 del expediente
electronico, el Secretario Juridico de la Alcaldia de Palmira, otorgd poder especial
a la abogada Paola Andrea Guzmén Carvajal, identificada con cedula de ciudadania
No. 1.113.673.467 y portadora de la T.P. No. 295.535 del C.S de la J., con el
proposito que represente los intereses de la entidad dentro del presente asunto. Por
cumplir los requisitos indicados en los articulos 74 y 75 del C.G.P, se procedera a
reconocerle personeria para actuar a la mencionada apoderada.

Las partes y sus apoderados podran a partir del 13 de junio de 2022, ver las
actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a dicha fecha,
se podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520200001601, hasta que
se realice la migracion total de los archivos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Cali,
Ill. RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR las excepciones propuestas, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: SE ORDENA seguir adelante la ejecucién en los términos del auto
interlocutorio No. 306 del 16 de julio de 2021, por el cual se libr6 mandamiento de
pago, conforme se precisoé en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidacién del crédito de conformidad con lo
previsto en el articulo 446 del Codigo General del Proceso, para lo cual las partes
podran presentar sus respectivas liquidaciones.

CUARTO: CONDENAR en costas a la entidad demandada, las cuales se liquidaran
por secretaria una vez ejecutoriado este auto.

QUINTO: Se fijan como agencias en derecho en favor de la parte ejecutante, y a
cargo de la entidad ejecutada, el valor equivalente al 5% de las pretensiones
reconocidas en este asunto, es decir, del monto que arroje la liquidacion del crédito.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada Paola Andrea Guzman
Carvajal, identificada con cedula de ciudadania No. 1.113.673.467 y portadora de
la T.P. No. 295.535 del C.S de la J., para actuar en representacion de la parte
ejecutada.

SEPTIMO: Contra la decision de seguir adelante la ejecucién no procede ningun
recurso, de acuerdo con lo establecido en el inciso 2° del articulo 440 del C.G.P.

OCTAVO: Advertir a los sujetos procesales que deberan comunicar cualquier
modificacion en la informacién de los canales de comunicacién electrénica a la
direccion of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOVENO: Las partes y sus apoderados podran a partir del 13 de junio de 2022, ver
las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a dicha fecha,
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se podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520200001601, hasta que
se realice la migracion total de los archivos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede
electrénica para la gestion judicial SAMAI’. En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la
Ley.

7 https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Auto Interlocutorio N° 4491

MEDIO DE CONTROL.: Ejecutivo

DEMANDANTE: Segundo Rafael Velasquez Chavez
nelson.zemanate@gmail.com

DEMANDADO: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia

Nacional — CASUR.
judiciales@casur.gov.co
claudia.caballero803@casur.gov.co
claudiacaballero86@hotmail.com

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.qov.co
RADICACION: 76001333300520200004301
ASUNTO

Vencido el término de traslado de la demanda y reforma, pasa al despacho el
presente medio de control para decidir si se convoca a audiencia inicial, o si se,
ajusta a lo previsto en el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por la
Ley 2080 de 2021.

I. ANTECEDENTES

Mediante apoderado judicial el sefior Segundo Rafael Velasquez Chavez presenté
demanda ejecutiva en contra de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional -CASUR., con el fin se librara mandamiento de pago con fundamento en
la sentencia de primera instancia de fecha 30 de septiembre 2013, proferida por
este Despacho (AD 01, paginas 25-36 del expediente electrénico Onedrive), la sentencia de
segunda instancia del 26 de abril de 2016 proferida por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca (AD 01, paginas 39-46 ibidem), Y, teniendo en cuenta el
cumplimiento parcial de aquellas, realizado a través de la Resolucion No. 364 del
31 de enero de 2017, expedida por CASUR (AD 01, paginas 49-51 ibidem),
correspondiente al reajuste de la asignacion de retiro adeudado por concepto de
IPC, indexacién e intereses a cargo de la entidad demandada, contabilizados
desde el momento que se hizo exigible la obligacién hasta su cumplimiento, es
decir, hasta que se pague la obligacion y reajuste la asignacion de retiro e incluya
en nomina.

A. TRAMITE PROCESAL

La demanda fue admitida por auto interlocutorio N° 308 del 16 de julio de 2021 (AD
02 del expediente electrénico Onedrive) Yy notificada personalmente el 22 de julio de 2021 a
la parte demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al
Ministerio Publico (AD 05 ibidem).

La entidad demandada propuso las excepciones de fondo de pago, falta de objeto
y causa licita, nulidad absoluta por vicios de consentimiento por error e
inexistencia del derecho, en tiempo (AD 07.01, paginas 3-13 ibidem), de acuerdo a la
constancia secretarial que obra en el expediente (indice 12 Samai).
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Mediante auto N° 359 del 31 de agosto de 2022 se corrié traslado de las
excepciones presentadas por la parte ejecutada, conforme lo dispone el numeral
1° del articulo 443 del C.G.P., por el término de diez (10) dias (indice 13 Samai). La
parte ejecutante descorrid el traslado, oportunamente (indice 17 Samai).

II. CONSIDERACIONES
A. SENTENCIA ANTICIPADA

El articulo 42 de la Ley 2080 de 20212 que adiciond el articulo 182A de la ley 1437
de 2011, dispone:

ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo
General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el' inciso
final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos
179y 180 de este cddigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comudn
acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud
se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado para alegar dentro de
ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar con la peticion sus alegatos de
conclusion, de lo cual se dara traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico
y demas intervinientes. El juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o
colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacién de esta peticién por parte del juez, se
entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra
decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa
juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la falta manifiesta de legitimacion
en la causa y la prescripcién extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo 176 de este
codigo.

PARAGRAFO. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razén
por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este
articulo, precisara sobre cual o cuales de las excepciones se pronunciara.

2Ley 2080 de enero 25 de 2021



Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se
considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de
proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.”

Dicha noma es aplicable al caso concreto, por reunir los presupuestos alli
establecidos para proferir decision de fondo, al tratarse de un litigio de puro
derecho y contar con los elementos probatorios necesarios para su resolucion.

Surtido el traslado de las excepciones en los términos legales, la parte
demandante no se pronuncio sobre el particular.

Se formularon las excepciones de pago, falta de objeto y causa licita, nulidad
absoluta por vicios de consentimiento por error e inexistencia del derecho, que no
tienen el caracter de previa, por lo que su resolucién se difiere al momento de
dictar sentencia.

B. FIJACION DEL LITIGIO

El titulo ejecutivo lo constituye la sentencia de primera instancia de fecha 30 de
septiembre 2013, proferida por este Despacho y la sentencia de segunda instancia
del 26 de abril de 2016 proferida por el Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca (AD 01, paginas 25-46 del expediente electronico Onedrive).

CASUR, expidio la Resolucién No. 364 del 31 de enero de 2017 (AD 01, paginas 49-51
ibidem), a través de la que da cumplimiento a la sentencia judicial, disponiendo:

“ARTICULO PRIMERO: Dar cumplimiento a la sentencia el Tribunal Administrativo del
Valle del Cauca Sala Tercera de Decision Oral de Fecha 26-04-2016, que modifico el
numeral Segundo de la sentencia proferida por el Juzgado Quinto Administrativo Oral
del Circuito de Cali de fecha 30-06-2013 y como consecuencia, reajustar la asignacion
mensual de retiro del sefior CS 8r) VELASQUEZ CHAVES SEGUNDO RAFAEL,
identificado con la cédula de ciudadania No. 14930898, con el porcentaje del indice de
precios al consumidor (IPC) certificados por el DANE, para los afios 1999 y 2002,
teniendo en cuenta que no es procedente realizar el pago alguno por concepto de
indice de Precios al Consumidor (IPC), segin lo considerado, por el Juzgado Quinto
Administrativo Oral del Circuito de Cali, en su parte resolutiva articulo Cuarto.

()
ARTICULO CUARTO: Ordenar incluir en nbmina de pagos de la entidad, a partir del

20-05-2016 el reajuste de la asignacion mensual de retiro, resultante de aplicar el
incremento anual, con base en el indice de precios al consumidor (IPC), segun
liquidacion que obra dentro del expediente”

Que el demandante solicitd se libre mandamiento de pago por el reajuste de la
asignacion de retiro adeudado por concepto de IPC, indexacion e intereses,
contabilizados desde el momento que se hizo exigible la obligacion hasta su

cumplimiento, es decir, hasta que se pague la obligacion y reajuste la asignacion
de retiro e incluya en némina.

En este orden de ideas, el problema juridico es:
¢, Se encuentra probada la excepcion de pago propuesta por la entidad ejecutada?

Si la respuesta al interrogante anterior resulta negativa, ¢Se debera seguir
adelante con la ejecucion?

C. ETAPA PROBATORIA

1. Parte demandante.



Se tendran como pruebas los documentos obrantes en el AD 01 del expediente
electrénico, correspondiente a:

- Sentencia de primera instancia de fecha 30 de septiembre 2013, proferida por
este Despacho (AD 01, paginas 25-36 ibidem).

-Sentencia de segunda instancia del 26 de abril de 2016 proferida por el Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, junto con las constancias de
ejecutoria (AD 01, paginas 39-47 ibidem).

- Resolucion N° 364 del 31 de enero de 2017, expedida por CASUR (AD 01, paginas
49-51 ibidem).

- Reporte histérico de bases y partidas — titular, expedida por CASUR (AD 01, paginas
52-58 ibidem).

2. Parte demandada.
Aportdé como pruebas:

-Histérico de pagos bases y partidas (AD 07.05 ibidem)

- Desprendible nomina mayo 2017 (AD 07.06 ibidem).

- Resolucion N° 364 del 31 de enero de 2017, expedida por CASUR (AD 07.08 ibidem).

- Resoluciéon N° 750 del 15 de febrero de 2017, “Por la cual se aclara la resolucion
No. 364 del 31-01-2014, con fundamento en el expediente a nombre del sefior CS
r) VELASQUEZ CHAVES SEGUNDO RAFAEL, con cédula de ciudadania No.
14930898”, expedida por CASUR (AD 07.09 ibidem).

- Expediente administrativo (AD 07.10, paginas 1 - 115 del expediente electrénico).

- Orden de pago presupuestal de gastos — comprobante SIIF Nacién (AD 07.07
ibidem).

D. MEDIDAS PARA PROFERIR SENTENCIA ANTICIPADA

De conformidad con lo establecido en el articulo 462 de la Ley 2080 de 2021 que
modificé el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, las partes cuentan con los
documentos necesarios para formular sus alegaciones en la medida en que fueron
notificados de todas las actuaciones surtidas en el proceso y se surtieron los
correspondientes traslados; en esta secuencia, se les concedera un término
comun de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente al de la notificacién de
esta providencia, para que presenten de manera escrita sus alegatos de
conclusién; dentro del mismo término, el Ministerio Publico podra presentar su

3 Articulo 186. Actuaciones a través de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de
surtirse en forma escrita deberan realizarse a través de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y
recepcion se garantice su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial debera contar con
mecanismos que permitan acusar recibo de la informacion recibida, a través de este medio.

las partes y sus apoderados deberan realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones! Suministraran al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal digital para que a través de este se surtan
todas las actuaciones y notificaciones del proceso o tramite. jAsi mismo, daran cumplimiento a! deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del
Cadigo General del Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptard las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

Para tal efecto, se debera incorporar lo referente a la sede judicial electrénica, ; formas de identificacién y autenticacion digital para los sujetos
procesales, interoperabilidad, acreditacion y representacion de los ciudadanos por medios digitales, tramitacion electronica de los procedimientos
judiciales, expediente judicial electrénico, registro de documentos electrénicos, lineamientos de cooperacidn digital entre las autoridades con
competencias en materia de Administracion de Justicia, seguridad digital judicial, y proteccion de datos

personales.

Paréagrafo. En el evento que el juez lo considere pertinente, la actuacion judicial respectiva podra realizarse presencialmente o combinando las dos
modalidades.



concepto respectivo. Una vez vencido dicho término, por secretaria ingrese de
forma inmediata el expediente al despacho para proferir sentencia anticipada.

Finalmente, las partes y sus apoderados podran, a partir del 13 de junio de 2022,
ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a dicha fecha,
se podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520200004301, hasta
gue se realice la migracion total de los archivos

Por las razones expuestas, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de
Cali,
lll. RESUELVE

PRIMERO: DAR APLICACION a lo previsto en el articulo 182A de la Ley 1437 de
2011.

SEGUNDO: INCORPORAR al expediente las pruebas allegadas con la demanda
y las excepciones de la misma, que se encuentran glosados en el expediente
electrOnico (AD 01, paginas 25-58 y AD 07.05, 07.06, 07.07, 07.08, 07.09 y 07.10 del expediente
electrénico), las que seran valoradas al momento de dictarse sentencia, conforme lo
expuesto en la parte motiva.

TERCERO: CONCEDER a las partes un término comun de diez (10) dias,
contados a partir del dia siguiente al de la notificacion de esta providencia, para
que presenten de manera escrita sus alegatos de conclusion, los que deberan ser
allegados a traves del correo electronico of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co,
que esta destinado exclusivamente para recepcion de memoriales y solicitudes de
los Juzgados Administrativos de Cali. Dentro del mismo término, el Ministerio
Publico podra presentar su concepto respectivo.

Una vez vencido dicho término, la secretaria ingresard de forma inmediata el
expediente al despacho para proferir sentencia anticipada.

CUARTO: Las partes y sus apoderados podran, a partir del 13 de junio de 2022,
ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a dicha fecha,
se podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520200004301, hasta
gue se realice la migracion total de los archivos

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede
electrénica para la gestion judicial SAMAI4. En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la
Ley.

4 https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Auto de sustanciacion N° 4451

PROCESO: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
DEMANDANTE: Emssanar E.S.S.

oscarvalencia@emssanar.orq.co
DEMANDADOS: Nacion-Ministerio de Salud y Proteccién Social,

ADRES y Departamento del Valle del Cauca
notificacionesjudiciales@minsalud.gov.co,
notificaciones.judiciales@adres.gov.co,
njudiciales@valledelcauca.gov.co
MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.qov.co
RADICACION: 76001333300520200023100

ASUNTO

Decidir sobre la admision, inadmision, rechazo o remision de la presente demanda,
impetrada por la Asociaciéon Mutual Empresa Solidaria de Salud Emssanar E.S.S., a
través de apoderado judicial, en contra de la Nacion-Ministerio de Salud y Proteccion
Social, ADRES y el Departamento del Valle del Cauca.

I. ANTECEDENTES

La entidad demandante a través de apoderado presenté demanda ante los Juzgados
Laborales del Circuito, con la pretension, entre otras, requiriendo el pago de cuentas de
cobro por concepto de recobro de servicios en salud brindados a sus usuarios “con
base en fallos de tutela”, intereses corrientes, moratorios y el pago de perjuicios
materiales.

El Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali, después de haber fijado fecha para
audiencia establecida en el articulo 77 del C.P.T. y SS modificado por el articulo 11 de
la Ley 1149 de 2007, procede mediante auto 1125 del 25 de septiembre de 20202 a
declarar su falta de competencia en razén a la jurisdiccion, pues consideré que “...los
rubros objeto del reclamo son de manejo directo de la ADRES, entidad que por su
naturaleza administra dineros parafiscales (articulo 218 de la Ley 100 de 1993y articulo
1 del Decreto 1283 de 1996, articulo 66 de la ley 1753 de 2015 y de los Decretos 1429
y 1431 de 2016), por lo que debe darse aplicacion estricta a los presupuestos del
articulo 104 de la ley 1437 de 2011determinando la competencia para dirimir la Litis”,
por lo anterior, dicha demanda fu remitida a esta jurisdiccion y correspondié por reparto
a este Despacho?®.

El Despacho mediante auto interlocutorio N° 235 del 24 de septiembre de 20214,
declara que carece de competencia en razon a la jurisdiccion y propone conflicto
negativo de competencia, remitiendo el expediente a la Corte Constitucional®.

El 14 de septiembre de 2022 regresa el expediente de la Corte Constitucional, con auto

TALZ

2 P4ginas 272 a 273 del archivo 01 del expediente electronico.
3 Archivo 07 del expediente electronico.

4 AD 12 ibidem

5AD 14 Ibidem
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No. 918 de 20225, donde resolvio:

“Primero. - DIRIMIR el conflicto de jurisdicciones entre los Juzgados 5° Laboral. y
5°Administrativo Oral, ambos del circuito de Cali,en el sentido de DECLARAR que
el Juzgado 5° Administrativo Oral del Circuito de Cali es la autoridad competente para
conocer la demanda promovida por la Asociacion Mutual Empresa Solidaria de Salud
EMSANAR E.S.S en contra de la Nacibn—Ministerio de Salud y de la Proteccion Social.

Segundo. - REMITIR el expediente CJU-1495al Juzgado 5°Administrativo Oral del Circuito
de Cali para lo de su competencia y para que comunique la presente decisién a los
interesados en este tramite y al Juzgado 5° Laboral del Circuito de Cali. (...)"

[I. CONSIDERACIONES

Antes de decidir sobre la admision del presente medio de control, considera el
Despacho que la parte demandante deber4 adecuar la demanda conforme al
procedimiento establecido en la Ley 1437 de 2011 —Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo-, en especial acreditando los
requisitos de procedibilidad y de la demanda contenidos en los capitulos Il y Ill del
titulo IV de dicha codificacion, es decir:

1. Determinar el tipo de medio de control a ejercitar (articulo 138 CPACA).

2. Dar cumplimiento a los requisitos exigidos para demandar (articulo 161
CPACA).

3. De acuerdo con el tipo de accion elegida, adecuar el poder y la demanda a la
misma y demas requisitos de conformidad con lo establecido en la norma (art. 162
CPACA).

4. Individualizar con toda precision las pretensiones (art. 163 CPACA).

Aunado a lo anterior, se aclara que, a la ley ibidem se le adicionaron requisitos que
deben cumplirse con la presentacién de la demanda. Asi, el numeral octavo del
articulo 35 de la ley 2080 de 2021, el cual se adicioné al articulo del articulo 162 del
CPACA dispuso:

“(...) 8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar por
medio electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se
soliciten medidas cautelares previas 0 se desconozca el lugar donde recibird
notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario
velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién se inadmitira la
demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditard con
la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus
anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacion personal se limitara al
envio del auto admisorio al demandado. (...)".

Ahora bien, se advierte a la parte demandante que debe acreditar el envio por correo
electréonico de la demanda y sus anexos a la entidad demandada en los términos
exigidos en la mencionada norma.

Por lo anterior, de conformidad con el articulo 170 del CPACA’, el Despacho procedera
a inadmitir la demanda y conceder el término estipulado, para que el mandatario judicial

6 AD 14-15 Ibidem
7 Art. 170 — Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se expondran sus defectos,
para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda.



la adecue conforme a los requisitos de procedibilidad del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, haciendo la salvedad, que en caso de no hacerlo dentro
de dicho término, se procedera a su rechazo.

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, en el
encabezado de esta providencia se insertan los correos electrénicos de los sujetos
procesales para que la demanda y subsanacién de la misma; asi como los demas
memoriales que se presenten durante el tramite, sean remitidos a todos los
intervinientes.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse sean remitidos
al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan el correo
electronico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto en el
numeral 50 del articulo 78 del C.G.P.3.

Las partes y sus apoderados podran a partir del 13 de junio de 2022, ver las
actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a dicha fecha, se
podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520200023100, hasta que se
realice la migracion total de los archivos.

En este orden de ideas, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
lll. RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda a fin que la parte demandante corrija lo
sefialado en la parte motiva de esta providencia, concediéndole para tal efecto el
termino de diez (10) dias, so pena de rechazo.

SEGUNDO: Se solicita que los memoriales que deben presentarse sean remitidos al
correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan el correo
electronico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto en el
numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.

TERCERQO: Las partes y sus apoderados podran a partir del 13 de junio de 2022, ver
las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a dicha fecha, se
podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520200023100, hasta que se
realice la migracion total de los archivos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede electrénica
para la gestién judicial SAMAI®. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la Ley.

8 https:/samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Auto Interlocutorio N° 4591

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

DEMANDANTE: Maria Cruz Elena Ibarguen Mosquera
955.abogados@gmail.com
955.abogados@gmail.com

DEMANDADO: Caja de Sueldo de Retiro de la Policia Nacional
judiciales@casur.qov.co
LITISCONSORTE: Ceneida Barona Plaza

lilianaalzatelopez@agmail.com

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.qov.co

RADICACION: 76001333300520210010100

ASUNTO

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado de la demandante sefiora Maria Cruz Elena Ibarguen Mosquera, contra
el auto interlocutorio N° 9 del 24 de enero de 20222, que neg6 la solicitud de
suspensién provisional del acto acusado.

l. ANTECEDENTES
A. AUTO IMPUGNADO

Mediante auto interlocutorio N° 9 del 24 de enero de 20222 el despacho negé la
medida de suspension provisional del acto administrativo acusado, este es, el oficio
N° 202122000029971 ID. 636678, del 3 de marzo del 2021, presentada por el
apoderado de la sefiora Maria Cruz Elena Ibarguen Mosquera.

El mencionado auto se notifico por estado el 24 de enero de 2022 (AD 014 ibidem),
providencia que fue recurrida dentro del término, segun constancia secretarial
visible a indice 17 del expediente electronico Samai.

B. RECURSO DE REPOSICION (AD 015 del expediente electrénico)

El apoderado de la demandante, inconforme con la decisién del 24 de enero de
2022, interpuso recurso de reposicion el 27 de enero de 2022, argumentando
gue, se encuentra demostrada la condicidbn de compafiera permanente, con base
en las declaraciones ante notaria de la existencia de la union marital de hecho desde
el 17 de agosto de 1988, sumado a la procreacion de su hijo Juan Manuel Granobles
Ibarguen.

Que CASUR en casos similares, da aplicacion al articulo 146 del decreto 1213 de
1990, que establece que, encontrandose controversia judicial o administrativa entre

TVMCV
2 AD 013 expediente electronico One Drive
3 AD 013 expediente electronico One Drive
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reclamantes de una prestacion por causa de muerte, el pago de dicha prestacion se
suspendera, hasta tanto no se decida judicialmente.

En consecuencia, solicito:

“(...) Conforme lo anterior y teniendo en cuenta que en unos casos similares la Caja de
Sueldos de retiro de la Policia Nacional y la Policia Nacional, han suspendido de manera
temporal dicha prestacion, solicito con todo respeto a la sefiora Juez, revoque el auto
gue nego la medida previa y se suspenda a partir de la fecha el 70% de la sustitucion
de asignacion de retiro a la sefiora CENEIDA BARONA PLAZA, para que sea la justicia
como lo exige la ley, diriman la controversia.”.

Del presente recurso se dio traslado a los demas sujetos procesales, el que corrié
automaticamente de acuerdo con lo establecido en articulo 201A de la Ley 1437 de
2011 adicionado por el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021, los dias 2, 3y 4 de
febrero de 20224, Dentro del término de traslado, ni el apoderado de la contraparte
ni la litisconsorte se pronunciaron.

Il CONSIDERACIONES

La decision recurrida no se encuentra relacionada en el articulo 243A del C.P.A.C.A.
qgue sefiala las providencias que no son susceptibles de recursos ordinarios; por
consiguiente, al no existir norma legal en contrario, de conformidad con el articulo
242 ibidem, resulta procedente el recurso de reposicion contra el auto interlocutorio
N° 9 del 24 de enero de 20225,

De conformidad con la normatividad transcrita, contra el auto que niegue una
medida cautelar, procede el recurso interpuesto; en consecuencia, el Despacho
procedera a resolverlo.

Argumenta el recurrente que, “(...) La Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional y la misma institucién en otros casos similares dio aplicacién al Articulo
146 del Decreto 1213 de 1990, la cual establece “(...) controversia en la
reclamacion. Si se presentare controversia judicial o administrativa entre los
reclamantes de una prestacion por causa de muerte, el pago de la cuota en litigio
se suspendera, hasta tanto se decida judicialmente a que persona corresponde el
valor de esta cuota (...)”. Y solicita se “revoque el auto que negé la medida previa 'y
se suspenda a partir de la fecha el 70% de la sustitucion de asignacion de retiro a
la sefiora CENEIDA BARONA PLAZA”

Que, dicha peticion se encuentra juridicamente fundada y demostrada la titularidad
del derecho de la demandante, en razén a las pruebas que aporta, que acreditan su
calidad de compariera permanente del causante.

En el presente asunto, el despacho profiri6 auto negando solicitud de medida
cautelar de suspension provisional del acto administrativo demandado oficio No.
202122000029971 id. 636678, del 3 de marzo del 2021 expedido por CASUR.

Sea este el momento para puntualizar que, en el recurso de reposicion, el recurrente
peticiond, ademas, “...se suspenda a partir de la fecha el 70% de la sustitucion de
asignacion de retiro de la sefiora CENEIDA BARONA PLAZA para que sea la justicia
como lo exige la ley, dirima la controversia.”, pretensidbn nueva que no esta ni

4 indice 17 expediente electrénico Samai
5 AD 013 expediente electronico One Drive



siquiera incluida en las pretensiones originales de la demanda, por lo que este
despacho se abstendra de pronunciamiento respecto a esta solicitud.

En el auto recurrido se realizé verificacion y analisis de lo establecido en los articulos
230 (contenido y alcance de las medidas cautelares) y 231 (requisitos para decretar
las medidas cautelares) de la Ley 1437 de 2011, sumado a lo sefialado por la
doctrina que actualmente destaca los factores para que opere la medida provisional
segun el articulo 231 de la ley ibidem; sin embargo, el despacho se pronunciara
sobre los presupuestos exigidos en la norma y explicados por la jurisprudencia
contenciosa administrativa, para la procedencia de las medidas provisionales.

Frente a los requisitos de procedencia, generales o comunes de indole formal,
establece el despacho que: 1) se trata de un proceso declarativo de los que conoce
la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, por medio del ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho instaurada por la sefiora Maria
Cruz Elena Ibarguen Mosquera; y, 2) la medida cautelar fue solicitada en escrito
acompafiada de la demanda, fue debidamente sustentada, pues expresa
claramente los motivos por los que se debe suspender el acto administrativo
acusado; en consecuencia, cumple los requisitos generales de indole formal.

Ahora, frente a los requisitos de procedencia, generales o comunes, de indole
material, debe analizar el despacho si la medida provisional solicitada persigue de
manera directa proteger el objeto del proceso y garantizar la efectividad de la
sentencia, conforme la jurisprudencia del Consejo de Estado®, considerando que,
en esencia, aquel persigue verificar el derecho a la sustitucion de asignacion
pensional del que podria ser beneficiaria la demandante.

Al revisar si la medida solicitada es materialmente necesaria 0 no para garantizar el
objeto del proceso, el despacho analiza los siguientes factores: 1) los procesos que
se adelanten ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, incluido el
tramite de las medidas cautelares, tienen por objeto la efectividad de los derechos
reconocidos en la Constitucion Politica y la ley y la preservacion del orden juridico;
2) que en este proceso se debate el derecho a la sustitucion de asignacién pensional
gue le puede asistir a la demandante.

En el caso concreto, encuentra el despacho que si bien las pretensiones de la
demanda presentan relacion con lo solicitado en la medida cautelar en procura de
los derechos de la parte demandante, la medida provisional no es materialmente
necesaria para garantizar el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia;
ademas, advierte el despacho que, decretar la medida puede lesionar las
prerrogativas fundamentales de la litisconsorte, asi lo establece el Consejo de
Estado en providencia anteriormente citada:

“(...) 25. Asi pues, es claro para la Sala, que el juez contencioso debe evaluar con
especial cuidado si la medida cautelar solicitada en verdad esté orientada a garantizar
el objeto del proceso, puesto que, al ordenar su decreto, también se pueden lesionar las
prerrogativas fundamentales de los perjudicados con las medidas cautelares. Ante tales
circunstancias, las autoridades judiciales deben propender por aplicar las normas
pertinentes al caso concreto, de manera tal que logre el menor perjuicio posible a los
derechos fundamentales, siempre que estos no estén en discusion, se reitera.”

¢ CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA - SUBSECCION A CONSEJERO PONENTE:
GABRIEL VALBUENA HERNANDEZ Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil veintidés (2022)



Por lo anterior, el despacho reitera en esta providencia lo dicho en la providencia
recurrida, en el sentido de que la medida cautelar no cumple con los requisitos
generales establecidos en la ley y la jurisprudencia contenciosa administrativa.

De otro lado, para la procedencia de la suspension provisional de un acto
administrativo resulta imprescindible que la vulneracién del ordenamiento juridico
sea evidente, ostensible o notoria, vulneracion que se pone en evidencia a partir de
la confrontacion directa del acto administrativo impugnado con el ordenamiento
juridico superior invocado como infringido, y del estudio de las pruebas allegadas
con la solicitud que permitan establecer de forma manifiesta la infraccion al
ordenamiento juridico.

Asi las cosas, del ejercicio de confrontacion y hermenéutica entre las normas
invocadas como vulneradas y el acto acusado, el despacho no encuentra infraccion
o desconocimiento del ordenamiento juridico, sumado a que, para que proceda la
suspensién como medida cautelar debe sopesarse en aras del interés publico y
deberad concederse cuando existan serios motivos para considerar que, de no
otorgase, los efectos de la sentencia serian nugatorios.

Frente a lo afirmado por el apoderado de la parte recurrente, que, en calidad de
compafiera permanente, la sefiora Maria Cruz Elena Ibarguen Mosquera tiene
derecho a la sustitucion de la asignacion de retiro que devengaba el sefior Manuel
José Granobles Sanchez, reitera el despacho que, dicha aseveracion no puede
advertirse desde ya, pues en el expediente administrativo reposa la Resolucion No.
7951 del 21 de octubre de 2016 (paginas 257-258 AD 012.6 del expediente
electréonico) de la que se extrae que CASUR previo al estudio de la carpeta
(expediente) del sefior Granobles Sanchez, le reconocié a la sefiora Ceneida
Barona Plaza la sustitucion de la prestacion pensional mencionada, acto
administrativo respecto del que, dicho sea de paso, no se pretende su nulidad en
este proceso.

Por lo anterior, para resolver sobre el derecho que argumenta tener la parte
demandante, se requiere de un analisis normativo mas detallado, de cara a los
argumentos de la demanda, la contestacién y las pruebas obrantes en el proceso.
No obstante, ese estudio no es propio de esta etapa procesal, sino de la sentencia,
por lo que seré alli el momento para resolver sobre la legalidad del acto y sobre el
derecho que pueda poseer la demandante.

En consecuencia, el despacho considera que no hay lugar a reponer el auto que
nego la medida cautelar de suspension provisional del acto administrativo acusado
oficio No. 202122000029971 id. 636678, del 3 de marzo del 2021 expedido por
CASUR.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse, sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan
el correo electronico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal
previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P".

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio de
2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a
dicha fecha, se podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520210010100,
hasta que se realice la migracion total de los archivos.

75. Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o en su contestacién
o en el escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.
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En consecuencia, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
1. RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto interlocutorio N° 9 del 24 de enero de 2022, por
medio del cual se niega solicitud de medida cautelar, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ABSTENERSE de pronunciarse sobre la solicitud del demandante,
respecto de que “...se suspenda a partir de la fecha el 70% de la sustitucién de
asignacion de retiro de la sefiora CENEIDA BARONA PLAZA para que sea la justicia
como lo exige la ley, dirima la controversia.”, por lo expuesto en la parte motiva de
este proveido.

TERCERQO: Las partes y sus apoderados podran, a partir del 13 de junio de 2022, ver
las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a dicha fecha, se
podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520210010100, hasta que se
realice la migracion total de los archivos.

CUARTO: Adviértase a los sujetos procesales que deberdn comunicar cualquier
modificacion en la informacion de los canales de comunicacion electronica a la
direccion of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co y siempre contengan el correo
electronico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto en
el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electrénicamente en la sede
electrénica para la gestion judicial SAMAI®. En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la
Ley.

8 https:/samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Auto Interlocutorio N° 4641

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
(LESIVIDAD)

DEMANDANTE: Unidad de Gestion Pensional y Parafiscal UGPP
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
etobar@ugpp.gov.co edinsontobar@hotmail.com

DEMANDADO: SEFORA GARCIA DE GOMEZ.
sefora.gomezl12@gmail.com
MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial  Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 76001333300520210014800
ASUNTO

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién interpuesto por el
apoderado de la Unidad de Gestién Pensional y Parafiscal - UGPP, contra el auto
interlocutorio N° 12 del 24 de enero de 20222, que negd la solicitud de suspension
provisional del acto acusado.

l. ANTECEDENTES

A. AUTO IMPUGNADO

Mediante auto interlocutorio N° 12 del 24 de enero de 20223, el despacho nego la
medida provisional de suspension provisional del acto administrativo acusado,
presentada por la UGPP a través de apoderado.

El mencionado auto se notificd por estado el 25 de enero de 2022 (AD 012 ibidem),
y fue recurrido dentro del término, segun constancia secretarial visible a indice 11
del expediente electrénico Samai.

B. RECURSO DE REPOSICION (AD 015 del expediente electrénico)

El recurrente nuevamente relaciona los articulos 229, 231 y 234 del CPACA,
reiterando que la medida cautelar es necesaria para garantizar el objeto del proceso
y la efectividad de la sentencia

Argumenta que, pese a lo manifestado por el despacho, si existe suficiente soporte
probatorio que acredita la existencia de los presupuestos para decretar la medida,
porque se aportd copia del expediente administrativo en el que consta que la
demandada labor6 como docente, y cumplidos los requisitos de la ley 114 de 1913
le fue reconocida la pension gracia, y aclara que, no se debate el reconocimiento de
la pensién gracia, sino la indebida reliquidacion pensional a partir del momento del
retiro definitivo del servicio.

Aporto jurisprudencia del Consejo de Estado donde se han resuelto casos similares,
y donde se sefala que: “La reliquidacién no puede independizarse del derecho
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pensional, es decir, ha de acudirse a la norma que determina la forma de liquidacion
de la pension y sobre esos mismos criterios efectuarse la reliquidacion que no es
mas que un derecho que nace de la pension.”

Agrego que, al tratarse de una pension gracia, no puede ser liquidada al tenor de la
ley 33 de 1985, pues las pensiones de régimen especial, fueron excluidas por
determinacidn expresa del legislador por lo dispuesto en el inciso 2 del art. 1 de la
ley 33 de 1985, asi como no es posible la aplicacion de la ley 62 de 1985 y que por
ende se debe aplicar la ley 42 de 1966 en su Decreto Reglamentario 1743 del mismo
afio, es decir “(...) tomando como base el promedio mensual de los salarios
obtenidos en el ultimo afio de servicios, en donde este Ultimo afio de servicios se
refiere al afio anterior a la consolidacién del derecho”.

Reiterd que, con la medida cautelar no se pretende suspender el pago de la pensién
gracia, sino que la misma se ajuste a derecho y se reliquide a partir del estatus
pensional por expresa disposicion legal. Agreg6 que, en poco o en nada afectaria
el minimo vital de la demandada y, “...por el contrario si afectaria el erario publico
dado que, en aplicacion del principio de la buena fe, eventualmente no habria lugar
a declarar el restablecimiento del derecho en el caso bajo analisis.”

En consecuencia, solicito:

“(...) PRIMERO. - Sefior juez sirvase revocar la providencia objeto de reposicién, esto
es el Auto Interlocutorio No. 12 del veinticuatro (24) de enero de dos mil veintidds 2022,
notificado por correo electrénico el dia veinticinco (25) de enero de dos mil veintidos
2022, y en su lugar procédase a dictar auto por medio del cual se decrete la medida
cautelar materia de analisis teniendo en consideracion que segun el certificado emitido
por el FOPEP y que obra en el expediente el acto acusado es el que se encuentra
vigente, previo al decreto de pruebas solicitadas.

SEGUNDOQO. - Sirvase sefiores magistrados conceder el recurso de Reposicién, y en
subsidio el de Apelacion ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL
CAUCA.

TERCERO. - Sirvase remitir el presente asunto ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL VALLE DEL CAUCA en caso de no revocar la decision adoptada por el ilustre
despacho.

CUARTO. - Honorables magistrados del CONSEJO DE ESTADO, admitir el presente
recurso de apelacion y en consecuencia REVOCAR, la providencia distinguida como
Auto Interlocutorio No. 12 del veinticuatro (24) de enero de dos mil veintidés 2022,
notificado por correo electrénico el dia veinticinco (25) de enero de dos mil veintidos
2022, adoptada por el ilustre JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALl, y, en su lugar, sirvanse decretar la solicitud de medida cautelar.”

Del presente recurso se dio traslado a los demas sujetos procesales, el que corrid
automaticamente de acuerdo con lo establecido en articulo 201A de la Ley 1437 de
2011 adicionado por el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021, los dias 28, 31 de enero
y 1° de febrero de 2022%. Dentro del término de traslado, el apoderado de la parte
demandada no se pronuncio.

Il CONSIDERACIONES

La decision recurrida no se encuentra relacionada en el articulo 243A de la Ley 1437
de 2011, que sefala las providencias que no son susceptibles de recursos
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ordinarios; por consiguiente, al no existir norma legal en contrario, de conformidad
con el articulo 242 ibidem, resulta procedente el recurso de reposicién contra el auto
interlocutorio N° 12 del 24 de enero de 2022°.

Sobre el recurso de apelacion, el articulo 243 ibidem sefiala los autos que son
susceptibles de dicho recurso, indicando:

“ARTICULO 243. APELACION. <Articulo modificado por el articulo 62 de la Ley 2080
de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> Son apelables las sentencias de primera
instancia y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o parcialmente el
mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El auto que
aprueba una conciliacién solo podra ser apelado por el Ministerio Publico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en abstracto o de los
perjuicios.

5. El que decrete, denieque 0 modifigue una medida cautelar.

6. El que niegue la intervencion de terceros.

7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este cédigo o en norma
especial. (...)” (Subraya el despacho)

De conformidad con la normatividad transcrita, contra el auto que niegue una
medida cautelar, proceden los recursos interpuestos; en consecuencia, el Despacho
procedera a resolver el de su competencia, es decir, el de reposicion.

En el presente asunto, el despacho profiri6 auto negando solicitud de medida
cautelar de suspension provisional del acto administrativo Resolucién N° 10972 del
2 de noviembre de 1989, que reliquidd la pensién gracia de la sefiora Sefora Garcia
de Gomez a partir del momento del retiro definitivo del servicio.

En el auto recurrido se realizé verificacién y analisis de lo establecido en los articulos
230 (contenido y alcance de las medidas cautelares) y 231 (requisitos para decretar
las medidas cautelares) de la Ley 1437 de 2011, sumado a lo sefalado por la
doctrina que actualmente destaca los factores para que opere la medida provisional;
sin embargo, a raiz de lo mencionado en el presente recurso por la parte
demandante, el despacho se pronunciara sobre los presupuestos exigidos en la
norma y explicados por la jurisprudencia contenciosa administrativa.

Frente a los requisitos de procedencia, generales o comunes de indole formal,
establece el despacho que: 1) se trata de un proceso declarativo de los que conoce
la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, por medio del ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho instaurada por la UGPP; vy, 2) la
medida cautelar fue solicitada en escrito aparte acompafnada de la demanda, fue
debidamente sustentada, pues expresa claramente los motivos por los que se debe
suspender el acto administrativo acusado; en consecuencia, cumple los requisitos
generales de indole formal.

Ahora, frente a los requisitos de procedencia, generales o comunes, de indole
material, debe analizar el despacho si la medida provisional solicitada persigue de
manera directa proteger el objeto del proceso y garantizar la efectividad de la
sentencia, conforme la jurisprudencia del Consejo de Estado®, considerando que,

5 AD 010 expediente electronico One Drive . .
6 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA - SUBSECCION A CONSEJERO PONENTE:
GABRIEL VALBUENA HERNANDEZ Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)



en esencia, aquel persigue verificar la legalidad o ilegalidad de la decisién adoptada
en su momento por CAJANAL, en cuanto a la reliquidacion de la pensién gracia, y
por ende, la proteccion del erario publico.

Al revisar si la medida solicitada es materialmente necesaria 0 no para garantizar el
objeto del proceso, el despacho analiza los siguientes factores: 1) los procesos que
se adelanten ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, incluido el
tramite de las medidas cautelares, tienen por objeto la efectividad de los derechos
reconocidos en la Constitucion Politica y la ley y la preservacién del orden juridico;
2) que en este proceso no se debate el derecho pensional de la demandada, sino
la legalidad del acto por el cual se le reliquido la pension gracia.

En el caso concreto, encuentra el despacho que si bien las pretensiones de la
demanda presentan relacion con lo solicitado en la medida cautelar en procura de
la proteccion del erario publico, la medida provisional no es materialmente necesaria
para garantizar el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia; ademas,
advierte el despacho que, decretar la medida puede lesionar las prerrogativas
fundamentales de la parte demandada, asi lo establecié el Consejo de Estado en
providencia anteriormente citada:

“(...) 25. Asi pues, es claro para la Sala, que el juez contencioso debe evaluar con
especial cuidado si la medida cautelar solicitada en verdad esta orientada a garantizar
el objeto del proceso, puesto que, al ordenar su decreto, también se pueden lesionar las
prerrogativas fundamentales de los perjudicados con las medidas cautelares. Ante tales
circunstancias, las autoridades judiciales deben propender por aplicar las normas
pertinentes al caso concreto, de manera tal que logre el menor perjuicio posible a los
derechos fundamentales, siempre que estos no estén en discusion, se reitera.”

Por lo anterior, el despacho reitera en esta providencia lo dicho en la providencia
recurrida, en el sentido de que la medida cautelar no cumple con los requisitos
generales establecidos en la ley y la jurisprudencia contenciosa administrativa.

De otro lado, para la procedencia de la suspensién provisional de un acto
administrativo resulta imprescindible que la vulneracién del ordenamiento juridico
sea evidente, ostensible 0 notoria, vulneracion que se pone en evidencia a partir de
la confrontacién directa del acto administrativo impugnado con el ordenamiento
juridico superior invocado como infringido, y del estudio de las pruebas allegadas
con la solicitud que permitan establecer de forma manifiesta la infraccion al
ordenamiento juridico.

Se reitera: la demandante pretende la suspension provisional de la Resolucion N°
10972 del 2 de noviembre de 1989, por medio del cual se reliquidé una pension
gracia en favor de la sefiora Sefora Garcia de Gomez a partir del momento del retiro
definitivo del servicio, acontecer que segun la parte recurrente no debio realizarse,
sino conforme en el afio inmediatamente anterior al cumplimiento del estatus juridico
de la pension gracia.

Es menester aclarar que dicha aseveracion no puede advertirse desde ya, pues
resulta evidente que la comprobacion de la infraccién de las normas en que debia
fundarse el acto enjuiciado, no emerge de su sola lectura y confrontacion de los
antecedentes administrativos del acto acusado anexados por la demandante, sino
gue requiere un analisis exhaustivo y pormenorizado de aquellos, contrastados con
la normatividad aplicable, en los términos exigidos en las disposiciones acusadas
de ser infringidas.



En consecuencia, el despacho considera que no hay lugar a reponer el auto que
negd la medida cautelar de suspension provisional del acto administrativo acusado;
asi mismo, siendo procedente el recurso de apelacion de conformidad con el articulo
243 transcrito, se concedera el aludido recurso en el efecto devolutivo, segun lo
establece el articulo ibidem, y remitira el expediente al Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, para que conozca de la apelacion interpuesta.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse, sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan
el correo electronico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal
previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P”.

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio de
2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a
dicha fecha, se podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520210014800,
hasta que se realice la migracion total de los archivos.

Finalmente, teniendo en cuenta la escritura puablica de revocatoria de poder y
otorgamiento de nuevo poder visible a AD 12.1 expediente electrénico One Drive y
teniendo en cuenta que se cumple con lo dispuesto en los articulos 74 y 75 del C.G.P.
se reconocera personeria al abogado Edison Tobar Vallejo, identificado con la cedula
de ciudadania 10.292.754 y portador de la tarjeta profesional N° 161.779 del Consejo
Superior de la Judicatura.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
Ill. RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto interlocutorio N° 12 del 24 de enero de 20228,
gue nego la solicitud de suspension provisional del acto administrativo acusado, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto devolutivo el recurso de apelacion interpuesto
por el apoderado judicial de la parte demandante, contra el auto interlocutorio N° 12
del 24 de enero de 2022, notificado por estado el 25 de enero de 2022.

TERCERO: REMITIR el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle
del Cauca, a fin de que conozca de la apelacion interpuesta.

CUARTO: RECONOCER PERSONERIA al abogado Edison Tobar Vallejo,
identificado con la cedula de ciudadania 10.292.754 y portador de la tarjeta profesional
N° 161.779, para que actiue como apoderado de la parte demandante en los términos
del poder conferido.

QUINTO: Las partes y sus apoderados podran, a partir del 13 de junio de 2022, ver
las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a dicha fecha, se
podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520210014800, hasta que se
realice la migracion total de los archivos.

75, Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o en su contestacion
o en el escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.
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SEXTO: Adviértase a los sujetos procesales que los memoriales que deben
presentarse, sean remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y
siempre contengan el correo electrénico y demas datos actualizados. Ademas de
cumplir el deber legal previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P®°.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede
electréonica para la gestion judicial SAMAI®. En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la
Ley.

95, Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o en su contestacion
o en el escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Auto Interlocutorio N° 4531

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
DEMANDANTE: Patrimonio Autonomo de Remanentes de CAPRECOM
Liquidado

omartrujillopolania@gmail.com

notificacionesjudiciales@ parcaprecom.com.co
DEMANDADO: Departamento del Valle del Cauca - Secretaria
Departamental de Salud del Valle del Cauca
njudiciales@valledelcauca.gov.co

Municipio de Guacari
notificacionjudicial@guacari-valle.gov.co

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@ procuraduria.gov.co

RADICACION: 76001333300520210019100

ASUNTO

Decidir sobre la admision, inadmision, rechazo o remision de la presente demanda,
instaurada por el Patrimonio Autbnomo de Remanentes de CAPRECOM Liquidado, a
través de apoderado judicial, en contra del Departamento del Valle del Cauca —
Secretaria Departamental de Salud del Valle del Cauca y el Municipio de Guacari.

I. ANTECEDENTES

La parte demandante interpuso demanda inicialmente en los Juzgados Laborales de
Cali, correspondiéndole el conocimiento al Juzgado Cuarto Laboral del Circuito de Cali,
el que, por auto interlocutorio N° 1443 del 31 de agosto de 20212, dispuso rechazar la
demanda por falta de jurisdiccion y competencia, por los siguientes motivos:

“(...) La relacion que surge entre la PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES DE
CAPRECOM — PAR CAPRECOM, la cual es administrada por la SOCIEDAD FIDUCIARIA
DE DESARROLLO AGROPECUARIO S.A. — FIDUAGRARIA S.A., la auditoria en salud,
juridica y financiera de las reclamaciones por los beneficios con cargo a la subcuenta de
eventos catastroficos y accidentes de transito ECAT vy las solicitudes de recobro por
beneficios extraordinarios no incluidos en el plan general de beneficios explicitos, asi como
los recobros y reclamaciones presentadas por las EPS, situacion dltima en que
encuadrarian las pretensiones de la parte actora, toda vez que la presente accion se
adelanta contra el DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA y al MUNICIPIO DE
GUACARI.

“Asi las cosas, encuentra esta Agencia Judicial, que la relacién surge entre la Entidad
Promotora de Salud demandante y las demandadas, garantizada a traves del titulo valor, la
cual resulta ser netamente comercial, pero a cargo del Estado, mas no derivada de un
conflicto juridico del Sistema de Seguridad Social Integral, y en consecuencia habra lugar a
declarar la falta de jurisdiccion para conocer del presente asunto, ordenando remitir el
proceso a los Juzgados Contenciosos administrativos de Oralidad de Cali.(...)".

El 15 de septiembre de 20213, fue remitida a este Juzgado por reparto la presente
demanda.

TVMCV
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Por auto N° 236 del 24 de septiembre de 2021este despacho propuso conflicto negativo
de competencia y resolvio:

“(...) PRIMERO: DECLARAR que este Juzgado carece de competencia en razon a la
jurisdiccion para conocer del presente medio de control interpuesta por el PATRIMONIO
AUTONOMO DE REMANENTES DE CAPRECOM LIQUIDADO, contra el
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA Y EL MUNICIPIO DE GUACARI — VALLE
DEL CAUCA, por las razones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: PROPONER CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIA ante la Corte
Constitucional, a fin de que dirima la controversia suscitada, de conformidad con el numeral
11 del articulo 241 de la Constitucion, modificado por el articulo 14 del Acto Legislativo 02
de 2015.

TERCERO: CANCELAR la radicacion previa anotacion en el sistema de informacion judicial
“Justicia siglo XXI".”

El 18 de julio de 2022 regresa el expediente de la honorable Corte Constitucional quien
a través del auto N° 872 de 2022 del 23 de junio de 20224 resolvio:

“(...) Primero. DIRIMIR el conflicto de jurisdicciones entre el Juzgado Cuarto Laboral del
Circuito de Cali y el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali y DECLARAR
que el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali es la autoridad competente
para conocer de la demanda presentada por Omar Truijillo Polania en calidad de apoderado
judicial del Patrimonio Autbnomo de Remanentes de Caprecom Liquidado en contra del
Departamento del Valle del Cauca — Secretaria Departamental de Salud del Valle del Cauca
y el Municipio de Guacari.

Segundo. Por intermedio de la Secretaria General, REMITIR el expediente CJU-1525 al
Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali para que proceda con lo de su
competencia y comunique la presente decisién a los interesados y al Juzgado Cuarto
Laboral del Circuito de Cali.”

[I. CONSIDERACIONES

De conformidad con la Corte Constitucional en el auto N° 872 de 2022 del 23 de junio
de 2022, “(...) los jueces administrativos tienen la competencia para conocer los
asuntos que pretendan reclamar el pago de la UPC al Estado por prestaciones de
servicios de salud incluidos en el POS, hoy PBS, por tratarse de controversias en las
que una de las partes es una entidad publica y que involucra procedimientos
administrativos como la liquidacion y pago de la UPC. Ademas, se trata de una
controversia y en la que, en todo caso, no intervienen afiliados, beneficiarios,
usuarios ni empleadores. Por lo tanto, es un asunto excluido de lo previsto en el
numeral 4 del articulo 2 del CPTSS”

En ese orden de ideas, segun lo previsto en el inciso primero del articulo 104 del
C.P.A.C.A%, esta jurisdiccion es competente para conocer del asunto sub examine,
dado que se trata del reclamo del pago de la UPC al Estado por prestaciones de
servicios de salud incluidos en el POS, hoy PBS.

Ahora bien, revisada la presente demanda, se observa que en ella se omiten varios
requisitos de admisibilidad, consagrados en la Ley 1437 de 2011, como lo son:

1. La pretension de la parte demandante no es congruente con el medio de control
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que pretende instaurar, del cual trata el articulo 138 del CPACA, toda vez que no
sefala el acto administrativo del cual pretende su nulidad.

“Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona que se crea
lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica, podré pedir gue se
declare la nulidad del acto administrativo particular, expreso o presunto, y se le
restablezca el derecho; también podra solicitar que se le repare el dafio. La nulidad
procederd por las mismas causales establecidas en el inciso segundo del articulo anterior
(...) (se subraya).

2. En el poder no se individualiza el acto administrativo del cual se pretende la
nulidad.

3. La demanda debe regirse al procedimiento establecido en la Ley 1437 de 2011,
articulo 162:

“ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse a
guien sea competente y contendra:
1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se
formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Cédigo
para la acumulacién de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y humerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion
de un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas y explicarse el
concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este
debera aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia.

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el
siguiente:> El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda
recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar también su canal
digital.

8. <Numeral adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el
siguiente:> El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente deberé enviar por
medio electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se
soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al
inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velara por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda. De no
conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos
al demandado, al admitirse la demanda, la notificacién personal se limitar4 al envio del
auto admisorio al demandado.”

Con base en lo anterior, si la demandante pretende instaurar la accion de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, ésta debe manifestar con claridad y precision el acto
administrativo a través del cual se le estan violando sus derechos; sin embargo, al
revisar el escrito de la demanda, no lo sefiala.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021.html#35
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021.html#35

Por lo tanto, el Despacho considera que la parte demandante debera corregir la
demanda conforme al procedimiento establecido en el C.P.A.C.A.,, en especial
acreditando los requisitos de procedibilidad y de la demanda contenidos en los
capitulos Il'y lll del titulo IV de dicha codificacién, es decir:

Determinar el tipo de medio de control a ejercitar.

Sefialar el acto del cual pretende su nulidad.

Estipular las normas violadas y el concepto de la violacion.
El poder y la demanda con el tipo de accién elegida.
Individualizar los actos que pretende demandar.

Estimar razonadamente la cuantia.

ounkwpnpE

4. Asi mismo, debe acompafar con la demanda los anexos dispuestos en el numeral 1
del articulo 166 del C.P.A.C.A., esto es, copia de la notificacion mediante el que le dan
respuesta a la reclamacion administrativa, que preve:

“l. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacién, comunicacion,
notificacion o ejecucién, segun sea el caso (...)”

En consecuencia, de conformidad con el articulo 170 del C.P.A.C.A5, se inadmitir4 la
presente demanda, a fin de que la parte demandante, dentro del término de diez (10)
dias, subsane las falencias antes mencionadas. Se advierte que, en caso de no hacerlo
dentro de dicho término, se procedera a su rechazo.

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, en el
encabezado de esta providencia se insertan los correos electronicos de los sujetos
procesales para que la demanda y subsanacién de la misma; asi como los demas
memoriales que se presenten durante el tramite sean remitidos a todos los
intervinientes.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan el
correo electrénico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal
previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.’

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio
de 2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a
dicha fecha, se podrdn visualizar en el link de One drive:
76001333300520210019100, hasta que se realice la migracion total de los archivos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
lll. RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda para que la parte demandante corrija lo
seflalado en la parte motiva de esta providencia, concediéndole para tal efecto el
término de diez (10) dias, so pena de rechazo.

SEGUNDO: Los memoriales que deben presentarse sean remitidos al correo
of02admcali@cendoj.ramajudicial.qgov.co, y siempre contengan el correo electrénico
y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto en el numeral
50 del articulo 78 del C.G.P.

6 Art. 170 — Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se expondran sus defectos,
para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda

7*5. Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir nofificaciones personales, en la demanda o en su contestacion o en el
escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.”


mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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TERCERQO: Las partes y sus apoderados podran a partir del 13 de junio de 2022, ver
las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales
en https://samair].consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a dicha fecha,
se podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520210019100, hasta que
se realice la migracion total de los archivos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede electronica
para la gestion judicial SAMAIE. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la Ley.

8 https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Auto Interlocutorio N° 4701

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
(LESIVIDAD)

DEMANDANTE: Unidad de Gestion Pensional y Parafiscal - UGPP
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
dejuridicasas@gmail.com etobar@ugpp.gov.co
edinsontobar@hotmail.com

DEMANDADO: Stella Patifio de Lépez, identificada con la cédulade
ciudadania No. 29477506.
julian-yulian-marcos@hotmail.com
abogadooscartorres@gmail.com

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 76001333300520210021000
ASUNTO

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién interpuesto por el apoderado
de la Unidad de Gestién Pensional y Parafiscal - UGPP, contra el auto interlocutorio
N° 15 del 31 de enero de 20222, a través del cual se nego6 la solicitud de suspension
provisional del acto administrativo demandado.

l. ANTECEDENTES
A. AUTO IMPUGNADO

Mediante auto interlocutorio N° 15 del 31 de enero de 20222 el despacho negé la
medida provisional de suspension del acto administrativo acusado, presentada por la
UGPP a través de apoderado.

El mencionado auto se notific por estado el 1° de febrero de 2022 (AD 010 ibidem), y
fue recurrido dentro del término, segun constancia secretarial visible a indice 12 del
expediente electronico Samai.

B. RECURSO DE REPOSICION (AD 011 del expediente electrénico)

El apoderado recurrente nuevamente relaciona el articulo 231 del CPACA, realiza
mencion de los hechos y fundamentos de derecho que son sustento de la demanda.

Reitera que la medida cautelar es necesaria para garantizar el objeto del proceso y la
efectividad de la sentencia, sefiala que: “el objetivo de las medidas cautelares en el
marco de la Ley 1437 de 2011, esta orientado a salvaguardar los derechos subjetivos
gue se discuten en el proceso y la eficacia de la administracion de justicia, los cuales
podrian verse menguados por la tardanza en la resolucién de fondo del litigio.”

Argumenta que, pese a lo manifestado por el despacho si existe suficiente soporte
probatorio por el cual se pueda concluir que se dan los presupuestos para decretar la
medida, porque aporté copia del expediente administrativo, y que en razon de los

TVMCV
2 AD 09 expediente electronico One Drive
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principios de celeridad y economia procesal dicho analisis puede hacerse de forma
previa.

Afirma que no solo se debate la ilegalidad del acto cuestionado, sino también la
sostenibilidad del sistema financiero, pues de no concederse la medida tendiente a la
exclusion de los factores, la UGPP en el caso de un posible fallo favorable, no podria
recuperar las sumas de dinero pagadas en exceso o en forma indebida en aplicacién
al principio de la buena fe, caso contrario, de emitirse una sentencia desfavorable, la
UGPP haria la devolucion de los descuentos por dichos factores.

Aporté jurisprudencia de la consejo de estado donde se han resuelto casos similares
y manifiesta que: “(...) en la base de liquidacion sélo debia tenerse en cuenta aquellos
factores que remuneraran el servicio, lo cual no ocurre con la prima de clima dado que
ésta tiene el caracter de cubrir los riesgos o infortunios a los que el trabajador se puede
ver enfrentando, expresamente excluidos en esa sentencia.”

En consecuencia, solicito:

“(...)Primero: Sirvase sefior Juez conceder el recurso de reposicion en contra del Auto
interlocutorio A.l. 15 del 31 de enero de 2022., notificado por correo electrénico el dia 31
de enero de 2022, proferido por el despacho y en consecuencia revocar la decision
adoptada y conceder la medida cautelar solicitada.

Segundo: En caso de confirmar la decisibn adoptada sirvase conceder el recurso de
apelacion ante el superior y en consecuencia remitir el presente asunto ante el Honorable
Tribunal Administrativo del Valle del Cauca.

Tercero: Honorables magistrados admitir el presente recurso de apelacién, y en
consecuencia revocar la Auto interlocutorio A.l. 15 del 31 de enero de 2022., notificado por
correo electrénico el dia 31 de enero de 2022, y acceder a la medida cautelar invocada.”

Del presente recurso se corrid traslado a las partes intervinientes, el que corrid
automaticamente de acuerdo con lo establecido en articulo 201 A de la Ley 1437 de
2011 adicionado por el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021, los dias 7, 8 y 9 de febrero
de 2022%. Dentro del término de traslado, el apoderado de la contraparte no se
pronuncio frente al recurso ya resefiado.

Il CONSIDERACIONES

La decision recurrida no se encuentra relacionada en el articulo 243 A del C.P.A.C.A.
gue sefiala las providencias que no son susceptibles de recursos ordinarios; por
consiguiente, al no existir norma legal en contrario, de conformidad con el articulo 242
ibidem, resulta procedente el recurso de reposicion contra el auto interlocutorio N° 15
del 31 de enero de 2022°.

Sobre el recurso de apelacion, el articulo 243 ibidem sefiala los autos que son
susceptibles de dicho recurso, indicando:

“ARTICULO 243. APELACION. <Articulo modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de
2021. El nuevo texto es el siguiente:> Son apelables las sentencias de primera instancia y
los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o parcialmente el
mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El auto que aprueba
una conciliacién solo podra ser apelado por el Ministerio Publico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en abstracto o de los perjuicios.
5. El que decrete, deniegue 0 modifigue una medida cautelar.

4 Constancia secretaria visible indice 12 expediente electrénico Samai
5 AD 09 expediente electronico One Drive



6. El que niegue la intervencion de terceros.

7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este c6digo o en norma especial.
(...)" (Subraya el despacho)

De conformidad con la normatividad transcrita, contra el auto que niegue una medida
cautelar, proceden los recursos interpuestos; en consecuencia, el Despacho procedera
a resolver el de su competencia, es decir, el de reposicion.

En el presente asunto, el despacho profirié auto negando solicitud de medida cautelar
de suspension provisional de las Resoluciones 23020 del 27 de octubre de 2004 y
RDP 004307 del 17 de febrero de 2020, mediante la cual la UGPP reliquidé una
pension gracia a favor del sefior Marco Tulio Lopez Collazos y sustituy6 la misma a la
sefora Stella Patifio de Lopez.

En el auto recurrido se realiz6 verificacién y analisis de lo establecido en los articulos
230 (contenido y alcance de las medidas cautelares) y 231 (requisitos para decretar
las medidas cautelares) de la Ley 1437 de 2011, sumado a lo sefalado por la doctrina
gue actualmente destaca los factores para que opere la medida provisional segun el
articulo 231 de la ley 1437 de 2011.

Frente a los requisitos de procedencia, generales o comunes de indole formal,
establece el despacho que: 1) se trata de un proceso declarativo de los que conoce la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo, por medio del ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho instaurada por la UGPP; vy, 2) la
medida cautelar fue solicitada en escrito aparte acompafada de la demanda, fue
debidamente sustentada, pues expresa claramente los motivos por los que se debe
suspender el acto administrativo acusado; en consecuencia, cumple los requisitos
generales de indole formal.

Ahora, frente a los requisitos de procedencia, generales o comunes, de indole material,
debe analizar el despacho si la medida provisional solicitada persigue de manera
directa proteger el objeto del proceso y garantizar la efectividad de la sentencia,
conforme la jurisprudencia del Consejo de Estado®, considerando que, en esencia, en
aguel se discute la legalidad o ilegalidad de la decision adoptada en su momento por
CAJANAL, en cuanto a la reliquidacion de la pensién gracia, y por ende, la proteccion
del erario publico.

Al revisar si la medida solicitada es materialmente necesaria 0 no para garantizar el
objeto del proceso, el despacho analiza los siguientes factores: 1) los procesos que se
adelanten ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, incluido el tramite de
las medidas cautelares, tienen por objeto la efectividad de los derechos reconocidos
en la Constitucion Politica y la ley y la preservacion del orden juridico; 2) que en este
proceso no se debate el derecho pensional de la demandada, sino la legalidad del acto
por el cual se le reliquido la pension gracia.

En el caso concreto, encuentra el despacho que si bien las pretensiones de la
demanda presentan relacion con lo solicitado en la medida cautelar en procura de la
proteccion del erario publico, la medida provisional no es materialmente necesaria para
garantizar el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia; ademas, advierte el
despacho que, decretar la medida puede lesionar las prerrogativas fundamentales de
la parte demandada, asi lo establecio el Consejo de Estado en providencia
anteriormente citada:

6 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA — SUBSECCION A CONSEJERO PONENTE: GABRIEL
VALBUENA HERNANDEZ Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil veintidés (2022)



“(...) 25. Asi pues, es claro para la Sala, que el juez contencioso debe evaluar con especial
cuidado si la medida cautelar solicitada en verdad est4 orientada a garantizar el objeto del
proceso, puesto que, al ordenar su decreto, también se pueden lesionar las prerrogativas
fundamentales de los perjudicados con las medidas cautelares. Ante tales circunstancias,
las autoridades judiciales deben propender por aplicar las hormas pertinentes al caso
concreto, de manera tal que logre el menor perjuicio posible a los derechos fundamentales,
siempre que estos no estén en discusioén, se reitera.”

Por lo anterior, el despacho reitera en esta providencia lo dicho en la providencia
recurrida, en el sentido de que la medida cautelar no cumple con los requisitos
generales establecidos en la ley y la jurisprudencia contenciosa administrativa.

Para la procedencia de la suspension provisional de un acto administrativo resulta
imprescindible que la vulneracién del ordenamiento juridico sea evidente, ostensible 0
notoria, vulneracion que se pone en evidencia a partir de la aplicacién de alguna, o de
ambas de las metodologias indicadas en la referida norma, esto es, de la confrontacién
directa del acto administrativo impugnado con el ordenamiento juridico superior
invocado como infringido, o también, del estudio de las pruebas allegadas con la
solicitud que permitan establecer de forma manifiesta la infraccion al ordenamiento
juridico.

Se reitera: la demandante pretende la suspension provisional de las Resoluciones
23020 del 27 de octubre de 2004 y RDP 004307 del 17 de febrero de 2020 proferidas
por la UGPP, que reliquidaron una pension gracia con la inclusion de los factores
salariales de prima de clima, prima de grado, prima de escalafén, prima vacacional y
sustituy6 la misma en favor de la sefiora Stella Patifio de Lopez, cdnyuge del causante.

Es claro, que la discusién respecto del acto demandado, se centra en la ilegalidad de
las decisiones adoptadas por la UGPP por la presunta indebida aplicacion, erronea
interpretacion e infraccién de las normas en las que los actos debieron fundarse,
ademas de falsa motivacion.

Es menester aclarar que dicha aseveracién no puede advertirse desde ya, pues resulta
evidente que la comprobacion de la infraccion de las normas en que debia fundarse el
acto enjuiciado, no emerge de su sola lectura y confrontacion de los antecedentes
administrativos de los actos acusados anexados por la demandante, sino que requiere
un analisis exhaustivo y pormenorizado de aquellos, contrastados con la normatividad
aplicable, en los términos exigidos en las disposiciones acusadas de ser infringidas.

En consecuencia, el despacho considera que no hay lugar a reponer el auto que nego
la medida cautelar de suspension provisional de los actos administrativos acusados;
asi mismo, siendo procedente el recurso de apelacion de conformidad con el articulo
243 transcrito, se concedera el aludido recurso en el efecto devolutivo, segun lo
establece el articulo ibidem, y remitira el expediente al Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, para que conozca de la apelacion interpuesta.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse, sean remitidos
al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan el correo
electronico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto en
el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P’.

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio de
2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales
en https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a dicha fecha, se
podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520210021000, hasta que se

75, Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o en su contestacion o en
el escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.
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realice la migracion total de los archivos.

Finalmente, teniendo en cuenta escritura publica de revocatoria de poder y poder visible
a AD 12.1 expediente electronico One Drive y teniendo en cuenta que se cumple con lo
dispuesto en los articulos 74 y 75 del C.G.P. se reconocera personeria al abogado Edison
Tobar Vallejo, identificado con la cedula de ciudadania 10.292.754 y portador de la tarjeta
profesional N° 161.779 del Consejo Superior de la Judicatura.

En consecuencia, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
lll. RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto interlocutorio N° 15 del 31 de enero de 20228, que
nego la solicitud de medida cautelar, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto devolutivo el recurso de apelacién interpuesto
por el apoderado judicial de la parte demandante, contra el auto interlocutorio N° 15
del 31 de enero de 20229, notificado por estado el 1 de febrero de 2022.

TERCERO: REMITIR el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle
del Cauca, a fin de que conozca de la apelacion interpuesta.

CUARTO: RECONOCER PERSONERIA al abogado Edison Tobar Vallejo, identificado
con la cedula de ciudadania 10.292.754 y portador de la tarjeta profesional N° 161.779,
para que actué como apoderado de la parte demandante en los términos del poder
conferido.

QUINTO: Las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio de 2022, podran ver
las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a dicha fecha, se
podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520210021000, hasta que se
realice la migracion total de los archivos.

SEXTO: Adviértase a los sujetos procesales que los memoriales que deben
presentarse, sean remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, Yy
siempre contengan el correo electrénico y demas datos actualizados. Ademas de
cumplir el deber legal previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P*0,

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede electronica
para la gestion judicial SAMAI'. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la Ley.

8 AD 09 expediente electronico One Drive

9 AD 09 expediente electronico One Drive

105, Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o en su contestacion o
en el escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.

11 https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Auto Interlocutorio N° 4441

PROCESO: Ejecutivo
DEMANDANTE: Amparo Quintero Delgado
marioorlando 324@hotmail.com
DEMANDADO: Nacion-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional del

Prestaciones del Magisterio FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacioén.gov.co
MINISTERIO PUBLICO: | Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 76001333300520220009201

ASUNTO

Estudiar sobre la viabilidad de librar mandamiento de pago en el proceso ejecutivo,
instaurado por la sefiora Amparo Quintero Delgado, en contra de la Nacion-
Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio FOMAG,
con base en la sentencia de primera instancia No. 192 del 29 de septiembre de 2015
proferida por este Despacho, adicionada por el Tribunal Contencioso Administrativo
del Valle del Cauca mediante sentencia del 22 de marzo de 2018, dentro del proceso
de nulidad y restablecimiento del derecho con radicacibn  N°
76001333300520130038700.

I. ANTECEDENTES

Por medio de apoderado judicial, la sefiora Amparo Quintero Delgado present6
demanda ejecutiva con el propésito de que se libre mandamiento de pago, contra la
Nacion-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio, en
los siguientes términos:

“(...) 1. Se libre mandamiento ejecutivo de pago contra la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL/FONDO NACIONAL DE PRESTACINES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por valor de $75.977.84, valor equivalente a indexacion de mesadas
realizada entre el 12 de septiembre del afio 2009 hasta el dia 20 de abril del afio 2018.

2. Se libre mandamiento Ejecutivo de pago contra la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL/FONDO NACIONAL DE PRESTACINES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por valor de $45.121.180, valor equivalente a los intereses moratorios
tasa DTF causados entre dia 01 de mayo del afio 2018 hasta el dia 28 de febrero del
afno 2021 (...)”

Lo anterior, teniendo en cuenta que la entidad demandada expidié la Resolucion
No. 4143.010.21.0.02196 del 14 de abril de 2020 modificada por la Resolucion No.
4143.010.21.006271 del 27 de noviembre de 2020, donde ordena el pago a la
demandante de unas sumas de dinero, en cumplimiento de la sentencia judicial, sin
embargo, incurrié en error al momento de calcular la indexacion de las mesadas,
asi como los intereses moratorios.

Il CONSIDERACIONES

A. De las sentencias como titulo ejecutivo

TALZ
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De acuerdo con lo estatuido en el numeral 1° del articulo 297 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -CPACA,
constituyen titulo ejecutivo, “Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas
por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se
condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias’.

Concordante con lo anterior, el articulo 422 del Codigo General del Proceso
consagra que pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que emanen de una sentencia de condena, o de otra providencia
Judicial, proferida por Juez o Tribunal de cualquier jurisdiccion.

Con relacién a los requisitos que debe cumplir un titulo ejecutivo para que las
obligaciones en él contenidas puedan ser susceptibles de ejecucién, el Consejo de
Estado ha precisado lo siguiente?:

“El proceso ejecutivo es un medio coercitivo que tiene por objeto que el demandante
haga efectivo un derecho subjetivo y, para su prosperidad, debe acreditar la existencia
de una obligacion clara, expresa y exigible, contenida en un titulo ejecutivo.

La ley exige que se satisfagan varios requisitos para que las obligaciones puedan ser
susceptibles de ejecucion. Entre ellos estan los formales, relativos a que los
documentos conformen una unidad juridicay que provengan del deudor; ademas
estan los requisitos sustanciales segln los cuales es necesario que los
documentos que conforman el titulo ejecutivo contengan obligaciones claras,
expresas y exigibles. (Negrilla fuera de texto).

Estos ultimos requisitos exigidos por la ley, los sustanciales, se entienden cumplidos
cuando la obligacién que se pretende cobrar aparezca a favor del ejecutante, esté
contenida en el documento en forma nitida sin lugar a elucubraciones, esté determinada
y no esté pendiente de plazo o de condicion.

En efecto, la Sala® ha explicado en anteriores oportunidades el alcance de los requisitos
sustanciales, asi:

- La obligacion es expresa cuando surge manifiesta de la redaccion misma del
documento, en el cual debe aparecer el crédito - deuda en forma nitida, es decir, que la
obligacion esté declarada de forma expresa sin que haya lugar a acudir a elucubraciones
0 suposiciones;

- La obligacion es clara cuando esta determinada de forma facil e inteligible en el
documento o documentos y en s6lo un sentido; y

- La obligacion es exigible cuando su cumplimiento no esta sujeto a plazo o a
condicion, es decir, ante la existencia de plazo o condicion, la obligacion se torna
exigible cuando el término para su cumplimiento ya vencié o cuando la condicién ya
acaecio.

El titulo ejecutivo sera entonces la plena prueba contra el ejecutado de la existencia de

una obligacion clara, expresa y exigible, cuando en él se configuren los requisitos
formales y sustanciales”.

En otra oportunidad, el Consejo de Estado se pronuncié sobre las condiciones

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, consejero ponente: Ramiro Saavedra Becerra, Bogota, D. C., 30 de agosto
de 2007, Radicacion nimero: 08001-23-31-000-2003-00982-01(26767), Actor: Hospital Materno Infantil de Soledad, demandado: Municipio de Soledad.
3 Providencias que dictd la Seccion Tercera: 27 de marzo de 2003. Exp: 22.900. Ejecutante: Bojanini Safdie & Cia. en C.. Consejera Ponente: Dra. Maria
Elena Giraldo Gémez; 10 de abril de 2003. Exp: 23.589. Ejecutante: Departamento de Casanare. Consejera Ponente: Dra. Maria Elena Giraldo Gémez;
2 de octubre de 2003. Exp: 24.020. Ejecutante: Marcos Moriano. Consejera Ponente: Dra. Maria Elena Giraldo Gomez; 17 de febrero de 2005. Exp:
25.860. Consejero Ponente: Dr. Ramiro Saavedra Becerra.



formales y sustantivas esenciales de los titulos ejecutivos, en los siguientes
términos*:

“Reiteradamente, la jurisprudencia® ha sefialado que los titulos ejecutivos deben gozar
de ciertas condiciones formales y sustantivas esenciales. Las formales consisten en que
el documento o conjunto de documentos que dan cuenta de la existencia de la
obligacion sean auténticos, y emanen del deudor o de su causante, de una
sentencia de condena proferida por el juez o Tribunal de cualquier jurisdiccién, o
de otra providencia judicial gue tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley.

El titulo ejecutivo bien puede ser singular, esto es, estar contenido o constituido en un
solo documento, como por ejemplo un titulo valor (v.gr. letra de cambio, cheque, pagaré,
etc.); o bien puede ser complejo, cuando quiera que esté integrado por un conjunto de
documentos, como por ejemplo - entre otros - por un contrato, mas las constancias de
cumplimiento o recibo de las obras, servicios o bienes contratados, el reconocimiento
del co-contratante del precio pendiente de pago, el acta de liquidacién, etc.

Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean
claras, expresas y exigibles.

La Sala ha aclarado que es expresa la obligacién que aparece nitida y manifiesta de la
redacciéon misma del titulo; es decir, que en el documento que contiene la obligacién
deben constar en forma nitida, en primer término, el crédito del ejecutante y, en segundo
término, la deuda del ejecutado, tienen que estar expresamente declaradas estas dos
situaciones, sin que, para ello, sea necesario acudir a elucubraciones o suposiciones.

La obligacién es clara cuando aparece facilmente determinada en el titulo; debe ser
facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido.

Por ultimo, es exigible cuando puede demandarse el cumplimiento de la misma por no
estar sometida a plazo o condicion”. (Negrilla fuera de texto).

Se extracta del anterior referente normativo y jurisprudencial, que para que el titulo
ejecutivo sea susceptible de ejecucion a través de una accion ejecutiva, debe
satisfacer requisitos formales, como que los documentos que lo soporten sean
auténticos y emanen: (i) del deudor o de su causante; (i) de una sentencia
condenatoria proferida por el juez o Tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra
providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley; (iii) de un contrato
estatal y/o los documentos y actos proferidos con ocasiébn de la actividad
contractual; y (iv) los demas documentos que la ley sefiale. De igual manera, debe
cumplir condiciones sustanciales, consistentes en que las obligaciones en él
contenidas sean claras, expresas y exigibles.

De otra parte, teniendo en cuenta que el titulo que se pretende ejecutar lo constituye
una providencia judicial proferida en el sistema oral, debe precisarse que el Inciso 2°
del articulo 192 de la ley 1437 de 2011 establece que “...) Las condenas impuestas
a_entidades publicas consistentes en el pago o devolucién de una suma de dinero
seran cumplidas en un plazo maximo de diez (10) meses, contados a partir de la fecha
de la ejecutoria de la sentencia. Para tal efecto, el beneficiario debera presentar la
solicitud de pago correspondiente a la entidad obligada (...)".

Igualmente, el inciso 3° y 4° del articulo 192 del CPACA, modificado por la Ley 2080
de 2021, indica que las cantidades liquidas reconocidas en tales sentencias
devengaran intereses moratorios a partir de su ejecutoria y que cumplidos tres (3)
meses desde la ejecutoria de la providencia, sin que los beneficiarios hayan acudido

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, consejero ponente: Alier Eduardo Hernandez Enriquez, Bogota, D.C., 7
de octubre de 2004, radicacién nimero: 25000-23-26-000-2002-1614-01(23989), actor: S.N.S. Lavalin Internacional Sucursal Colombia, demandado:
Instituto Nacional de Adecuacion de Tierras —INAT.

5 Entre otros puede consultarse el auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A.



ante la entidad responsable para hacerla efectiva, cesara la causacion de intereses
desde entonces hasta cuando se presente la solicitud.

B. De la Jurisdiccion y de la Competencia

De otra parte, con relacion a la jurisdiccién, vale destacar que de conformidad con
el numeral 6° del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011la Jurisdiccion Contenciosa
Administrativa conoce de los procesos ejecutivos derivados de: (i) condenas
impuestas en esta jurisdiccion, (ii) conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion,
(iii) condenas en laudos arbitrales en los que sea parte una entidad publica, y (iv)
los contratos celebrados por entidades publicas.

En relacién con la competencia especifica de los jueces administrativos, el articulo
155, numeral 7° de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 30 de la Ley 2080
de 2021, dispone:

“(...) De la ejecucién de condenas impuestas o conciliaciones judiciales aprobadas en
los procesos que haya conocido el respectivo juzgado en primera instancia, incluso si la
obligacion que se persigue surge en el trdmite de los recursos extraordinarios.
Asimismo, conocerd de la ejecucién de las obligaciones contenidas en conciliaciones
extrajudiciales cuyo tramite de aprobacion haya conocido en primera instancia. En los
casos sefalados en este numeral, la competencia se determina por el factor de
conexidad, sin atencién a la cuantia. Igualmente, dé los demas procesos ejecutivos
cuando la cuantia no exceda de mil quinientos (1.500) salarios minimos legales
mensuales vigentes (...)" (Subrayado fuera del texto original)

Sobre la competencia para conocer de procesos ejecutivos derivados de condenas
judiciales, el Consejo de Estado ha unificado su posicién al considerar®:

“(...) frente al titulo ejecutivo previsto en el ordinal 1.° del articulo 297, esto es, condenas
al pago de sumas de dinero a cargo de una entidad publica, impuestas en esta
jurisdiccién, la norma especial de competencia es la prevista en el ordinal 9.° del articulo
156 de la misma ley, en la medida en que ello es corroborado precisamente por el
articulo 298 ib. y por lo tanto, la ejecucién de este tipo de titulos se adelanta por el juez
que profirié la providencia que se presenta como base de recaudo.”

Luego, en la misma providencia se concluye:

“c. En cuanto al punto relacionado con la competencia, en ambos casos [ejecucion y
cumplimiento de providencias] la ejecucion debe tramitarla el juez que conocié el
proceso en primera instancia, asi este no haya proferido la sentencia de condena,;
lo anterior, con el fin de preservar los objetivos perseguidos con el factor de conexidad
ya analizado.

d. Cuando se trate de titulos ejecutivos diferentes a la providencia judicial, la
competencia si se define por el factor cuantia previsto en los ordinales séptimos de los
articulos 152 y 155 del CPACA. Tal es el caso de (i) un laudo arbitral, puesto que los
arbitros no tienen competencia para la ejecucion de sus providencias; (ii) los derivados
de los contratos estatales que comprende la ejecucién de los actos administrativos
expedidos en su ejecucién”

De lo anterior, surge con nitidez para el Despacho que, en tratandose de ejecucién
de providencias judiciales, sera competente para conocer de la misma el juez de
primera instancia que haya proferido la decision.

En los anteriores términos, y toda vez que mediante del presente proceso se
pretende la ejecucion de una providencia judicial proferida por este Despacho,

6 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, auto de julio 28 de 2016, C.P. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ.
Radicacion: 11001-03-25-000-2014-01534 00.



dentro del proceso ordinario iniciado en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho con radicacion N° 76001333300520130038700, en
consecuencia, se asumird su conocimiento en razon a la conexidad y a la
jurisprudencia citada.

C. Caducidad

De acuerdo con lo determinado en el literal k) del articulo 164 de la ley 1437 de
2011, la presente accion no se encuentra caduca, en tanto la sentencia constitutiva
del titulo base de recaudo quedé ejecutoriada el 20 de abril de 20187, el término de
5 afios de caducidad debe contabilizarse a partir del 26 de febrero de 2019 (fecha
de vencimiento de los 10 meses que preve la norma para la ejecucién de sentencias
condenatorias, articulo 192 del CPACA), lo que significa que hasta la fecha
presentacion de la solicitud de librar mandamiento de pago, ocurrida el 26 de
octubre de 20228, no habian transcurrido cinco (5) afios.

En consonancia con las consideraciones precedentes, el Despacho determinara si
en el presente caso se retnen los requerimientos tanto formales como sustanciales
para librar mandamiento de pago.

D. Caso concreto
1. Requisitos formales

A juicio del Despacho se cumple el requisito formal, en tanto el titulo ejecutivo lo
constituyen los siguientes documentos:

e Sentencia de primera instancia No. 192 del 29 de septiembre de 2015,
proferida por el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Cali, dentro del
proceso distinguido con el namero de radicacion:
76001333300520130038700, promovido por la sefiora Amparo Quintero
Delgado, en ejercicio de la accion de nulidad y restablecimiento del derecho
laboral, contra la Nacion-Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio®

e Sentencia de segunda instancia del 22 de marzo de 2018, proferida por el
Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, providencia que
adiciono la decision proferida por el Juzgado Quinto Administrativo Oral del
Circuito de Cali, y quedd ejecutoriada el 20 de abril de 20181°.

e Constancia de ejecutoria de la sentencia de segunda instancia'!

e Resolucion No. 4143.010.21.0.06271 del 27 de noviembre de 2020, “Por la
cual se da cumplimiento a una orden impartida por el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio Fiduprevisora S.A. y se dictan otras
disposiciones™?

Resulta importante advertir que, del estudio de los articulos 297 del CPACA y 114
y 422 del Codigo General del Proceso, se colige que cuando se pretenda ejecutar
una obligacion contenida en una providencia judicial, ya no se exige como requisito
formal del titulo ejecutivo que la copia de ésta sea auténtica, sblo se requiere
constancia de su ejecutoria.

7 Segun constancia secretarial visible a pagina 40 del archivo 02 del expediente electronico OneDrive

8 Seglin constancia de envio de demanda visible a pagina 3 del AD 01 expediente electronico OneDrive
9 Archivo 02 paginas 41 a 66 del expediente electronico OneDrive

10 Archivo 02 paginas 15 a 37 del expediente electronico OneDrive

1 Archivo 02 pagina 40 del expediente electronico OneDrive

2 AD 02 pag. 67 a 70 ibidem



En consecuencia, conforme a tales disposiciones, en el presente caso, desde el
punto de vista formal, la providencia judicial referida constituye un titulo ejecutivo
complejo, pues, evidentemente, existe constancia en el expediente de su ejecutoria.

2. Requisitos sustanciales

De otra parte, se considera que el titulo cumple los requisitos sustanciales, por lo
siguiente:

2.1. La obligacion es expresa, dado que aparece manifiesta en las sentencias
antes sefialadas, asi:

La parte resolutiva de la sentencia de primera instancia:

“(...) PRIMERO. DECLARAR NO PROBADAS las excepciones de fondo propuestas
por la entidad demandada segun lo expuesto.

SEGUNDO: DECLARAR la nulidad parcial del acto administrativo ficto o presunto
producto del silencio administrativo de caracter negativo generado por la no
contestacion de la peticion elevada por la parte actora ante la entidad demandada el dia
12 de septiembre de 2012, solicitando la reliquidacion de su pensién con inclusion de
todos los factores devengados durante el afio que precedié a la obtencién del status.

TERCERO: En consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho, CONDENASE
a la NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, a reliquidar la pensién de jubilacién
de la sefiora AMPARO QUINTERO DELGADO en cuantia equivalente al 75% del salario
promedio devengado durante el afio anterior a la adquisicion del status, teniendo en
cuenta para el efecto la asignacion basica, prima de navidad y prima de vacaciones.

SEXTO: CONDENASE a la NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, a pagar a la
sefiora AMPARO QUINTERO DELGADO, las diferencias pensionales dejadas de
percibir que resulten entre lo que pagdé como consecuencia del reconocimiento
pensional realizado y lo que debi6é pagar tras realizar la respectiva reliquidacion de
conformidad con la parte motiva de esta providencia. Dichas sumas so ajustaran dando
aplicacion a la formula indicada hasta la ejecutoria de la sentencia y devengaran
intereses moratorios a partir de dicho momento, siguiendo las indicaciones del articulo
192 y 195 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo -CPACA

SEPTIMO: DECLARASE prescritas las diferencias causadas con anterioridad al 12 de
septiembre de 2009 segln se expuso

OCTAVO: NEGAR la pretension de reliquidacion pensional con inclusién de los factores
de prima extralegal de servicios y antigiedad devengados por la demandante. segun se
indico en la parte motiva de este proveido.

NOVENO: CONDENASE en costas a la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIOBAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
las cuales se liquidaran por secretaria una vez ejecutoriada esta sentencia.

DECIMO: Se fijan como agencias en derecho en favor de la parte actora, y a cargo de
la NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, la suma de setecientos cincuenta mil
pesos M/Cte. ($750.000.00), segun lo expuesto en la parte considerativa.

DECIMO PRIMERO: ORDENASE a la entidad demandada cumplir este fallo en los
términos del articulo 192 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Los intereses moratorios se devengaran a partir de la



ejecutoria de esta providencia en los términos previstos en el inciso 3 del articulo 192 y
el numeral 4° del articulo 195 ibidem.

DECIMO SEGUNDO: En firme la presente sentencia se le comunicara a la entidad
demandada, adjuntandole copia integra, para su ejecucion y cumplimiento, conforme lo
sefiala el inciso ultimo del articulo 203 ib.

DECIMO TERCERO: LIQUIDENSE los gastos del proceso, DEVUELVANSE los
remanentes si los hubiere y ARCHIVENSE las diligencias, previas las anotaciones
respectivas en el sistema Justicia Siglo XXI. De igual forma, se autoriza la expedicion
de las copias de esta sentencia en los términos del articulo 114 del Codigo General del
Proceso. (...)" (sic)

Parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia:

“(...) PRIMERO: ADICIONAR la sentencia No. 192 del 29 de septiembre de 2015,
proferida por el Jugado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali, en el sentido que
la entidad demandada puede efectuar los descuentos por los factores aqui reconocidos
Yy que en su momento no hayan sido objeto de las deducciones de ley.

SEGUNDO: CONFIRMAR en lo demas la sentencia recurrida de acuerdo a la parte
motiva de esta providencia. (...)"

De lo anterior surge con nitidez, que la entidad ejecutada debia pagar al ejecutante,
en sumas liquidas de dinero, los valores por los que fue condenada.

2.2. lgualmente, la obligacién es clara, en tanto se determina de forma facil e
inteligible en las sentencias aludidas en el acapite que antecede.

2.3. Por ultimo, la obligacion es exigible dado que la sentencia que funge como
titulo ejecutivo, se encuentra ejecutoriada desde el 20 de abril de 2018, lo que quiere
significar que ya se cumplieron los 10 meses establecidos en el articulo 192 del
CPACA como requisito de procedibilidad de la accion ejecutiva.

E. Decision

Teniendo en cuenta todo lo expuesto, el Despacho procedera a librar mandamiento
de pago en contra de la entidad ejecutada y a favor de la ejecutante, por la
obligacion contenida en la sentencia anteriormente mencionada, advirtiendo que no
se efectuara liquidacion alguna en el presente proveido, porque los valores
concretos a pagar seran verificados al momento de realizar la respectiva liquidacion
del crédito, si fuere necesario y de acuerdo a la certificacion de prima de servicios
expedida por la entidad demandada; por lo anterior, no se acogera como capital la
cifra indicada en la demanda.

Se dispondra correr traslado de esta demanda ejecutiva: a la Nacion- Ministerio de
Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio FOMAG, a
través de su representante, o de quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones; (ii) al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado; y
(i) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de diez
(10) dias de conformidad con lo dispuesto en el articulo 442 del C.G.P., el que
empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 del CPACA, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021'3, término dentro del que, la entidad

'3 Articulo 48 ley 2080 de 2021... El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente.

13 Articulo 11. Comunicaciones, oficios y despachos. Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por el medio
técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a ORDENAR a la entidad

ejecutada, pagar las sumas anteriormente mencionadas, dentro del término de cinco (85) dias quier



demandada podra proponer las respectivas excepciones de mérito en defensa de
sus intereses econdmicos, término que corre simultaneamente con el que cuenta
para pagar; y, se ordenara a la entidad ejecutada, pagar las sumas anteriormente
mencionadas, dentro del término de cinco (5) dias de conformidad con lo dispuesto
en el inciso segundo del articulo 431 del C.G.P.

Respecto de los intereses moratorios se debe tener en cuenta lo sefialado por el
inciso 5 del articulo 192 del CPACA: “(...) Cumplidos tres (3) meses desde la
ejecutoria de la providencia que imponga o liquide una condena o de la que apruebe
una conciliacion, sin que los beneficiarios hayan acudido ante la entidad
responsable para hacerla efectiva, cesara la causacion de intereses desde entonces
hasta cuando se presente la solicitud”, por consiguiente, en vista que la ejecutoria
de la sentencia fue el 20 de abril de 2018 y la solicitud ante la entidad para hacerla
efectiva se radicé el 13 de agosto de 2018%4, los intereses moratorios se liquidaran
desde el 21 de abril de 2018 hasta el 21 de julio de 2018 y desde el 13 de agosto
de 2018 hasta el 28 de febrero de 202116,

La notificacion de la demanda se realizar4 de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones, en el que se
incluira copia electronica de la providencia a notificar y de la demanda y sus anexos.

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 186 de la ley ibidem, modificado por
el articulo 46 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en el encabezado de esta
providencia se insertan los correos electronicos de los sujetos procesales para que
la contestacion de la demanda y los demas memoriales que se presenten durante
el tramite sean remitidos a todos los intervinientes.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan
el correo electronico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal
previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.'".

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio
de 2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a
dicha fecha, se podran visualizar en el Ilink de one drive:
76001333300520220009201 hasta que se realice la migracion total de los archivos

Finalmente, teniendo en cuenta que el poder allegado con la demanda cumple con
lo dispuesto en los articulos 74 y 75 del Codigo General del Proceso, se reconocera
personeria al abogado Mario Orlando Valdivia Puente, identificado con la cédula de
ciudadania No. 16.783.070 de Cali y tarjeta profesional No. 63.722 del Consejo
Superior de la Judicatura, para que actie como apoderado de la parte ejecutante’®.

Con base en lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

[I. RESUELVE

entidad publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo electronico oficial
de la autoridad judicial.

14 Pagina 71 AD 02 del expediente electrdnico

15 Esta fecha corresponde al dia que se radico la solicitud a la entidad de cumplimiento de la sentencia condenatoria.

16 Fecha en que segun la parte demandante se realizé el pago de lo ordenado en la Resolucion No. 4143.010.21.0.06271 del 27 de noviembre de 2020
expedida por la Secretaria de Educacién Municipal de Cali.

175, Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o en su contestacion
0 en el escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.

'8 Pagina 13 archivo 02 expediente electronico OneDrive
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PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago a cargo de la Nacion-Ministerio de
Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio FOMAG y a
favor de la ejecutante sefiora Amparo Quintero Delgado, por la obligacion contenida
en la sentencia de primera instancia No. 192 del 29 de septiembre de 2015 proferida
por este Despacho y adicionada por el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle
del Cauca mediante sentencia del 22 de marzo de 2018, dentro del proceso de
nulidad y restablecimiento del derecho con radicacion N°
76001333300520130038700, de la siguiente manera:

A. Por la suma de dinero a favor de la sefilora Amparo Quintero Delgado,
identificado con la Cedula cédula de ciudadania No. 31.239.634, por
concepto de indexacién de las mesadas correspondientes al periodo del 12
de septiembre de 2009 al 20 de abril de 2018.

B. Por los intereses moratorios generados sobre las sumas que anteceden,
desde el 21 de abril de 2018 hasta el 21 de julio de 2018 y desde el 13 de
agosto de 2018 hasta el 28 de febrero de 2021.

SEGUNDO: ORDENAR a la entidad ejecutada, pagar las sumas anteriormente
mencionadas, dentro del término de cinco (5) dias, contados a partir de la
notificacion de esta providencia, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
de este proveido.

TERCERO: NOTIFICAR por estado electronico esta providencia a la parte
ejecutante, segun se establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente proveido: (i) a la Nacion-
Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
FOMAG, a través de su representante, o de quien éste haya delegado la facultad
de recibir notificaciones; (ii) al Agente del Ministerio Pablico delegado ante este
juzgado; y (iii) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico
para notificaciones, en el que se incluira copia electrénica de la providencia a
notificar y de la demanda y sus anexos.

QUINTO: REMITIR por medio electrénico copia de la demanda, de sus anexos y
del mandamiento de pago: i) a la Nacion- Ministerio de Educacién-Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio FOMAG, a través de su representante, 0
de quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones; ii) al Procurador
Judicial delegado ante el despacho; vy, iii) a la Agencia Nacional De Defensa Juridica
Del Estado, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

SEXTO: CORRER traslado de la demanda: al a la Nacion- Ministerio de Educacion-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio FOMAG, a través de su
representante, o de quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones;
(ii) al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado; v (iii) a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de diez (10) dias de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 442 del C.G.P, el que empezara a contar
conforme se determina en el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021 término dentro del que, la entidad demandada podra

19 Articulo 48 ley 2080 de 2021... El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente.

19 Articulo 11. Comunicaciones, oficios y despachos. Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por el medio
técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cédigo General del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o
particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.



proponer las respectivas excepciones de mérito en defensa de sus intereses
econdmicos, término que corre simultdneamente con el que cuenta para pagar.

SEPTIMO: Se advierte que no se efectuara liquidacion alguna en el presente
proveido, porque los valores concretos a pagar seran verificados al momento de
realizar la respectiva liquidacion del crédito, si fuere necesario y de acuerdo a la
certificacion de salarios expedida por la entidad demandada.

OCTAVO: RECONOCER personeria al abogado al abogado Mario Orlando Valdivia
Puente, identificado con la cédula de ciudadania No. 16.783.070 de Cali y tarjeta
profesional No. 63.722 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actie como
apoderado de la parte ejecutante, en los términos a que se contrae el poder
conferido.

NOVENO: Adviértase a los sujetos procesales que deberan comunicar cualquier
modificacion en la informacién de los canales de comunicacion electronica a la
direccion of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co.

DECIMO: Las partes y sus apoderados podran ver, a partir del 13 de junio de 2022,
las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a dicha fecha,
se podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520220009201, hasta que
se realice la migracién total de los archivos

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electrénicamente en la sede
electrénica para la gestion judicial SAMAI?®, En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la
Ley.

2 https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Auto Interlocutorio N° 4511

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
DEMANDANTE: Fredy Alexander Salgado Cucaita
fredysalgado095@gmail.com
ajpccl@hotmail.com

DEMANDADO: Distrito Especial, Deportivo, Cultural, Turistico,
Empresarial y de Servicios de Santiago de Cali -
Secretaria de Movilidad

notificacionesjudiciales@cali.gov.co
MINISTERIO PUBLICO: | Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 760013333005202200013700

ASUNTO

Decidir sobre la admision o rechazo, de la presente demanda instaurada por el sefior
Fredy Alexander Salgado Cucaita, en contra del Distrito Especial, Deportivo, Cultural,
Turistico, Empresarial y de Servicios de Santiago de Cali - Secretaria de Movilidad.

|. ANTECEDENTES

La presente demanda fue inadmitida por este Juzgado, mediante auto de sustanciacion
No. 378 del 30 de septiembre de 2022 (indice 4 del expediente electrénico de SAMAI), a fin de que
la parte demandante subsanara las siguientes omisiones:

1. Elderecho de postulacion.

2. La demanda debe ser presentada con los requisitos de forma contenidos en el
articulo 162 del C.P.A.C.A.

3. Con la demanda debe acompafar los anexos dispuestos en el numeral 1 del
articulo 166 ibidem.

4. Cumplir con los requisitos de procedibilidad previstos en los numerales 1y 2° del
articulo 161 ibidem, modificado por la Ley 2080 de 2021, articulo 34.

[I. CONSIDERACIONES

Advierte el despacho que, segun la constancia secretarial que antecede, el auto que
inadmite la demanda fue notificado por estado electrénico el 3 de octubre de 2022
(indice 5 ibidem), estableciéndose que el término de 10 dias concedido a la parte
demandante para subsanar la demanda vencio el 3 de octubre del afio en curso.

La parte demandante no subsano la demanda, a pesar de encontrarse debidamente
notificado del auto en mencién, tal como consta en la constancia secretarial que
antecede (indice 7 del expediente electrénico de SAMAI).

En consecuencia, debe aplicarse el numeral 2° del articulo 169 de la Ley 1437 de
2011, que dispone:

“ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda y se
ordenard la devolucién de los anexos en los siguientes casos:

(...)

'RDM
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2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la
oportunidad legalmente establecida.

(...).

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio
de 2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://samair|.consejodeestado.gov.co/.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan el
correo electréonico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal
previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.3

En este orden de ideas, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
lll. RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda interpuesta por por el sefior Fredy
Alexander Salgado Cucaita, en contra del Distrito Especial, Deportivo, Cultural,
Turistico, Empresarial y de Servicios de Santiago de Cali - Secretaria de Movilidad.,
por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente.

TERCERO: Los memoriales que deben presentarse sean remitidos al correo
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan el correo electrénico
y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto en el numeral
50 del articulo 78 del C.G.P.

CUARTO: Las partes y sus apoderados podran a partir del 13 de junio de 2022, ver
las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales
en https://samairj.consejodeestado.gov.co/.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede electrénica
para la gestion judicial SAMAI?. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la Ley.

2 https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Auto Interlocutorio No. 4471

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y restablecimiento de derecho laboral
DEMANDANTE: Jorge Hern&n Buitrago Rodriguez
Juandavid20@gmail.com
Jorge.buitragor@hotmail.com

DEMANDADO: Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Restitucion de Tierras Despojadas
notificacionesjudiciales@restituciondetierras.qov.co
chris@joaquiabogados.co
notificacionesjudiciales@urt.gov.co
Christian.joaqui@urt.gov.co

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217

procjudadm217 @procuraduria.gov.co
RADICACION JUZGADO | 76001333300420200020600
CUARTO ADMINISTRATIVO DE
CALL:
RADICACION EN ESTE | 76001333300520220014701?2
DESPACHO:

ASUNTO

Pronunciarse sobre el impedimento presentado por el Juez Cuarto Administrativo del
Circuito de Cali, y una vez decidido ello, resolver si en el presente asunto, se dara
aplicacion al articulo 182A del C.P.A.C.A., que dispone lo pertinente sobre la sentencia
anticipada.

I. ANTECEDENTES

La demanda fue radicada ante la Oficina de Reparto de los Juzgados Administrativos
el 6 de noviembre de 2020 a las 17:28° y repartida al Juzgado Cuarto Administrativo
del Circuito de Cali con el nimero de radicado 76001333300420200020600.

Por auto No. 065 del 5 de febrero de 2021, el Juzgado Cuarto Administrativo de
Cali, resolvié admitir la demanda; y se notificé a las partes®.

Por auto No. 193 del 8 de marzo de 2022°, se program6 audiencia inicial, la que se
llevé a cabo, se surtié asi®:

a) La etapa de saneamiento (sin irregularidades);

b) En la etapa de excepciones previas se manifestd que no habia excepciones
previas por resolver y las mixtas y perentorias se resolverian en la sentencia;

c) Sefijo el litigio en el siguiente sentido:
“Corresponde al Despacho establecer en primer lugar, si hay lugar declarar la
nulidad del oficio URT-URT-DTVC-01976 del 27 de junio de 2019 que se dio
respuesta a la reclamacién administrativa radicada el 3 de abril de
2019y como consecuencia el reconocimiento del “contrato realidad” durante los
periodos en que el demandante Jorge Hernan Buitrago Rodriguez estuvo

YAOM

2 hitps://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list procesos.aspx?quid=760013333005202200147017600133 Expediente electronico SAMAI;
Expediente electronico de one drive 76001333300520220014701 .

3 Carpeta 001.Demandaanexosyradicacion, archivo denominado: “RADICACION DEMANDA - Gmail - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO - JORGE
HERNAN BUITRAGO RODRIGUEZ” y “RADICACION DEMANDA - Gmail - Respuesta automatica_ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO - JORGE
HERNAN BUITRAGO RODRIGUEZ” del expediente electrénico de one drive.

4 AD 002, 003 y 004 del expediente electronico de one drive.

5 AD12 ibidem.

6 AD13 y 14 ibidem.
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vinculado con la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de
Tierras Despojadas bajo la modalidad de Contratos u Ordenes de Prestacion
de Servicios; en caso afirmativo, se examinara subsidiariamente los términos de
reconocimiento del derecho demandado en orden a esclarecer la naturaleza o
denominacién del restablecimiento deprecado”’.
d) Enla etapa de conciliacion, se declar¢ fallida; y no habia medidas cautelares.
e) En el Decreto de Pruebas se dispuso:
“7.1 Documentales: En los términos y condiciones establecidos en la Ley, se
decretan y se tienen como pruebas al momento de fallar, los documentos
acompafiados con la demanda y la contestacion de esta, los cuales seran valorados
en su oportunidad.
7.1.2 Prueba Testimonial (fl., 28de la demanda) El Apoderado judicial de la parte
actora, solicité se citen como testigos a los sefiores Juan Pablo Saldarriaga
Cortés, Carlos Alfonso Coérdoba Mosquera, Mauricio José Alvarez Tafur vy
Eisenhower D’janon Zapata Valencia, con el fin de que depongan sobre las
condiciones de tiempo, modo y lugar en cuanto a la subordinacion, prestacion
personal de sus servicios y remuneracion, ademas de lo que les conste sobre
los hechos de la demanda.
Por ser procedente la solicitud, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 213 del
C.G.P., aplicable por remision expresa del articulo 211 del C.P.A.C.A., se ORDENA
citar para rendir testimonio a:
-Juan Pablo Saldarriaga Cortés.
-Carlos Alfonso Cordoba Mosquera.
-Mauricio José Alvarez Tafur.
-Eisenhower D’janon Zapata Valencia
Las anteriores personas deberdn comparecer al plenario por medio del apoderado
Judicial de la parte actora, el dia que se fije para la realizacion de la audiencia de
pruebas, para lo cual debera solicitar en la Secretaria del Despacho la expedicién de
los oficios que requiera para lograr su conducencia.
7.2. Entidad Demandada: En los términos y condiciones establecidos en la Ley, se
decretan y se tienen como pruebas al momento de fallar, los documentos
acompafados con la contestacion de la demanda.
7.2.1 Declaracién de Parte: El apoderado judicial de la parte demandada solicita la
declaracién de parte a la parte demandante, con el propdsito de resolver un
cuestionario que en audiencia se formulara y que responde a los hechos presentados
como sustento de las pretensiones.
Por ser procedente la solicitud se decreta el interrogatorio de parte, para lo cual la
parte actora debera garantizar la asistencia de su poderdante para la realizacién de
la audiencia de pruebas.
7.2.2 Prueba Testimonial: (fl., 30 de la contestacion) el apoderado judicial de la parte
demandada solicit6 se citen como testigos a los sefiores Miguel Galvis, Sandra Paola
Nifio, Stefanny Ortega, Maria Fernanda Angulo, Lorena Amezquita, Dario Diaz, Gloria
Ramirez.
Por ser procedente la solicitud, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 213 del
C.G.P., aplicable por remision expresa del articulo 211 del C.P.A.C.A., se ORDENA
citar para rendir testimonio a: -Miguel Galvis. -Sandra Paola Nifio. -Stefanny Ortega.
-Maria Fernanda Angulo-Lorena Amezquita-Dario Diaz. -Gloria Ramirez.
Las anteriores personas deberdn comparecer al plenario por medio del apoderado
Judicial de la parte demandada, el dia que se fije para la realizacion de la audiencia
de pruebas, para lo cual deberé solicitar en la Secretaria del Despacho la expedicién
de los oficios que requiera para lograr su conducencia.”
f) Se dispuso fijar como fecha para audiencia de pruebas para el 1 de junio de
2022 alas 9: 00 am.

El 1° de junio de 2022, en audiencia publica de pruebas, el Juez Cuarto
Administrativo del Circuito de Cali, Dr. Larry Yesid Cuesta Palacios, advirtio que se
encontraba impedido para continuar conociendo del proceso, e invoco la causal
indicada en el numeral 4° del articulo 130 del C.P.A.C.A., que sefala:



“Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en los
casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los
siguientes eventos:

(...

4. Cuando el conyuge, compafiero o comparfiera permanente, o alguno de los parientes
del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o Unico civil,
tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros
interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de representantes legales o
socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas de alguna de las partes o de
los terceros interesados. (...)"

Las actuaciones surtidas en dicho proceso 760013333004202000206007 del Juzgado
Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Cali, fueron:

— - - e ——
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RECEPCION
180012022 | MEMORIAL OAAL | G22548379-ALLEGA OTORGAMIENTO DE PODER Y ANEXOS-PAULA 18 Ot 2022
DESPACHO
RECEPCION
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Ahora bien, en virtud del impedimento antes descrito, el proceso fue repartido el 12
de julio de 2022, correspondiendo su conocimiento a este Despacho Judicial®, con
el radicado No. 76001333300520220014701.

II. CONSIDERACIONES

A.IMPEDIMENTO DEL JUEZ CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALL.

En virtud del impedimento manifestado por el Dr. Larry Yesid Cuesta Palacios, en
su calidad de Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Cali, para continuar
con el conocimiento del proceso, alegando la causal del numeral 4 del articulo 130
del C.P.A.C.A., toda vez que Leidy del Carmen Cuesta Palacios, (pariente) se
encuentra vinculada en la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Tierras
Despojadas en el cargo de Profesional Social mediante contrato de prestacion de
servicios, este Despacho, considera que, indiscutiblemente, se acredita el supuesto
impedimento manifestado por el Dr. Larry Yesid Cuesta Palacios; por lo tanto, a fin
de garantizar la imparcialidad y objetividad del proceso de la referencia, se aceptara.

B. SENTENCIA ANTICIPADA, ARTICULO 182 LEY 1437 DE 2011.

7 https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=9x7q6PG7vsmMHbk2V0cQBdobbKA%3d
8 jndice 1, 2 y 3 del expediente electrénico de SAMA.
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El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021° que adicioné el articulo 182A de la ley 1437
de 2011, dispone:

“ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podréa dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cddigo General
del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el' inciso
final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, y se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de
este cadigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comudn
acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se
presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado para alegar dentro de ella.
Si se hace por escrito, las partes podran allegar con la peticion sus alegatos de
conclusion, se dara traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas
intervinientes. El juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacién de esta peticién por parte del juez, se
entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra
decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa
juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la falta manifiesta de legitimacion
en la causa v la prescripcidon extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo 176 de este
codigo.

PARAGRAFO. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razén
por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este
articulo, precisara sobre cudl o cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido el
traslado _mencionado se proferird sentencia oral o _escrita, segin se considere. No
obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decisién de proferir
sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.” (Subraya el
despacho)

Dicha norma es aplicable al caso concreto, por reunir los presupuestos alli
establecidos para proferir sentencia anticipada, por la causal establecida en el
numeral 3 del articulo 182 A del C.P.A.C.A.; en consecuencia, se les informa a las

9 Ley 2080 de enero 25 de 2021



partes que la excepcion sobre la cual se pronunciard el despacho es la de
caducidad.

De conformidad con lo establecido en el articulo 46'° de la Ley 2080 de 2021 que
modifico el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, las partes cuentan con los todos
los presupuestos y los documentos necesarios para formular sus alegaciones en la
medida en que fueron notificados de todas las actuaciones surtidas en el proceso y
se surtieron los correspondientes traslados; en esta secuencia, se les concedera un
término comun de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente al de la
notificacién de esta providencia, para que presenten de manera escrita sus alegatos
de conclusion; dentro del mismo término, el Ministerio Publico podra presentar su
concepto respectivo. Una vez vencido dicho término, por secretaria ingrese de forma
inmediata el expediente al despacho para proferir sentencia anticipada.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan
el correo electronico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal
previsto en el numeral 50 del articulo 78 del C.G.P.

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio
de 2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://samairj.consejodeestado.gov.co/. Las actuaciones anteriores a
dicha fecha, se podran \visualizar en el |Ilink de one drive:
76001333300520220014701, hasta que se realice la migracion total de los archivos.

Por las razones expuestas, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de
Cali,
Ill. RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el impedimento manifestado por el Dr. Larry Yesid Cuesta
Palacios, en su calidad de Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Caliy, en
consecuencia.

SEGUNDO: AVOCAR el conocimiento de este proceso, de conformidad con lo
expuesto en este proveido.

TERCERO: DAR APLICACION a lo previsto en el articulo 182A numeral 3 de la
Ley 1437 de 2011, se advierte que la excepcion a resolver es la caducidad, de
acuerdo expuesto en la parte motiva de este proveido.

CUARTO: CONCEDER a las partes un término comun de diez (10) dias, contados
a partir del dia siguiente al de la notificacion de esta providencia, para que presenten

10 Articulo 186. Actuaciones a través de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse
en forma escrita deberan realizarse a través de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcion se
garantice su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial debera contar con mecanismos
que permitan acusar recibo de la informacion recibida, a través de este medio.

las partes y sus apoderados deberan realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones! Suministraran al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal digital para que a través de este se surtan
todas las actuaciones y notificaciones del proceso o tramite. jAsi mismo, daran cumplimiento a! deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del
Caédigo General del Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptara las medidas necesarias para implementar el uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones
en todas las actuaciones que deba conocer la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

Para tal efecto, se debera incorporar lo referente a la sede judicial electronica, ; formas de identificacion y autenticacion digital para los sujetos procesales,
interoperabilidad, acreditacion y representacién de los ciudadanos por medios digitales, tramitacion electronica de los procedimientos judiciales,
expediente judicial electronico, registro de documentos electrénicos, lineamientos de cooperacion digital entre las autoridades con competencias en
materia de Administracion de Justicia, seguridad digital judicial, y proteccion de datos

personales.

Paréagrafo. En el evento que el juez lo considere pertinente, la actuacion judicial respectiva podra realizarse presencialmente o combinando las dos
modalidades.
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de manera escrita sus alegatos de conclusion. Dentro del mismo término, el
Ministerio Publico podra presentar su concepto respectivo.

Una vez vencido dicho término, la secretaria ingresara de forma inmediata el
expediente al despacho para proferir sentencia anticipada.

QUINTO: NOTIFICAR la presente providencia mediante estado electrénico en
atencién a lo dispuesto en el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021 que modifico el
inciso tercero del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Los memoriales que deben presentarse deberan ser remitidos al correo
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contendrdn el correo
electronico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto
en el numeral 50 del articulo 78 del C.G.P.

SEPTIMO: Las partes y sus apoderados podran, a partir del 13 de junio de 2022,
ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co. Las actuaciones anteriores a dicha fecha,
se podran visualizar en el link de one drive: 76001333300520220014701, hasta que
se realice la migracion total de los archivos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede
electrénica para la gestion judicial SAMAI, En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la
Ley.

11 https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

Auto Interlocutorio N° 460!

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

DEMANDANTE: Graciela Escobar de Becerra
Abogados pensiones@hotmail.com
DEMANDADO: Administradora Colombiana de Pensiones -

Colpensiones
notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 760013333005202200159007

ASUNTO

Decidir sobre la admision, inadmisién, rechazo o remisién de la presente demanda,
instaurada por la sefiora Graciela Escobar de Becerra, a través de apoderado judicial,
en contra de Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones.

|. ANTECEDENTES

La parte demandante interpuso demanda inicialmente en los Juzgados Laborales de
Cali, correspondiéndole el conocimiento al Juzgado Décimo Laboral del Circuito de Cali,
el que, por auto proferido el 7 de junio de 20223, dispuso:

“1. Declarar la falta de jurisdiccién y competencia para continuar conociendo del presente
asunto, en razon de la condicién y calidad del afiliado fallecido como empleado publico y en
donde se reclama una pensién de sobreviviente derivada de tal condicion.

2. Remitase la totalidad del expediente a los Juzgados Contencioso Administrativo del
Circuito de la ciudad de Cali reparto para que continle conociendo del proceso previa
cancelacion de su radicacion en los libros y registro de este despacho judicial.

3. Contra la presente providencia no procede recurso alguno.”

De lo anterior se tiene que el referido Juzgado atendiendo que el sefior Luis Alberto
Becerra (g.e.p.d.) ostentaba la calidad de empleado publico, remiti6 por competencia
las pretensiones relativas al reconocimiento y pago de la pension de sobreviviente
contra Colpensiones y dispuso su remision a los Juzgados Administrativos del Circuito
de esta ciudad, la que, al ser sometida a reparto, se asigné a este Juzgado®.

El 3 de agosto de 2022°, fue repartida a este Juzgado la presente demanda; por lo
anterior, se entrara a resolver, teniendo en cuenta las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

De conformidad con lo establecido en articulo 5° del Decreto Ley 3135 de 1968, en
concordancia con el articulo 2° del Decreto 1848 de 1969, las personas que prestan
sus servicios en los Ministerios, Departamentos Administrativos, Superintendencias y

TYAOM

2 https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list_procesos.aspx?quid=760013333005202200159007600133 Expediente electronico de SAMAI.

3 ndice 2, Archivos adjuntos, descripcion del documento: “7_RECEPCIONMEMORIALOAALDESPACH O_16AUDIENCIADECLARAFA(.mp4) N roActua 2’ del
expediente electronico de SAMAI.

4Indice 1y 2 del expediente electronico de SAMAI.

5 indice 10 ibidem..
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Establecimientos Publicos son empleados publicos, y las que trabajan en la
construccion y sostenimiento de obras publicas son trabajadores oficiales.

Los empleados vinculados a la administracion puablica, en donde su relacion de
trabajo estd determinada previamente por una norma general que sefala las
condiciones de la vinculacion, a las que se accede por nombramiento seguido de la
posesion, es la Jurisdiccion Administrativa la competente para conocer de las
controversias que se surjan de este tipo de relaciones, incluso cuando sus
funcionarios han desempefiado funciones que correspondan a los empleados
publicos, pero se considera que no se les ha suministrado el tratamiento respectivo.

Asi mismo, la Corte Constitucional con el fin de fijar reglas de decision en el auto 314
de 20215, al resolver un conflicto de jurisdicciéon suscitado entre el Juzgado Segundo
Laboral del Circuito de Buenaventura y el Juzgado Primero Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de la misma ciudad, indicé que a la jurisdiccion contenciosa
administrativa le corresponde conocer los procesos relativos a la relacion legal y
reglamentaria, entre los servidores publicos y el estado.

“(...) Alcance del numeral 4° del articulo 104 del CPACA

5. Segun el articulo 1228 de la Ley 270 de 1996, la jurisdiccion ordinaria conocera de
todos los asuntos que no estén asignados a cualquier otra. Por su parte, el articulo 2.5
del Codigo Procesal del Trabajo sefiala que la jurisdicciéon ordinaria, en su especialidad
laboral, estudiara los casos relacionados con “[l]a ejecucion de obligaciones emanadas
de la relacién de trabajo y del sistema de seguridad social integral que no correspondan a
otra autoridad”. Se trata, entonces, de una clausula general o residual de competencia
que opera cuando no hay una norma especial que atribuya el conocimiento de un
proceso a otra jurisdiccion(24,

6. En esta linea, el articulo 104 del CPACA establece qué asuntos debe conocer la
jurisdiccion de lo contencioso administrativol2d, En particular, su numeral 4° indica que
aquella estudiara los procesos ‘relativos a la relacién legal y reglamentaria entre los
servidores publicos y el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho
régimen esté administrado por una persona de derecho publico’.

7. Segun el Consejo de Estado? y el Consejo Superior de la Judicatural?d, la naturaleza
de la vinculacién del trabajador, al momento de causar la prestaciéon, determina la
jurisdiccién competente. Dicho criterio se justifica en la necesidad de establecer un hito
gue permita definir a cual autoridad corresponde decidir el asunto. Ademas, atiende al
numeral 4° del articulo 104 del CPACA, que se refiere de manera exclusiva a la categoria
de “servidores publicos”, con la precision de que la competencia se circunscribe al
examen de la relacion legal y reglamentaria, la cual es predicable de los empleados
publicos. Por otra parte, debe analizarse la naturaleza de la entidad que administra el
régimen de seguridad social aplicable al actor!2g.,

...y

En ese orden de ideas, segun lo previsto en el articulo 104 numeral 4° de la Ley 1437
de 2011, esta jurisdiccion es competente para conocer del asunto sub examine, dado
gue se trata de un conflicto relativo a la seguridad social de un empleado publico.

Respecto a la jurisdiccidén de lo contencioso administrativo, es menester sefalar que el
numeral 4° del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 establece que la misma conocera
de los procesos “(...) relativos a la relacion legla y reglamentaria entre los servidores
publicos y el Estado,y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté
administrado por una persona de derecho publico.”

6 Corte Constitucional. Auto del 17 de junio de 2021. Expediente CJU-472. M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado
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Quiere decir lo anterior, que tratandose de asuntos donde la naturaleza de vinculacion
con el trabajador (servidor pubico) haya sido de origen legal y reglamentario,y en lo
relativo a la seguridad de los mismos, le corresponde conocer a la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo.

Ahora bien, revisada la presente demanda, se observa que en ella se omiten varios
requisitos de admisibilidad, consagrados en la Ley 1437 de 2011, como lo son:

1. La pretension de la parte demandante no es congruente con el medio de control
que pretende instaurar, del cual trata el articulo 138 del CPACA, toda vez que no
sefala el acto administrativo del cual pretende su nulidad.

“Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona que se crea
lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica, podré pedir que se
declare la nulidad del acto administrativo particular, expreso o presunto, y se le
restablezca el derecho; también podra solicitar que se le repare el dafio. La nulidad
procedera por las mismas causales establecidas en el inciso segundo del articulo anterior
(...) (se subraya).

2. En el poder no se individualiza el acto administrativo del cual se pretende la
nulidad.

3. La demanda debe regirse al procedimiento establecido en la Ley 1437 de 2011,
articulo 162:

“ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse a
quien sea competente y contendra:
1. Ladesignacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se
formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Cddigo
para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y humerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnaciéon
de un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas y explicarse el
concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este
debera aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia.

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el
siguiente:> EIl lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda
recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar también su canal
digital.

8. <Numeral adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el
siguiente:> El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por
medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se
soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird
notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al
inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velara por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda. De no
conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos.
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En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos
al demandado, al admitirse la demanda, la notificaciébn personal se limitara al envio del
auto admisorio al demandado.”

Con base en lo anterior, si el demandante pretende instaurar la accion de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de caracter Laboral, éste debe manifestar con claridad y
precision el acto administrativo a través del cual se le estan violando sus derechos; sin
embargo, al revisar el escrito de la demanda, no lo sefiala.

Por lo tanto, el Despacho considera que la parte demandante debera corregir la
demanda conforme al procedimiento establecido en el C.P.A.C.A.,, en especial
acreditando los requisitos de procedibilidad y de la demanda contenidos en los
capitulos Il'y lll del titulo IV de dicha codificacién, es decir:

Determinar el tipo de medio de control a ejercitar.

Sefialar el acto del cual pretende su nulidad.

Estipular las normas violadas y el concepto de la violacion.
El poder y la demanda con el tipo de accién elegida.
Individualizar los actos que pretende demandar.

Estimar razonadamente la cuantia.

okwppE

4. Asi mismo, debe acompafiar con la demanda los anexos dispuestos en el articulo
166 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, de conformidad con el articulo 170 del C.P.A.C.A7, se inadmitir4 la
presente demanda, a fin de que la parte demandante, dentro del término de diez (10)
dias, subsane las falencias antes mencionadas. Se advierte que, en caso de no hacerlo
dentro de dicho término, se procedera a su rechazo.

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, en el
encabezado de esta providencia se insertan los correos electronicos de los sujetos
procesales para que la demanda y subsanacién de la misma; asi como los demas
memoriales que se presenten durante el trAdmite sean remitidos a todos los
intervinientes.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan el
correo electrénico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal
previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.8

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio
de 2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://samair|.consejodeestado.gov.co/.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
. RESUELVE
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda para que la parte demandante corrija lo

seflalado en la parte motiva de esta providencia, concediéndole para tal efecto el
término de diez (10) dias, so pena de rechazo.

7 Art. 170 — Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se expondran sus defectos,
para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda

8“5, Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir nofificaciones personales, en la demanda o en su contestacion o en el
escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.”


mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEGUNDO: Los memoriales que deben presentarse sean remitidos al correo
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan el correo electronico
y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto en el numeral
50 del articulo 78 del C.G.P.

TERCERQO: Las partes y sus apoderados podran a partir del 13 de junio de 2022, ver
las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales
en https://samairj.consejodeestado.gov.co/.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede electrénica
para la gestion judicial SAMAI®. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la Ley.

9 https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

Auto Interlocutorio N° 4501

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
DEMANDANTE: José Angel Navas Villa

procesos@tiradoescobar.com

navasvil@gmail.com

DEMANDADO: Administradora  Colombiana  de Pensiones -
Colpensiones
notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.gov.co

RADICACION: 760013333005202200166002

ASUNTO

Decidir sobre la admision, inadmision, rechazo o remision de la presente demanda,
instaurada por el sefior José Angel Navas Villa, a través de apoderado judicial, en
contra de Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones.

|. ANTECEDENTES

La parte demandante interpuso demanda en los Juzgados Laborales de Cali
correspondiéndole el conocimiento al Juzgado Noveno Laboral del Circuito de Cali,
quien, por auto proferido el 15 de julio de 20223, resolvio:

“l.- DECLARAR PROBADA LA EXCEPCION propuesta por la apoderada judicial de la
accionada COLPENSIONES, la cual denomind “FALTA DE JURISDICCION Y
COMPETENCIA”, en lo relativo a la pretensidn consistente en el reconocimiento vy
pago de la pension de vejez, de conformidad con lo establecido en el articulo. 36 de la
Ley 100 de 1993, y demas derivadas del derecho pensional a reconocer.

2.- Como consecuencia de lo dispuesto en el punto anterior, REMITASE la presente
actuacion, a través de la OFICINA DE APOYO JUDICIAL DE LOS JUZGADOS
ADMINISTRATIVOS de esta ciudad, al JUZGADO ADMINISTRATIVO REPARTO DEL
CIRCUITO DE CALI, para que conozca de la pretension relativa al reconocimiento y pago
de la pension.

3.- CONTINUESE con el tramite del proceso, en lo atinente a la pretension de nulidad o
ineficacia de la afiliacion y/o traslado, del régimen de prima media con prestacion definida, al
régimen de ahorro individual con solidaridad, y el regreso a COLPENSIONES, sin solucién
de continuidad. Si bien pudiere pensarse que el Juzgado apoyo6 toda su decision en los
argumentos de COLPENSIONES, para proponer le excepcion, es pertinente dejar en claro,
que, por el contrario, fue la excepcionante, quien copi6 los planteamientos de esta Agencia
Judicial, cuando decide declararse sin jurisdiccion, en casos como el que hoy nos ocupa.”

(Subrayado y negrilla por el Despacho)

El Juzgado Noveno Laboral para declarar probada la excepcion propuesta de falta de
jurisdiccién y competencia, expuso los siguientes motivos:

"Revisado el libelo incoador, se encuentra que, las pretensiones de la demanda van
encaminadas a que se declare la nulidad absoluta del traslado efectuado por el actor, del

TYAOM
2 https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list procesos.aspx?quid=760013333005202200166007600133 Expediente electronico de SAMAI.
3 AD05 del expediente electronico.



mailto:procesos@tiradoescobar.com
mailto:navasvil@gmail.com
mailto:notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
mailto:procjudadm217@procuraduria.gov.co
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list_procesos.aspx?guid=760013333005202200166007600133

régimen de prima media con prestacién definida, al régimen de ahorro individual con
solidaridad, administrado por PORVENIR S.A. y como consecuencia de ello, se ordene
su regreso a COLPENSIONES, y se condene a ésta, a reconocerle y pagarle la pensién
de vejez, a partir, del 31 de enero de 2014, de conformidad con lo establecido en el
articulo. 36 de la Ley 100 de 1993, toda vez que cumple con los requisitos para ser
beneficiario del régimen de transicion Obra a folio 14 del archivo 03 anexos en el
radicado correspondiente al presente asunto, misiva del 24 de febrero de 2022, emanada
de Municipio de Albania del Departamento de la Guajira, dirigida al demandante en
calidad de profesional universitario, referente a la suspension de aportes a pensién por
cumplir con los requisitos para la pension de vejez.

Visible a folios 24 a 29 del archivo en mencién, se encuentra la historia laboral
consolidada emanada de PORVENIR S.A,, la cual da cuenta que el demandante acredita
1.584 semanas cotizadas desde el 16 de septiembre de 1980 hasta el 30 de abril de
2022, dentro de las cuales se encuentran las cotizadas para el Municipio de Albania,
Departamento de la Guajira, desde el 01 de marzo de 2004.

De acuerdo con lo anterior, el sefior JOSE ANGEL NAVAS VILLA, ostenta la calidad de
empleado publico.

(...) ...como quiera que el sefior JOSE ANGEL NAVAS VILLA, ha sido y es, empleado
publico durante los Ultimos 18 afios, como se observa en las pruebas documentales
aportadas en el presente tramite, y presumiblemente, es beneficiario del régimen de
transicion, establecido en el articulo 36 de la Ley 100 de 1993, toda vez al 01 abril de
1994, contaba con 40 afos de edad, y al 25 de julio de 2005, fecha de entrada en
vigencia del Acto Legislativo 001 de 2005, tenia 757,71 semanas cotizadas, no es esta la
jurisdiccién llamada a conocer de la pretension consistente en el reconocimiento y pago
de la pension de vejez, y las demas derivadas del derecho pensional a reconocer.

En lo relativo a la peticibn de nulidad absoluta del traslado efectuado por actor, del
régimen de prima media con prestacion definida, al régimen de ahorro individual con
solidaridad administrado por PORVENIR S.A., y que se ordene su retorno a
COLPENSIONES, declarandolo validamente afiliado a esta AFP, el Juzgado si tiene
competencia, razén por la cual se continuara con el tramite correspondiente.”

De lo anterior se tiene que el referido Juzgado atendiendo que el sefior José Angel
Navas Villa ostenta la calidad de empleado publico, remiti6 por competencia las
pretensiones relativas al reconocimiento y pago de la pensién de vejez contra
Colpensiones y dispuso su remision a los Juzgados Administrativos del Circuito de esta
ciudad, la que, al ser sometida a reparto, se asigné a este Juzgado®.

El 3 de agosto de 2022°, fue repartida a este Juzgado la presente demanda; por lo
anterior, se entrara a resolver, teniendo en cuenta las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

De conformidad con lo establecido en articulo 5° del Decreto Ley 3135 de 1968, en
concordancia con el articulo 2° del Decreto 1848 de 1969, las personas que prestan
sus servicios en los Ministerios, Departamentos Administrativos, Superintendencias y
Establecimientos Publicos son empleados publicos, y las que trabajan en la
construccion y sostenimiento de obras publicas son trabajadores oficiales.

Los empleados vinculados a la administracion publica, en donde su relacion de
trabajo estd determinada previamente por una norma general que sefala las
condiciones de la vinculacién, a las que se accede por nombramiento seguido de la
posesion, es la Jurisdiccion Administrativa la competente para conocer de las
controversias que se surjan de este tipo de relaciones, incluso cuando sus

4 [ndice 1, 2y 3 del expediente electronico de SAMAI.
5 Indice 10 ibidem..



funcionarios han desempefiado funciones que correspondan a los empleados
publicos, pero se considera que no se les ha suministrado el tratamiento respectivo.

Asi mismo, la Corte Constitucional con el fin de fijar reglas de decision en el auto 314
de 20215, al resolver un conflicto de jurisdicciéon suscitado entre el Juzgado Segundo
Laboral del Circuito de Buenaventura y el Juzgado Primero Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de la misma ciudad, indic6 que, a la jurisdiccidbn contenciosa
administrativa le corresponde conocer los procesos relativos a la relacién legal y
reglamentaria, entre los servidores publicos y el estado.

“(...) Alcance del numeral 4° del articulo 104 del CPACA

5. Segln el articulo 12228 de la Ley 270 de 1996, la jurisdiccion ordinaria conocera de
todos los asuntos que no estén asignados a cualquier otra. Por su parte, el articulo 2.5
del Codigo Procesal del Trabajo sefiala que la jurisdiccion ordinaria, en su especialidad
laboral, estudiara los casos relacionados con “[l]a ejecucion de obligaciones emanadas
de la relacién de trabajo y del sistema de seguridad social integral que no correspondan a
otra autoridad”. Se trata, entonces, de una clausula general o residual de competencia
que opera cuando no hay una norma especial que atribuya el conocimiento de un
proceso a otra jurisdiccion(24,

6. En esta linea, el articulo 104 del CPACA establece qué asuntos debe conocer la
jurisdiccion de lo contencioso administrativol2d, En particular, su numeral 4° indica que
aquella estudiara los procesos ‘relativos a la relacién legal y reglamentaria entre los
servidores publicos y el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho
régimen esté administrado por una persona de derecho publico”.

7. Segun el Consejo de Estado? y el Consejo Superior de la Judicatural?d, la naturaleza
de la vinculacién del trabajador, al momento de causar la prestaciéon, determina la
jurisdiccién competente. Dicho criterio se justifica en la necesidad de establecer un hito
gue permita definir a cual autoridad corresponde decidir el asunto. Ademas, atiende al
numeral 4° del articulo 104 del CPACA, que se refiere de manera exclusiva a la categoria
de “servidores publicos”, con la precision de que la competencia se circunscribe al
examen de la relacion legal y reglamentaria, la cual es predicable de los empleados
publicos. Por otra parte, debe analizarse la naturaleza de la entidad que administra el
régimen de seguridad social aplicable al actor2g],

...y

En ese orden de ideas, segun lo previsto en el articulo 104 numeral 4° de la Ley 1437
de 2011, esta jurisdiccion es competente para conocer del asunto sub examine, dado
gue se trata de un conflicto relativo a la seguridad social de un empleado publico.

Respecto a la jurisdiccidén de lo contencioso administrativo, es menester sefialar que el
numeral 4° del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 establece que la misma conocera
de los procesos “(...) relativos a la relacion legla y reglamentaria entre los servidores
publicos y el Estado,y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté
administrado por una persona de derecho publico.”

Quiere decir lo anterior, que tratandose de asuntos donde la naturaleza de vinculacion
con el trabajador (servidor pubico) haya sido de origen legal y reglamentario,y en lo
relativo a la seguridad de los mismos, le corresponde conocer a la jurisdiccién de lo
contencioso administrativo.

Ahora bien, revisada la presente demanda, se observa que en ella se omiten varios
requisitos de admisibilidad, consagrados en la Ley 1437 de 2011, como lo son:

6 Corte Constitucional. Auto del 17 de junio de 2021. Expediente CJU-472. M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado
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1. La pretension de la parte demandante no es congruente con el medio de control
que pretende instaurar, del cual trata el articulo 138 del CPACA, toda vez que no
sefala el acto administrativo del cual pretende su nulidad.

“Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona que se crea
lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica, podré pedir gue se
declare la nulidad del acto administrativo particular, expreso o presunto, y se le
restablezca el derecho; también podrd solicitar que se le repare el dafio. La nulidad
procedera por las mismas causales establecidas en el inciso segundo del articulo anterior
(...) (se subraya).

2. En el poder no se individualiza el acto administrativo del cual se pretende la
nulidad.

3. La demanda debe regirse al procedimiento establecido en la Ley 1437 de 2011,
articulo 162:

“ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse a
quien sea competente y contendra:
1. Ladesignacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se
formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Cddigo
para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y humerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion
de un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas y explicarse el
concepto de su violacion.

5. La peticién de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este
debera aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia.

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el
siguiente:> El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda
recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar también su canal
digital.

8. <Numeral adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el
siguiente:> El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por
medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se
soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al
inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario velara por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda. De no
conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos
al demandado, al admitirse la demanda, la notificacién personal se limitard al envio del
auto admisorio al demandado.”

Con base en lo anterior, si el demandante pretende instaurar la accion de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de caracter Laboral, éste debe manifestar con claridad y
precision el acto administrativo a través del cual se le estan violando sus derechos; sin
embargo, al revisar el escrito de la demanda, no lo sefiala.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021.html#35
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Por lo tanto, el Despacho considera que la parte demandante deberd corregir la
demanda conforme al procedimiento establecido en la ley 1437 de 2011, en especial
acreditando los requisitos de procedibilidad y de la demanda contenidos en los
capitulos Il y lll del titulo IV de dicha codificacion, es decir:

Determinar el tipo de medio de control a ejercitar.

Sefialar el acto del cual pretende su nulidad.

Estipular las normas violadas y el concepto de la violacion.
El poder y la demanda con el tipo de accion elegida.
Individualizar los actos que pretende demandar.

Estimar razonadamente la cuantia.

ok wnNpE

4. Asi mismo, debe acompafar con la demanda los anexos dispuestos en el articulo
166 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, de conformidad con el articulo 170 del C.P.A.C.A.”, se inadmitira la
presente demanda, a fin de que la parte demandante, dentro del término de diez (10)
dias, subsane las falencias antes mencionadas. Se advierte que, en caso de no hacerlo
dentro de dicho término, se procedera a su rechazo.

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, en el
encabezado de esta providencia se insertan los correos electronicos de los sujetos
procesales para que la demanda y subsanacién de la misma; asi como los demas
memoriales que se presenten durante el trAdmite sean remitidos a todos los
intervinientes.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan el
correo electrénico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal
previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.8

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio
de 2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://samair|.consejodeestado.gov.co/.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
Ill. RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda para que la parte demandante corrija lo
seflalado en la parte motiva de esta providencia, concediéndole para tal efecto el
término de diez (10) dias, so pena de rechazo.

SEGUNDO: Los memoriales que deben presentarse sean remitidos al correo
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan el correo electrénico
y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto en el numeral
50 del articulo 78 del C.G.P.

TERCERO: Las partes y sus apoderados podran a partir del 13 de junio de 2022, ver
las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales
en https://samairj.consejodeestado.gov.co/.

7 Art. 170 — Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se expondran sus defectos,
para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda

8“5, Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir nofificaciones personales, en la demanda o en su contestacion o en el
escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.”


mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede electronica
para la gestion judicial SAMAI®. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la Ley.

9 https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Auto Interlocutorio No. 4551

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento de Derecho Laboral
(Lesividad)

DEMANDANTE: Administradora Colombiana de Pensiones -
Colpensiones
notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
paniaguacohenabogadossas@gmail.com
DEMANDADO: Marleny Rojas de Novoa

Giscar2l@gmail.com

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 760013333005202200169002

ASUNTO

Decidir sobre la admisién, inadmision, rechazo o remision de la presente demanda,
instaurada por la Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones, a través
de apoderada judicial, en contra de Marleny Rojas de Novoa.

l. ANTECEDENTES

El Consejo de Estado, por auto interlocutorio No. O-2022, del 16 de mayo de 2022,
declaré la falta de competencia y ordené remitir a los Juzgados Administrativos de
Cali, la presente demanda3.

I. CONSIDERACIONES

Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segun lo prevé el articulo
104 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, y, es este despacho competente, en primera
instancia, por los factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica los
articulos 155 numeral 2°, 156 numeral 3 y 157 de la Ley 1437 de 2011, modificados
por la ley 2080 de 2021; esto es, que se trata del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que no proviene de un contrato de
trabajo.

En cuanto al requisito formal de conclusién del procedimiento administrativo,
contenido en el articulo 161 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, se advierte que en el
presente asunto no aplica, ya que se trata de una accion de lesividad donde una
entidad publica demanda su propio acto, pues juridicamente no es dable exigirle a ésta
gue interponga y resuelva recurso de apelacion contra su propio acto.

En un caso similar al que nos ocupa el Consejo de Estado hizo la siguiente precision?:

“En cuanto a la falta de agotamiento de la via gubernativa como presupuesto procesal para
ejercer la accion, basta a la Sala precisar que tal agotamiento es requisito previo propio de
las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho y no asi de las acciones de simple

1YAOM

2 Expediente electronico de SAMAI: https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list procesos.aspx?quid=760013333005202200169007600133

3 {ndice 2, archivos adjuntos, descripcion del documento: “ 8_RADICACIONOAEXPEDIENTEDIGITA LALDESPACHO_8_1100103250002022 00(.pdf) NroActua
2" del expediente electronico SAMALL

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera, sentencia del 5 de febrero de 2009, C.P. Martha Sofia Sanz Tobon, Radicacion
ntimero: 25000-23-24-000-2003-00803-02.
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nulidad y menos aldn, como en este caso, en el que es la misma entidad que profirid
los actos quien los demanda en accién de lesividad”. (Se resalta).

La demanda se presento en tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral 1°,
literal c) de la Ley 1437 de 2011, en el caso sub judice estamos frente a la reclamacion
de una prestacion periddica, puesto que el conflicto versa sobre el pago de una
pension que, segun la demanda, se reconocio y pago irregularmente a la demandada.

Respecto al agotamiento de la conciliacién prejudicial mencionada en el articulo 161
numeral 1 de la ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 34 de la Ley 2080 de
2021,se advierte que de acuerdo con el inciso 2° del articulo 613 del Codigo General
del Proceso, no es necesario agotar el requisito de procedibilidad de la conciliacion
extrajudicial, toda vez que quien funge como demandante es una entidad publica.

La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011, modificado
por la Ley 2080 de 2021, en sus articulos 162 y 163.

Con relacion a la notificacion personal de esta providencia a las personas que no
estaban obligadas a tener un correo electrénico publico para notificaciones
judiciales, se puede acudir a la contemplada en el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022°,
gue es una forma adicional de notificacién personal.

De no poderse hacer acorde a lo indicado anteriormente, se realizara conforme al
articulo 291 del Cédigo General del Proceso, para lo cual la apoderada de la parte
demandante debera realizar la citacién correspondiente con fin que comparezca al
Juzgado a notificarse; o en su defecto se realizara conforme al articulo 292 del
Caodigo General del Proceso.

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 46 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en el encabezado de esta
providencia se insertan los correos electronicos de los sujetos procesales para que
la contestacion de la demanda y los demas memoriales que se presenten durante
el tramite sean remitidos a todos los intervinientes.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse, sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan
el correo electronico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal
previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.PS.

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio de
2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://samairj.consejodeestado.gov.co/.

Finalmente, teniendo en cuenta que el poder allegado con la demanda cumple con lo
dispuesto en los articulos 74 y 75 del Cdodigo General del Proceso se reconocera
personeria a la abogada Angélica Cohen Mendoza, identificada con la cédula de
ciudadania No. 32.709.957 y tarjeta profesional No. 102.786 del C. S. de la J., para
que actle como apoderada de la parte demandante’.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Cali,

5 “Por medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020 y se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia y se
dictan otras disposiciones.”

65, Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o en su contestacion o en el
escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.

7 indice 2, archivos adjuntos, descripcion del documento: “4_RADICACIONOAEXPEDIENTEDIGITA LALDESPACHO_CC_14956963_MANUEL _N(pdf)
NroActua 2" pag. 11 y 14 expediente electrénico SAMAI.
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Il. RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de Nulidad y Restablecimiento de derecho
Laboral (lesividad), presentado a través de apoderado judicial por la Administradora
Colombiana de Pensiones — Colpensiones, en contra de Marleny Rojas de Novoa.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a: a) Marleny Rojas de Novoa; b) al
Procurador Judicial delegado ante el Despacho, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones, en el que se
incluira la copia de la providencia a notificar, y en caso que la parte demandante no lo
haya hecho, anexar también copia de la demanda y sus anexos.

TERCERO: NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte demandante, segin
lo indicado en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: CORRER traslado de la demanda: a) Marleny Rojas de Novoa; y b) al
Procurador Judicial delegado ante el Despacho, por el término de 30 dias de
conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, plazo que se empezara a
contar conforme se determina en el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: No se ordena el pago de gastos, teniendo en cuenta que las notificaciones,
traslados y oficios que se expidan en el proceso se realizardn por medio electrénico,
conforme lo prevén los articulos 8 y 11 del Decreto 806 de 20208 y la Ley 2080 de 202.
Adicionalmente se le recuerda a las partes y sus apoderados que es su deber prestar
al juez su colaboracion para la practica de pruebas y diligencias; asi como citar a los
testigos cuya declaraciéon haya sido decretada a instancia suya, por cualquier eficaz,
y allegar al expediente la prueba de la citacion, conforme los disponen los articulos 8
y 11 del C.G.P.

SEXTO: RECONOCER personeria a la abogada Angélica Cohen Mendoza,
identificada con la cédula de ciudadania No. 32.709.957 y tarjeta profesional No.
102.786 del C. S. de la J., para que actle como apoderada de la parte demandante,
en los términos del poder conferido.

SEPTIMO: Las partes y sus apoderados podran a partir del 13 de junio de 2022, ver
las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/.

OCTAVO: Los memoriales que deben presentarse deberan ser remitidos al correo
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contendran el correo electrénico
y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto en el numeral
50 del articulo 78 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede electronica para la
gestién judicial SAMAI®. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta de conformidad con la Ley.

8 Articulo 11. Comunicaciones, oficios y despachos. Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por el medio técnico
disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cadigo General del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones
necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales se
presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.

9 https://samairj.consejodeestado.gov.co/



https://samairj.consejodeestado.gov.co/
mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://samairj.consejodeestado.gov.co/

s
4 pE

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Auto Interlocutorio No. 4521

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento de Derecho Laboral
DEMANDANTE: Rafael Mufioz

Marleny Cuellar Muiioz (persona de apoyo)
andresmurcia321@hotmail.com
oscarmarinoaponzaabogado@hotmail.com
DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa- Ejercito Nacional
divOo3@buzonejercito.mil.co
atencionciudadanoejc@ejercito.mil.co
notificaciones.Cali@mindefensa.gov.co
MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 760013333005202200174007

ASUNTO

Decidir sobre la admisién, inadmision, rechazo o remisién de la presente demanda,
instaurada por la sefiora Marleny Cuellar Mufioz, en calidad de persona de apoyo del
sefior Rafael Mufoz, através de apoderado judicial, en contra de la Nacién- Ministerio
de Defensa Nacional — Ejercito Nacional.

l. CONSIDERACIONES

Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segun lo prevé el articulo
104 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, y, es este despacho competente, en primera
instancia, por los factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica los
articulos 155 numeral 2°, 156 numeral 3 y 157 de la Ley 1437 de 2011, modificados
por la ley 2080 de 2021; esto es, que se trata del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que no proviene de un contrato de
trabajo.

En cuanto al requisito formal de conclusién del procedimiento administrativo,
contenido en el articulo 161 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, se advierte que en el
presente asunto no son exigibles.

La demanda se presento6 en tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral 1°,
literal c) de la Ley 1437 de 2011.

Respecto al agotamiento de la conciliacion prejudicial mencionada en el articulo 161
numeral 1 de la ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 34 de la Ley 2080 de 2021,
se verificd que la misma es facultativa en los asuntos laborales, pensionales; y en el
presente asunto no se present6®.

La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011, modificado
por la Ley 2080 de 2021, en sus articulos 162 y 163.

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 46 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en el encabezado de esta

TYAOM

2 Expediente electronico de SAMAI: https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list procesos.aspx?quid=760013333005202200174007600133

3 Paginas 29-30, indice 7, archivos adjuntos, descripcion del documento: “1_RECEPCIONMEMORIALOAALDESPACHO_ANEXOS(.pdf) NroActua 7" expediente
SAMAI.
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providencia se insertan los correos electronicos de los sujetos procesales para que
la contestacion de la demanda y los deméas memoriales que se presenten durante
el tramite sean remitidos a todos los intervinientes.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse, sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan
el correo electronico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal
previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P%.

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio de
2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://samairj.consejodeestado.gov.co/.

Finalmente, teniendo en cuenta que el poder allegado con la demanda cumple con lo
dispuesto en los articulos 74 y 75 del Cdodigo General del Proceso se reconocera
personeria al abogado Oscar Marino Aponza, identificado con la cédula de ciudadania
No 16.447.119 y tarjeta profesional No 86.677 del C. S. de la J., para que actie como
apoderado de la parte demandante®.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Cali,
. RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de Nulidad y Restablecimiento de derecho
Laboral, presentado a través de apoderado judicial por la sefiora Marleny Cuellar
Mufioz, en calidad de persona de apoyo del sefior Rafael Mufioz, en contra de la
Nacion- Ministerio de Defensa Nacional — Ejercito Nacional.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente: a) la Nacion- Ministerio de Defensa Nacional
— Ejercito Nacional; y b) al Procurador Judicial delegado ante el Despacho, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico
para notificaciones, en el que se incluira la copia de la providencia a natificar, y en
caso que la parte demandante no lo haya hecho, anexar también copia de la demanda
y SUS anexos.

TERCERO: NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte demandante, segin
lo indicado en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO CORRER traslado de la demanda: a) la Nacion- Ministerio de Defensa
Nacional — Ejercito Nacional; y b) al Procurador Judicial delegado ante el Despacho,
por el término de 30 dias de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011,
plazo que se empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 ibidem,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Durante este término la entidad demandada debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que
se encuentren en su poder. El incumplimiento de este deber constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (paragrafo 1° del Art. 175
L. 1437/2011).

QUINTO: No se ordena el pago de gastos, teniendo en cuenta que las notificaciones,
traslados y oficios que se expidan en el proceso se realizaran por medio electronico,

4 5. Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o en su contestacion o en el
escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.

5 Indice 2, archivos adjuntos, descripcién del documento: “3_RADICACIONOAEXPEDIENTEDIGITA LALDESPACHO_DEMANDAPODRMARLENY (pdf)
NroActua 2" pag. 10 y 11 expediente electrénico SAMAI.
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conforme lo prevén los articulos 8 y 11 del Decreto 806 de 2020° y la Ley 2080 de 202.
Adicionalmente se le recuerda a las partes y sus apoderados que es su deber prestar
al juez su colaboracion para la practica de pruebas y diligencias; asi como citar a los
testigos cuya declaracién haya sido decretada a instancia suya, por cualquier eficaz,
y allegar al expediente la prueba de la citacion, conforme los disponen los articulos 8
y 11 del C.G.P.

SEXTO: RECONOCER personeria al abogado Oscar Marino Aponza, identificado
con la cédula de ciudadania No 16.447.119 y tarjeta profesional No 86.677 del C. S.
de la J., para que actiue como apoderado de la parte demandante, en los términos del
poder conferido.

SEPTIMO: Las partes y sus apoderados podran a partir del 13 de junio de 2022, ver
las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/.

OCTAVO: Los memoriales que deben presentarse deberan ser remitidos al correo
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contendran el correo electronico
y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto en el numeral
50 del articulo 78 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede electrénica
para la gestion judicial SAMAI’. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la Ley.

6 Articulo 11. Comunicaciones, oficios y despachos. Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por el medio técnico
disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cadigo General del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones
necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales se
presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.

7 https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Auto Interlocutorio No. 4541

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento de Derecho Laboral
DEMANDANTE: Maria Josefa Aragén Calderdn
Abogadallopezquinteroarmenia@gmail.com
Majoar27@hotmail.com

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional- FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
ojuridica@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Distrito Especial de Santiago de Cali — Secretaria de
Educacion Distrital.
notificacionesjudiciales@-cali.qgov.co

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 760013333005202200177007

ASUNTO

Decidir sobre la admisién, inadmision, rechazo o remisién de la presente demanda,
instaurada por la sefiora Maria Josefa Aragon Calderon, a través de apoderada
judicial, en contra de la Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio FOMAG vy el Distrito Especial de Santiago de
Cali — Secretaria de Educacion Distrital.

l. CONSIDERACIONES

Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segun lo prevé el articulo
104 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, y, es este despacho competente, en primera
instancia, por los factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica los
articulos 155 numeral 2°, 156 numeral 3 y 157 de la Ley 1437 de 2011, modificados
por la ley 2080 de 2021; esto es, que se trata del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que no proviene de un contrato de
trabajo.

En cuanto al requisito formal de conclusion del procedimiento administrativo,
contenido en el articulo 161 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, se advierte que en el
presente asunto no son exigibles.

La demanda se presento en tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral 1°,
literal d) de la Ley 1437 de 2011.

Respecto al agotamiento de la conciliacion prejudicial mencionada en el articulo 161
numeral 1 de la ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 34 de la Ley 2080 de 2021,
se verificd que la misma es facultativa en los asuntos laborales, pensionales; y en el
presente asunto se presenté®.

La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011, modificado
por la Ley 2080 de 2021, en sus articulos 162 y 163.

TYAOM

2 Expediente electronico de SAMAI: https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list procesos.aspx?quid=760013333005202200174007600133

3 Paginas 6567, indice 2, archivos  adjuntos, descripcion  del  documento:  “2_RADICACIONOAEXPEDIENTEDIGITA
LALDESPACHO_DEMANDAINDEMNMARIA (.pdf) NroActua 2" expediente SAMAI.
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En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 46 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en el encabezado de esta
providencia se insertan los correos electrénicos de los sujetos procesales para que
la contestacion de la demanda y los demas memoriales que se presenten durante
el trdmite sean remitidos a todos los intervinientes.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse, sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan
el correo electronico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal
previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P%.

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio de
2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://samairj.consejodeestado.qov.co/.

Finalmente, teniendo en cuenta que el poder allegado con la demanda cumple con lo
dispuesto en los articulos 74 y 75 del Codigo General del Proceso se reconocera
personeria a los abogados Yobanny Alberto Lopez Quintero, identificado con la cédula
de ciudadania No. 89.009.237 y tarjeta profesional No. 112.907 del C. S. de la J., Laura
Marcela Lépez Quintero, identificada con la cédula de ciudadania No 41.960.717 y
tarjeta profesional No. 165.395 del C. S. de la J., y Angelica Maria Gonzalez,
identificada con la cédula de ciudadania No. 41.952.397 y tarjeta profesional No.
275.998 del C. S. de la J., (como apoderada principal) para que actien como
apoderados de la parte demandante®.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Cali,
Il. RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de Nulidad y Restablecimiento de derecho
Laboral, presentado a través de apoderado judicial por la sefiora por la sefiora Maria
Josefa Aragén Calderon, en contra de la Nacion- Ministerio de Educacién Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio FOMAG y el Distrito Especial
de Santiago de Cali — Secretaria de Educacion Distrital.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente: a) la Nacién- Ministerio de Educacion
Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio FOMAG; y b)
Distrito Especial de Santiago de Cali — Secretaria de Educacion Distrital; c) al
Procurador Judicial delegado ante el Despacho, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
mediante mensaje dirigido al buzon electronico para notificaciones, en el que se
incluira la copia de la providencia a notificar, y en caso que la parte demandante no lo
haya hecho, anexar también copia de la demanda y sus anexos.

TERCERO: NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte demandante, segun
lo indicado en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO CORRER traslado de la demanda: a) la Nacion- Ministerio de Educacion
Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio FOMAG; y b)
Distrito Especial de Santiago de Cali — Secretaria de Educaciéon Distrital; c) al
Procurador Judicial delegado ante el Despacho, por el término de 30 dias de

4 5. Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o en su contestacion o en el
escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.

5 Indice 2, archivos adjuntos, descripcién del documento: “3_RADICACIONOAEXPEDIENTEDIGITA LALDESPACHO_DEMANDAPODRMARLENY (pdf)
NroActua 2" pag. 10 y 11 expediente electrénico SAMAI.
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conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, plazo que se empezara a
contar conforme se determina en el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021.

Durante este término la entidad demandada debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que
se encuentren en su poder. El incumplimiento de este deber constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (paragrafo 1° del Art. 175
L. 1437/2011).

QUINTO: No se ordena el pago de gastos, teniendo en cuenta que las notificaciones,
traslados y oficios que se expidan en el proceso se realizardn por medio electronico,
conforme lo prevén los articulos 8 y 11 del Decreto 806 de 2020° y la Ley 2080 de 202.
Adicionalmente se le recuerda a las partes y sus apoderados que es su deber prestar
al juez su colaboracion para la practica de pruebas y diligencias; asi como citar a los
testigos cuya declaracion haya sido decretada a instancia suya, por cualquier eficaz,
y allegar al expediente la prueba de la citacion, conforme los disponen los articulos 8
y 11 del C.G.P.

SEXTO: RECONOCER personeria a los abogados Yobanny Alberto Lépez Quintero,
identificado con la cédula de ciudadania No. 89.009.237 y tarjeta profesional No.
112.907 del C. S. de la J., Laura Marcela Lopez Quintero, identificada con la cédula
de ciudadania N° 41.960.717 y tarjeta profesional No. 165.395 del C. S. de la J., y
Angélica Maria Gonzalez, identificada con la cédula de ciudadania No. 41.952.397 y
tarjeta profesional No. 275.998 del C. S. de la J., (como apoderada principal) para que
actien como apoderados de la parte demandante, en los términos del poder
conferido.

SEPTIMO: Las partes y sus apoderados podran a partir del 13 de junio de 2022, ver
las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/.

OCTAVO: Los memoriales que deben presentarse deberan ser remitidos al correo
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contendran el correo electronico
y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto en el numeral
50 del articulo 78 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede electronica
para la gestion judicial SAMAI’. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la Ley.

6 Articulo 11. Comunicaciones, oficios y despachos. Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por el medio técnico
disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cadigo General del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones
necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales se
presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.

7 https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Auto Interlocutorio No. 4561

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento de Derecho Disciplinario

DEMANDANTE: Carolina Bernate Manrique
Rruizs15@hotmail.com
DEMANDADO: Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN

notificacionesjudicialesdian@dian.gov.co
MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 760013333005202200184007

ASUNTO

Decidir sobre la admisién, inadmision, rechazo o remisién de la presente demanda,
instaurada por la sefiora Carolina Bernate Manrique, a través de apoderada judicial,
en contra de la Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN.

l. CONSIDERACIONES
En el presente caso, se pretende la declaratoria de nulidad® de:

“- La Resolucion No. 3197 del 12 de mayo de 2021, proferida por la Subdirectora de
Asuntos Disciplinarios DIAN, que, en primera instancia, impuso sancién de suspensién en
el gjercicio del cargo, por el término de dos meses a la Dra. Carolina Bernate Manrique.

- La Resolucion No. 007401 del 20 de septiembre de 2021, proferida por el Director General
de la DIAN, notificada el 21 de septiembre de 2021, mediante correo electronico, que
confirma en todas sus partes, el fallo de primera instancia.”

Por lo tanto, es necesario establecer si se presenté el fenbmeno de caducidad del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter disciplinario,
para ello, haremos referencia a lo mencionado por el Consejo de Estado?, respecto al
conteo de la caducidad en procesos disciplinarios:

“La Seccién Segunda de esta Corporacion'®, mediante sentencia de unificacion, precisé
que, en materia disciplinaria, cuando se discutan sanciones que impliquen el retiro
temporal o definitivo del servicio, la caducidad del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho se cuenta a partir de la ejecucion de la sancién impuesta,
siempre y cuando exista la necesidad de proferir un acto de esa naturaleza. En tal
sentido preciso:

En definitiva, es claro que en aquellos casos en los que haya sido emitido un acto
ejecutando una sancion disciplinaria de retiro temporal o definitivo del servicio, y éste
materialice la situacién laboral del servidor publico, debe preferirse la interpretacion
segun la cual el término de caducidad de la accion contenciosa debe computarse a partir

TYAOM

2 Expediente electronico de SAMAL https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list_procesos.aspx?quid=760013333005202200174007600133

? Indice 2, Archivos adjuntos, descripcion del documento: “2_ RADICACIONOAEXPEDIENTEDIGITA LALDESPACHO_DEMANADAYANEXOSC(. pdf) NroActua
2’, pag. 3-4, SAMAI.

4 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A, consejero ponente: RAFAEL
FRANCISCO SUAREZ VARGAS, Bogota, D. C, cuatro (4) de abril de dos mil diecinueve (2019).Radicacion numero: 11001-03-25-000-2012-00121-
00(0527-12).
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del acto de ejecucién, en la medida en que ésta constituye una garantia para el
administrado y una forma de facilitar el control de los actos de la administracion.

Distinto ocurre cuando no se presenta el escenario antes descrito, esto es, cuando o
bien no existe un acto que ejecute la sancion disciplinaria de retiro del servicio, o cuando
dicho acto no tiene relevancia frente a los extremos temporales de la relacién laboral,
situaciones que impiden aplicar el criterio expuesto en esta providencia y frente a las
cuales debe contarse el término de caducidad a partir de la ejecutoria del acto definitivo
gue culminé el proceso administrativo disciplinario.

[...]

La anterior consideracién se justifica por cuanto, como se afirm6 en los acapites
precedentes, solamente en aquellos casos en los que el acto de ejecucion tiene
incidencia efectiva en la terminacién de la relacién laboral administrativa, puede
afirmarse que dicho acto tiene relevancia frente al conteo del término de caducidad de
las acciones ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

De acuerdo con el anterior criterio, en materia disciplinaria, el acto de ejecucion
es relevante para computar la caducidad del medio de control cuando: i) se
controvierten sanciones disciplinarias que impliquen el retiro temporal o
definitivo del servicio; ii) se haya emitido un acto de ejecucién; vy iii) el acto de
ejecucion materialice la suspensién o terminacién de larelacion laboral.

A su turno, esta Corporacion ha precisado que el conteo de la caducidad puede
comenzar a computarse a partir del dia siguiente a la notificacion del acto de
ejecucion «siempre que éste tenga incidencia efectiva en la terminacion de la
relacion laboral»!!, Esta tesis es razonable en la medida en que hace efectivos los
principios pro homine y pro actione; igualmente, es consonante con la naturaleza de los
actos de ejecucion en tanto plasman en el «mundo material o juridico»? el contenido
del acto que ejecutan, «dandole efectividad real y cierta»'®.” (Negrilla del despacho)

Ahora bien, de acuerdo a lo establecido por el Consejo de Estado, la caducidad puede
contarse a partir del dia siguiente a la notificacion del acto de ejecucién, para el caso
concreto, aunque en las pretensiones de nulidad no mencionan la resolucion No.
011997 del 29 de diciembre de 2021°, la que hace efectiva la sancién disciplinaria
impuesta a la sefiora Carolina Bernate Manrique, sera esta la que se tomara en cuenta
para contar la caducidad.

En este sentido la Resolucién nimero 011997 del 29 de diciembre de 2021°, que
hace efectiva la sancion impuesta por dos (2) meses, se ejecutd el 11 de enero de
20227, por lo tanto, es a partir de esta fecha que se contara el término de los cuatro
(4) meses que se tiene para interponer la demanda de nulidad y restablecimiento de
derecho, es decir, la demandante tenia para presentarla del 12 de enero de 2022
hasta el 12 de mayo de 2022, y la demanda fue presentada el 25 de agosto de 20228,
es decir, transcurrido un tiempo de siete (7) meses y trece (13) dias.

Para mayor claridad, se analizaran cada una de las etapas surtidas desde que se
impuso la sancion y la ejecucion del acto acusado y la fecha de la presentacion de la
demanda; al respecto, advertimos que:

La Resolucién No. 3197 del 12 de mayo de 2021, “Por medio de la cual se profiere fallo
de primera instancia dentro del Expediente Administrativo Disciplinario No. 213-304-2016-
275" proferida por la Subdirectora de Asuntos Disciplinarios DIAN, que, en primera
instancia, impuso sancién de suspension en el ejercicio del cargo, por el término de dos

Sindice 2, Archivos adjuntos, descripcion del documento: “2_RADICACIONOAEXPEDIENTEDIGITA LALDESPACHO_DEMANADAYANEXOSC(. pdf) NroActua
2, pag. 8991, SAMAI.

8Indice 2, Archivos adjuntos, descripcion del documento: “2_RADICACIONOAEXPEDIENTEDIGITA LALDESPACHO_DEMANADAYANEXOSC(. pdf) NroActua
2’, pag. 89-91, SAMAI.

7 Seglin constancia expedida por el Jefe de Division de Talento Humano de la DIAN, obrante en la pagina 15 ibidem.

8 Indice 2 del expediente electronico de SAMAI.



meses a la Dra. Carolina Bernate Manrique®.

-La Resolucién No. 007401 del 20 de septiembre de 2021, “Por la cual se resuelve el
recurso de apelacion interpuesto por la sefiora CAROLINA BERNATE
MANRIQUE, en calidad de sancionada, en contra de la Resolucién No. 3197 del
12 de mayo de 2021 que profirié fallo de primera instancia dentro del Proceso
Disciplinario No. 213-304-2016-275” proferida por el Director General de la DIAN, y
notificada el 21 de septiembre de 2021, mediante correo electrénico, que confirma en
todas sus partes, el fallo de primera instancia.'®

- LaResolucién No. 011997 del 29 de diciembre de 2021, “Por la cual se hace efectiva
una sancién disciplinaria impuesta a la sefiora Carolina Bernate Manrique™*.

El acto de ejecucion fue expedido el 29 de diciembre de 2021, y efectivamente
ejecutado el 11 de enero de 20222, ahora bien, el literal d) del numeral 2° del articulo
164 de la Ley 1437 de 2011, establece:

“Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera
presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al
de la comunicacion, notificacion, ejecucién o publicacién del acto administrativo, segun el
caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales...”.

Segun la norma transcrita el término para demandar se debe contar, en este caso, a
partir del dia siguiente a la ejecucion del acto demandado, es decir, el 12 de enero de
2022, de manera que solo tenia plazo para presentar la demanda hasta el dia 12 de
mayo de 2022.

La demandante present6 solicitud de conciliacion prejudicial el 5 de mayo de 202213,
suspendiéndose el término de caducidad por siete (7) dias.

El acta que declar6 fallida la conciliacion prejudicial fue expedida el 29 de julio de
20224, y sumados los siete (7) dias, nos arroja la fecha del 5 de agosto de 2022
como fecha limite para presentar la demanda; sin embargo, esta se radico el 25 de
agosto de 2022, es decir, veinte (20) dias mas tarde, cuando ya habia operado el
fendmeno de la caducidad.

Por lo anterior, se concluye que la demanda al presentarse el 25 de agosto de 2022,
se hizo por fuera de la oportunidad legal prevista, cuando habia operado la caducidad,
la que constituye una sancién por la inactividad del administrado para accionar en
término ante la jurisdiccién; de conformidad con lo dispuesto en el articulo 164 de la
Ley 1437 de 2011, el demandante disponia de (4) meses contados a partir del dia
siguiente al de la publicacion, notificacion, comunicacion o ejecucion del acto, segun
el caso, para acudir a los estrados judiciales.

Es innegable que cuando la caducidad aparece claramente determinada la demanda
debe rechazarse de plano, de conformidad con lo previsto en el articulo 169 de la Ley
1437 de 2011, ya que por razones de economia procesal y para no crear al
demandante falsas expectativas sobre unas pretensiones que no pueden ser
estudiadas de fondo, en virtud a que no fueron presentadas ante la jurisdiccién en la
oportunidad establecida.

Asi las cosas, habiendo operado el fenédmeno de la caducidad, la demanda no puede
admitirse, en consecuencia, el Despacho dara aplicacién al numeral 1° del articulo 169

9 Pag. 16-61 ibidem.
10 P4g. 62-88 ibidem
" P4g. 89-91 ibidem.
12 P4g. 15 ibidem.

13 Pag. 92 a 94 ibidem
14 P3g.92 a 94 ibidem.



de la Ley 1437 de 2011, que dispone que la demanda sera rechazada cuando
“...hubiere operado el fenomeno de la caducidad”.

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se ordenara la
devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

...y

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011.,
modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en el
encabezado de esta providencia se insertan los correos electrénicos de los sujetos
procesales.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse, sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan
el correo electronico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal
previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P*>.

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio de
2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://samairj.consejodeestado.gov.co/.

Finalmente, teniendo en cuenta que el poder allegado con la demanda cumple con lo
dispuesto en los articulos 74 y 75 del Cdodigo General del Proceso se reconocera
personeria a la abogada Rubiela Ruiz Suarez, identificada con la cédula de ciudadania
No. 34.526.588 y tarjeta profesional No. 91.521 del C. S. de la J., para que actie como
apoderada de la parte demandante®®.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Cali,
. RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, instaurada por la sefiora Carolina
Bernate Manrique, a través de apoderada judicial, en contra de la Direccion de
Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN, por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte demandante, segun
lo indicado en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: RECONOCER personeria a la abogada Rubiela Ruiz Suarez,
identificada con la cédula de ciudadania No. 34.526.588 y tarjeta profesional No.
91.521 del C. S. de la Judicatura, para que actie como apoderada de la parte
demandante, en los términos del poder conferido.

CUARTO: Las partes y sus apoderados podran a partir del 13 de junio de 2022, ver
las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/.

QUINTO: Los memoriales que deben presentarse deberan ser remitidos al correo
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contendran el correo electronico
y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto en el numeral
50 del articulo 78 del C.G.P.

15 5. Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o en su contestacion o en el
escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.

1 indice 2, archivos adjuntos, descripcion del documento: “2_RADICACIONOAEXPEDIENTEDIGITA LALDESPACHO_DEMANADAYANEXOSC(. pdf)
NroActua 2" pag. 14 del expediente electronico SAMAI.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede electronica
para la gestion judicial SAMAIY. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la Ley.

17 https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Auto Interlocutorio N° 4611

MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa

DEMANDANTES: Gloria Rocio Cobo Tobar

Andrew George Parsonage Cobo
Gloria.cobo@hotmail.com
Andres.parsonage@gmail.com
Andrew.parsonage@lfcali.edu.co
DEMANDADO: Municipio de Santiago de Cali
notificacionesjudiciales@cali.gov.co
MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.qov.co
RADICACION: 760013333005202200189002

ASUNTO

Decidir sobre la admisién, inadmision, rechazo o remision de la presente demanda,
instaurada por Gloria Rocio Cobo Tobar y Andrew George Parsonage Cobo en
contra del Municipio de Santiago de Cali.

I. CONSIDERACIONES

Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento de este asunto segun lo prevé el
articulo 104 numeral 1 de la Ley 1437 de 2011; y en segundo lugar, es competente
este Juzgado para conocer del mismo en primera instancia, al encontrarse verificados
los factores funcional, territorial y de cuantia, establecidos en los articulos 155-6, 156-
6 y 157 de la Ley 1437 de 2011, modificados por los articulos 30, 31 y 32 de la Ley
2080 de 2021, respectivamente; es decir, se trata del medio de control de Reparacion
Directa, por unos hechos ocurridos en nuestro circuito y cuya cuantia no excede de
1.000 SMLMV.

Se ha verificado el agotamiento de la conciliacion prejudicial mencionada en el articulo
161 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011, segun se desprende de la constancia de
conciliacion prejudicial de fecha 29 de agosto de 2022, expedida por la Procuraduria
166 Judicial Il para Asuntos Administrativos de esta ciudad, que se declaré fallidas.

La demanda se present6 en tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral 2,
literal i) de la Ley 1437 de 2011.

La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011 en sus
articulos 162 y 163 inciso 2.

De otra parte, es menester indicar que la notificacion del auto admisorio de la
demanda al demandado y demas sujetos procesales, distintos al demandante, asi
como el traslado de la demanda a aquellos, se surtira conforme a lo dispuesto en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021, numeral 8 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, y el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

YAOM

2 Expediente electrénico SAMAI: https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list procesos.aspx?quid=760013333005202200189007600133

3 Paginas  67-72 indice 2, archivos anexos, descripcion del  documento  “4_RADICACIONOAEXPEDIENTEDIGITA
LALDESPACHO_DEMANDAANEXOS(.pdf ) NroActua 2" del expediente electronico de SAMAI.
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En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 46 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en el encabezado de esta
providencia se insertan los correos electronicos de los sujetos procesales para que
la contestacion de la demanda y los deméas memoriales que se presenten durante
el tramite sean remitidos a todos los intervinientes.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse, sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan
el correo electronico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal
previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.%.

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio
de 2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://samair|.consejodeestado.gov.co/.

Finalmente, teniendo en cuenta que el poder allegado con la demanda cumple con
lo dispuesto en los articulos 74 y 75 del Cédigo General del Proceso se reconocera
personeria a la abogada Gloria Rocio Cobo Tobar, identificada con la cédula de
ciudadania No. 31.992.498 y tarjeta profesional No. 73.838 del C. S. de la J., quien
también es demandante en el presente asunto, y también actla como apoderada
de su hijo Andrew George Parsonage Cobo®.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de reparacién directa, instaurada por Gloria
Rocio Cobo Tobar y Andrew George Parsonage Cobo, en contra del Municipio de
Santiago de Cali.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente: a) al Municipio de Santiago de Cali; b) al
Procurador Judicial delegado ante el Despacho, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones, en el que se
incluird la copia de la providencia a notificar, y en caso que la parte demandante no
lo haya hecho, anexar también copia de la demanda y sus anexos.

TERCERO: NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte demandante, segun lo
indicado en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: CORRER traslado de la demanda: a) al Municipio de Santiago de Cali; y
b) al Procurador Judicial delegado ante el Despacho, por el término de 30 dias de
conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, plazo que se empezara a
contar conforme se determina en el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021.

Durante este término la entidad demandada debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que
se encuentren en su poder. El incumplimiento de este deber constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (paragrafo 1° del Art. 175
L. 1437/2011).

45, Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o en su contestacion
0 en el escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.

5indice 2, archivos anexos, descripcion del documento “4_RADICACIONOAEXPEDIENTEDIGITA LALDESPACHO_DEMANDAANEXOS(.pdf ) NroActua
2" péag. 66 expediente electronico SAMAI.
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QUINTO: No se ordena el pago de gastos, teniendo en cuenta que las
notificaciones, traslados y oficios que se expidan en el proceso se realizardn por
medio electrénico, conforme lo prevén los articulos 8 y 11 del Decreto 806 de 2020°
y la Ley 2080 de 202. Adicionalmente se le recuerda a las partes y sus apoderados
que es su deber prestar al juez su colaboracion para la practica de pruebas y
diligencias; asi como citar a los testigos cuya declaracion haya sido decretada a
instancia suya, por cualquier eficaz, y allegar al expediente la prueba de la citacion,
conforme los disponen los articulos 8 y 11 del C.G.P.

SEXTO: Las partes y sus apoderados podran a partir del 13 de junio de 2022, ver
las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/.

SEPTIMO: Los memoriales que deben presentarse deberan ser remitidos al correo
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contendrdn el correo
electrénico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto
en el numeral 50 del articulo 78 del C.G.P.

OCTAVO: RECONOCER personeria a la abogada Gloria Rocio Cobo Tobar,
identificada con la cédula de ciudadania No. 31.992.498 y tarjeta profesional No.
73.838 del C. S. de la J., quien también es demandante en el presente asunto, y
también actia como apoderada de su hijo Andrew George Parsonage Cobo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electrénicamente en la sede
electrénica para la gestion judicial SAMAI’. En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la
Ley.

6 Articulo 11. Comunicaciones, oficios y despachos. Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por el medio
técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cédigo General del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o
particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.

7 https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Auto Interlocutorio No. 4621

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento de Derecho Laboral

DEMANDANTE: Alvaro Eduardo Cano Barreto
Luni 2418@hotmail.com
DEMANDADO: Administradora Colombiana de Pensiones

Colpensiones
notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 760013333005202200192002

ASUNTO

Decidir sobre la admisién, inadmision, rechazo o remision de la presente demanda,
instaurada por el sefior Alvaro Eduardo Cano Barreto, a través de apoderada judicial,
en contra de la Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones.

l. CONSIDERACIONES

Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segun lo prevé el articulo
104 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, y, es este despacho competente, en primera
instancia, por los factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica los
articulos 155 numeral 2°, 156 numeral 3 y 157 de la Ley 1437 de 2011, modificados
por la ley 2080 de 2021; esto es, que se trata del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que no proviene de un contrato de
trabajo.

En cuanto al requisito formal de conclusién del procedimiento administrativo,
contenido en el articulo 161 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, se advierte que en el
presente asunto fueron presentados.

La demanda se presento6 en tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral 1°,
literal c) de la Ley 1437 de 2011.

Respecto al agotamiento de la conciliacion prejudicial mencionada en el articulo 161
numeral 1 de la ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 34 de la Ley 2080 de 2021,
se verificd que la misma es facultativa en los asuntos pensionales; y, en el presente
asunto, se present6®.

La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011, modificado
por la Ley 2080 de 2021, en sus articulos 162 y 163.

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 46 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en el encabezado de esta
providencia se insertan los correos electronicos de los sujetos procesales para que
la contestacion de la demanda y los demas memoriales que se presenten durante
el tramite sean remitidos a todos los intervinientes.

TYAOM

2 Expediente electronico de SAMAI https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casosllist procesos.aspx?quid=760013333005202200192007600133
3lindice 2, archivos adjuntos, descripcion del documento: “6_RADICACIONOAEXPEDIENTEDIGITA LALDESPACHO_ACTADENOCONCILIAC( .pdf) NroActua
2" expediente SAMAI.
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Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse, sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan
el correo electronico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal
previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.%.

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio de
2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://samairj.consejodeestado.qov.co/.

Finalmente, teniendo en cuenta que el poder allegado con la demanda cumple con lo
dispuesto en los articulos 74 y 75 del Codigo General del Proceso se reconocera
personeria a la abogada Lunita Rodriguez Marquez, identificada con la cédula de
ciudadania No. 31.989.001 vy tarjeta profesional No. 107.091 del C. S. de la J., para
gue actlie como apoderada de la parte demandante®.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Cali,
Il. RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de Nulidad y Restablecimiento de derecho
Laboral, presentado por el sefior Alvaro Eduardo Cano Barreto, a través de apoderada
judicial, en contra de la Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente: a) a la Administradora Colombiana de
Pensiones Colpensiones; b) al Procurador Judicial delegado ante el Despacho; y c)
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080
de 2021, mediante mensaje dirigido al buzoén electrénico para notificaciones, en el que
se incluira la copia de la providencia a notificar, y en caso que la parte demandante no
lo haya hecho, anexar también copia de la demanda y sus anexos.

TERCERO: NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte demandante, segun
lo indicado en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO CORRER traslado de la demanda: ) a la Administradora Colombiana de
Pensiones Colpensiones; b) al Procurador Judicial delegado ante el Despacho; y c)
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias de
conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, plazo que se empezara a
contar conforme se determina en el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021.

Durante este término la entidad demandada debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que
se encuentren en su poder. El incumplimiento de este deber constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (paragrafo 1° del Art. 175
L. 1437/2011).

QUINTO: No se ordena el pago de gastos, teniendo en cuenta que las notificaciones,
traslados y oficios que se expidan en el proceso se realizaran por medio electronico,
conforme lo prevén los articulos 8 y 11 del Decreto 806 de 2020° y la Ley 2080 de 202.

4 5. Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o en su contestacion o en el
escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.

5 indice 2, archivos adjuntos, descripcion del documento: “1_RADICACIONOAEXPEDIENTEDIGITA LALDESPACHO_20220902113418610P D(.pdf) NroActua
2" expediente electronico SAMAI.

6 Articulo 11. Comunicaciones, oficios y despachos. Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por el medio técnico
disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones
necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales se
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Adicionalmente se le recuerda a las partes y sus apoderados que es su deber prestar
al juez su colaboracion para la practica de pruebas y diligencias; asi como citar a los
testigos cuya declaracion haya sido decretada a instancia suya, por cualquier eficaz,
y allegar al expediente la prueba de la citacion, conforme los disponen los articulos 8
y 11 del C.G.P.

SEXTO: RECONOCER personeria a la abogada Lunita Rodriguez Marquez,
identificada con la cédula de ciudadania No. 31.989.001 y tarjeta profesional No.
107.091 del C. S. de la J., para que actie como apoderada de la parte demandante,
en los términos del poder conferido.

SEPTIMO: Las partes y sus apoderados podran a partir del 13 de junio de 2022, ver
las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/.

OCTAVO: Los memoriales que deben presentarse deberan ser remitidos al correo
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contendran el correo electrénico
y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto en el numeral
50 del articulo 78 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede electronica
para la gestion judicial SAMAI’. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la Ley.

presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.
7 https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Auto Interlocutorio No. 4631

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento de Derecho Laboral
DEMANDANTE: Karol Cardenas Perea

karol531@hotmail.com
notificacionesjudiciales16@hotmail.com
DEMANDADO: Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@ procuraduria.gov.co
RADICACION: 760013333005202200199002

ASUNTO

Decidir sobre la admisién, inadmision, rechazo o remision de la presente demanda,
instaurada por la sefiora Karol Cardenas Perea, a través de apoderado judicial, en
contra de la Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

l. CONSIDERACIONES

Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segun lo prevé el articulo
104 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, y, es este despacho competente, en primera
instancia, por los factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica los
articulos 155 numeral 2°, 156 numeral 3 y 157 de la Ley 1437 de 2011, modificados
por la ley 2080 de 2021; esto es, que se trata del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que no proviene de un contrato de
trabajo.

En cuanto al requisito formal de conclusién del procedimiento administrativo,
contenido en el articulo 161 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, se advierte que en el
presente asunto fueron presentados.

La demanda se presento6 en tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral 1°,
literal d) de la Ley 1437 de 2011.

Respecto al agotamiento de la conciliacion prejudicial mencionada en el articulo 161
numeral 1 de la ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 34 de la Ley 2080 de 2021,
se verificd que la misma es facultativa en los asuntos laborales; y, en el presente
asunto, no se presento.

La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011, modificado
por la Ley 2080 de 2021, en sus articulos 162 y 163.

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 46 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en el encabezado de esta
providencia se insertan los correos electronicos de los sujetos procesales para que

1YAOM
2, Expediente electronico de SAMAI https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list procesos.aspx?quid=760013333005202200199007600133
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la contestacion de la demanda y los demas memoriales que se presenten durante
el trdmite sean remitidos a todos los intervinientes.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse, sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan
el correo electronico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal
previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.3.

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio de
2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://samairj.consejodeestado.qov.co/.

Finalmente, teniendo en cuenta que el poder allegado con la demanda cumple con lo
dispuesto en los articulos 74 y 75 del Codigo General del Proceso se reconocera
personeria al abogado Juan Bautista Gonzalez Rodriguez, identificado con la cédula
de ciudadania No. 94.287.493 y tarjeta profesional No. 233.429 del C. S. de la J., para
que actlie como apoderado de la parte demandante®.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Cali,
Il. RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de Nulidad y Restablecimiento de derecho
Laboral, presentado por la sefiora Karol Cardenas Perea, a través de apoderado
judicial, en contra de la Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente: a) Rama Judicial — Direccidén Ejecutiva de
Administracion Judicial; b) al Procurador Judicial delegado ante el Despacho; y c) a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
mediante mensaje dirigido al buzon electronico para notificaciones, en el que se
incluird la copia de la providencia a notificar, y en caso que la parte demandante no lo
haya hecho, anexar también copia de la demanda y sus anexos.

TERCERO: NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte demandante, segun
lo indicado en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO CORRER traslado de la demanda: a) Rama Judicial — Direccion Ejecutiva
de Administracién Judicial; b) al Procurador Judicial delegado ante el Despacho; y c)
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias de
conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, plazo que se empezara a
contar conforme se determina en el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021.

Durante este término la entidad demandada debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que
se encuentren en su poder. El incumplimiento de este deber constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (paragrafo 1° del Art. 175
L. 1437/2011).

QUINTO: No se ordena el pago de gastos, teniendo en cuenta que las notificaciones,
traslados y oficios que se expidan en el proceso se realizaran por medio electronico,

35, Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o en su contestacion o en el
escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.

4 indice 2, archivos adjuntos, descripcién del documento: “3_RADICACIONOAEXPEDIENTEDIGITA LALDESPACHO_DEMANDAYANEXOSKAR( .pdf)
NroActua 2" pag. 1 expediente electronico SAMAI.


mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://samairj.consejodeestado.gov.co/

conforme lo prevén los articulos 8 y 11 del Decreto 806 de 2020° y la Ley 2080 de 202.
Adicionalmente se le recuerda a las partes y sus apoderados que es su deber prestar
al juez su colaboracion para la practica de pruebas y diligencias; asi como citar a los
testigos cuya declaracion haya sido decretada a instancia suya, por cualquier eficaz,
y allegar al expediente la prueba de la citacion, conforme los disponen los articulos 8
y 11 del C.G.P.

SEXTO: RECONOCER personeria al abogado Juan Bautista Gonzalez Rodriguez,
identificado con la cédula de ciudadania No. 94.287.493 vy tarjeta profesional No.
233.429 del C. S. de la J., para que actie como apoderado de la parte demandante,
en los términos del poder conferido.

SEPTIMO: Las partes y sus apoderados podran a partir del 13 de junio de 2022, ver
las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/.

OCTAVO: Los memoriales que deben presentarse deberan ser remitidos al correo
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contendran el correo electronico
y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto en el numeral
50 del articulo 78 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede electrénica
para la gestion judicial SAMAI®. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la Ley.

5 Articulo 11. Comunicaciones, oficios y despachos. Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por el medio técnico
disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cadigo General del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones
necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales se
presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.

6 https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

Auto Interlocutorio No. 465!

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento de Derecho Tributario
DEMANDANTE: Distribuidora de Vinos y Licores S.A.S. “Dislicores”
notificacionesjudiciales@dislicores.com
leidy.madrigal@dislicores.com
leidy.madrigal.serna@gmail.com

DEMANDADO: Departamento del Valle del Cauca
njudiciales@valledelcauca.gov.co

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.qov.co
RADICACION: 760013333005202200202007

ASUNTO

Decidir sobre la admision, inadmisién, rechazo o remisién de la presente demanda,
instaurada por la Distribuidora de Vinos y Licores S.A.S. “Dislicores”, a través de
apoderada judicial, en contra del Departamento del Valle del Cauca.

|. CONSIDERACIONES

Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segun lo preve el articulo
104 de la Ley 1437 de 2011; y es este despacho competente, en primera instancia, por
los factores funcional, territorial y de cuantia, establecidos en los articulos 155 numeral
4°, 156 numeral 7 y 157 de la Ley 1437 de 2011, respectivamente; modificados por la
ley 2080 de 202, lesto es, que se trata del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de caracter tributario, cuya cuantia no excede de 500
SMLMV.

En cuanto al requisito formal de conclusion del procedimiento administrativo, contenido
en el articulo 161 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, se observa que en el presente
asunto no es exigible.

La demanda se present6 en tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral 2°,
literal d) de la Ley 1437 de 2011.

Respecto al agotamiento de la conciliacion prejudicial mencionada en el articulo 161
numeral 1° de la ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 34 de la Ley 2080 de
2021, queda claro que, por la naturaleza del asunto, éste no requiere agotar dicho
requisito.

La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011, modificado
por la Ley 2080 de 2021, en sus articulos 162 y 163.

De otra parte, es menester indicar que la notificacion del auto admisorio de la
demanda al demandado y demas sujetos procesales, distintos al demandante, asi
como el traslado de la demanda a aquellos, se surtird conforme a lo dispuesto en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de

TYAOM
2 Expediente electronico de SAMAI: https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list_procesos.aspx?quid=760013333005202200202007600133
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2021, numeral 8 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, y el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 186 del C.P.A.C.A. modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en el encabezado de esta
providencia se insertan los correos electronicos de los sujetos procesales para que la
contestacion de la demanda y los demas memoriales que se presenten durante el
trdmite sean remitidos a todos los intervinientes.

De otro lado, se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio de
2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales
en https://samairj.consejodeestado.gov.co/.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse sean
remitidos al correo of02admecali@cendoj.ramajudicial.gov.co_, y siempre contengan el
correo electronico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal
previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.2

Finalmente, teniendo en cuenta que, el poder allegado con la demanda cumple con lo
dispuesto en los articulos 74 y 75 del Codigo General del Proceso se reconocera
personeria a la abogada Leidy Viviana Madrigal Serna, identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.035.429.049 y tarjeta profesional No. 258.268 del Consejo Superior
de la Judicatura, para que actlile como apoderada de la parte demandante®.

En este orden de ideas, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de Nulidad y Restablecimiento de derecho
Tributario, presentado a través de apoderado judicial por la Distribuidora de Vinos y
Licores S.A.S. “Dislicores”, a través de apoderada judicial, en contra del Departamento
del Valle del Cauca.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente: i) Departamento del Valle del Cauca; vy ii) al
Procurador Judicial delegado ante el despacho; de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante
mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones, en el que se incluira la copia
de la providencia a notificar, y en caso que la parte demandante no lo haya hecho,
anexar también copia de la demanda y sus anexos.

TERCERO: NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte actora, segun se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: CORRER traslado de la demanda: i) Departamento del Valle del Cauca; vy ii)
al Procurador Judicial delegado ante el despacho, por el término de 30 dias, de
conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, plazo que se empezara a
contar conforme se determina en el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 48 de
la Ley 2080 de 2021. Durante este término la entidad demandada debera allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso y que se encuentren en su poder. El incumplimiento de este deber constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (paragrafo 1° del
articulo 175 de la ley 1437 de 2011).

3 5. Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o en su contestacion o en el
escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.

“Indice 2, archivos anexos, descripcion del documento: “5_RADICACIONOAEXPEDIENTEDIGITA LALDESPACHO_PODERDDANYRDCHOACT (.pdf) NroActua
2" expediente SAMAI.
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QUINTO: No se ordena el pago de gastos, teniendo en cuenta que las notificaciones,
traslados y oficios que se expidan en el proceso se realizardn por medio electronico,
conforme lo prevén los articulos 8 y 11 del Decreto 806 de 2020° y la ley 2080 de 2021.
Adicionalmente se le recuerda a las partes y sus apoderados que es su deber prestar al
juez su colaboracion para la practica de pruebas y diligencias; asi como citar a los
testigos cuya declaracion haya sido decretada a instancia suya, por cualquier eficaz, y
allegar al expediente la prueba de la citacion, conforme los disponen los articulos 8y 11
del C.G.P.

SEXTO: Las partes y sus apoderados podran ver a partir del 13 de junio de 2022, las
actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/.

SEPTIMO: Los memoriales que deben presentarse sean remitidos al correo
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan el correo electrénico
y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto en el numeral
5° del articulo 78 del C.G.P.

OCTAVO: RECONOCER personeria a la abogada Leidy Viviana Madrigal Serna,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.035.429.049 vy tarjeta profesional No.
258.268 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actie como apoderada de la
parte demandante, en los términos del poder a ella conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede electrénica
para la gestion judicial SAMAI®. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la Ley.

5 Articulo 11. Comunicaciones, oficios y despachos. Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por el medio técnico
disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirn las comunicaciones
necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales se
presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.

6 https://samairj.consejodeestado.gov.co/



https://samairj.consejodeestado.gov.co/
mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://samairj.consejodeestado.gov.co/

4, o
Cape ©

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

Auto de Sustanciacion No. 4571

MEDIO DE CONTROL: Repeticion

DEMANDANTE: Municipio de Jamundi
Secretaria.juridica@jamundi.gov.co
davidmauricioabogado@gmail.com
DEMANDADOS: Jhon Freddy Pimentel Murillo

Dairo Alonso Castafio Castafio

Renny Fabian Lopez Gomez
MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@ procuraduria.gov.co
RADICACION: 760013333005202200209007

ASUNTO

Decidir sobre la admision, inadmisién, rechazo o remisién de la presente demanda,
instaurada por el Municipio de Jamundi, a través de apoderado judicial, en contra del
Jhon Freddy Pimentel Murillo, Dairo Alonso Castafio Castafio y Renny Fabian Lopez
Gomez.

|. CONSIDERACIONES

Revisada la demanda, se advierte que, la parte demandante al momento de
presentarla, omiti6 uno de los requisitos para su admisibilidad consagrados en la ley
1437 de 2011, modificado por la ley 2080 de 2021, como es:

A. Remision por correo electronico de la demanda a las partes. (Art. 162, numeral 8
ibidem)

El numeral octavo del articulo 35 de la ley 2080 de 2021, que se adicioné al articulo 162
del CPACA, dispone:

“(...) 8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por
medio electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se
soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird
notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al
inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario velara por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda. De no
conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos
al demandado, al admitirse la demanda, la notificacién personal se limitar4 al envio del

auto admisorio al demandado. (...)".

En efecto, advierte el Juzgado que la parte demandante no acreditd el envio fisico de la
demanda y sus anexos a los demandados, en los términos exigidos en la mencionada
norma.

Por lo anterior, de conformidad con el articulo 170 del CPACAS3, el Despacho procedera

TYAOM
2 Expediente electronico de SAMAI: https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list_procesos.aspx?quid=760013333005202200202007600133
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a inadmitir la demanda y conceder el término estipulado, para que la parte
demandante subsane la falencia antes mencionada, haciendo la salvedad que, en caso
de no hacerlo dentro de dicho término, se procedera al rechazo.

De otro lado, se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio de
2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales
en https://samairj.consejodeestado.gov.co/.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co_, y siempre contengan el
correo electréonico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal
previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P%.

Finalmente, teniendo en cuenta que, el poder allegado con la demanda cumple con lo
dispuesto en los articulos 74 y 75 del Cédigo General del Proceso se reconocera
personeria al abogado David Mauricio Reyes Rojas, identificado con la cédula de
ciudadania No. 16.554.228 y tarjeta profesional No. 197.849 del Consejo Superior de la
Judicatura, para que actie como apoderado de la parte demandante®.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

II. RESUELVE
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda a fin que la parte demandante la subsane
en los términos indicados en la parte motiva de esta providencia, concediendo para tal
efecto el término de diez (10) dias, so pena de rechazo.
SEGUNDO: Las partes y sus apoderados podran a partir del 13 de junio de 2022, ver

las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/.

TERCERO: Los memoriales que deben presentarse deberan ser remitidos al correo
of02admcali@cendoj.ramajudicial.qgov.co, y siempre contendran el correo electrénico
y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto en el numeral
50 del articulo 78 del C.G.P.

CUARTO: RECONOCER personeria al abogado David Mauricio Reyes Rojas,
identificado con la cédula de ciudadania No. 16.554.228 y tarjeta profesional No.
197.849 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actie como apoderado de la
parte demandante, en los términos del poder a él conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede electronica
para la gestion judicial SAMAI®. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la Ley.

3 Art. 170 — Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se expondran sus defectos,
para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda.
4 5. Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o en su contestacion o en el
escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.

sindice 2, archivos anexos, descripcion del documento: “43_RADICACIONOAEXPEDIENTEDIGIT ALALDESPACHO_PODERREPETICIONCE S(.pdf) NroActua 2”

expediente SAMAI.
¢ https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Auto Interlocutorio No. 4661

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento de Derecho Laboral
DEMANDANTE: Carlos Alberto Rios Guarin
riosqguarin.1590@gmail.com
vargasypinzonabogados@gmail.com

DEMANDADO: Universidad del Valle
notificacionesjudiciales.juridica@correounivalle.edu.co
MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.gov.co

RADICACION: 760013333005202200212002

ASUNTO

Decidir sobre la admisién, inadmision, rechazo o remision de la presente demanda,
instaurada por el sefior Carlos Alberto Rios Guarin, a través de apoderada judicial, en
contra de la Universidad del Valle.

l. CONSIDERACIONES

Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segun lo prevé el articulo
104 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, y, es este despacho competente, en primera
instancia, por los factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica los
articulos 155 numeral 2°, 156 numeral 3 y 157 de la Ley 1437 de 2011, modificados
por la ley 2080 de 2021; esto es, que se trata del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que no proviene de un contrato de
trabajo.

En cuanto al requisito formal de conclusién del procedimiento administrativo,
contenido en el articulo 161 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, se advierte que en el
presente asunto no es necesario.

La demanda se presento6 en tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral 1°,
literal d) de la Ley 1437 de 2011.

Respecto al agotamiento de la conciliacion prejudicial mencionada en el articulo 161
numeral 1 de la ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 34 de la Ley 2080 de 2021,
se verificd que la misma es facultativa en los asuntos laborales; y, en el presente
asunto, no se presento.

La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011, modificado
por la Ley 2080 de 2021, en sus articulos 162 y 163.

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 46 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en el encabezado de esta
providencia se insertan los correos electronicos de los sujetos procesales para que
la contestacion de la demanda y los demas memoriales que se presenten durante
el tramite sean remitidos a todos los intervinientes.

1YAOM
2 Expediente electronico de SAMAI https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list_procesos.aspx?quid=760013333005202200212007600133
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Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse, sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan
el correo electronico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal
previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.53.

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio de
2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://samairj.consejodeestado.gov.co/.

Finalmente, teniendo en cuenta que el poder allegado con la demanda cumple con lo
dispuesto en los articulos 74 y 75 del Codigo General del Proceso se reconocera
personeria a la abogada Ivonne Magaly Vargas Ramos, identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.022.337.424 y tarjeta profesional No. 348.038 del C. S. de la J., para
que actlie como apoderada de la parte demandante®.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Cali,
. RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de Nulidad y Restablecimiento de derecho
Laboral, presentado por el sefior Carlos Alberto Rios Guarin, a través de apoderado
judicial, en contra de la Universidad del Valle.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente: a) Universidad del Valle; y b) al Procurador
Judicial delegado ante el Despacho, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
199 del C.P.A.C.A, madificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante
mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones, en el que se incluira la copia
de la providencia a notificar, y en caso que la parte demandante no lo haya hecho,
anexar también copia de la demanda y sus anexos.

TERCERO: NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte demandante, segun
lo indicado en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO CORRER traslado de la demanda: a) Universidad del Valle; y b) al
Procurador Judicial delegado ante el Despacho, por el término de 30 dias de
conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, plazo que se empezara a
contar conforme se determina en el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021.

Durante este término la entidad demandada deberd allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que
se encuentren en su poder. El incumplimiento de este deber constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (paragrafo 1° del Art. 175
L. 1437/2011).

QUINTO: No se ordena el pago de gastos, teniendo en cuenta que las notificaciones,
traslados y oficios que se expidan en el proceso se realizaran por medio electronico,
conforme lo prevén los articulos 8 y 11 del Decreto 806 de 2020° y la Ley 2080 de 202.
Adicionalmente se le recuerda a las partes y sus apoderados que es su deber prestar
al juez su colaboracion para la practica de pruebas y diligencias; asi como citar a los

3 5. Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o en su contestacion o en el
escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.

4 [ndice 2, archivos adjuntos, descripcién del documento: “33_RADICACIONOAEXPEDIENTEDIGITA LALDESPACHO_DEMANDACARLOSALBER (.pdf)
NroActua 2 pag. 14 expediente electronico SAMAI.

5 Articulo 11. Comunicaciones, oficios y despachos. Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por el medio técnico
disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones
necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales se
presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.
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testigos cuya declaracion haya sido decretada a instancia suya, por cualquier eficaz,
y allegar al expediente la prueba de la citacion, conforme los disponen los articulos 8
y 11 del C.G.P.

SEXTO: RECONOCER personeria a la abogada Ivonne Magaly Vargas Ramos,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.022.337.424 vy tarjeta profesional No.
348.038 del C. S. de la J., para que actie como apoderada de la parte demandante,
en los términos del poder conferido.

SEPTIMO: Las partes y sus apoderados podran a partir del 13 de junio de 2022, ver
las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/.

OCTAVO: Los memoriales que deben presentarse deberan ser remitidos al correo
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contendran el correo electrénico
y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto en el numeral
50 del articulo 78 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede electronica
para la gestién judicial SAMAI®. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la Ley.

6 https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Auto Interlocutorio No. 4671

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento de Derecho Laboral

DEMANDANTE: Andres Mauricio Villada
notificacionescartago@lopezquinteroabogados.com
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional- FOMAG

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
ojuridica@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Departamento del Valle del Cauca — Secretaria de
Educacién Departamental.
njudiciales@valledelcauca.gov.co

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@ procuraduria.gov.co

RADICACION: 760013333005202200217002

ASUNTO

Decidir sobre la admisién, inadmision, rechazo o remision de la presente demanda,
instaurada por el sefior Andres Mauricio Villada, a través de apoderada judicial, en
contra de la Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio FOMAG y el Departamento del Valle del Cauca
— Secretaria de Educacion Departamental.

l. ANTECEDENTES

La demanda fue presentada el 8 de febrero de 2022 ante el Tribunal Administrativo
del Valle del Cauca, Magistrado Eduardo Lubo Barros, quien, por auto del 30 de
junio de 2022, declar6 la falta de competencia y ordend remitir a reparto a los
Juzgados Administrativos del Circuito de Cali, correspondiendo su conocimiento a
este Despacho, el 29 de septiembre de 2022.

I. CONSIDERACIONES

Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segun lo prevé el articulo
104 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, y, es este despacho competente, en primera
instancia, por los factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica los
articulos 155 numeral 2°, 156 numeral 3 y 157 de la Ley 1437 de 2011, modificados
por la ley 2080 de 2021; esto es, que se trata del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que no proviene de un contrato de
trabajo.

En cuanto al requisito formal de conclusién del procedimiento administrativo,
contenido en el articulo 161 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, se advierte que en el
presente asunto no son exigibles.

La demanda se presento6 en tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral 1°,
literal d) de la Ley 1437 de 2011.

1YAOM
2 Expediente electronico de SAMAI: https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list_procesos.aspx?quid=760013333005202200217007600133
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Respecto al agotamiento de la conciliacion prejudicial mencionada en el articulo 161
numeral 1 de la ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 34 de la Ley 2080 de 2021,
se verificd que la misma es facultativa en los asuntos laborales; y, en el presente
asunto, se present6®.

La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011, modificado
por la Ley 2080 de 2021, en sus articulos 162 y 163.

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 46 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en el encabezado de esta
providencia se insertan los correos electronicos de los sujetos procesales para que
la contestacion de la demanda y los demés memoriales que se presenten durante
el tramite sean remitidos a todos los intervinientes.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse, sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan
el correo electronico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal
previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.%.

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio de
2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://samairj.consejodeestado.gov.co/.

Finalmente, teniendo en cuenta que el poder allegado con la demanda cumple con lo
dispuesto en los articulos 74 y 75 del Codigo General del Proceso se reconocera
personeria a los abogados Yobanny Alberto Lopez Quintero, identificado con la cédula
de ciudadania No. 89.009.237 y tarjeta profesional No. 112.907 del C. S. de la J., Laura
Marcela Lépez Quintero, identificada con la cédula de ciudadania No 41.960.717 y
tarjeta profesional No. 165.395 del C. S. de la J., y Laura Pulido Salgado, identificada
con la cédula de ciudadania No. 41.959.926 y tarjeta profesional No. 172.854 del C.
S. de la J., (como apoderada principal) para que actien como apoderados de la parte
demandante®.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Cali,
Il RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de Nulidad y Restablecimiento de derecho
Laboral, presentado por el sefior Andres Mauricio Villada, a través de apoderada
judicial, en contra de la Nacién- Ministerio de Educaciéon Nacional- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio FOMAG y el Departamento del Valle del Cauca
— Secretaria de Educaciéon Departamental.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente: a) la Nacion- Ministerio de Educacion
Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio FOMAG; y b)
Departamento del Valle del Cauca — Secretaria de Educacion Departamental; c) al
Procurador Judicial delegado ante el Despacho, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones, en el que se
incluira la copia de la providencia a notificar, y en caso que la parte demandante no lo
haya hecho, anexar también copia de la demanda y sus anexos.

3 P4ginas 13y 17, indice 2, archivos adjuntos, descripcion del documento: “26_RADICACIONOAEXPEDIENTEDIGITA LALDESPACHO_2_7600123330002022
00(.pdf) NroActua 2" expediente SAMAI.

4 5. Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o en su contestacion o en el
escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.

5 Paginas 1y 2, indice 2, archivos adjuntos, descripcion del documento: “26_RADICACIONOAEXPEDIENTEDIGITA LALDESPACHO_2_7600123330002022
00(.pdf) NroActua 2" expediente SAMAI.
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TERCERO: NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte demandante, segin
lo indicado en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO CORRER traslado de la demanda: a) la Nacion- Ministerio de Educacion
Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio FOMAG; y b)
Departamento del Valle del Cauca — Secretaria de Educacion Departamental; c) al
Procurador Judicial delegado ante el Despacho, por el término de 30 dias de
conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, plazo que se empezara a
contar conforme se determina en el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021.

Durante este término la entidad demandada debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que
se encuentren en su poder. El incumplimiento de este deber constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (paragrafo 1° del Art. 175
L. 1437/2011).

QUINTO: No se ordena el pago de gastos, teniendo en cuenta que las notificaciones,
traslados y oficios que se expidan en el proceso se realizardn por medio electrénico,
conforme lo prevén los articulos 8 y 11 del Decreto 806 de 2020° y la Ley 2080 de 202.
Adicionalmente se le recuerda a las partes y sus apoderados que es su deber prestar
al juez su colaboracion para la practica de pruebas y diligencias; asi como citar a los
testigos cuya declaracion haya sido decretada a instancia suya, por cualquier eficaz,
y allegar al expediente la prueba de la citacion, conforme los disponen los articulos 8
y 11 del C.G.P.

SEXTO: RECONOCER personeria a los abogados Yobanny Alberto Lépez Quintero,
identificado con la cédula de ciudadania No. 89.009.237 y tarjeta profesional No.
112.907 del C. S. de la J., Laura Marcela Lopez Quintero, identificada con la cédula
de ciudadania N° 41.960.717 y tarjeta profesional No. 165.395 del C. S. de la J., y
Laura Pulido Salgado, identificada con la cédula de ciudadania No. 41.959.926 y
tarjeta profesional No. 172.854 del C. S. de la J., (como apoderada principal) para que
actien como apoderados de la parte demandante, en los términos del poder
conferido.

SEPTIMO: Las partes y sus apoderados podran a partir del 13 de junio de 2022, ver
las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/.

OCTAVO: Los memoriales que deben presentarse deberan ser remitidos al correo
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contendran el correo electrénico
y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto en el numeral
50 del articulo 78 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede electronica
para la gestion judicial SAMAI’. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la Ley.

6 Articulo 11. Comunicaciones, oficios y despachos. Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por el medio técnico
disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cadigo General del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones
necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales se
presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.

7 https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Auto Interlocutorio No. 4681

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento de Derecho Laboral

DEMANDANTE: Jaime Garcia Echevarria
notificacionescartago@lopezquinteroabogados.com
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional- FOMAG

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
ojuridica@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Departamento del Valle del Cauca — Secretaria de
Educacién Departamental.
njudiciales@valledelcauca.gov.co

MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm?217@ procuraduria.gov.co

RADICACION: 760013333005202200221002

ASUNTO

Decidir sobre la admisién, inadmision, rechazo o remision de la presente demanda,
instaurada por el sefior Jaime Garcia Echevarria, a través de apoderada judicial, en
contra de la Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio FOMAG y el Departamento del Valle del Cauca
— Secretaria de Educacion Departamental.

l. ANTECEDENTES

La demanda fue presentada el 3 de agosto de 2022 ante el Juzgado Segundo
Administrativo Oral de Buga, quien, por auto del 7 de septiembre de 2022, declar6
la falta de competencia por factor territorial y ordend remitir a reparto a los Juzgados
Administrativos del Circuito de Cali, correspondiendo su conocimiento a este
Despacho.

I. CONSIDERACIONES

Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segun lo prevé el articulo
104 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, y, es este despacho competente, en primera
instancia, por los factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica los
articulos 155 numeral 2°, 156 numeral 3 y 157 de la Ley 1437 de 2011, modificados
por la ley 2080 de 2021; esto es, que se trata del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que no proviene de un contrato de
trabajo.

En cuanto al requisito formal de conclusién del procedimiento administrativo,
contenido en el articulo 161 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, se advierte que en el
presente asunto no son exigibles.

La demanda se presento6 en tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral 1°,
literal d) de la Ley 1437 de 2011.

1YAOM
2 Expediente electronico de SAMAI: https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list_procesos.aspx?quid=760013333005202200221007600133
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Respecto al agotamiento de la conciliacion prejudicial mencionada en el articulo 161
numeral 1 de la ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 34 de la Ley 2080 de 2021,
se verific que la misma es facultativa en los asuntos laborales; y en el presente asunto
se present6®.

La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011, modificado
por la Ley 2080 de 2021, en sus articulos 162 y 163.

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 46 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en el encabezado de esta
providencia se insertan los correos electronicos de los sujetos procesales para que
la contestacion de la demanda y los deméas memoriales que se presenten durante
el tramite sean remitidos a todos los intervinientes.

Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse, sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan
el correo electronico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal
previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.%.

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio de
2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://samairj.consejodeestado.gov.co/.

Finalmente, teniendo en cuenta que el poder allegado con la demanda cumple con lo
dispuesto en los articulos 74 y 75 del Codigo General del Proceso se reconocera
personeria a los abogados Yobanny Alberto Lopez Quintero, identificado con la cédula
de ciudadania No. 89.009.237 y tarjeta profesional No. 112.907 del C. S. de la J., Laura
Marcela Lépez Quintero, identificada con la cédula de ciudadania No 41.960.717 y
tarjeta profesional No. 165.395 del C. S. de la J., y Laura Pulido Salgado, identificada
con la cédula de ciudadania No. 41.959.926 y tarjeta profesional No. 172.854 del C.
S. de la J. (como apoderada principal), para que actien como apoderados de la parte
demandante®.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Cali,
Il RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de Nulidad y Restablecimiento de derecho
Laboral, presentado por el sefior Jaime Garcia Echevarria, a traves de apoderada
judicial, en contra de la Nacién- Ministerio de Educaciéon Nacional- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio FOMAG y el Departamento del Valle del Cauca
— Secretaria de Educaciéon Departamental.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente: a) la Nacion- Ministerio de Educacion
Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio FOMAG; y b)
Departamento del Valle del Cauca — Secretaria de Educacion Departamental; c) al
Procurador Judicial delegado ante el Despacho, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones, en el que se
incluira la copia de la providencia a notificar, y en caso que la parte demandante no lo
haya hecho, anexar también copia de la demanda y sus anexos.

3 Paginas 65- 70, indice 2, archivos adjuntos, descripcion del documento: “5_RADICACIONOAEXPEDIENTEDIGITA LALDESPACHO_002DEMANDA(.pdf) N
roActua 2" expediente SAMAL

4 5. Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o en su contestacion o en el
escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.

5 Paginas 52-53 indice 2, archivos adjuntos, descripcion del documento: “5_RADICACIONOAEXPEDIENTEDIGITA LALDESPACHO_002DEMANDA(.pdf) N
roActua 2" expediente SAMAL
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TERCERO: NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte demandante, segin
lo indicado en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO CORRER traslado de la demanda: a) la Nacion- Ministerio de Educacion
Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio FOMAG; y b)
Departamento del Valle del Cauca — Secretaria de Educacion Departamental; c) al
Procurador Judicial delegado ante el Despacho, por el término de 30 dias de
conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, plazo que se empezara a
contar conforme se determina en el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021.

Durante este término la entidad demandada debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que
se encuentren en su poder. El incumplimiento de este deber constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (paragrafo 1° del Art. 175
L. 1437/2011).

QUINTO: No se ordena el pago de gastos, teniendo en cuenta que las notificaciones,
traslados y oficios que se expidan en el proceso se realizardn por medio electrénico,
conforme lo prevén los articulos 8 y 11 del Decreto 806 de 2020° y la Ley 2080 de 202.
Adicionalmente se le recuerda a las partes y sus apoderados que es su deber prestar
al juez su colaboracion para la practica de pruebas y diligencias; asi como citar a los
testigos cuya declaracion haya sido decretada a instancia suya, por cualquier eficaz,
y allegar al expediente la prueba de la citacion, conforme los disponen los articulos 8
y 11 del C.G.P.

SEXTO: RECONOCER personeria a los abogados Yobanny Alberto Lépez Quintero,
identificado con la cédula de ciudadania No. 89.009.237 vy tarjeta profesional No.
112.907 del C. S. de la J., Laura Marcela Lopez Quintero, identificada con la cédula
de ciudadania N° 41.960.717 y tarjeta profesional No. 165.395 del C. S. de la J., y
Laura Pulido Salgado, identificada con la cédula de ciudadania No. 41.959.926 y
tarjeta profesional No. 172.854 del C. S. de la J., (como apoderada principal) para que
actien como apoderados de la parte demandante, en los términos del poder
conferido.

SEPTIMO: Las partes y sus apoderados podran a partir del 13 de junio de 2022, ver
las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/.

OCTAVO: Los memoriales que deben presentarse deberan ser remitidos al correo
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contendran el correo electrénico
y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto en el numeral
50 del articulo 78 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede electronica
para la gestion judicial SAMAI’. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la Ley.

6 Articulo 11. Comunicaciones, oficios y despachos. Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por el medio técnico
disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cadigo General del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones
necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales se
presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.

7 https://samairj.consejodeestado.gov.co/



https://samairj.consejodeestado.gov.co/
mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://samairj.consejodeestado.gov.co/

o

’
Cabe

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Auto Interlocutorio No. 4691

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento de Derecho Laboral

DEMANDANTE: Guido Morales
juridico@lexius.com.co
DEMANDADO: Distrito Especial de Santiago de Cali — Secretaria de

Educacion Distrital.
notificacionesjudiciales@cali.gov.co
MINISTERIO PUBLICO: Procurador | Judicial Administrativo 217
procjudadm217@procuraduria.gov.co
RADICACION: 760013333005202200226002

ASUNTO

Decidir sobre la admisién, inadmision, rechazo o remision de la presente demanda,
instaurada por el sefior Guido Morales, a través de apoderada judicial, en contra del
Distrito Especial de Santiago de Cali — Secretaria de Educacién Distrital.

l. CONSIDERACIONES

Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segun lo prevé el articulo
104 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, y, es este despacho competente, en primera
instancia, por los factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica los
articulos 155 numeral 2°, 156 numeral 3 y 157 de la Ley 1437 de 2011, modificados
por la ley 2080 de 2021; esto es, que se trata del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que no proviene de un contrato de
trabajo.

En cuanto al requisito formal de conclusién del procedimiento administrativo,
contenido en el articulo 161 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, se advierte que en el
presente asunto no es exigible.

La demanda se presento6 en tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral 2°,
literal d) de la Ley 1437 de 2011.

Respecto al agotamiento de la conciliacion prejudicial mencionada en el articulo 161
numeral 1 de la ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 34 de la Ley 2080 de 2021,
se verificd que la misma es facultativa en los asuntos laborales; y, en el presente
asunto, no se presento.

La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011, modificado
por la Ley 2080 de 2021, en sus articulos 162 y 163.

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 46 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en el encabezado de esta
providencia se insertan los correos electronicos de los sujetos procesales para que
la contestacion de la demanda y los demas memoriales que se presenten durante
el tramite sean remitidos a todos los intervinientes.

1YAOM
2 Expediente electronico de SAMAI: https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list_procesos.aspx?quid=760013333005202200226007600133
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Adicionalmente, se solicita que los memoriales que deben presentarse, sean
remitidos al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contengan
el correo electronico y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal
previsto en el numeral 5° del articulo 78 del C.G.P.53.

De otro lado se advierte a las partes y sus apoderados que, a partir del 13 de junio de
2022, podran ver las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos
digitales en https://samairj.consejodeestado.gov.co/.

Finalmente, teniendo en cuenta que el poder allegado con la demanda cumple con lo
dispuesto en los articulos 74 y 75 del Codigo General del Proceso se reconocera
personeria a la abogada Jenny Fernanda Bahamon Gomez, identificada con la cédula
de ciudadania No. 38.604.900 y tarjeta profesional No. 150.965 del C. S. de la J., para
que actlie como apoderada de la parte demandante®.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Cali,
. RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de Nulidad y Restablecimiento de derecho
Laboral, presentado a través de apoderada judicial por Guido Morales, en contra del
Distrito Especial de Santiago de Cali — Secretaria de Educacion Distrital.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente: a) Distrito Especial de Santiago de Cali —
Secretaria de Educacion Distrital; y b) al Procurador Judicial delegado ante el
Despacho, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje dirigido al
buzoén electronico para notificaciones, en el que se incluird la copia de la providencia
a notificar, y en caso que la parte demandante no lo haya hecho, anexar también copia
de la demanda y sus anexos.

TERCERO: NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte demandante, segin
lo indicado en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO CORRER traslado de la demanda: a) Distrito Especial de Santiago de Cali
— Secretaria de Educacion Distrital; y b) al Procurador Judicial delegado ante el
Despacho, por el término de 30 dias de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011, plazo que se empezara a contar conforme se determina en el articulo 199
ibidem, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Durante este término la entidad demandada debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que
se encuentren en su poder. El incumplimiento de este deber constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (paragrafo 1° del Art. 175
L. 1437/2011).

QUINTO: No se ordena el pago de gastos, teniendo en cuenta que las notificaciones,
traslados y oficios que se expidan en el proceso se realizaran por medio electronico,
conforme lo prevén los articulos 8 y 11 del Decreto 806 de 2020° y la Ley 2080 de 202.
Adicionalmente se le recuerda a las partes y sus apoderados que es su deber prestar

3 5. Comunicar por escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales, en la demanda o en su contestacion o en el
escrito de excepciones en el proceso ejecutivo, so pena de que éstas se surtan validamente en el anterior.

4 indice 2, archivos adjuntos, descripcion del documento: “2_RADICACIONOAEXPEDIENTEDIGITA LALDESPACHO_DEMANDAGUIDOMORALE (.pdf)
NroActua 2" pag. 55-56 expediente electronico SAMAI.

5 Articulo 11. Comunicaciones, oficios y despachos. Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por el medio técnico
disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones
necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales se
presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.
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al juez su colaboracion para la practica de pruebas y diligencias; asi como citar a los
testigos cuya declaracién haya sido decretada a instancia suya, por cualquier eficaz,
y allegar al expediente la prueba de la citacion, conforme los disponen los articulos 8
y 11 del C.G.P.

SEXTO: RECONOCER personeria a la abogada Jenny Fernanda Bahamén Gomez,
identificada con la cédula de ciudadania No. 38.604.900 y tarjeta profesional No.
150.965 del C. S. de la J., para que actle como apoderada de la parte demandante,
en los términos del poder conferido.

SEPTIMO: Las partes y sus apoderados podran a partir del 13 de junio de 2022, ver
las actuaciones del proceso y sus correspondientes archivos digitales en
https://samairj.consejodeestado.gov.co/.

OCTAVO: Los memoriales que deben presentarse deberan ser remitidos al correo
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y siempre contendran el correo electronico
y demas datos actualizados. Ademas de cumplir el deber legal previsto en el numeral
50 del articulo 78 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA ADRIANA ANGEL GOMEZ
JUEZ

CONSTANCIA: Esta providencia fue firmada electronicamente en la sede electrénica
para la gestion judicial SAMAI®. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad con la Ley.

6 https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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