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Señor   

JUEZ DE FAMILIA DE SOACHA CUNDINAMARCA  
E.         S. D. 

 

 

CLASE DE PROCESO          : U.M.H. 

 

REFERENCIA  : 2021-313 

 

DEMANDANTE  : SANDRA BIBIANA TRIVIÑO  

 

DEMANDADO  : HEREDERO DETERMINADO J.A.C.E.  E 

INDETERMINADOS DEL CAUSANTE GABRIEL 

YOVANI CORREDOR MENDIVELSO                                                                                                    

 

ASUNTO 

  : CONTESTACIÓN DEMANDA  
 

 

HENRY ALBERTO RISCANEVO CABALLERO, mayor de edad, vecino y residente 

en esta ciudad, identificado civil y profesionalmente como aparece al pie de mi 

firma, obrando de conformidad con el poder de representación conferido por 

la Señora LUZ ANGELA ENCISO OCAMPO, mayor de edad, identificada con 

Cédula de ciudadanía C.C. No. 1.032.422.961 de Bogotá, vecina y residente de 

la ciudad de Bogotá, quien actúa en representación judicial de su hijo JHOJAN 

ANDREY CORREDOR ENCISO identificado con la tarjeta de identidad No. 

1.019.605.886 de Bogotá, quien en adelante se identificará como J.A.C.E., 

conforme artículo 54 del C.G.P y artículos 306 y 308 del C.C., en su calidad de 

hijo y heredero del señor GABRIEL YOVANI CORREDOR MENDIVELSO 

(q.e.p.d.), quien en vida se identifico con la cedula de ciudadanía No. 79.977.648.      

    

Respetuosamente, me dirijo a su despacho dentro del término de ley 

contemplado en el artículo 96 C.G.P. y conforme Ley 2213 de 2022, con el fin de 

presentar CONTESTACIÓN de demanda declarativa de UNIÓN MARITAL DE 

HECHO, su DISOLUCIÓN y POSTERIOR LIQUIDACIÓN DE SOCIEDAD 

PATRIMONIAL, constituida entre el señor GABRIEL YOVANI CORREDOR 

MENDIVELSO (q.e.p.d.) y la señora SANDRA BIBIANA TRIVIÑO identificada con 

la cedula de ciudadanía C.C. No. 52.358.363 de Bogotá D.C., contestación que 

realizo en los siguientes términos:  

 

I. EN CUANTO A LAS PRETENSIONES: 

 

En cuanto a la 1ª PRETENSIÓN que se declare que entre la señora SANDRA 

BIBIANA TRIVIÑO y el señor GABRIEL YOVANI CORREDOR MENDIVELSO 

(q.e.p.d.), existió una unión marital de hecho y sociedad patrimonial entre 

compañeros permanentes desde el once (11) de enero de 2014, hasta el 

nueve (09) de julio del año 2020 fecha en la que el señor GABRIEL YOVANI 

CORREDOR MENDIVELSO Q, E, P. D. fallece. – ME OPONGO, y nos atenemos 

a lo que resulte probado. 
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En cuanto a la 2ª PRETENSIÓN Que, como consecuencia de lo anterior, se 

declare disuelta la sociedad patrimonial existente de esta unión marital y se 

ordene su correspondiente liquidación y adjudicación del patrimonio social 

que se relaciona en la presente demanda. – ME OPONGO, y nos atenemos 

a lo que resulte probado. 

En cuanto a la 3ª PRETENSIÓN Que, en caso de oposición, se condene en 

costas a los demandados. ME OPONGO.  

 

II. EN CUANTO A LOS HECHOS  

 

Al hecho 1º En cuanto a que el señor GABRIEL YOVANI CORREDOR 

MENDIVELSO (q.e.p.d.) y la señora SANDRA BIBIANA TRIVIÑO, conformaron 

una unión de vida estable, permanente y singular, con mutua ayuda tanto 

económica como espiritual al extremo de comportarse como marido y mujer, 

NOS ATENEMOS A LO QUE RESULTE PROBADO. La demandante presenta varios 

testigos y pruebas en ese sentido. NO ME CONSTA, ME ATENGO A LO QUE 

RESULTE PROBADO.    

        

Al hecho 2º En cuanto que la demandante y el Sr. GABRIEL YOVANI CORREDOR 

MENDIVELSO (Q.E.P.D.) conformaron unión, trato social de esposo estable 

permanente. NOS ATENEMOS A LO QUE RESULTE PROBADO. La demandante 

presenta varios testigos y pruebas en ese sentido. NO ME CONSTA, ME ATENGO 

A LO QUE RESULTE PROBADO. 

 

Al hecho 3º En cuanto que la demandante y el Sr. GABRIEL YOVANI CORREDOR 

MENDIVELSO (Q.E.P.D.) siempre se dieron un trato de esposo. NO ME CONSTA, 

NOS ATENEMOS A LO QUE RESULTE PROBADO. La demandante presenta varios 

testigos en ese sentido. ME ATENGO A LO QUE RESULTE PROBADO. 

 

Al hecho 4º En cuanto que la demandante y el Sr. GABRIEL YOVANI CORREDOR 

MENDIVELSO (Q.E.P.D.) fueron reconocidos por familiares y amigos como 

compañeros permanentes. NO ME CONSTA, NOS ATENEMOS A LO QUE 

RESULTE PROBADO. La demandante presenta varios testigos en ese sentido. ME 

ATENGO A LO QUE RESULTE PROBADO. 

 

Al hecho 5º Que la unión marital de hecho perduro por más de cinco años cinco 

meses y veintiocho días, como que existió desde el día 11 de enero de 2014 

hasta el 9 de julio de 2020. NO ME CONSTA, NOS ATENEMOS A LO QUE RESULTE 

PROBADO QUE VIVIERON EN CONCUBINATO.     

 

Al hecho 6º Que la unión marital se extinguió con el deceso del señor GABRIEL 

YOVANI CORREDOR MENDIVELSO (Q.E.P.D.), ocurrido el nueve (9) de julio de 

2020, NO ME CONSTA, NOS ATENEMOS A LO QUE RESULTE PROBADO QUE 

VIVIERON EN CONCUBINATO. 

 

Al hecho 7º No mediaba entre ellos impedimento legal para contraer 

matrimonio, NO ME CONSTA, ME ATENGO A LO QUE RESULTE PROBADO. 
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Al hecho 8º Los compañeros permanentes no tiene actualmente, ni tuvieron 

ningún vínculo matrimonial con terceros. NO ME CONSTA, ME ATENGO A LO 

QUE RESULTE PROBADO.       

 

Al hecho 9º Los compañeros permanentes no celebraron capitulaciones. NO 

ME CONSTA, ME ATENGO A LO QUE RESULTE PROBADO.       

     

Al hecho 10º Que, dentro de la unión marital de hecho anteriormente descrita, 

se construyo un patrimonio social integrado así: un inmueble ubicado en la 

Carrera 30 No. 17 – 93 apartamento 703, torre 11, del municipio de Soacha – 

Cundinamarca, el cual se identifica con la matricula inmobiliaria No. 051 – 

232079. NO SE ADMITE., pues dicho inmueble corresponde a un bien propio, 

adquirido por el señor GABRIEL YOVANI CORREDOR MENDIVELSO (Q.E.P.D.), 

mediante escritura publica No. 3284 de fecha 27 de septiembre de 2019, 

otorgada por la Notaria 2ª del círculo de Soacha, donde este bajo la gravedad 

de juramento manifestó contar con un estado civil de soltero sin unión marital 

de hecho, no correspondiendo a un bien social de régimen de patrimonial de 

hecho.            

 

III. EXCEPCIONES DE MERITO: 

 

 

Con base en lo dispuesto por el artículo 96 del Código General del Proceso,  

formulo en esta oportunidad las siguientes: 

  

 PRIMERA EXCEPCION. - 

INEXISTENCIA DE LA UNIÓN MARITAL & SOCIEDAD PATRIMONIAL 

ENTRE SANDRA BIBIANA TRIVIÑO y GABRIEL YOVANI CORREDOR 

MENDIVELSO (Q.E.P.D.). 

  

Fundamentos Jurídicos. 

   

De conformidad con el artículo 42 de la constitución política de Colombia, la 

Ley 54 de 1990 y en la Ley 979 de 26 de julio de 2005, deben tenerse 

presente las decisiones adoptadas por la Corte Constitucional, en las 

sentencias C-075 de 7 de febrero de 2007, C-336 de 16 de abril de 2008, C-

798 de 20 de agosto de 2008, C-029 de 28 de enero de 2009, C-283 de 13 de 

abril de 2011, C-577 de 26 de julio de 2011, C-238 de 22 marzo de 2012, C-

257 de 6 de mayo de 2015, C-683 de 4 noviembre de 2015 y C-193 de 21 de 

abril de 2016.      

 

La Ley 54 de 1.990, Art. 2°, se presume que entre los compañeros 

permanentes hay sociedad patrimonial, en los siguientes casos:  

  

En primer lugar, el ordinal a) de la norma en mención, indica que “cuando 

existe unión marital de hecho por un lapso no inferior a dos años entre dos 

personas que no tienen impedimento legal para contraer matrimonio”.  
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En segundo lugar, Cuando exista una unión marital de hecho por un lapso 

no inferior a dos años e impedimento legal para contraer matrimonio por 

parte de uno o de ambos compañeros permanentes, siempre y cuando la 

sociedad o sociedades conyugales anteriores hayan sido disueltas antes de 

la fecha en que se inició la unión marital de hecho. 

Por lo que de la norma anterior se desprende que uno de los requisitos para 

acreditar la presunción de existencia de una sociedad patrimonial entre 

compañeros permanentes, es atestiguar la existencia de una unión marital 

de hecho por un lapso no inferior a dos años, y junto con el tiempo acreditar 

la NO existencia de impedimento alguno que imposibilite a los compañeros 

para contraer matrimonio; cumplidos dichos requisitos se genera una 

SOCIEDAD PATRIMONIAL entre compañeros permanentes.  

 

En este caso y de acuerdo a lo manifestado por la demandante, se tiene en 

cuenta que ella pretende la declaratoria de la unión marital de hecho y la 

configuración de una sociedad de hecho, desde el día 11 de enero de 2014 

hasta el 9 de julio de 2020., fechas en las que manifiesta existió la relación 

como unión marital entre la demandante y Sr. GABRIEL YOVANI CORREDOR 

(Q.E.P.D.)., la cual es una presunción legal, que admite prueba en contrario.  

 

En tal sentido la demandante acude conforme a lo preceptuado en el 

artículo 4º de la Ley 54, modificado por el artículo 2º de la ley 979, en 

búsqueda de declarar la existencia de la unión marital de hecho, por uno de 

los mecanismos contemplados por la ley siendo este a través de sentencia 

judicial, mediante los medios ordinarios de prueba consagrados por la ley 

procesal con conocimiento de los jueces de familia en primera instancia. 

 

Es por tanto que le corresponde, a la demándate como compañera que 

aspira a que se declare por el juez su situación jurídica, acudir a los medios 

probatorios idóneos por medio de testimonios, documentos, interrogatorio 

e indicios; para que se diga y se declare, la existencia de dicha unión y el 

surgimiento de la sociedad patrimonial, pronunciamiento que consistiría en 

predicar una presunción en caso de comprobarse que la unión duro o ha 

durado cuando menos dos años.                   

   

Frente a tales presupuestos ha indicado la Corte Suprema de Justicia en 

sentencia del 9 de julio de 2010, exp. 11001-1303-035-1999-02191-011, que 

deben acreditarse dicha presunción marital a través de los medios 

ordinarios probatorios disciplinados por el legislador (art 2º, Ley 979 de 

2005) sin ser suficiente para su demostración las relaciones sexuales ni la 

procreación de uno o más hijos, siendo por ello inaplicable la previsión 

consagrada para fines pensionales en el articulo 74 de la Ley 100.  

 

 
1 

Corte Suprema de Justicia en sentencia del 9 de julio de 2010, exp. 11001-1303-035-1999-02191-01
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En igual sentido a través de fallo de 25 de mayo de 2010 (rad. 

7300131100042004-00556-01)2 había considerado que: 

 

“Dicho de otro modo, es evidente que la mera afirmación que haga el 

pensionado en unos documentos de haber tenido como compañera 

permanente a la accionante, aun existiendo absoluta certeza de que 

fue el autor de ellos y que los recibió la destinataria, no puede erigirse 

en prueba plena de que sea verdad lo dicho por el sobre la unión 

marital de hecho, esto es la convivencia, la continuidad, la 

exclusividad, la fecha de iniciación, y que ello constituya un imperativo 

ineludible para que la entidad de seguridad social en su momento o 

el juez en la respectiva sentencia en la que se discuta el tema, deban 

estimarlo como valida y darle eficacia a lo así declarado, sin que 

disponga de la posibilidad jurídica de negar eficacia al traspaso de la 

referida prestación social”             

 

Sobre este mismo aspecto particular de la prueba, para la declaración de la 

unión marital de hecho y para la de la sociedad patrimonial, también se ha 

pronunciado la Corte Constitucional. Así en la sentencia T-247 de 17 de 

mayo de 2016, señalo, al recordar otros fallos (sent. C-985 de 2005, T-183 

de 2006, C – 521 de 2007, T- 774 de 2008, T-489 de 2011, T-717 de 2011, T-

041 de 2012, T-667 de 2012, T-357 de 2013, T-809 de 2013, T-327 de 2014, 

T-926 de 2014 y T-526 de 2015) Que  esa corporación “ ha preciado que, para 

efectos de demostrar la existencia de la Unión marital de hecho, opera un 

sistema de libertad probatoria en virtud del cual, dicho vinculo puede 

acreditarse a través de cualquiera de los medios ordinarios de prueba 

previstos en el C.G.P, pro consiguiente al no existir tarifa legal en esta 

materia son válidos la declaración Extrajuicio, el interrogatorio de parte, el 

juramento, el testimonio de terceros, el dictamen pericial, la inspección 

judicial, los documentos, los indicios y  cualesquiera otros medios que sean 

útiles para la formación del convencimiento del juez. 

 

Lo anterior porque como a manifestado la Corte, la unión marital se rige 

fundamentalmente por los principios de informalidad y prevalencia de la 

realidad sobre las formas, en tanto la relación emerge y produce efectos 

jurídicos con la sola voluntad de las personas de construir un proyecto de 

vida común, sin la necesidad de solemnizar y oponer la convivencia ante la 

sociedad.                          

 

En tal sentido, es menester que la aquí accionante, a través de los medios 

probatorios comprobar que la unión duro o ha durado cuando menos dos 

años, y que con ello surgió la sociedad patrimonial. 

 

Sociedad patrimonial que afirma recae en el bien inmueble ubicado en la 

Carrera 30 No. 17 – 93 apartamento 703, torre 11, del municipio de Soacha 

 
2 

Corte Suprema de Justicia fallo de 25 de mayo de 2010 Rad. 7300131100042004 -00556-01
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– Cundinamarca, el cual se identifica con la matricula inmobiliaria No. 051 – 

232079, el cual fue obtenido por el señor Gabriel, a través de compraventa 

de vivienda de interés social efectuada a la Fiduciaria Bogotá S.A., vocera del 

fideicomiso conjunto residencial Romero Fidubogota, a través de Escritura 

pública No. 3284 de la Notaria Segunda (2ª) del Círculo de Soacha, del 27 de 

septiembre de 2019; y en donde declaro  bajo la gravedad de juramento su 

estado civil de SOLTERO SIN UNION MARITAL DE HECHO, hecho indicador 

de haber adquirido dicho bien inmueble de forma propia, indicando ello la 

no existiendo de una unión marital de hecho y con ello una sociedad 

patrimonial, al momento de su adquisición, situación por la que no seria el 

bien objeto de lo dispuesto en los artículos 3º y 5º  de la Ley 54.   

Por lo que señor juez, dicho bien no sería constitutivo del activo de la 

manifestada sociedad patrimonial de hecho, pues dicha manifestación 

efectuada en vida por el señor GABRIEL YOVANI CORREDOR, declarada bajo 

juramento, donde juro que lo que indicaba era cierto, por corresponde a la 

realidad, declaración que busca servir como medio de prueba en lo que 

corresponda, siendo evidencia de la no existencia de una sociedad 

patrimonial, al momento de la adquisición del bien.   

Al respecto y frete a la declaración bajo juramento la Corte constitucional 

en la sentencia C-782/053, señalo: 

«Desde sus orígenes el juramento, entendido como un compromiso 

solemne de ajustar la declaración que se rinde a la verdad, sin omitirla ni 

en todo ni en parte, implica que quien lo presta queda atado por él, pues 

pone por testigo de su dicho a la divinidad o, en general a lo que considera 

tan sagrado para él y para la comunidad a la que pertenece, que se ve 

compelido a no deshonrar su promesa de no faltar a la verdad. Por el lo, el 

perjurio fue y ha sido objeto de sanción punitiva por el Estado. Es la creencia 

pública en que quien jura no traiciona el juramento y hace creíble su 

declaración por haberlo prestado, lo que llevó a los legisladores a 

establecerlo como formalidad previa para ciertos actos jurídicos, o inclusive 

como medio de prueba en materia civil, en las modalidades del juramento 

estimatorio, juramento deferido por la ley y juramento decisorio. En 

cambio, en materia penal, contrario de lo que sucede en materia civi l, el 

juramento no ha sido aceptado por el legislador como medio de prueba, 

para preservar el derecho del sindicado a no declarar contra sí mismo.» 

Es por lo anterior señor juez, que será de la esfera probatoria por parte de 

la accionante demostrar la  existencia de la unión marital de hecho, y el 

hecho de haber perduro por más de cinco años cinco meses y veintiocho 

días, como que existió desde el día 11 de enero de 2014 hasta el 9 de julio 

de 2020; e igualmente dilucidar si el bien objeto de litigio, corresponde a un 

bien social, parte de la sociedad patrimonial entre los susodichos 

compañeros permanentes, tal como lo contempla el artículo 3º de la Ley 54, 

 
3 

Corte constitucional sentencia C-782/05,
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o si por lo contrario corresponde a un bien propio del señor  GABRIEL 

YOVANI CORREDOR (q.e.p.d.).      

 

IV. LAS PRUEBAS. 

 

Respetuosamente, solicito al Señor Juez tener, decretar y practicar como 

pruebas las siguientes: 

   

Documentales 

  

1. Como pruebas de esta Excepción pido que se tenga toda la 

documentación aportada con la demanda y el texto y contenido mismo 

de la demanda. 

2. Copia de Cedula de ciudadanía de la señora Luz Angela Enciso Ocampo. 

3. Copia de Tarjeta de identidad del menor J.A.C.E. 

4. Registro civil de nacimiento del menor J.A.C.E.  

5. Resolución Radicado 2021-5747070 – SUB 161537 de 9 de julio de 2021, 

emitida por Colpensiones. 

6. Escritura Publica No. 3284 de la Notaria Segunda (2ª) del Círculo de 

Soacha, del 27 de septiembre de 2019.   

    

Testimonial. 

 

Solicito señor juez se proceda con la declaración de los siguientes testigos, 

que a continuación refiero, de conformidad con el articulo 208 C.G.P., y se 

tengan los solicitados por la parte actora, de conformidad con el Artículo 

221del C.G.P. 

 

• YUVILISNEIDI OLAYA CHICA, identificada con cedula de ciudadanía 

No. 1.073.710.983 de Soacha Cundinamarca, de correo electrónico 

yuvichica@gemail.com, dirección de residencia Calle 10 No. 5 – 32 en 

la ciudad de Bogotá, celular 320 638 0260.       

 

• CARMEN EDILMA MENDIVELSO, identificada con cedula de 

ciudadanía No. 51.596.256 de Bogotá, de correo electrónico 

carmenedilmamendivelso4@gmail.com, dirección de residencia 

Diagonal 8 sur No. 3 – 09 este en la ciudad de Bogotá, teléfono celular 

313 313 4259.       

   

Interrogatorio de Parte 

 

Solicito al señor Juez el interrogatorio de parte de la señora SANDRA 

BIBIANA TRIVIÑO, el cual formularé en la etapa procesal correspondiente. 
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V. LA EXCEPCION INNOMINADA. 

  

De conformidad con el Art. 282 C.G.P., se debe reconocer oficiosamente las 

excepciones que aparezcan probadas. 

  

  

VI. ANEXOS 

 

Poder y documentos anunciados, de conformidad con la ley 2213 de 2022.   

 

  

VII. NOTIFICACIONES: 

  

Mi poderdante 

 

LUZ ANGELA ENCISO OCAMPO, quien se puede notificar al                                                                                                                     

E-mail anggela98@hotmail.com  y en la calle 143 No. 138 B – 16 de la ciudad 

de Bogotá, celular 320 945 9347. 

 

El suscrito apoderado en la calle 19 No. 6 – 31 torre B – oficina 1002, edificio 

BD Bacatá, en la ciudad de Bogotá D.C., correo electrónico 

henar04@hotmail.com,  celular 322 324 5584.   

 

  

Con sumo respeto y aprecio, 

  

 

 

 

_____________________________________________ 

HENRY ALBERTO RISCANEVO CABALLERO 

CC. No. 1.023.932.151 de Bogotá. 

TP No. 325.351 del CSJ 
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27/7/22, 11:31 Correo: Henry Alberto Riscanevo Caballero - Outlook

https://outlook.live.com/mail/0/inbox/id/AQQkADAwATZiZmYAZC1jODQwLTg2NTUALTAwAi0wMAoAEABob8O9HGL7RbBjmlzGsKfb 1/1

Fwd: Re:

Dylan stiven moreno enciso <anggela98@hotmail.com>
Mié 13/07/2022 5:03 PM

Para: Henry Alberto Riscanevo Caballero <henar04@hotmail.com>

2 archivos adjuntos (1 MB)
scaner 1.pdf; scaner 2.pdf;

Doctor le hago envio de poder firmado para tramite de conetstacion de la demanda  de U.M.H.  
 Gracias .  Angela  Enciso

From: antonella lara morales <variedadesantonella792@gmail.com> 
Sent: Wednesday, July 6, 2022 7:14:31 PM 
To: Dylan s ven moreno enciso <anggela98@hotmail.com> 
Subject: Re:
 

El mié, 6 jul 2022 a las 17:47, Dylan stiven moreno enciso (<anggela98@hotmail.com>) escribió: 
Buenas tardes  me enviaste  2 archivos pero  el mismo    documento   x fa me envias el otro
 
Enviado desde mi Samsung Mobile de Claro 
Obtener Outlook para Android

From: antonella lara morales <variedadesantonella792@gmail.com> 
Sent: Wednesday, July 6, 2022 5:11:43 PM 
To: anggela98@hotmail.com <anggela98@hotmail.com> 
Subject:
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28/7/22, 11:04 Correo: Juzgado 01 Familia - Cundinamarca - Soacha - Outlook

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADVhYTcwM2E4LTE2MDAtNDdiMC05OGJlLTg5ZTgyMTRlMGFkNgAQADUi0zOq2ZNBhbrsb1wnSr4%3D 1/2

Contestación demanda U.M.H. - Radicado 2021-313

Henry Alberto Riscanevo Caballero <henar04@hotmail.com>
Mié 27/07/2022 11:54
Para: Juzgado 01 Familia - Cundinamarca - Soacha
<jfctosoacha@cendoj.ramajudicial.gov.co>;fabianrivas.abogado@hotmail.com <fabianrivas.abogado@hotmail.com>;Dylan
stiven moreno enciso <anggela98@hotmail.com>

Señores   
JUZGADO DE FAMILIA DE SOACHA CUNDINAMARCA  

CLASE DE PROCESO: U.M.H.
REFERENCIA: 2021-313 
DEMANDANTE: SANDRA BIBIANA TRIVIÑO  
DEMANDADO: HEREDERO DETERMINADO J.A.C.E.  E INDETERMINADOS DEL
CAUSANTE GABRIEL YOVANI CORREDOR MENDIVELSO                                                                                                    
ASUNTO:  CONTESTACIÓN DEMANDA  
 
 
Señores juzgado de Familia Soacha, tengan un buen día por la presente, HENRY ALBERTO
RISCANEVO CABALLERO, mayor de edad, vecino y residente en esta ciudad, identificado
civil y profesionalmente como aparece al pie de mi firma, obrando de conformidad con el poder
de representación conferido por la Señora LUZ ANGELA ENCISO OCAMPO, mayor de edad,
identificada con Cédula de ciudadanía C.C. No. 1.032.422.961 de Bogotá, vecina y residente
de la ciudad de Bogotá, quien actúa en representación judicial de su hijo JHOJAN ANDREY
CORREDOR ENCISO identificado con la tarjeta de identidad No. 1.019.605.886 de Bogotá,
quien en adelante se identificará como J.A.C.E., conforme artículo 54 del C.G.P y artículos 306
y 308 del C.C., en su calidad de hijo y heredero del señor GABRIEL YOVANI CORREDOR
MENDIVELSO (q.e.p.d.), quien en vida se identificó con la cedula de ciudadanía No.
79.977.648.      
    
Respetuosamente, me dirijo a su despacho dentro del término de ley contemplado en el
artículo 96 C.G.P. y conforme Ley 2213 de 2022, con el fin de presentar CONTESTACIÓN
demanda declarativa de UNIÓN MARITAL DE HECHO, su DISOLUCIÓN y POSTERIOR
LIQUIDACIÓN DE SOCIEDAD PATRIMONIAL, constituida entre el señor GABRIEL YOVANI
CORREDOR MENDIVELSO (q.e.p.d.) y la señora SANDRA BIBIANA TRIVIÑO identificada
con la cedula de ciudadanía C.C. No. 52.358.363 de Bogotá D.C., para lo que allego
documento pdf, contentivo de la demanda y sus anexos.

Sin otro particular 

Henry Riscanevo 
Abogado litigante 
Cel 322 324 5584

Por favor acusar recibido, del presente mensaje.   
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