REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

LISTADO DE ESTADO

-

ESTADO No. S1 Fecha (dd/mm/aaaa): 0209/2019 DIAS PARA ESTADO: | Pigina: |
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacién Auto Cuaderno Folios
Aut Ord Traslad
680013333 012 Ejecutivo LUIS FERNANDO GIRALDO OSPINA MUNICIPIO DE SANTA BARBARA ex‘é;;g;':es See[::rg:"e' rastaco 30/08/2019
201400373 00
- ERISS (02 (Eihed Auto de Tramite
630013333 003 Ejecutivo BLANCA NUBIA SANGUINO DEPARTAMENTO DE SANTANDER atenerse a lo resuelto en auto de fecha 4 de abril de 30/08/2019
712016 00402 00 RODRIGUEZ o
o Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
680013333 006 Nulidad y CRISTIAN ALBERTO GONZALEZ NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - A o e 1o 10 (A 30/08/2019
201800112 00 Restablecimiento del ~ BENAVDES EJERCITO NACIONAL Y OTROS
Derecho
i m e - Auto resuelve correccion providencia
68001 3355 006 Nulidady SAUL ORLANDO JEREZ AYALA MUNICIPIO DE PIEDECUESTA 30/08/2019
(201800121 00 Restablecimiento del
Derecho
o s Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
68001 3333 006 Nulidady ALFONSO ALVAREZ LOPEZ NACION-MINISTERIO DE EDUCACION para audicncia inicial 30/08/2019
/1201800243 00 Restablecimicnto del
Derecho
- Auto Requiere Apoderado
68001 3333 006 WNulidad y ALFONSO ALVAREZ LOPEZ NACION-MINISTERIO DE EDUCACION AL MUNICIPIO DE GRION 30/08/2019
—|2018 00243 00 Restablecimiento del
Derecho
: = i Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
68001 3333 006 Nulidady MARTHA INES MUNOZ ZAMBRANO MINISTERIO DE EDUCACION - AUDIENCIA INICLA 30/08/2019
v 201800244 00 Restablecimiento del FONPREMAG
Derecho
_ j Auto Requiere Apoderado
68001 3333 006 Nulidady MARTHA INES MUNOZ ZAMBRANO MINISTERIO DE EDUCACION - MUNICIPIO DE GIRON 30/08/2019
201800244 00 Restablecimiento del FONPREMAG
Derecho
Auto Requiere Apoderado
68001 3333 006 Nulidady LIGIA OMAIRA BAUTISTA DE OCHOA ~ NACION-MINISTERIO DE EDUCACION MUNICIPIO GIRON 30/08/2019
1201800246 00 Restablecimiento del
Dercecho
Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
68001 33 33 006 Nulidady LIGIA OMAIRA BAUTISTA DE OCHOA ~ NACION-MINISTERIO DE EDUCACION AUDIENCIA INICIAL 30/08/2019
201800246 00 Restablecimiento del
- Derecho
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68001 33 33 006
2018 00249 00

Restablecimiento del
Derecho

ESTADO No. 51 Fecha (dd/mm/aaan):  0209/2019 DIAS PARA ESTADO: | Pigina: 2
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcién Actuacién Auto | Cuaderno Folios
Auto Requiere Apoderado
68001 3333 006 Nulidady MARINA DELGADO ROA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION MUNICIPIO DE BUCARAMANGA 30/08/2019
2018 00247 00 Rcstablecimiento del
Derecho
. Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
68001 3333 006 Nulidady MARINA DELGADO ROA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION AUDIENCIA INICIAL 30/08/2019
201800247 00 Restablecimiento del
Derecho
. Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
68001 3333 006 Nulidad ¥ LETICIA MENDOZA TOLOZA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION AUDIENCIA INICIAL 30/08/2019
2018 00249 00 Restablecimiento del
i Derecho
Nulidad ¥ LETICIA MENDOZA TOLOZA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION Q{}ﬁ%ﬁgfgﬁﬂf&’giﬁmm 30/08/2019

68001 33 33 006
2018 00332 00

Reparacion Directa

DIANA LORENA ROJAS FLOREZ

HOSPITAL UNIVERSITARIO DE
SANTANDER

Auto Rechaza Intervencién
niega Ilamamiento en garantia

30/08/2019

68001 3333 006
2018 00364 00

Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

ANGELICA DEL PILAR JAIMES
TARAZONA

NACION -MINISTERIO DE EDUCACION -
FONPREMAG

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
AUDIENCIA INICIAL

30/08/2019

68001 3333 006
201800370 00

Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

IMELDA RIVERA JAIMES

NACION - MINSITERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FOMAG

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
AUDIENCIA INICIAL

30/08/2019

68001 3333 006

__|201800370 00

Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

IMELDA RIVERA JAIMES

NACION - MINSITERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FOMAG

Auto Requiere Apoderado
MUNICIPIO DE PIEDECUESTA

30/08/2019

68001 3333 006
201800379 00

Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

ENOE CARVAJAL FIGUEROA

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION

Auto termina proceso por desistimiento
técito

30/08/2019

68001 33 33 006
201800381 00

Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

EDGAR ANTONIO GUTIERREZ ZAPATA

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION

Auto Requiere Apoderado
AL MUNICIPIO DE GIRON

30/08/2019

68001 33 33 006
201800381 00

Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

EDGAR ANTONIO GUTIERREZ ZAPATA

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
AUDIENCIA INICIAL

30/08/2019

68001 33 33 006
201800382 00

Nulidad y
Restablecimiento del

MARIELA REYES SANTIESTEBAN

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION

Auto termina proceso por desistimiento
tacito

30/08/2019

Derecho
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ESTADO No. 51 Fecha (dd/mm/anan): 0209/2019 DIAS PARA ESTADO: | Pégina: 3
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descrlpcién Actuacién l Auto Cuaderno Folios
N oo . . < . e e Auto termina procese por desistimiento
68001 3333 006 Nulidad y MANUEL ENRIQUE LEON CARRENO CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS de la demanda 30/08/2019
201800398 00 Restablecimicnto del MILITARES- CREMIL
Derecho
68001 3333 006 Nulidad y ALVARO RAMIREZ GALVIS DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE ﬁ;ﬁ‘;&f;‘;;‘gj;:gﬁg“"’“ 30/08/2019
2018 00422 00 Restablecimiento del DE FLORIDABLANCA
Derecho
68001 3333 006 Nulidad y TRINIDAD PLATA RUEDA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - {:31[2 termina proceso por desistimiento 30/08/2019
2018 00464 00 Restablecimiento del FONPREMAG
Derecho
68001 3333 006 Nulidad y MARTHA LIGIA CABALLERO VILLAMIL ~ DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE ﬁﬁﬁgﬂ;‘;ﬁ;ﬁgﬁgmn 30/08/2019
2019 00023 00 Restablecimiento del DE FLORIDABLANCA
Derecho
68001 3333 006 Nulidad y JOAQUIN PEREZ VALAGUERA NACION-MINISTERIO DE ﬁ‘c":: ;::::'I:S: proceso por desistimiento 10/08/2019
2019 00039 00 Restablecimiento del DEFENSA-EJERCITO NACIONAL
Derecho
68001 3333 006 Nulidady LUZ ESTELLA ROJAS DE MARTINEZ NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- 2;18 terning:praceso por detistimicata 30/08/2019
2019 00057 00 Restablecimiento del FONPREMAG
Derecho
68001 3333 006 Nulidady JAIRO GARCIA SERRANO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION 2;(1(; termina prbEeso par desistiniieato 30/08/2019
2019 00060 00 Restablecimiento del
Derecho
68001 3333 006 Nulidady MARY LUZ BARBOSA ARIZA FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES Auto termina proceso por desistimiento 30/08/2019
2019 00076 00 Restablecimiento del SOCIALES DEL MAGISTERIO
Derecho
; Auto termina proceso por desistimiento
68001 3333 006 Nulidady JAIRO DELGADO CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS de la demanda 30/08/2019
201900109 00 Restablecimiento del MILITARES - CREMIL
Derecho
. Auto termina proceso por desistimiento
68001 3333 006 Nulidady MARY DOMINGUEZ MELENDEZ NACION - MINISTERIO DE EDUCACION tcito 30/08/2019
2019 00116 00 Restablecimiento del NACIONAL- FOMAG
Derecho
N Auto Rechaza Demanda
68001 3333 006 Nulidad y TRINIDAD CARRENO DE MONTANEZ ~ MUNICIPIO DEL CARMEN DE CHUCURI a posteriori 30/08/2019
2019 00119 00 Restablecimiento del
Derecho
| Auto Admite Intervencién
68001 3333 006 Nulidady LUDY JOHANA BAYONA SANCHEZ DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE  |[amamiento en garantia 30/08/2019

2019 00125 00

Restablecimiento del
Derecho

DE FLORIDABLANCA
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ESTADO No. 51 Fecha (dd/mm/aaaa): 0209/2019 DIAS PARAESTADO: | Pigina: 4

Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcién Actuacién I Auto I Cuademo Folios
X Auto Rechaza Demanda
68001 33 33 006 Reparacion Directa INVERSIONES HAGAMOS LTDA ELECTRIFICADORA DE SANTANDER 2 posteriori 30/08/2019

201900201 00

Auto niega medidas cautelares
68001 3333 006 Accién Popular AURA RAQUEL MORENO CORTES MUNICIPIO DE BUCARAMANGA 30/08/2019

2019 00219 00

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 201 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Y PARA NOTIFICAR
A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA 0209/2019 (dd/mm/aaaa) Y A LA HORA DE LAS 8 A.M,, PRESENTE SE FIJA EL ESTADO POR EL TERMINO LEGAL
DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 4:00 P.M.
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Constancia: Informando al Despacho que se encuentra pendiente por carrer traslado de las excepclones de mérilo
propuestas por la entidad demanda. Se informa, Igualmente, que la contadora liquidadora allegé liquidacién del crédito.

Bucaramanga, 28 de agosto de 2018
AGASTN TarnTA (30)

;{:M:?W ¥ /. LOUSHILYIECIuEVE (2019)
. - (,,._,.--*M-.\
$ ol TN nnn SIGCMA-SGC
u Rr'[\\\lﬂlv-\\'lem CONSEJO DE ESTADO -~ "

AIATIELA + BUA « CONTROL

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AGOSTR TREINT® (BD)
Bucaramanga, DE 00SMILDIECINUEVE (2019)
AUTO CORRE TRASLADO DE EXCEPCIONES DE MERITO

Exp. 68001-3333-006-2014-00373-00

Demandante: LUIS F. GIRALDO OSPINA

Demandada: MUNICIPIO DE SANTA BARBARA Y E.S.E.
HOSPITAL SANTA BARBARA

Medio de Control: EJECUTIVO

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, el Despacho advierte
que, en efecto, las entidades accionadas propusieron excepciones de mérito , de
las cuales se correra traslado a la p. ejecutante por el término de diez (10) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificacién de esta providencia, para que
se pronuncie frente a ellas, observando lo dispuesto en el articulo 443 numeral 1°
del CGP. '

Una vez venza dicho traslado, se ordenara por secretaria del Juzgado el ingreso
inmediato del expediente al Despacho para el impulso procesal pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMFPLASE,
' )
Sietog
LUISA FERNANDA FLOREZ'\REYES

Juez

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTI IVO DE BUCARAMANGA
Hoy O2 —OF AT, senotificaa la (s) partes el
proveldo anterior, pur'anotacién en el Estado No. §

RUTH FRA ANGUA D,
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- Rama Judicial |
%\ CuR‘w}‘:'si:;u'»rhn de 1a Judicatura ____D_D_ (’ /( SIGCMA'SGC
U Republica de Colombia COE:’,E.P.PEEIQIX) \\-*-...-f'

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL.DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AGonIn TREVNTA 10D

Bucaramanga, oe oos MiLolectnucve C2gig)

AUTO
QUE RESUELVE SOLICITUD DE TERMINACION DEL PROCESO POR PAGO
Exp. 680013333006-2016-00402-00

P. Demandante: BLANCA NUBIA SANGUINO
P. Demandada: DEPARTAMENTO DE SANTANDER
Medio de Control. EJECUTIVO

l. ANTECEDENTES

Con auto del 04 de abril de 2019, proferido en Audiencia de Conciliacion (Fls. 162-
164), se aprobd el acuerdo conciliatorio judicial celebrado ante este Despacho,
dentro del cual se especifico que el pago a la p. demandante se realizaria mediante
titulo judicial existente a érdenes del Juzgado. En el mismo auto se dio por

terminado el proceso.

El titulo judicial con el que se precedié al pago del acuerdo conciliatorio, tuvo que
ser fraccionado, quedando entonces a disposicién del Departamento de Santander
la suma de $12.369.996, sin embargo el Juzgado Décimo Administrativo Oral del
Circuito de Bucaramanga, solicitd el embargo de remanente, y en consecuencia
esta agencia, puso a disposicion del Juzgado prenombrado la suma sefialada (FI.
167 y Fl. 174).

La nueva solicitud (Fl. 169), radicada por la apoderada de la p. demandante,
consiste en: i) informarle al Despacho que ya hizo entrega de los dineros
conciliados, ii) solicitar se entreguen los dineros al proceso que solicita el
remanente, y iii) dar por terminado el proceso.

Il. CONSIDERACIONES
El Despacho evidencia que el proceso ya fue terminado por conciliacion, dentro de
la Audiencia de tal naturaleza, y que los dineros solicitados por el remanente ya
fueron puestos a disposicion, en consecuencia, habiendo quedado verificado el
pago (Fls. 170-172), esta Agencia se pronunciara manifestado que se tiene a lo ya
resuelto y ordenara el archivo el proceso una vez cumplida la ejecutoria de la
presente providencia.

Rama Judicial de! Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiceién de fo Contencloso Administrativo de Santander
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2
Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga. Auto que resuelve solicitud
de la p. demandante. Exp. 6800133330062016-00402-00.

Con base en lo anterior, se:
RESUELVE:

Primero. ATENERSE a lo ya resuelto por el Despacho en el auto proferido el 04
de abril de 2019 (Fls. 162-164), dentro de Audiencia de Conciliacion.
Segundo. Una vez ejecutoriada esta providencia ARCHEVESE el expediente,
previas las anotaciones de rigor en el sistema Justicia Siglo XXI.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

) w |
LUISA FERNANDA FLOREZ REYE

JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy ol—°7 ///7 , se notifica ala (s) partes el
proveido anterior, por anotacion en el Estado No.

7D
i
RUTH FRANCY TANGUA DIAZ
SECRETA
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CONSTANCIA SECRETARIAL.:

Al Despacho de la Sefiora Juez, para sefalar fecha a fin de practicar la audiencia inicial programada
para el dla 28 de agosto de 2019, a las 3:00 de la tarde, en el praceso de la referencia, la que ha de
reprogramarse por redistribucion de fechas en la agenda interna del Juzgado.-

Pendiente para lo que estime pertinente.
AGOSTN TREINTA (30)
Bucaramanga,

/ ~ DEDOSMILDIECINUEVE (2019)

RUTH FRAN ANGHA DIAZ
S
&R
il SIGCMA-SGC
*L—"/

SECRETA
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AGOSTO TREINTA (20)
DEDOSMILDIECINUEVE (2p19)

-

f , Rama Judidal
* 1 Conscjo Superior de la Judicatura
U Repiiblica de Colombia

Bucaramanga,

AUTO
REPROGRAMA AUDIENCIA INICIAL

Exp. 68001-3333-006-201 8'001 1 2'00

Demandante: CRISTIAN ALBERTO GONZALEZ

Demandada: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL Y OTRO

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, el Despacho estima
razonable reprogramar la audiencia inicial, en consecuencia, se:

RESUELVE:

PRIMERO: APLAZAR la audiencia inicial fijada para el dia veintiocho (28) de agosto
de dos mil diecinueve (2019), a las tres de la tarde (03:00 pm).

SEGUNDO: CITAR a las parte al Ministerio Publico para el dia
O (2D de \ de dos mil diecinueve
(2019), a las _ A& é ié&’@( lo_ ;oo AM). Lo anterior

de conformidad a lo establecido en el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
RNANA?LE&E&@%

Juez
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JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

-
Hoy _ de ot j de 2019, se notifica a la (s) partes el
proveldo anterior, par anotacion en el Estado No.
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PRC U
7 \‘
< Rama Judicial I:I [
‘%‘\' Consejo Superior de la Judicatura f D_ ~ S IGC MA'SG C
\—/ Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO
JUBTICIA - GUIA - CONTROL DT

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, AGOSTD TREINTA (i0)
DEDOSMILDIECINUEVE (2019)

CORRIGE AUTO DICTADO EN AUDIENCIA INICIAL

Radicado: 68001-3333-006-2018-00121-00

Demandante: SAUL ORLANDO JEREZ AYALA

Demandado: MUNICIPIO DE PIEDECUESTA

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
. DEL DERECHO

I CONSIDERACIONES

En audiencia inicial celebrada el pasado 27 de agosto de 2019 (fls. 841 y ss.), el
Despacho ordend la vinculacién de los litisconsorcios necesarios: Martha Cecilia
Jurado Duran, Diana Marily Pinto Suarez, Nidya Rocio Davila Pérez, Lyda Amparo
Rodriguez Nifio, Myrian Quintero Rojas y Elsa Mendoza Nifio, para lo cual se
ordend por secretaria realizar la notificacion personal en los términos del art. 200

del CPACA.

Sin embargo, por error de digitacion en el acta quedo registrada la orden de
. notificacion conforme al articulo 199 del CPACA, disposicion que no es aplicable

a este caso por tratarse de personas naturales.

Es importante recordar que el articulo 286 de la ley 1564 de 2012 del Cédigo
General del Proceso, aplicable al presente caso por remision expresa del Art. 306
de la ley 1437 de 2011, establece que, cuando se incurra en error aritmético o
errores por omisién o cambio de palabras o alteracion de éstas”, el juzgado
podra corregirlo de oficio o a solicitud de parte, siempre y cuando el error esté

contenido en la parte resolutiva de la providencia o influya en ella.

Asi las cosas, el Despacho corregira los numerales dos y tres del auto 2. proferido
al interior de la audiencia inicial del 27 de agosto de 2019 (folio 841-842), en el
sentido de indicar que las personas alli vinculadas como litisconsortes necesarios
deberan notificarse en los términos del art. 200 del CPACA y 291 del CGP.
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En mérito de lo expuesto el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR los numerales dos y tres del auto 2. proferido al interior
de la audiencia inicial del 27 de agosto de 2019, en el sentido de
indicar que las personas alli vinculadas como litisconsortes
necesarios deberan notificarse en los términos del art. 200 del
CPACA y,291 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUM ,
‘ |
, Igu & L0
ISA FERNANDA FLOREZ REYES
uez

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy £2~— o7 ‘/7 , se notifica a la (s) partes el
proveido anterior, por anotacién en el Estado No. =Y

-«
RUTH FRANCY TANGYA DIAZ
SECRETARI
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— .f“'“;"\\s
Tﬁ g:\:‘x:-::gr;lnor de la Judicatura ___U_D— -{ﬁ SIGCMA'SGC
u Repiblica de Colombia COE‘SE“JO"RE'E‘SEDO W
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO
REPROGRAMA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL MULTIPLE,
REQUIERE A ENTE TERRITORIAL POR PRUEBA DOCUMENTAL

Exp. 68001-3333-006-2018-00243-00
50570 Tre1nT. (1

Bucaramanga, DE 0OSMILDIECINUEVE (2019)
Demandante: ALFONSO ALVAREZ LOPEZ, identificado con
CC. No. 73.076.687 ]
Demandada: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

El Despacho haciendo una revision del expediente encuentra que no se cuenta
con una prueba esencial para poder tomar decisiéon de fondo y a continuacién
procedera entonces a requerir al Municipio de Girén para que en el término
maximo de cinco (5) dias CERTIFIQUE los factores salariales sobre los cuales se
hayan efectuado los respectivos aportes a la sequridad social y su monto, que
se encuentren enlistados en el articulo 1° de la Ley 62 de 1985, en todo caso,

todos los factores a los cuales se les realizo los correspondientes aportes, durante

el afio inmediatamente anterior a la adquisicion del estatus de pensionado del
sefior ALFONSO ALVAREZ LOPEZ.

RESUELVE:

Primero:  Citar a las partes y al Ministerio Publico para el 5&,&&35 gzal de

ptiembre e dos mil diecinueve (2019), a |las

e
3((@5 ép\u cmé\e (2108 con el fin de realizar la
AUDIENCIA INICIAL que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de

2011.
Paragrafo: Se advierte a los Apoderados de las partes, que su
comparecencia a la citada Audiencia es de caracter obligatorio y su

inasistencia solo podra excusarse mediante prueba siquiera sumaria
de una justa causa, en caso contrario acarreara la imposicién de
multas, de conformidad con lo establecido en los numerales 2, 3 y 4
del Articulo 180 del C.P.A.C.A.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de Ja Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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2
Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Bucaramanga. Auto fija fecha para Audiencia
Inicial. Exp: 680013333006-2018-00244-00

Segundo. REQUERIR de oficio al MUNICIPIO DE GIRON — SECRETARIA DE
EDUCACION, para que en un término maximo e improrrogable de
cinco (5) dias, contados a partir del recibo de la correspondiente
comunicacién, CERTIFIQUE los factores salariales sobre los cuales
se hayan efectuado los respectivos aportes a la seguridad social y

su monto, que se encuentren enlistados en el articulo 1° de la
Ley 62 de 1985, en todo caso, todos los factores a los cuales se les
realizo los correspondientes aportes, durante el afio inmediatamente
anterior a la adquisicion del estatus de pensionado del sefior
ALFONSO ALVAREZ LOPEZ, es decir entre agosto del 2011 vy
agosto del 2012.

NOTIFIQUESE Y CUMPKAS

A FERNANDA FLOREZ REYES

JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy 0L—©7 A 7 , se notifica a la (s) partes el
proveido anterior, por anotacién en el Estado No._5 4

e

.

RUTH FRANCY T UA DIAZ
SECRETARIA
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Romajadical o taed’ B 1 /.’.-N\s
a Conscjo Superior de la Judicatura I I I I o /J SIGCMA'SGC
\_/ Republica de Colombia CQ:LS“C:IJ‘O.‘REEEELQDO ar
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO
REPROGRAMA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL MULTIPLE,
REQUIERE A ENTE TERRITORIAL POR PRUEBA DOCUMENTAL
Exp. 68001-3333-006-2018-00244-00
pGOSTD TREINTA (30D

DE DOSMILDIECINUEVE (2019)

Bucaramanga,
Demandante: MARTHA INES MUNOZ ZAMBRANO,
identifi_cado con CC. No. 28.271.417
Demandada: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

El Despacho haciendo una revision del expediente encuentra que no se cuenta
con una prueba esencial para poder tomar decisién de fondo y a continuacién
procedera entonces a requerir al Municipio de Giron para que en el término
maximo de cinco (5) dias CERTIFIQUE los factores salariales sobre los cuales se
hayan efectuado los respectivos aportes a la sequridad social y su monto, que
se encuentren enlistados en el articulo 1° de la Ley 62 de 1985, en todo caso,
todos los factores a los cuales se les realizo los correspondientes aportes, durante
el aiio inmediatamente anterior a la adquisicion del estatus de pensionada de la

sefiora MARTHA INES MUNOZ ZAMBRANO.

RESUELVE:

Citar a las partes y al Ministerio Pblico para el \EY\&\'\QS@B)de

(2019), a las

eptiengrz di dos mil diecinueve
eS \J:\ Yol (d:oo), con el fin de realizar la

AUDIENCIA INICIAL que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de

Primero:

2011.
Paragrafo: Se advierte a los Apoderados de las partes, que su

comparecencia a la citada Audiencia es de caracter obligatorio y su

inasistencia solo podra excusarse mediante prueba siquiera sumaria

de una justa causa, en caso contrario acarreara la imposicion de
multas, de conformidad con lo establecido en los numerales 2, 3y 4

del Articulo 180 del C.P.A.C.A.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
" Consejo de Estado
Jurisdiccién de o Contencioso Administrativa de Santander

e ———
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Segundo. REQUERIR de oficio al MUNICIPIO DE GIRON — SECRETARIA DE
EDUCACION, para que en un término maximo e improrrogable de
cinco (5) dias, contados a partir del recibo de la correspondiente
comunicacion, CERTIFIQUE los factores salariales sobre los cuales
se hayan efectuado los respectivos aportes a la seguridad social y
su monto, que se encuentren enlistados en el articulo 1° de la
Ley 62 de 1985, en todo caso, todos los factores a los cuales se les
realizo los correspondientes aportes, durante el afio inmediatamente
anterior a la adquisicién del estatus de pensionada de la sefiora
MARTHA INES MUNOZ ZAMBRANO, es decir entre agosto del 2009
y agosto del 2010.

NOTIFIQUESE Y CUMP SE)

{

o %
LUISAFERNANDPA FLOREZ REYES
JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy 02 -07 //ﬁ , se notifica a la (s) partes el
proveido anterior, por anotacion en el Estado No. S
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO
REPROGRAMA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL MULTIPLE,
REQUIERE A ENTE TERRITORIAL POR PRUEBA DOCUMENTAL

Exp. 68001-3333-006-2018-00246-0
AGASTR TRETETA (30)

Bucaramanga, DE 00sMILDIECINUEVE (2019)
Demandante: LIGIA OMAIRA BAUTISTA, identificado con CC.
No. 28.357.040 .
Demandada: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

El Despacho haciendo una revisién del expediente encuentra que no se cuenta
con una prueba esencial para poder tomar decisién de fondo y a continuacién
procedera entonces a requerir al Municipio de Girén para que en el término
méximo de cinco (5) dias CERTIFIQUE los factores salariales sobre los cuales se
hayan efectuado los respectivos aportes a la sequridad social y su monto, que
se encuentren enlistados en el articulo 1° de la Ley 62 de 1985, en todo caso,
todos los factores a los cuales se les realizo los correspondientes aportes, durante

el afio inmediatamente anterior a la adquisicién del estatus de pensionada de la
sefiora LIGIA OMAIRA BAUTISTA DE OCHOA.

RESUELVE:

Citar a las partes y al Ministerio Publico para el “eml\(es (23) de
s ptiemx de 3); mil  diecinueve (2019), a las
S\VQS J LU\ f\-m (300 ), con el fin de realizar la

AUDIENCIA INICIAL que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011.

Paragrafo: Se advierte a los Apoderados de las partes, que su
comparecencia a la citada Audiencia es de caracter obligatorio y su
inasistencia solo podra excusarse mediante prueba siquiera sumaria
de una justa causa, en caso contrario acarreara la imposicion de

Primero:

multas, de conformidad con lo establecido en los numerales 2, 3 y 4
del Articulo 180 del C.P.A.C.A.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de la Contencioso Administrativo de Santander
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Segundo. REQUERIR de oficio al MUNICIPIO DE GIRON - SECRETARIA DE
EDUCACION, para que en un término maximo e improrrogable de
cinco (5) dias, contados a partir del recibo de la correspondiente
comunicacion, CERTIFIQUE los factores salariales sobre los cuales

se hayan efectuado los respectivos aportes a la sequridad social y

su monto, que se encuentren enlistados en el articulo 1° de la
Ley 62 de 1985, en todo caso, todos los factores a los cuales se les
realizo los correspondientes aportes, durante el afio inmediatamente
anterior a la adquisicion del estatus de pensionada de la sefora
LIGIA OMAIRA BAUTISTA DE OCHOA, es decir, entre octubre del
2013 y octubre del 2014.

NOTIFIQUESE Y CUM
UISA FERNAMDA FLOREZ|REYES

JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy or—oF /g , se notifica a la (s) partes el
proveido anterior, por anotacién en el Estado No. =

RUTH FRANCY TANGUA DiAZ
SECRETARIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO
REPROGRAMA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL MULTIPLE,
REQUIERE A ENTE TERRITORIAL POR PRUEBA DOCUMENTAL
Exp. 68001-3333-006-2018-00247-00 -y c1p 1oequtt (10

QE oos MiLo(ecinuevE (2018)

Bucaramanga,
Demandante: MARINA DELGADO ROA, identificado con CC.
No. 37.810.748 .
Demandada: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

El Despacho haciendo una revisién del expediente encuentra que no se cuenta
con una prueba esencial para poder tomar decision de fondo y a continuacion
procedera entonces a requerir al Municipio de Bucaramanga para que en el
término maximo de cinco (5) dias CERTIFIQUE los factores salariales sobre los
cuales se hayan efectuado los respectivos aportes a la sequridad social y su
monto, que se encuentren enlistados en el articulo 1° de la Ley 62 de 1985,
en todo caso, todos los factores a los cuales se les realizo los correspondientes
aportes, durante el afio inmediatamente anterior a la adquisicion del estatus de
pensionada de la sefiora MARINA DELGADO ROA.

RESUELVE:

Primero:  Citar a las partes y al Ministerio Publico para eIQ?,\\,\S\ S\e\e (?}Bde
septiembre de dos mil diecinueve (2019), a las
Once ée = Moy J:co ), con el fin de realizar la
AUDIENCIA INICIAL que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011.
Paragrafo: Se advierte a los Apoderados de las partes, que su
comparecencia a la citada Audiencia es de caracter obligatorio y su

inasistencia solo podra excusarse mediante prueba siquiera sumaria

de una justa causa, en caso contrario acarreara la imposicion de

Rama Judicial de! Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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multas, de conformidad con lo establecido en los numerales 2, 3 y 4
del Articulo 180 del C.P.A.C.A.

Segundo. REQUERIR de oficio al MUNICIPIO DE BUCARAMANGA -
SECRETARIA DE EDUCACION, para que en un término maximo e
improrrogable de cinco (5) dias, contados a partir del recibo de la
correspondiente comunicacién, CERTIFIQUE los factores salariales
sobre los cuales se hayan efectuado los respectivos aportes a la
sequridad social y su monto, que se encuentren enlistados en el
articulo 1° de la Ley 62 de 1985, en todo caso, todos los factores a

los cuales se les realizo los correspondientes aportes, durante el afio
inmediatamente anterior a la adquisicion del estatus de pensionada
de la sefiora MARINA DELGADO ROA, es decir entre diciembre del
2005 y diciembre del 2006.

NOTIFIQUESE Y CUMP
| &5
LUISA\BERNA FLOREZ ES

JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy O 2—°3 //éj , se notifica a la (s) partes el
proveido anterior, por anotacion en el Estado No. 57

RUTH FRANCY TANGUA DIiAZ
SECRETARI
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO
REPROGRAMA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL MULTIPLE,
REQUIERE A ENTE TERRITORIAL POR PRUEBA DOCUMENTAL

Exp. 68001-3333-006-2018-00249-00
ASOSTN TREINTA (30)

Bucaramanga, DEDosMILOIECINUEVE (2018)
Demandante: LETICIA MENDOZA TOLOZA, identificado con
CC. No. 37.828.793 )
Demandada: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

El Despacho haciendo una revision del expediente encuentra que no se cuenta
con una prueba esencial para poder tomar decisién de fondo y a continuacion
procedera entonces a requerir al Municipio de Bucaramanga para qué en el
término maximo de cinco (5) dias CERTIFIQUE los factores salariales sobre los
cuales se hayan efectuado los respectivos aportes a la seguridad social y su
monto, que se encuentren enlistados en el articulo 1° de la Ley 62 de 1985,
en todo caso, todos los factores a los cuales se les realizo los correspondientes

aportes, durante el afio inmediatamente anterior a la adquisicion del estatus de
pensionada de la sefiora LETICIA MENDOZA TOLOZA.

RESUELVE:

Primero:  Citar a las partes y al Ministerio Publico para el %x\}\x\&e\eta) de
septiembre de dos mil diecinueve (2019), a las
OV\(,e \vDVV\CD'\FﬂX‘@(lLBOO ), con el fin de realizar la
AUDIENCIA INICIAL que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de

2011.
Paragrafo: Se advierte a los Apoderados de las partes, que su
comparecencia a la citada Audiencia es de caracter obligatorio y su

inasistencia solo podra excusarse mediante prueba siquiera sumaria
de una justa causa, en caso contrario acarreara la imposicion de

Rama Judicial def Poder Publico
Consejo Superior de Ia Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiceién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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multas, de conformidad con lo establecido en los numerales 2, 3y 4
del Articulo 180 del C.P.A.C.A.

Segundo. REQUERIR de oficio al MUNICIPIO DE BUCARAMANGA -
SECRETARIA DE EDUCACION, para que en un término maximo e
improrrogable de cinco (5) dias, contados a partir del recibo de la
correspondiente comunicacion, CERTIFIQUE los factores salariales
sobre los cuales se hayan efectuado los respectivos aportes a la
sequridad social y su monto, que se encuentren enlistados en el
articulo 1° de la Ley 62 de 1985, en todo caso, todos los factores a
los cuales se les realizo los correspondientes aportes, durante el afio
inmediatamente anterior a la adquisicion del estatus de pensionada
de la sefiora LETICIA MENDOZA TOLOZA, es decir entre septiembre
del 2008 y septiembre del 2009.

NOTIFIQUESE Y CUM
FERNANDA FLORE% REYES
JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

HoyO Z—©09 /3 , se notifica a la (s) partes el
proveido anterior, por anotacién en el Estado No._5 4 7

RUTH FRANCY TANGUA DiAZ
SECRETA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA
AGOSTN TREINTA 30D
EECAIEIRISE, 0E posMILODIECINUEVE C2019)
AUTO

NIEGA LLAMAMIENTO EN GARANTIA
Exp. 68001-3333-006-2018-0332-00

Demandante: DIANA LORENA FLOREZ ROJAS Y OTROS
Demandada: HOSPITAL UNIVERSITARIO DE SANTANDER Y OTROS
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
CONSIDERACIONES
O . La solicitud de llamamiento

(Fls. 175y ss.)

La apoderada de la NUEVA EPS solicita lamar en garantia a la IPS LOS COMUNEROS
HOSPITAL UNIVERSITARIO DE BUCARAMANGA S.A. por cuanto entre ellas media un
contrato de prestacion de servicios, segun el cual, ésta Gltima asume, entre otras funciones, la
de prestar los servicios de salud y responder por las demandas y reclamaciones que se
generen con ocasion de los servicios prestados. Destaca que como los hechos de la demanda
estan relacionados con la muerte de la sefiora IRAMA FLOREZ ANGARITA mientras ésta
recibié atencion médica por parte de la IPS LOS COMUNEROS, es procedente llamarla en
garantia para que responder los perjuicios reclamados en este proceso.
Il. De la procedencia del lamamiento en garantia

El articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, en su tenor literal sefiala:

Articulo 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir

a un tercero la reparacién integral del perjuicio gue llegare a sufrir, o el reembolso total o
parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la
citacion de aguel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion. El llamado,

dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que seré de quince (15) dias,
podré, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma forma que el demandante o el
demandado. El escrito de llamamiento deberd contener los siguientes requisitos: 1. El
nombre del llamado y el de su representante si_aquel no puede comparecer por si _al

proceso. 2. La indicacién del domicilio del Ilamado, o en su defecto, de su residencia, y ia
de su habitacién u oficina vy los de su representante, sequn fuere el caso,- o la

manifestacion de gue se ignoran, lo ultimo bajo juramento, que se entiende prestado por la
sola presentacién _del escrito. 3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los
fundamentos de derecho gue se invoquen. 4. La direccion de la oficina o habitacion donde
quien _hace el llamamiento y su apoderado recibiran notificaciones personales. E!

llamamiento en garantia con fines de repeticion se regiré por las normas de la Ley 678 de 2001 o
por aquellas que la reformen o adicionen. (Subrayado y negrita fuera de texto).

En ese orden de ideas, los supuestas de hecho del Art. 225 de la Ley 1437 de 2011, exigen una
relacion legal o contractual entre el [lamante NUEVA EPS y el llamado IPS LOS COMUNEROS
HOSPITAL UNIVERSITARIO DE BUCARAMANGA S.A.; circunstancia que no se cumple en
este caso, habida cuenta que los hechos que dieron lugar a esta Litis, descansan
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exclusivamente en la prestacién del servicio recibido por la sefiora IRAMA FLOREZ ANGARITA
(Q.E.P.D.) en el HOSPITAL UNIVERSITARIO DE SANTANDER (véanse hechos de la
demanda); persona juridica diferente a cuya vinculacién solicita la NUEVA EPS.

En efecto, la IPS LOS COMUNEROS es un ente juridico distinto al HOSPITAL
UNIVERSITARIO DE SANTANDER, el cual, como se muestra en la historia clinica anexa a la
demanda (fls. 33 y ss.), fue la encargada de brindarle atencién médica y hospitalaria a la sefiora
FLORES ANGARITA. De hecho, la bitdcora médica allegada por la NUEVA EPS (fis. 166 y ss.)
da cuenta de que la prestacién del servicio no estuvo a cargo de la IPS COMUNEROS, sino del
HOSPITAL UNIVERSITARIO DE SANTANDER, entidad que ya se encuentra vinculada a este

proceso como demandada.

Asi las cosas, se concluye que no se da el presupuesto normativo del art. 225 ibidem, pues el
ente llamado en garantia (IPS LOS COMUNEROS), si bien puede tener un vinculo contractual
con la NUEVA EPS, su actuacion no tiene relacién frente a los hechos que se aducen como
fundamento a la demanda, la cual gravita en torno a la atencién médica desplegada por una .
persona juridica diferente (HOSPITAL UNIVERSITARIO DE SANTANDER), por lo cual se torna

improcedente acceder al llamamiento en garantia.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Bucaramanga,

RESUELVE:

Primero: NEGAR la solicitud de llamamiento en garantia solicitada por la NUEVA EPS
de la IPS LOS COMUNEROS HOSPITAL UNIVERSITARIO DE BUCARAMANGA

S.A., conforme lo expuesto en la parte considerativa.
Segundo:  Reconocer personeria para actuar al ab. LUIS CARLOS TORRES MENDIETA

portador de la T.P. No. 190.561 del Consejo Superior de la Judicatura, para .
actuar en representacion de la parte demandada, en los términos del documento
poder que obra al folio 174 y ss. del expediente.

Tercero: Contra la presente decision procede los Recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ISA FEKNANDA/FLOREZ REYES
JUEZ

JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Hoy 02 -°3 /’/ se notifica ala (s) partes el

proveldo anterior, por anotacién en el Estado No._S.4

RUTH FRANGY TANGU W

SECRETAI

_
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA 10710 1re s,
INT (7 )
Bucaramanga, DEDOSMILDIECINUEVE (2019g)
AUTO
FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL
Exp. 68001-3333-006-2018-00364-00

Demandante: ANGELICA DEL PILAR JAIMES TARAZONA,
identificada con CC. No. 28358845 )

Demandada: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En aplicacién del Art. 180 de la Ley 1437 de 2011, se:

RESUELVE:

Primero:  Citar a las partes y al Ministerio Piblico para el é\&,\S\Q\e( 'IHAQSE‘Q\@N‘SK
dos mil diecinueve (2019), a las Y eL \ovioviang (\D :CO), con
el fin de realizar la AUDIENCIA INICIAL que trata el articulo 180 de la Ley
1437 de 2011.
Paragrafo: Se advierte a los Apoderados de las partes, que su

comparecencia a la citada Audiencia es de caracter obligatorio y su
inasistencia solo podra excusarse mediante prueba siquiera sumaria de una
justa causa, en caso contrario acarreara la imposicion de multas, de
conformidad con lo establecido en los numerales 2, 3 y 4 del Articulo 180 del
C.P.ACA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A FERNANDA FLOREZ|RE
JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

- o
Hoy 77 9/« J , se notifica ala (s) partes el
proveido anterior, por anotacién en el Estado No S/

RUTH FRANCY TANGUA DiAZ

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de a Judicatura
Consejo de Estado
Iuriedinrrifin da lo Contencioso Administrativo de Santander
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO
REPROGRAMA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL MULTIPLE,
REQUIERE A ENTE TERRITORIAL POR PRUEBA DOCUMENTAL
Exp. 68001-3333-006-2018-00370-00 rco570 TREINTA (30)

DEOOSMILODIECINUEVE (2019)

Bucaramanga,
Demandante: IMELDA RIVERA JAIMES, identificado con CC.
No. 63.439.873 _
Demandada: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

El Despacho haciendo una revision del expediente encuentra que no se cuenta
con una prueba esencial para poder tomar decision de fondo y a continuacion
procedera entonces a requerir al Municipio de Piedecuesta para que en el término
méaximo de cinco (5) dias CERTIFIQUE los factores salariales sobre los cuales se
hayan efectuado los respectivos aportes a la seguridad social y su monto, que
se encuentren enlistados en el articulo 1° de la Ley 62 de 1985, en todo caso,
todos los factores a los cuales se les realizo los correspondientes aportes, durante
el afio inmediatamente anterior a la adquisicién del estatus de pensionada de la
sefiora IMELDA RIVERA SUAREZ.

RESUELVE:

Primero: Citar a las partes y al Ministerio Publico para el \)@g&@g&g (3)de

septiembre de dos mil diecinueve (2019), a |las
Once. Ae\o Menars (W00 ), con el fin de realizar la
AUDIENCIA INICIAL que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011.

Paragrafo: Se advierte a los Apoderados de las partes, que su
comparecencia a la citada Audiencia es de caracter obligatorio y su

inasistencia solo podréa excusarse mediante prueba siquiera sumaria
de una justa causa, en caso contrario acarreara la imposicién de

multas, de conformidad con lo establecido en los numerales 2, 3 y 4
del Articulo 180 del C.P.A.C.A.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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Inicial. Exp: 680013333006-2018-00381-00

Segundo. REQUERIR de oficio al MUNICIPIO DE PIEDECUESTA -
SECRETARIA DE EDUCACION, para que en un término maximo e
improrrogable de cinco (5) dias, contados a partir del recibo de la
correspondiente comunicacién, CERTIFIQUE los factores salariales
sobre los cuales se hayan efectuado los respectivos aportes a la

sequridad social y su monto, que se encuentren enlistados en el

articulo 1° de la Ley 62 de 1985, en todo caso, todos los factores a
los cuales se les realizo los correspondientes aportes, durante el afio
inmediatamente anterior a la adquisicion del estatus de pensionada
de la sefiora IMELDA RIVERA SUAREZ, es decir, entre marzo del
2017 y marzo del 2018.

NOTIFIQUESE Y CUMPAAS ( (
LUISA FERNAN FL'REZ\REYES

JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy 01'07/ / 7 senotificaala(s) partes el
proveido anterior, pof anotacién en el Estado No._

RUTH FRAg TANGYA DIAZ

SECRETARI
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Pasa al Despacho de la sefiora Juez, informando que revisado el expediente no se observa el cumplimiento de lo

ordenado en auto del 10 de octubre de 2018 fi.25, para lo que estime proveer.

Bucaramanga T . -

RUTH FR TANGUA DIAZ DEDOSMILDIECINUEVE (2g9g)

SECRETARIA
JUzGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA
AUTO DECLARA DESISTIMIENTO TACITO
AGQSTH TREINTT (T
Bucaramanga, nauusnunumuava(zals)
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO
Demandante: ENOE' CARVAJAL FIGUEROA
Demandado: NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION- FONPREMAG
Radicado: 680013333006-2018-00379-00

L. ANTECEDENTES

Observa el Despacho que mediante proveido del 10 de octubre de 2018',
notificado por estado el 10 de octubre de la misma anualidad, se resolvio admitir la
demanda presentada por el sefior Enoe Carvajal Figueroa en contra de la Nacion
— Ministerio de Educaciéon- FONPREMAG. Para el efecto, se sefialé como gastos
ordinarios del proceso, la suma de catorce mil pesos ($ 14.000) a cargo de la parte
actora, suma que debia ser consignada dentro de los diez (10) dias siguientes a

su notificacién a ordenes del Juzgado, término que transcurrié sin que se hubiere

dado cumplimiento a esta obligacion.

Mediante auto de fecha 30 de julio de 2019°, el Despacho requirid a la parte
actora, para que diera cumplimiento a lo estipulado en el numeral 2 del auto
fechado el 10 de octubre de 2018, so pena de darle aplicacion al desistimiento
tacito, concediéndole un término de quince (15) dias para allegar el comprobante
del pago al expediente, esto en aplicacion del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.
No obstante, no consta en el plenario el registro del cumplimiento de dicha

actuacion.
Il. CONSIDERACIONES

La Ley 1437 de 2011, consagro la figura del desistimiento tacito en los siguientes

términos:
; Fol. 25 del expediente.
Fol. 27 del 1
ol..27del expadiane Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado

Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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“Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta
(30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar
el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier ofra actuacién
que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias

siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el
trdmite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acfo ordenado,
quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segtin el caso, y el juez
dispondré la terminacion del proceso o de la actuacion
comespondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al

levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por

desistida la demanda o la actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podréa presentarse por

segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad.”

Esa norma dispuso que si el demandante no cumple con la carga que le imponga
el juez para la continuidad del proceso se dara por terminado el proceso, previo

requerimiento para que cumpla con la carga impuesta.

Después de vencido el término se entendera que el demandante ha desistido de la
demanda, si no acredita el pago de los gastos procesales. Sin embargo, debe
tenerse en cuenta que ese desistimiento s6lo puede decretarse en los medios de
control, en el que existe un conflicto juridico entre el particular y el Estado, como

ocurre en el presente caso.’

En ese orden de ideas y de conformidad con la normatividad relacionada, es de
advertir que en el caso bajo estudio, la parte actora no acredito el pago de los
gastos ordinarios del proceso, pese a lo ordenado en el auto admisorio de la
demanda de fecha 10 de octubre de 2018, y el requerimiento previo so pena de
dar aplicacién al desistimiento ticito, de fecha 30 de julio de 2019. En

3 Consejo de Estado, Seccién Cuarta, Consejero ponente HUGO FERNANDO BASTIDAS BARCENAS, Auto de fecha 30 de
agosto de 2016, con radicado interno (22364)

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicclén de lo Contencioso Administrativo de Santander
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consecuencia esta omisién configura los presupuestos previstos en el numeral
cuarto del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, motivo por el cual el Despacho
procederé a declarar el desistimiento tacito de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Bucaramanga,
RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR EL DESISTIMIENTO TACITO de la demanda presentada
por el Sefior Enoe Carvajal Figueroa contra la Nacién — Ministerio de
Educacion- FONPREMAG, segun las consideraciones expuestas en la
parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Devuélvanse los anexos de la demanda sin necesidad de desglose,

una vez ejecutoriada désele archivo previa anotacion en el Sistema

Siglo XXI.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ERNANDA FLOREZ REYES

JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy © - 07/ /{ 7 , se notificaa la (s) partes el

proveido anterior, por anotacién &qel Estado No._S4

—

RUTH FRANCY TANGYA DIAZ

Rama Judiclal del Poder Publico
Consefo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicclén de lo Contencloso Administrativo de Santander
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO
REPROGRAMA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL MULTIPLE,
REQUIERE A ENTE TERRITORIAL POR PRUEBA DOCUMENTAL

Exp. 68001-3333-006-2018-00381-00
A60STO TREINTA (30)

Bucaramanga, DE DOSMILOIECINUEVE (2019)
Demandante: EDGAR ANTONIO GUTIERREZ ZAPATA,
identificado con CC. No. 13.951.282 .
Demandada: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

El Despacho haciendo una revision del expediente encuentra que no se cuenta
con una prueba esencial para poder tomar decisién de fondo y a continuacién
procedera entonces a requerir al Municipio de Girén para que en el término
méximo de cinco (5) dias CERTIFIQUE los factores salariales sobre los cuales se
hayan efectuado los respectivos aportes a la seguridad social y su monto, que
se encuentren enlistados en el articulo 1° de la Ley 62 de 1985, en todo caso,

todos los factores a los cuales se les realizo los correspondientes aportes, durante

el afio inmediatamente anterior a la adquisicion del estatus de pensionado del
sefior EDGAR ANTONIO GUTIERREZ ZAPATA.

RESUELVE:

\
Citar a las partes y al Ministerio Piblico para el QOV\X\\@S Qﬁ) de
septiembre  de dos  mil diecinueve  (2019), a las
Xiegép[mf\oxép (A1 D), con el fin de realizar la
AUDIENCIA INICIAL que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de

2011.
Paragrafo: Se advierte a los Apoderados de las partes, que su

comparecencia a la citada Audiencia es de caracter obligatorio y su

Primero:

inasistencia solo podra excusarse mediante prueba siquiera sumaria
de una justa causa, en caso contrario acarreara la imposicion de
multas, de conformidad con lo establecido en los numerales 2, 3y4

del Articulo 180 del C.P.A.C.A.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencloso Administrativo de Santander
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Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Bucaramanga. Auto fija fecha para Audiencia
Inicial. Exp: 680013333006-2018-00381-00

Segundo. REQUERIR de oficio al MUNICIPIO DE GIRON — SECRETARIA DE
EDUCACION, para que en un término maximo e improrrogable de
cinco (5) dias, contados a partir del recibo de la correspondiente
comunicacion, CERTIFIQUE los factores salariales sobre los cuales

se hayan efectuado los respectivos aportes a la seguridad social y

su monto, que se encuentren enlistados en el articulo 1° de la
Ley 62 de 1985, en todo caso, todos los factores a los cuales se les
realizo los correspondientes aportes, durante el afio inmediatamente
anterior a la adquisicion del estatus de pensionado del sefior EDGAR
ANTONIO GUTIERREZ ZAPATA, es decir entre diciembre del 2012 y
diciembre del 2013.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

‘ (\Jb :
LUISA FERNA AFLgREZR YES

JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy 0L—0O 7 //7 , se notifica a la (s) partes el

proveido anterior, por dnotacién en el Estado No. 5=/
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Pasa al Despacho da la seflora Juoz, Informando que 1evisado ol expodienta no se ohsarva el cumplimiento de lo
ordenado en auto del 10 de octubre do 2018 01 24, para lo que estimo provaor.

Bucaramanga,, Q AGOSTO TREINTA ¢30y

{Zé/(‘ ,QW_L" DUCCINUEvE Coorg)

RUTH FRANCY TANGUA DIAZ
SECRETARIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

AUTO DECLARA DESISTIMIENTO TACITO

AGNSTNn Tre
Bucaramanga, T €30

DEDOS MILhIF . IEVE (2019)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO
Demandante: MARIELA REYES SANTIESTEBAN
Demandado: NACION = MINISTERIO DE
EDUCACION- FONPREMAG
Radicado: 680013333006-2018-00382-00
. ANTECEDENTES

Observa el Despacho que mediante proveido del 10 de octubre de 2018,
notificado por estado el 10 de octubre de la misma anualidad, se resolvié admitir la
demanda presentada por la sefiora Mariela Reyes contra la Nacién — Ministerio de
Educacion- FONPREMAG. Para el efecto, se sefialé como gastos ordinarios del
proceso, la suma de catorce mil pesos ($ 14.000) a cargo de la parte actora, suma
que debla ser consignada dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion
a ordenes del Juzgado, término que transcurri6 sin que se hubiere dado

cumplimiento a esta obligacién.

Mediante auto de fecha 30 de julio de 20192, el Despacho requirié a la parte
actora, para que diera cumplimiento a lo estipulado en el numeral 2 del auto
fechado el 10 de octubre de 2018, so pena de darle aplicacién al desistimiento
tacito, concediéndole un término de quince (15) dias para allegar el comprobante
del pago al expediente, esto en aplicacion del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.
No obstante, no consta en el plenario el registro del cumplimiento de dicha

actuacion.
Il CONSIDERACIONES

La Ley 1437 de 2011, consagré la figura del desistimiento tacito en los siguientes

términos:

| Fol. 24 del expediente,
2 Fol. 26 del expgdiente

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicelén de lo Contencloso Administrativo de Santander
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“Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta
(30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar
el trémite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion
que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenard a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias

siguientes.

Vencido este ditimo término sin que el demandante o quien promovié el
trémite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedars sin efectos la demanda o la solicitud, segin el caso, y el juez
dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenaré en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacién de esta disposicién haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacién, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por
segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad.”

Esa norma dispuso que si el demandante no cumple con la carga que le imponga
el juez para la continuidad del proceso se dara por terminado el proceso, previo

requerimiento para que cumpla con la carga impuesta.

Después de vencido el término se entendera que el demandante ha desistido de la
demanda, si no acredita el pago de los gastos procesales. Sin embargo, debe
tenerse en cuenta que ese desistimiento sélo puede decretarse en los medios de
control, en el que existe un conflicto juridico entre el particular y el Estado, como

ocurre en el presente caso.’

En ese orden de ideas y de conformidad con la normatividad relacionada, es de
advertir que en el caso bajo estudio, la parte actora no acredité el pago de los
gastos ordinarios del proceso, pese a lo ordenado en el auto admisorio de la
demanda de fecha 10 de octubre de 2018, y el requerimiento previo so pena de
dar aplicacién al desistimiento tacito, de fecha 30 de julio de 2019. En

3 Consejo de Estado, Seccién Cuarta, Consejero ponente HUGO FERNANDO BASTIDAS BARCENAS, Auto de fecha 30 de
agosto de 2016, con radicado interno (22364)

Rama Judiclal del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencloso Administrativo de Santander
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consecuencia esta omision configura los presupuestos previstos en el numeral
cuarto del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, motivo por el cual el Despacho
procedera a declarar el desistimiento tacito de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Bucaramanga,

RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR EL DESISTIMIENTO TACITO de la demanda presentada
por la sefiora Maricla Reyes contra la Nacién — Ministerio de
Educacion- FONPREMAG, seglin las consideraciones expuestas en la
parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Devuélvanse los anexos de la demanda sin necesidad de desglose,

una vez ejecutoriada désele archivo previa anotacion en el Sistema
Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMF@
A ERNME Ez %EYES

JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy 01~0J //7 se notifica a la (s) partes el

proveldo anterior, por dnotaciénen el Estado No. _ﬁ/]

-

RUTH FRAMCY TANGUA DIAZ

Rama Judicial de! Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO
ACEPTA DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA

Exp. 68001-3333-006-2018-00398-00
AGOSTO TREINTA (30)

Bucaramanga,
DEDOSMILDIECINUEVE (2019)

Demandante: MANUEL ENRIQUE LEON CARRENO,
identificado con la CC No. 13.483.707

Demandada: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES (CREMIL)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Con memorial radicado el 10 de julio del 2019 (F1.57) la p. demandante manifiesta
que desiste de todas las pretensiones de la demanda, condicionando dicho

desistimiento a la no condena en costas.

Al respecto, el articulo 314 del Coédigo General del Proceso, sefiala que el
demandante podra desistir de la demanda hasta tanto no se haya dictado sentencia
que ponga fin al proceso. En el caso bajo estudio, se verifica que: i) el proceso se
encuentra en etapa para correr traslado de las excepciones propuestas, ii) la
apoderada de la p. actora tiene la faculta de desistir (FI. 1), y iii) la p. demandada no
se opuso al desistimiento, guardando silencio una vez fue corrido el traslado
correspondiente mediante constancia secretarial del 01 de Agosto de 2019 (F1.94),
pues cuando procedi6 a contestar la demanda, nada dijo frente al desistimiento.

En tal sentido, el Despacho considera procedente la solicitud elevada por la p.
demandante y en consecuencia se aceptara el desistimiento de la demanda con la
totalidad de sus pretensiones, que, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho presenté el sefior MANUEL ENRIQUE LEON

CARRENO contra CREMIL

Por otro lado, el Despacho acoge la tesis del H. Consejo de Estado', respecto de la
no condena en costas en los procesos contenciosos, en la que considerd lo
siguiente: “al tratarse de una actuacion surtida bajo el imperio de la ley 1437 de
2011, la condena en costas tan solo puede proferirse en la sentencia que decida el
mérito del asunto, por mandato expreso del articulo 188 ibidem’. Teniendo en

' Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Secci6n Segunda, Subseccion A, Consejero Ponente Gustavo
Eduardo Gémez Aranguren, 12 de marzo de 2014. Radicado nimero: 15001-23-33-000-2013-00558-01

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
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Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Bucaramanga. Auto que acepta desistimiento de la d da
Expediente: 680013333006-2018-00398-000 iSESIEa

cuenta que en el presente asunto no se ha proferido sentencia, tal como ya se

referenciod, se abstendra de condenar en costas a la p. demandante.

En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE

Primero. ACEPTAR el desistimiento de la demanda presentada por el sefior
Manuel Enrique Leén Carrefio en contra de CREMIL de
conformidad con la parte motiva.

Segundo. ABSTENERSE de condenar en costas procesales a la p. demandante,

de acuerdo a las consideraciones expuestas.

Tercero. Contra la presente decisién proceden los recursos de Ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
UISA ERMFLOREZ EYES

JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy D 2"_ 67 //7 se notifica a la (s) partes el

proveido anteriof, por dnotacién en el Estado No._.S 7

RUTHF Y TANGIJA DIAZ
SECRETARI
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE BUCARAMANGA

A AUTO ,
ADITE: LLAMAMIENTO EN GARANTIA
Exp. 680013333006-2018-00422-00

AGOSTD TREINTA (30)

‘ Bucaramanga, DE0OSMILDIECINUEVE (2013)
Demandante: ALVARO BAMiREZ GALVIS
Demandada: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA i
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
I ANTECEDENTES

De forma conjunta al escrito de demanda la Direccion de Transito de
Bucaramanga (DTF) solicité el llamamiento en garantia de la empresa
INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA IEF SAS, con
fundamento en que entre los dos entes suscribieron Contrato de Concesién No.
162 del 27 de diciembre de 2011, con el fin de que ésta ultima organizara e
. implementara el funcionamiento del servicio de deteccion electronica de
infracciones de transito del municipio de Floridablanca, asi como el
acompafiamiento y gestion del cobro coactivo de todo lo relacionado con las

sanciones impuestas en virtud de las fotomultas tomadas bajo ese sistema

electronico’.

Destaca que el contrato de concesién contiene una clausula de indemnidad, segun
la cual, la concesionaria se compromete a responder por las acciones de
responsabilidad civil, laboral, penal y contencioso administrativo que se deriven del
mal funcionamiento del Sistema electrénico de fotomultas, incluyendo errores en la

notificacién de los eventuales infractores, como acontece con el caso esbozado en

el escrito de demanda.

! Folios 47 y ss.
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Concluye que el vinculo legal con INFRACCIONES ELECTRONICAS DE
FLORIDABLANCA IEF SAS permite establecer la procedencia del llamamiento
en garantia, por lo cual solicita al Despacho su vinculacion en aras de que se

defina su responsabilidad bajo esta misma cuerda procesal.

l. CONSIDERACIONES

El articulo 225 del CPACA establece los requisitos que debe reunir la solicitud de
llamamiento en garantia:

“Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual

de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir,

o el reembolso total o parcial del pago que fuviere que hacer como resuitado

de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en el mismo .
proceso se resuelva sobre tal relacién.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el
llamamiento que seré de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la citacion
de un tercero en la misma forma que el demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento deberé contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del lamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia,
y la de su habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el
caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo titimo bajo juramento, que se
entiende prestado por la sola presentacién del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho
que se invoquen.

4. La direccién de la oficina o habitacién donde quien hace ef llamamiento y
su apoderado recibiran notificaciones personales.

El llamamiento en garantia con fines de repeticién se regira por las normas
de la Ley 678 de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen. ”

Con esto presente, considera el Despacho en primer lugar, que el escrito de llamamiento
cumple con los requisitos establecidos en la citada normativa, pues la solicitud se
sustenta en el contrato no. 162 de 2011 (licitacion publica no. 01/11, ver CD fl. 46),
suscrito entre la DTTF y la entidad llamada en garantfa, en cuyo objeto contractual se

estipulé, entre ofras cosas, la siguiente obligacién a cargo de INFRACCIONES
ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA IEF SAS:
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“La gestidn de la notificacién a los destinatarios de las pruebas que se
generen dentro del programa y la formacién e impulso de los
expedientes respectivos en el proceso contravencional dnicamente en
lo referente al envio por correo de conformidad con lo establecido en
el inciso 4 articulo 22 de la Ley 1383/2010" (ver literal, numeral 9,
pliego de condiciones, CD fl. 46).

Lo anterior, por cuanto uno de los puntos de discusién estan referidos a eventuales fallas
en el tramite de notificacion de las infracciones de transito; funcién que afirma la
demandada fue objeto de concesién a cargo de INFRACCIONES ELECTRONICAS
DE FLORIDABLANCA IEF SAS, siendo necesaria su vinculacién a este proceso.
Asi mismo se advierte que la p. demandada sefial6 correctamente el nombre y domicilio
de la llamada en garantia, describié los hechos que dan lugar a la aplicacién de dicha
figura, y aporté copia del certificado de existencia y representacion legal de la misma.

En consecuencia, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 225 del
CPACA, se:
RESUELVE:

Primero:  LLAMAR EN GARANTIA a INFRACCIONES ELECTRONICAS DE
FLORIDABLANCA IEF SAS formulada por la DIRECCION DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA de
conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

Segundo: NOTIFICAR personalmente ésta Providencia a de INFRACCIONES
ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA IEF SAS, de conformidad
con los articulos 199 y 200 de la Ley 1437 de 2011, concediéndosele
el término de 15 dias contados a partir del dia siguiente de la
notificacién personal sefialada anteriormente, para responder el
llamamiento  y/o soliciten la intervencion de un tercero, de
conformidad con el articulo 225 ibidem.

Tercero: Se sefiala el valor de ($8.000) que deber4 consignar LA DIRECCION
DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA (DTTF)
como gastos ordinarios del proceso, para surtir la notificacion del
llamado en garantia, en la cuenta Unica Nacional No. 3-082-00-
00636-6 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga, dentro de
los cinco dias siguientes a la notificacion por estados de esta
providencia. Ademas la parte interesada debera allegar al proceso de
la referencia el comprobante de la consignacién, una copia de esta
Providencia, una copia del escrito del lamamiento en garantia y
sus anexos, con el fin de remitirlos por correo postal.
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Cuarto: RECONOZCASE personerfa para actuar a la abogada ROSA
MARGARITA MURGAS NIEVES, portadora de la T.P. No. 313.476
del C.S. de la J., como apoderada de la DIRECCION DE TRANSITO

Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA en los términos del Poder

obrante a folio 58 y ss. del expediente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy DZ _ Oj / , se notifica a la (s) partes el
proveido anterior /por anotacién en el Estado No.
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Pasa al Despacho de la seffora Juez, informando que revisado el expediente no se observa el cumplimiento de lo
ordenado en auto del 22 de febrero de 2019 .39, para lo que estime proveer.

Eucarama?/, = y /

RUTH FRANCY TANGUA DIAZ
SECRETARIA /

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

AUTO DECLARA DESISTIMIENTO TACITO
AGOSTO TREINTA (30)

RUESAmAas: DE DOS MILDIECINUEVE (2019)
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO
Demandante: TRINIPAD PLATA RUEDA
Demandado: NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION- FONPREMAG
Radicado: 680013333006-2018-00464-00
l. ANTECEDENTES '

Observa el Despacho que mediante proveido del 22 de febrero de 2019",
notificado por estado el 25 de febrero de la misma anualidad, se resolvié admitir la
demanda presentada por la sefiora Trinidad Plata Rueda en contra de la Nacion —
Ministerio de Educacién- FONPREMAG. Para el efecto, se sefialé como gastos
ordinarios del proceso, la suma de catorce mil pesos ($ 14.000) a cargo de la parte
actora, suma que debia ser consignada dentro de los diez (10) dias siguientes a
su notificacién a é6rdenes del Juzgado, término que transcurrié sin que se hubiere

dado cumplimiento a esta obligacion.

Mediante auto de fecha 30 de julio de 20192 el Despacho requirié a la parte
actora, para que diera cumplimiento a lo estipulado en el numeral 2 del auto
fechado el 22 de febrero de 2019, so pena de darle aplicacidén al desistimiento
tacito, concediéndole un término de quince (15) dias para allegar el comprobante
del pago al expediente, esto en aplicacion del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.
No obstante, no consta en el plenario el registro del cumplimiento de dicha
actuacion.
. CONSIDERACIONES

La Ley 1437 de 2011, consagro la figura del desistimiento tacito en los siguientes
términos:

! Fol. 39 del expediente.

2
Fol. 43 del

i - il Rama Judiclal del Poder Publico

Consejo Superior de la Judicatura

Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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“Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta
(30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar
el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier ofra actuacion
que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenarad a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias

siguientes.

Vencido este uitimo término sin que el demandante o quien promovio el
tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segtn el caso, y el juez
dispondré la terminacion del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenaré en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacién de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares.

w

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacién, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por
segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad.”

Esa norma dispuso que si el demandante no cumple con la carga que le imponga
el juez para la continuidad del proceso se dara por terminado el proceso, previo
requerimiento para que cumpla con la carga impuesta.

Después de vencido el término se entendera que el demandante ha desistido de la
demanda, si no acredita el pago de los gastos procesales. Sin embargo, debe
tenerse en cuenta que ese desistimiento s6lo puede decretarse en los medios de
control, en el que existe un conflicto juridico entre el particular y el Estado, como

ocurre en el presente caso.’

En ese orden de ideas y de conformidad con la normatividad relacionada, es de
advertir que en el caso bajo estudio, la parte actora no acreditd el pago de los
gastos ordinarios del proceso, pese a lo ordenado en el auto admisorio de la
demanda de fecha 22 de febrero de 2019, y el requerimiento previo so pena de
dar aplicacion al desistimiento tacito, de fecha 30 de julio de 2019. En

3 Consejo de Estado, Seccién Cuarta, Consejero ponente HUGO FERNANDO BASTIDAS BARCENAS, Auto de fecha 30 de
agosto de 2016, con radicado interno (22364)

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superlor de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicclén de lo Contencloso Administrativo de Santander
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consecuencia esta omision configura los presupuestos previstos en el numeral
cuarto del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, motivo por el cual el Despacho
procedera a declarar el desistimiento tacito de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Bucaramanga,

RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR EL DESISTIMIENTO TACITO de la demanda presentada
por la sefiora Trinidad Plata Rueda contra la Nacién — Ministerio de
Educacion- FONPREMAG, segln las consideraciones expuestas en la
parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Devuélvanse los anexos de la demanda sin necesidad de desglose,

una vez ejecutoriada désele archivo previa anotaciéon en el Sistema
Siglo XXI.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

: |
é@%@ O%k@ﬁ@
ISAIFERNANDA FLOREZ REYES

JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy O L—©o4d ///j , se notificaa la (s) partes el

proveldo anterior, por anotaciop en el Estado No._S. '/

-~
RUTH FRANCY TANGUA DIAZ
SECRETARIA

Rama Judiclal del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE BUCARAMANGA

AUTO _
ADIME LLAMAMIENTO EN GARANTIA
Exp. 680013333006-2019-00023-00

Bucaramanga, AGOSTO TREINTA (30
. DEMSM“UI'ECIMUEVE(ZDPB)
Demandante: MARTHA'LlGlA CAB_ALLERO VILLAMIL
Demandada: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
1. ANTECEDENTES

De forma conjunta al escrito de demanda la Direccion de Transito de
Bucaramanga (DTF) solicité el llamamiento en garantia de la empresa
INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA IEF SAS, con
fundamento en que entre los dos entes suscribieron Contrato de Concesion No.
162 del 27 de diciembre de 2011, con el fin de que ésta Ultima organizara e
. implementara el funcionamiento del servicio de deteccion electronica de
infracciones de transito del municipio de Floridablanca, asi como el
acompaiiamiento y gestion del cobro coactivo de todo lo relacionado con las
sanciones impuestas en virtud de las fotomultas tomadas bajo ese sistema

electrénico’.

Destaca que el contrato de concesion contiene una clausula de indemnidad, segin
la cual, la concesionaria se compromete a responder por las acciones de
responsabilidad civil, laboral, penal y contencioso administrativo que se deriven del
mal funcionamiento del Sistema electrénico de fotomultas, incluyendo errores en la
notificacién de los eventuales infractores, como acontece con el caso esbozado en

el escrito de demanda.

! Folios 40y ss.
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Concluye que el vinculo legal con INFRACCIONES ELECTRONICAS DE
FLORIDABLANCA IEF SAS  permite establecer la procedencia del llamamiento
en garantia, por o cual solicita al Despacho su vinculacion en aras de que se

defina su regponsabilidad bajo esta misma cuerda procesal.

. CONSIDERACIONES

£] articulo 225 del CPACA establece los requisitos que debe reunir la solicitud de
Bamamiento en garantia:

“Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual

de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir,

o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado

de la sentencia, podra pedir la citacién de aquel, para que en el mismo .
proceso se resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el
llamamiento que seré de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la citacion
de un tercero en la misma forma que el demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por sl al proceso.

2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia,
y la de su habitacién u oficina y los de su representante, segun fuere el
caso, o la manifestacién de que se ignoran, lo ultimo bajo juramento, que se
entiende prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho
que se invoquen.

4. La direccién de la oficina o habitacién donde quien hace el lamamiento y
su apoderado recibirén notificaciones personales.

El lamamiento en garantia con fines de repeticién se regiré por las normas
de la Ley 678 de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen.”

Con esto presente, considera el Despacho en primer lugar, que el escrito de llamamiento
cumple con los requisitos establecidos en la citada normativa, pues la solicitud se
sustenta en el contrato no. 162 de 2011 (licitacién publica no. 01/11, ver CD fl. 39),
suscrito entre la DTTF vy la entidad llamada en garantia, en cuyo objeto contractual se
estipuld, entre otras cosas, la siguiente obligacion a cargo de INFRACCIONES
ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA IEF SAS:
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‘La gestion de la notificacién a los destinatarios de las pruebas que se
generen dentro del programa y la formacion e impulso de los
expedientes respectivos en el proceso contravencional inicamente en
lo referente al envio por correo de conformidad con lo establecido en
el inciso 4 articulo 22 de la Ley 1383/2010” (ver literal, numeral 9,
pliego de condiciones, CD fl. 39).

Lo anterior, por cuanto uno de los puntos de discusion estan referidos a eventuales fallas
en el tramite de notificacion de las infracciones de transito; funcién que afirma la
demandada fue objeto de concesion a cargo de  INFRACCIONES ELECTRONICAS
DE FLORIDABLANCA IEF SAS, siendo necesaria su vinculacion a este proceso.
Asi mismo se advierte que la p. demandada sefald correctamente el nombre y domicilio
de la llamada en garantia, describié los hechos que dan lugar a la aplicacién de dicha
figura, y aportd copia del certificado de existencia y representacion legal de la misma.

En consecuencia, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 225 del
CPACA, se:

RESUELVE:

Primero:  LLAMAR EN GARANTIA a INFRACCIONES ELECTRONICAS DE
FLORIDABLANCA IEF SAS formulada por la DIRECCION DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA de
conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

Segundo: NOTIFICAR personalmente ésta Providencia a de INFRACCIONES
ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA IEF SAS, de conformidad
con los articulos 199 y 200 de la Ley 1437 de 2011, concediéndosele
el término de 15 dias contados a partir del dia siguiente de la
notificacion personal sefialada anteriormente, para responder el
llamamiento  y/o soliciten la intervencién de un tercero, de
conformidad con el articulo 225 ibidem.

Tercero: Se sefiala el valor de ($8.000) que debera consignar LA DIRECCION
DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA (DTTF)
como gastos ordinarios del proceso, para surtir la notificacién del
llamado en garantia, en la cuenta Gnica Nacional No. 3-082-00-
00636-6 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga, dentro de
los cinco dias siguientes a la notificacion por estados de esta
providencia. Ademas la parte interesada debera allegar al proceso de
la referencia el comprobante de la consignacién, una copia de esta
Providencia, una copia del escrito del lamamiento en garantia y
sus anexos, con el fin de remitirlos por correo postal.
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RECONOZCASE personeria para actuar a la abogada ROSA
MARGARITA MURGAS NIEVES, portadora de la T.P. No. 313.476
del C.S. de la J., como apoderada de la DIRECCION DE TRANSITO

Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA en los términos del Poder
obrante a folio 51 y ss. del expediente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

s
‘ !
UISA E%I{IANDA LOREZ R%

JUEZ

Cuarto:

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRAT|VO DE BUCARAMANGA

Hoy 0 Z_ © j /i se notifica a la (s) partes el
proveido anterior,por anotagién en el Estado No. S/
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JUZGADO SEXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO ORAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, AGOSTO TREINTA (10D
DE 00S MILDIECINVEVE (2019)

AUTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA
Exp. 680013333006-2019-00039-00

Demandante: JOAQUIN PEREZ VALAGUERA

Demandada: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL-

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Mediante escrito visible a folio 45 del expediente, la parte demandante manifiesta
que desiste de todas las pretensiones de la demanda, las cuales tienen como fin el
reconocimiento y pago del subsidio familiar a favor del soldado profesional
JOAQUIN PEREZ VALAGUERA; de igual manera, solicita no ser condenado en

costas y agencias en derecho.

Al respecto, el articulo 314 del Cédigo General del Proceso, sefiala que el
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. En el presente asunto, se verifica que ello no
ha ocurrido, pues el apoderado de la parté demandante, quien tiene facultad
para desistir (folio 6), manifestd su voluntad incondicional en ese sentido (fl. 45),
y la parte demandada, si bien se opuso a la solicitud de desistimiento en lo
tocante a la condena en costas (fls. 481-66)), ello no es suficiente para enervar
dicha figura, pues los presupuestos para su reconocimiento se cumplen en los
términos del articulo 314 citado, y porque el criterio jurisprudencia del H. Consejo
de Estado también se ha decantado por la no condena en costas, pues considero
lo siguiente: “al tratarse de una actuacién surtida bajo el imperio de la ley 1437 de
2011, la condena en costas tan sélo puede proferirse en la sentencia que decida
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el mérito del asunto, por mandato expreso del articulo 188 ibidem”. Teniendo en
cuenta que en el presente asunto no se ha proferido sentencia, tal como se ¢
referencié en antecedente, el Despacho se abstendra de condenar en costas a la

parte demandante.

En conclusion, el Despacho considera procedente la solicitud elevada por la p.
demandante y en consecuencia se aceptara el desistimiento de la demanda que
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
presento el Sefior JOAQUIN PEREZ VALAGUERA en contra de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA -EJERCITO NACIONAL-

En mérito de lo expuesto, se: .

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda presentada por el sefior
JOAQUIN PEREZ VALAGUERA en contra de la NACION -
MINISTERIO DE DFFENSA —EJERCITO NAIONAL- de conformidad
con los argumentos expuestos en la parte motiva.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas procesales a la p.
demandante, de acuerdo a las consideraciones expuestas.

w

Juez

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy O2—C9 [AT  senctificaala(s) pates e
Proveido anterior, por anotacién en el Estado No._S 4/

g

- 1

RUTH FRANCY TANGUA DIAZ
SECRETARI

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion A.
Consejero Ponente Gustavo Eduardo Gomez Aranguren, 12 de marzo de 2014. Radicado nimero:
15001-23-33-000-2013-00558-01
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Pasa al Despacho de la seflora Juez, informando que revisado el expediente no se observa el cumplimiento de lo
ordenado en auto del 15 de marzo de 2019 f1.26, para lo que estime proveer.

Bucaramanga, ﬁz
RUTH FRNK‘ANGh DIAZ
SECRETARIA
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

BUCARAMANGA

AUTO DECLARA DESISTIMIENTO TACITO
AGOSTO TREINTA (310)

Bucaramanga,
DE DOSMILDIECINUEVE (2019)
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO
Demandante: LUZ ESTELLA ROJAS DE MARTINEZ
Demandado: NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION- FONPREMAG
Radicado: 680013333006-2019-00057-00
1. ANTECEDENTES

Observa el Despacho que mediante proveido del 15 de marzo de 2019", notificado
por estado el 18 de marzo de la misma anualidad, se resolvié admitir la demanda
presentada por la sefora Luz Stella Rojas de Martinez en contra de la Nacién —
Ministerio de Educacion- FONPREMAG. Para el efecto, se sefialé6 como gastos
ordinarios del proceso, la suma de catorce mil pesos ($ 14.000) a cargo de la parte
actora, suma que debia ser consignada dentro de los diez (10) dias siguientes a
su notificacién a érdenes del Juzgado, término que transcurrié sin que se hubiere
dado cumplimiento a esta obligacion.

Mediante auto de fecha 30 de julio de 2019°, el Despacho requirié a la parte
actora, para que diera cumplimiento a lo estipulado en el numeral 2 del auto
fechado el 15 de marzo de 2019, so pena de darle aplicacién al desistimiento
tacito, concediéndole un término de quince (15) dias para allegar el comprobante
del pago al expediente, esto en aplicacion del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.
No obstante, no consta en el plenario el registro del cumplimiento de dicha

actuacion.
Il. CONSIDERACIONES

La Ley 1437 de 2011, consagro la figura del desistimiento tacito en los siguientes

términos:

; Fol. 26 del expediente.
Fol. 28 del BXPTTBF“E Rama Judicial del Poder Publico

Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicci6n de lo Contencioso Administrativo de Santander

Scanned by CamScanner
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“Articulo 178. Desistimiento ticito. Transcurrido un plazo de freinta
(30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar
el trémite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion
que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias

siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el
trémite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedard sin efectos la demanda o la solicitud, segin el caso, y el juez
dispondrd la terminacion del proceso o de Ja actuacion
correspondiente, condenaré en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacién de esta disposicion haya lugar al

levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacién, se notificaré por estado.

Decretado el desistimiento técito, la demanda podra presentarse por

segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad.”

Esa norma dispuso que si el demandante no cumple con la carga que le imponga
el juez para la continuidad del proceso se dara por terminado el proceso, previo

requerimiento para que cumpla con la carga impuesta.

Después de vencido el término se entendera que el demandante ha desistido de la
demanda, si no acredita el pago de los gastos procesales. Sin embargo, debe
tenerse en cuenta que ese desistimiento solo puede decretarse en los medios de
control, en el que existe un conflicto juridico entre el particular y el Estado, como

ocurre en el presente caso.

En ese orden de ideas y de conformidad con la normatividad relacionada, es de
advertir que en el caso bajo estudio, la parte actora no acredit6 el pago de los
astos ordinarios del proceso, pese a lo ordenado en el auto admisorio de la
de fecha 15 de marzo de 2019, y el requerimiento previo so pena de dar
miento tacito, de fecha 30 de julio de 2019. En consecuencia

g
demanda

aplicacién al desisti

3 Consejo de Estado, Seccién Cuarta, Consejero ponente HUGO FERNANDO BASTIDAS BARCENAS, Auto de fecha 30 de

agosto de 2016, con radicado intemo (22364)
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esta omision configura los presupuestos previstos en el numeral cuarto del articulo
178 de la Ley 1437 de 2011, motivo por el cual el Despacho procedera a declarar
el desistimiento tacito de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Bucaramanga,

RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR EL DESISTIMIENTO TACITO de la demanda presentada
por la sefiora Luz Estella Rojas de Martinez contra la Nacion —
Ministerio de Educacion- FONPREMAG, segun las consideraciones

expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Devuélvanse los anexos de la demanda sin necesidad de desglose,

una vez ejecutoriada désele archivo previa anotacion en el Sistema

Siglo XXI.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ISA EERNANDA FLOREZ REYES
JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy 0z —°3 //ﬁ , se notifica a la (s) partes el

proveido anterior, por agotacién en el Estado No. 74

RUTH FRANCY TANGUA DIAZ
SECRETARIA

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurlsdiccién de lo Contencloso Administrativo de Santander
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Pasa al Despacho de la sefora Juez, informando que revisado el expediente no se observa el cumplimiento de lo
ordenado en auto del 14 de mayo de 2019 f1 46, para lo que estime proveer.

AGOSTOD TREIRTY (20)
0E DeSMILDIECINUEVE (2019)

RUTH FRANCY TANGUA DIAZ
SECRETARIA

Bucaramanga,

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

AUTO DECLARA DESISTIMIENTO TACITO

Bucaramanga, AGRSTH TREINTY (309
DEDOSMILDIECINUEVE (2019)
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO
Demandante: JAIRO GARCIA SERRANO
Demandado: NACION -  MINISTERIO  DE
EDUCACION- FONPREMAG
Radicado: 680013333006-2019-00060-00
l. ANTECEDENTES

Observa el Despacho que mediante proveido del 14 de mayo de 201 9', notificado
por estado el 15 de mayo de la misma anualidad, se resolvié admitir la demanda
presentada por el sefior Jairo Garcia Serrano en contra de la Nacion — Ministerio
de Educacién- FONPREMAG. Para el efecto, se sefialé como gastos ordinarios
del proceso, la suma de catorce mil pesos ($ 14.000) a cargo de la parte actora,
suma que debia ser consignada dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion a 6rdenes del Juzgado, término que transcurrid sin que se hubiere

dado cumplimiento a esta obligacién.

Mediante auto de fecha 30 de julio de 2019% el Despacho requirié a la parte
actora, para que diera cumplimiento a lo estipulado en el numeral 2 del auto
fechado el 14 de mayo de 2019, so pena de darle aplicacion al desistimiento
tacito, concediéndole un término de quince (15) dias para allegar el comprobante
del pago al expediente, esto en aplicacion del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.
No obstante, no consta en el plenario el registro del cumplimiento de dicha

actuacion.
| CONSIDERACIONES

La Ley 1437 de 2011, consagroé la figura del desistimiento tacito en los siguientes

términos:

! Fol. 46 del expediente.
2 Fol, 48 del expgdients

Rama Judiclal del Poder Publico
Consefo Superior de Ia Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencloso Administrativo de Santander
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“Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta

(30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar
el trémite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion
que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenaréd a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguienles.

Vencido este uitimo término sin que el demandante o quien promovio el
trémite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segtin el caso, y el juez
dispondréd la terminacién del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenard en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al

levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacién, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacifo, la demanda podré presentarse por
segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad.”

Esa norma dispuso que si el demandante no cumple con la carga que le imponga
el juez para la continuidad del proceso se daré por terminado el proceso, previo

requerimiento para que cumpla con la carga impuesta.

Después de vencido el término se entendera que el demandante ha desistido de la
demanda, si no acredita el pago de los gastos procesales. Sin embargo, debe
tenerse en cuenta que ese desistimiento sélo puede decretarse en los medios de
control, en el que existe un conflicto juridico entre el particular y el Estado, como

ocurre en el presente caso.®

En ese orden de ideas y de conformidad con la normatividad relacionada, es de
advertir que en el caso bajo estudio, la parte actora no acredité el pago de los
gastos ordinarios del proceso, pese a lo ordenado en el auto admisorio de la
demanda de fecha 4 de abril de 2019, y el requerimiento previo so pena de dar
aplicacion al desistimiento tacito, de fecha 30 de julio de 2019. En consecuencia

3 Consejo de Estado, Seccién Cuarta, Consejero ponente HUGO FERNANDO BASTIDAS BARCENAS, Auto de fecha 30de
agosto de 2016, con radicado interno (22364)

Rama Judicial del Poder Publico
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Consefo de Estado
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esta omisién configura los presupuestos previstos en el numeral cuarto del articulo
178 de la Ley 1437 de 2011, motivo por el cual el Despacho proceder4 a declarar
el desistimiento tacito de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Bucaramanga,

RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR EL DESISTIMIENTO TACITO de la demanda presentada
por el sefior Jairo Garcia Serrano contra la Nacién — Ministerio de
Educacién- FONPREMAG, seg(n las consideraciones expuestas en la
parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Devuélvanse los anexos de la demanda sin necesidad de desglose,
una vez ejecutoriada désele archivo previa anotacion en el Sistema
Siglo XXI.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

|

It ( \

LUISA FERNANDA FLOR EYES
JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy or—0J / ‘A4 senofificaala (s) partes el

proveido anteriof, por anotacién en el Estado No, .54

P
RUTH FRRANCY TAINGUA DIAZ

Rama Judiclal del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdieclén de lo Contencloso Administrativo de Santander
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Pasa al Despacho de la sefiora Juez, informando que revisado el expediente no se observa el cumplimiento de lo

ordenado en auto del 04 de abril de 2019 1.26, para lo gue estime proveer.
AGOSTD TREINTA (10

DE 00S MILDIECINUEVE (20139)

Bucaramanga,

RUTH FRANCY TANGUA DIAZ
SECRETARIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

AUTO DECLARA DESISTIMIENTO TACITO
AGOSTO TREINTA (30)

Bucaramanga, DE 00S MILDIECINUEVE (2013)
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO
Demandante: MARY LUZ BARBOSA ARIZA
Demandado: NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION- FONPREMAG
Radicado: 680013333006-2019-00076-00
1. ANTECEDENTES

Observa el Despacho que mediante proveido del 4 de abril de 2019', notificado
por estado el 5 de abril de la misma anualidad, se resolvié admitir la demanda
presentada por la sefiora Mary Luz Barbosa Ariza en contra de la Nacion —
Ministerio de Educacién- FONPREMAG. Para el efecto, se sefiald como gastos
ordinarios del proceso, la suma de catorce mil pesos ($ 14.000) a cargo de la parte
actora, suma que debia ser consignada dentro de los diez (10) dias siguientes a
su notificaciéon a 6rdenes del Juzgado, término que transcurrié sin que se hubiere

dado cumplimiento a esta obligacion.

Mediante auto de fecha 30 de julio de 2019°, el Despacho requirié a la parte

actora, para que diera cumplimiento a lo estipulado en el numeral 2 del auto

fechado el 4 de abril de 2019, so pena de darle aplicacion al desistimiento tacito,

concediéndole un término de quince (15) dias para allegar el comprobante del

pago al expediente, esto en aplicacion del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011. No

obstante, no consta en el plenario el registro del cumplimiento de dicha actuacion.
1. CONSIDERACIONES

La Ley 1437 de 2011, consagro la figura del desistimiento tacito en los siguientes
términos:

' Fol. 26 del expediente.

*Fol. 29
del expienia Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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“Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta
(30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar
el trémite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion
que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias

siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovio el
trémite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segin el caso, y el juez
dispondré la fterminacién del proceso o de la actuacion
cormrespondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacién de esta disposicién haya lugar al

levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podréa presentarse por
segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad.”

Esa norma dispuso que si el demandante no cumple con la carga que le imponga
el juez para la continuidad del proceso se dara por terminado el proceso, previo
requerimiento para que cumpla con la carga impuesta.

Después de vencido el término se entendera que el demandante ha desistido de la
demanda, si no acredita el pago de los gastos procesales. Sin embargo, debe
tenerse en cuenta que ese desistimiento solo puede decretarse en los medios de
control, en el que existe un conflicto juridico entre el particular y el Estado, como

ocurre en el presente caso.®

En ese orden de ideas y de conformidad con la normatividad relacionada, es de
advertir que en el caso bajo estudio, la parte actora no acredité el pago de los
gastos ordinarios del proceso, pese a lo ordenado en el auto admisorio de la
demanda de fecha 4 de abril de 2019, y el requerimiento previo so pena de dar
aplicacion al desistimiento tacito, de fecha 30 de julio de 2019. En consecuencia

3 Consejo de Estado, Seccién Cuarta, Consejero ponente HUGO FERNANDO BASTIDAS BARCENAS, Auto de fecha 30 de
agosto de 2016, con radicado interno (22364) g

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
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esta omision configura los presupuestos previstos en el numeral cuarto del articulo
178 de la Ley 1437 de 2011, motivo por el cual el Despacho procedera a declarar
el desistimiento tacito de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Bucaramanga,

RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR EL DESISTIMIENTO TACITO de la demanda presentada
por la sefiora Mary Luz Barbosa Ariza contra la Nacién — Ministerio de
Educacion- FONPREMAG, segun las consideraciones expuestas en la
parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Devuélvanse los anexos de la demanda sin necesidad de desglose,

una vez ejecutoriada désele archivo previa anotacién en el Sistema
Siglo XXI.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

+, N
W%%f%
LUISA RERNANDA/FLO REYE

JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy ™) / /{j "se notifica a la (s) partes el
proveldo anterior! por anotacién eq el Estado No._5 {

Rama Judiclal del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdlccién de lo Contenclosa Adminlistrativo de Santander
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO
ACEPTA DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA

Exp. 68001-3333-006-2019-00109-00

Bucaramanga,
Demandante: JAIRO DELGADO, identificado con la CC No.
91.265.924
Demandada: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES (CREMIL)
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Con memorial radicado el 10 de julio del 2019 (FI.34) la p. demandante manifiesta
que desiste de todas las pretensiones de la demanda, condicionando dicho
desistimiento a la no condena en costas.

Al respecto, el articulo 314 del Codigo General del Proceso, sefala que el
demandante podra desistir de la demanda hasta tanto no se haya dictado sentencia
que ponga fin al proceso. En el caso bajo estudio, se verifica que: i) el proceso se
encuentra en etapa para correr traslado de las excepciones propuestas, ii) la
apoderada de la p. actora tiene la faculta de desistir (FI. 7), y iii) la p. demandada no
se opuso al desistimiento, guardando silencio una vez fue corrido el traslado
correspondiente mediante constancia secretarial del 01 de Agosto de 2019 (FI. 35),
pues cuando procedié a contestar la demanda, nada dijo frente al desistimiento.

En tal sentido, el Despacho considera procedente la solicitud elevada por la p.
demandante y en consecuencia se aceptara el desistimiento de la demanda con la
totalidad de sus pretensiones, que, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho presento el sefior JAIRO DELGADO contra CREMIL

Por otro lado, el Despacho acoge la tesis del H. Consejo de Estado’, respecto de la
no condena en costas en los procesos contenciosos, en la que considerd lo
siguiente: “al tratarse de una actuacion surtida bajo el imperio de la ley 1437 de
2011, la condena en costas tan sélo puede proferirse en la sentencia que decida el
mérito del asunto, por mandato expreso del articulo 188 ibidem”. Teniendo en

' Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién A. Consejero Ponente Gustavo
Eduardo Gémez Aranguren, 12 de marzo de 2014. Radicado numero: 15001-23-33-000-2013-00558-01

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Bucaramanga. Auto que acepta desistimiento de la demanda.
Expediente: 680013333006-2019-00109-000

cuenta que en el presente asunto no se ha proferido sentencia, tal como ya se

referencid, se abstendra de condenar en costas a la p. demandante.

En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE

Primero. ACEPTAR el desistimiento de la demanda presentada por el sefior
Jairo Delgado en contra de CREMIL de conformidad con la parte
motiva. _

Segundo. ABSTENERSE de condenar en costas procesales a la p. demandante,
de acuerdo a las consideraciones expuestas.

Tercero. Contra la presente decision proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e \
% €K
SA FERNAN FLOREZ|REY

JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy 01 — 07 /j , se notifica a la (s) partes el
proveldo anterior, por anotacién en el Estado No. S
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Pasa al Despacho de la sefiora Juez, informando que revisado el expediente no se observa el cumplimiento de lo
ordenado en auto del 14 de mayo de 2019 f1.53, para lo que estime proveer,

ABOSTO TREINTA (30)
DEDOSMILDIECINUEVE (2019)

Bucaramanga,

RUTH FRANCY TANGUA DIAZ
SECRETARIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

AUTO DECLARA DESISTIMIENTO TACITO
AGOSTO TREINTA €30)

Bucaramanga,
DE DoSMILDIECINUEVE (2019)
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO
Demandante: MARY DOMINGUEZ MELENDEZ
Demandado: NACION = - MINISTERIO DE
EDUCACION- FONPREMAG
Radicado: 680013333006-2019-00116-00
1. ANTECEDENTES

Observa el Despacho que mediante proveido del 14 de mayo de 2019', notificado
por estado el 15 de mayo de la misma anualidad, se resolvié admitir la demanda
presentada por la sefiora Mary Dominguez Meléndez en contra de la Nacion —
Ministerio de Educacién- FONPREMAG. Para el efecto, se sefialé como gastos
ordinarios del proceso, la suma de catorce mil pesos ($ 14.000) a cargo de la parte
actora, suma que debia ser consignada dentro de los diez (10) dias siguientes a
su notificacién a érdenes del Juzgado, término que transcurrié sin que se hubiere

dado cumplimiento a esta obligacion.

Mediante auto de fecha 30 de julio de 2019% el Despacho requirié a la parte
actora, para que diera cumplimiento a lo estipulado en el numeral 2 del auto
fechado el 14 de mayo de 2019, so pena de darle aplicacidn al desistimiento
tacito, concediéndole un término de quince (15) dias para allegar el comprobante
del pago al expediente, esto en aplicacién del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.
No obstante, no consta en el plenario el registro del cumplimiento de dicha

actuacion.
. CONSIDERACIONES

La Ley 1437 de 2011, consagrd la figura del desistimiento tacito en los siguientes

términos:

! Fol. 53 del expediente,

2 Fol, 55 del expgdiente
Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado

Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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“Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta
(30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar
el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién
que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenaré a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias

siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el
tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segtin el caso, y el juez
dispondré la terminacion del proceso o de la actuacién
correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacién de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacién, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podré presentarse por
segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad.”

Esa norma dispuso que si el demandante no cumple con la carga que le imponga
el juez para la continuidad del proceso se dara por terminado el proceso, previo

requerimiento para que cumpla con la carga impuesta.

Después de vencido el término se entendera que el demandante ha desistido de la
demanda, si no acredita el pago de los gastos procesales. Sin embargo, debe
tenerse en cuenta que ese desistimiento sélo puede decretarse en los medios de
control, en el que existe un conflicto juridico entre el particular y el Estado, como

ocurre en el presente caso.’

En ese orden de ideas y de conformidad con la normatividad relacionada, es de
advertir que en el caso bajo estudio, la parte actora no acredité el pago de los
gastos ordinarios del proceso, pese a lo ordenado en el auto admisorio de la
demanda de fecha 14 de mayo de 2019, y el requerimiento previo so pena de dar
aplicacion al desistimiento tacito, de fecha 30 de julio de 2019. En consecuencia

3 Consejo de Estado, Seccién Cuarta, Consejero ponente HUGO FERNANDO BASTIDAS BARCENAS, Auto de fecha 30 de
agosto de 2016, con radicado interno (22364)

Rama Judiclal del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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esta omision configura los presupuestos previstos en el numeral cuarto del articulo

178 de la Ley 1437 de 2011, motivo por el cual el Despacho procedera a declarar

el desistimiento tacito de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de

Bucaramanga,

RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR EL DESISTIMIENTO TACITO de la demanda presentada

por la sefiora Mary Dominguez Meléndez contra la Nacién — Ministerio

de Educacion- FONPREMAG, segln las consideraciones expuestas

en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Devuélvanse los anexos de la demanda sin necesidad de desglose,

una vez ejecutoriada désele archivo previa anotacién en el Sistema

Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

B |
SA FERNAN FLO; égﬁ%ﬁes

JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy ©2— a3 //j , se notifica a la (s) partes el

proveldo anterior, por anotacion en el Estado No.

RUTH FRANC ADIAZ
SECRETARIA

Consejo de Estado

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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JUDGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

BUCARAMANGA
SRR AR RN &L |
Bucaramangs, N I T ¢ 1L L
Madio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO _
Demandante: TRINIDAD CARRENO DE MONTANEZ
Demandado: MUNICIFIO DEL CARMEN DE
CHUCURI FONDO DE PREVISION
MUNICIPAL
Radicado: 8S0013333005-2018-00118-00

L ANTECEDENTES

La damanda de la referencia fue inadmitida madiants auto dal catores (14) o=
mayo de dos mil diecinueve (2018), como gquisra que no se adecwd sl fbslo de =
damanda conforme a los reguisitos legales dispuestos para & madio de control ée
nulidad y resteblecimiento del derecho (art. 161.1 CPACA y & art. 1 del Degred
1716 de 2009), clorgandosele a ks parte actora en los Emincs dal Art. 170 un
plazo de diez (10) dias contades a parlir de ka notificacidn de la providendia para
absmam,sopaﬁderedmapcstaimi(ﬂzavtalamdem.‘sﬁﬂﬁ:e
notificado el quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2018) mediante anotacon
mesiados(FLZva.),mrpiélﬂ@elplazopamsusmsmadma\eh&uE\e
(29) de mayo de la misma anualidad, no cbstante la parte actera dejo vencer &
termino en siiencio.
Il. CONSIDERACIONES

El articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, esiablece que los meadios de control que
no rednan los requisitos formales serdn inadmitidos por &l tmino de diez (10)
dias para ser subsanados y en el caso de que esto no se haga, se rechazar=n. En
el caso que nos ocupa, como S2 Vio en &l acépite anterior, habindosele otorgado
a la parte actora el plazo para la subsanacién comespondients, ésta no lo hizo,
dando en consecuencia lugar al rechazo de la demanda, conforme lo establece la
nomativa en cita.
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RESUELVE:

Primero. ¥ RECHAZAR la demanda de la referencia por no haberse subsanado
en la oportunidad correspondiente, como se establece en la parte
motiva de esta providencia.

Segundo. DEVOLVER los anexos de la demanda sin necesidad de desglose,
una vez ejecutoriada la providencia, realizandose las anotaciones de

rigor en el Sistema Justicia Siglo XXI.

0 %
FERNANDA FLOR ZREYE;S

Juez

NOTIFIQUESE Y CUMPL

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy O—?’”Oﬁ/ /G , se notifica a la (s) partes el

proveido anterior, por anotacion en el Estado No. S ¢

RUTH FRANCY TANGUA DIAZ
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DE BUCARAMANGA
AUTO .
ADMTE- \ LLAMAMIENTO EN GARANTIA
Exp. 680013333006-2019-00125-00
AGMTHIW:U:(;M
Bucaramanga, 0F 0 ’
O SMILDIECINUEVE (2019)
Demandante: LUDY JOHANA BAYONA SANCHEZ
Demandada: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

L ANTECEDENTES

De forma conjunta al escrito de demanda la Direccion de Transito de
Bucaramanga (DTF) solicitdé el llamamiento en garantia de la empresa
INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA I|EF SAS, con
fundamento en que entre los dos entes suscribieron Contrato de Concesién No.
162 del 27 de diciembre de 2011, con el fin de que ésta ultima organizara e
. implementara el funcionamiento del servicio de deteccion electronica de
infracciones de transito del municipio de Floridablanca, asi como el
acompafiamiento y gestién del cobro coactivo de todo lo relacionado con las
sanciones impuestas en virtud de las fotomultas tomadas bajo ese sistema

electrénico’.

Destaca que el contrato de concesion contiene una clausula de indemnidad, segun
la cual, la concesionaria se compromete a responder por las acciones de
responsabilidad civil, laboral, penal y contencioso administrativo que se deriven del
mal funcionamiento del Sistema electrénico de fotomultas, incluyendo errores en la
notificacién de los eventuales infractores, como acontece con el caso esbozado en

el escrito de demanda.

! Folios 40 Y ss.
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Concluye que el vinculo legal con INFRACCIONES ELECTRONICAS DE
FLORIDABLANCA IEF SAS permite establecer la procedencia del llamamiento
en garantia, por lo cual solicita al Despacho su vinculaciéon en aras de que se

defina su responsabilidad bajo esta misma cuerda procesal.

l. CONSIDERACIONES

El articulo 225 del CPACA establece los requisitos que debe reunir la solicitud de
llamamiento en garantia:

“Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual

de exigir a un tercero la reparacién integral del perjuicio que llegare a sufrir,

o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado

de la sentencia, podré pedir la citacion de aquel, para que en el mismo .
proceso se resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el
llamamiento que sera de quince (15) dias, podrd, a su vez, pedir la citacion
de un tercero en la misma forma que el demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del lamado, o en su defecto, de su residencia,
y la de su habitacién u oficina y los de su representante, segtn fuere el
caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo dltimo bajo juramento, que se
entiende prestado por la sola presentacién del escrito.

3. Los hechos en que se basa el lamamiento y los fundamentos de derecho
que se invoquen.

4. | a direccién de Ia oficina o habitacién donde quien hace el lamamiento y
su apoderado recibirdn notificaciones personales.

El ilamamiento en garantia con fines de repeticion se regira por las normas
de la Ley 678 de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen.”

Con esto presente, considera el Despacho en primer lugar, que el escrito de llamamiento
cumple con los requisitos establecidos en la citada normativa, pues la solicitud se
sustenta en el contrato no. 162 de 2011 (licitacién publica no. 01/11, ver CD fl. 46),
suscrito entre la DTTF y la entidad llamada en garantia, en cuyo objeto contractual se
estipulé, entre otras cosas, la siguiente obligacion a cargo de INFRACCIONES

ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA IEF SAS:

Scanned by CamScanner



“La gestién de la notificacion a los destinatarios de las pruebas que se
generen dentro del programa y la formaciéon e impulso de los
expedientes respectivos en el proceso contravencional unicamente en
lo referente al envio por correo de conformidad con lo establecido en
el inciso 4 articulo 22 de la Ley 1383/2010" (ver literal, numeral 9,
pliego de condiciones, CD fl. 46).

Lo anterior, por cuanto uno de los puntos de discusion estan referidos a eventuales fallas
en el tramite de notificacion de las infracciones de transito; funcién que afirma la
demandada fue objeto de concesién a cargo de INFRACCIONES ELECTRONICAS
DE FLORIDABLANCA IEF SAS, siendo necesaria su vinculacion a este proceso.
Asi mismo se advierte que la p. demandada sefial6 correctamente el nombre y domicilio
de la llamada en garantia, describié los hechos que dan lugar a la aplicacion de dicha
figura, y aport6 copia del certificado de existencia y representacion legal de la misma.

En consecuencia, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 225 del

CPACA, se:
RESUELVE:

Primero: LLAMAR EN GARANTIA a INFRACCIONES ELECTRONICAS DE
FLORIDABLANCA IEF SAS formulada por la DIRECCION DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA de
conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

Segundo: NOTIFICAR personalmente ésta Providencia a de INFRACCIONES
ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA IEF SAS, de conformidad
con los articulos 199 y 200 de la Ley 1437 de 2011, concediéndosele
el término de 15 dias contados a partir del dia siguiente de la
notificacién personal sefialada anteriormente, para responder el
llamamiento  y/o soliciten la intervencién de un tercero, de
conformidad con el articulo 225 ibidem.

Tercero:  Se seiiala el valor de ($8.000) que debera consignar LA DIRECCION
DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA (DTTF)
como gastos ordinarios del proceso, para surtir la notificaciéon del
llamado en garantia, en la cuenta unica Nacional No. 3-082-00-
00636-6 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga, dentro de
los cinco dias siguientes a la notificacion por estados de esta
providencia. Ademas la parte interesada debera allegar al proceso de
la referencia el comprobante de la consignacion, una copia de esta
Providencia, una copia del escrito del llamamiento en garantia y
sus anexos, con el fin de remitirlos por correo postal.
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Cuarto: RECONOZCASE personeria para actuar a la abogada DAMARIS
VIVIANA ERAZO CLARO, portadora de la T.P. No. 283.314 del C.S.
de la J., como apoderada de la DIRECCION DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA en los términos del Poder
obrante a folio 42 y ss. del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ISA FERNAN FLOR REYES

JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIYO DE BUCARAMANGA

Hoy 02 -@7 A 2 se notifica ala (s) partes el

proveido anterior, éor anotacié el Estado N
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Rama Judidial
Censcjo Superior de 1a Judicatura

Republica de Colombia

= O
CONGEJO DE ESTADO v/

SIGCMA-SGC

AIBTICIA - BULA < CONTROL Nearnae

CONTANCIA SECRETARIAL:

Pasa al Despacho de la sefiora Juez, informando que con auto de fecha agosto 01 de 2019, se
ordend inadmitir el presente medio de control, con el fin de que la p. demandante lo adecuara al
Medio de Control de Reparacién Directa en los términos alli indicados, guardando silencio, para
lo que estime conveniente ordenar.

Bucaramanga,

AGOSTD TRETNTY (30)

DE DosMILDIECIHUEYE (2019)

rd
RUTH FRANCY GUA DIAZ

SECRETARIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

Bucaramanga,

BUCARAMANGA
AGOSTO TRENT (D)

DE DOSMILDIECINUEVE (2019)

AUTO RECHAZA DEMANDA A POSTERIORI

Expediente No. 68001-3333-006-201 9'00201 '00

Demandante: INVERSIONES HAGAMOS LTDA

Demandado: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS
PUBLICOS DOMICILIARIOS
ELECTRIFICADORA DE SANTANDER S.A.E.P.S
ESSA

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO CON PRETENSIONES DE
REPARACION DIRECTA

L ANTECEDENTES

Con auto de fecha 01 de agosto de 2019, se inadmiti6 el presente medio de control

de Nulidad y Restablecimiento del Derecho con el fin de que se adecuara su tramite

al medio de Reparaciéon Directa, inadmitiéndose la demanda de la referencia por el

término de diez (10) dias, so pena de rechazo a posteriori.

Habiendo transcurrido el término otorgado para la subsanacion, no se presenta

escrito contentivo de la misma por la p. actora, conforme a lo ordenado en auto de
fecha 01 de agosto de 2019.

1 Visible a los folios 156-157.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdfccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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RADICADO 68001-3333-006-20198-00201-00

MEDIO CONTROL.: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: INVERSIONES HAGAMOS LTDA
DEMANDADO: ELECTRIFICADORA DE SANTANDER S.A. E.P.S. ESSA

CONSIDERACIONES

El Art. 169.2 de la Ley 1437 de 2011, establece como causales de rechazo de la
demanda, cuando habiendo sido inadmitida no se corrige dentro de la oportunidad
legalmente establecida. Teniendo en cuenta que en el caso que nos ocupa se
cumple con dicho supuesto, pues como se dijo, la p. actora no subsané la demanda
en la oportunidad establecida para tal fin, la misma sera rechazada.

En mérito de lo expuesto, se:
RESUELVE:

Primero. n RECHAZAR la demanda a posteriori de la referencia.

Segundo. DEVOLVER los anexos sin necesidad de desglose.

Tercero. ARCHIVAR el proceso, previas las constancias de rigor en el Sistema
Justicia Siglo XXI.

Juez

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy OL"’éﬂ /4/ 7 , se notifica a la (s) partes el

proveido anterior, por anotacion en el Estado No. 94

e

RUTH FRANCY TANGUA DIAZ |
SECREFARIA
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BUCARAMANGA

ABOSTO TRETh . €. 1) ARneTn TPEINTA (30)

VEOOSMILDIECIUEVE C2ons) e gy piecinueve (2019)

Bucaramanga,

AUTO RESUELVE MEDIDA CAUTELAR
Exp. 6800133333006-2019-00219-00

Demandante: AURA RAQUEL MORENO CORTES
Demandado: MUNICIPIO DE BUCARAMANGA
Accion POPULAR

CONSIDERACIONES

l. La demanda
(Fls. 1y ss.).

Con la demanda de la referencia se pretende, en sintesis, el amparo de los
derechos colectivos al goce del espacio publico y a la realizacion de las
construcciones, edificaciones y desarrollos urbanos respetando las disposiciones
juridicas, de manera ordenada, y dando prevalencia al beneficio de la calidad de
vida de los habitantes, que a juicio de la p. actora fueron conculcados por la
entidad accionada al omitir el arreglo y/o pavimentacién de un bache en la via
publica adyacente a la carrera 27 con calle 40, cerca de la puerta de ingreso de

Emergencias de la Clinica Chicamocha de Bucaramanga.

En consecuencia, solicita la intervencién inmediata de la autoridad judicial en aras
de evitar la consumacién de un hecho irreversible que comprometa los derechos

colectivos anteriormente invocados.

Il. La solicitud de medida cautelar

La p. actora solicita a folio 1 y ss. del cuaderno de medidas cautelares, lo

siguiente:
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- Se ordene a la entidad demandada ‘hacer los trabajos que se hagan
necesarios para tapar el hueco que dentro de esta demanda se denuncia
en la carrera 27 con calle 40 junto a las EMERGENCIAS DE LA CLINICA
CHICAMOCHA, en el término de 48 horas contadas a partir de la
presentacién de la presente accion”.

1. El traslado de la medida cautelar

Mediante auto del 23 de julio de 2019 (folio 6 del C. de M. Cautelares) se corrid
traslado a las partes procesales para que se pronuncien sobre la medida cautelar
deprecada en la demanda; término durante el cual guardaron silencio.

V. Consideraciones

A. De la competencia

De acuerdo con el art. 125 de la Ley 1437 de 2011, es competencia del Juez
dictar el auto que decida sobre la medida cautelar.

B. De la medida cautelar y los requisitos para su procedencia.

El Art. 25 de la Ley 472 de 1998 establece que antes de ser notificada la demanda
y en cualquier estado del proceso, el juez podra decretar de oficio o a peticion de
parte, debidamente motivadas, las medidas previas que estime pertinentes para
evitar un dafio inminente o para hacer cesar el que se hubiere causado, .
pudiéndose ordenar: i) la inmediata cesacién de las actividades que puedan
originar el dafio, que lo hayan causado o lo sigan ocasionando, b) que se ejecuten
los actos necesarios, cuando la conducta potencialmente perjudicial o dafiina sea
consecuencia de la omisién del demandado; c) Obligar al demandado a prestar
caucién para garantizar el cumplimiento de cualquiera de las anteriores medidas
previas; d) Ordenar con cargo al Fondo para la Defensa de los Derechos e
Intereses Colectivos los estudios necesarios para establecer la naturaleza del
dafio y las medidas urgentes a tomar para mitigarlo.

Por su parte, el Art. 229 de la Ley 1437 de 2011 estipula que en todos los
procesos declarativos que se adelanten ante esta Jurisdiccion, antes de ser
notificado, el auto admisorio de la demandas podra el Juez a través providencia
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motivada adoptar las medidas cautelares que considere necesarias para proteger
y garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la
sentencia y esta decision no implica prejuzgamiento. Establece la normativa que
los procesos que tienen por finalidad la defensa y proteccion de los derechos
colectivos del conocimiento de esta jurisdiccién, se regiran por lo dispuesto en
ella. De esta manera el Art. 231 ibidem, sefiala los requisitos para decretar las
medidas cautelares, asi;

“(...) En los dem4s casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando
concurran los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad
del derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones,
argumentos y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de
ponderacion de intereses, que resultaria mas gravoso para el interés publico
negar la medida cautelar que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:
a) Que al no oforgarse la medida se cause un perjuicio iremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida
los efectos de la sentencia serian nugatorios.”

El conflicto aqui suscitado parte del eventual riesgo que comporta para la
comunidad la existencia de un hueco en la via, que a juicio de la demandante
debe ordenarse “tapar’ de forma inmediata como medida cautelar, antes que

esperar a que se profiera la sentencia.

Pues bien, el Despacho considera que la medida cautelar no tiene vocacion de
prosperidad por las siguientes razones. 1) la medida comprende en si mismo el
objeto de la demanda, y decretarla haria nugatorio continuar con las demas etapas
de proceso, que tienen como fin propiciar el debate probatorio para que en la
etapa de sentencia se determine la existencia del hecho y su relacion con la
vulneracion con los derechos colectivos, ii) de las pruebas arrimadas al expediente
no es posible inferir en un primer momento y a través de un ejercicio de
ponderacion, que los hechos sefialados comprometan o amenacen de forma grave
los derechos colectivos. Es importante mencionar que una sola fotografia
aumentada de un lugar (fl. 5 C. de M. cautelares ) no es representativa, por si

sola, de las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que suceden los hechos
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cuya vulneracién de derechos alega la demandante. En estos momentos el
Despacho carece de los elementos probatorios que permitan aclaran tales
aspectos, asl como su configuracion en potencial peligro para la comunidad. iii) De
la fotografia en comento tampoco es posible concluir, de forma razonable, que la
existencia del “hueco” genere un perjuicio irremediable para los habitantes.

En sintesis, el Despacho denegara la medida cautelar deprecada en la demanda
por considerar que no estdn dados los supuestos facticos y juridicos para
concederla; advirtiendo, en todo caso, que en cualquier estado del proceso podra
solicitarse nuevamente si se han presentado hechos sobrevinientes y en virtud de

ellos se cumplen las condiciones requeridas para su decreto.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA,

RESUELVE: .

Primero: NEGAR la medida cautelar de suspension provisional dirigida a
obtener el arreglo y/o pavimentacion de un bache en la via publica
adyacente a la carrera 27 con calle 40, cerca de la puerta de ingreso
de Emergencias de la Clinica Chicamocha de Bucaramanga,
atendiendo a las razones expuestas en la parte motiva de esta

providencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE -
' \
ON 0
ISAFERNANDA FLOREZ REYE

JUEZ Q@

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy C)'L -0 ﬁ/ /7 se notifica a la (s) partes el

proveido anterior, por anotacion en el Estado No. 54
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