REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA  JUDICIAL

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DF BUCARAMANGA

LISTADO DE ESTADO

ESTADO No. 43 Fecha (dd/mm/anaa): 31/07:2019 DIAS PARA ESTADO [ Pigina: |
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuaderno Folios
} Auto gque Ordena Requerimiento
68001 3333 006 Accion de Repeticion HOSPITAL UNIVERSTTARIO DI SOLESMERA DA FUENTES RULZ 307072019
201500446 00 SANTANDER
Auto que Ordena Requerimiento
6800 | 33 33 (JO(, ch;lracj(']“ Directa OLIVA SANTOS DE NOVA CLINICA CHICAMOCHA S A 30/07"20 19

201700357 00

68001 3333 006
201800016 60

Nutidad y
Restablectmiento det
Derecho

CARLOS JESUS LEON FRANCO

FISCALLY GENERAL DE LA NACION

Auto declara impedimento

30/07.2019

68001 33 33 006
201800179 00

Nulidad »
Restblecumiento del
Derechao

HENRY ALBERTO BECERRA MALAGON

NACKIN - RAMA TUDICIAL-CONSEIQ
SUPERIOR DE LA JTUDICATURA -
DIRECCION EILCUTIVA DE
ADMINISTRACION 1)

Auto declara impedimento

30/07:2019

68001 3333 006
2018 00189 00

Nulidad y
Restablecimiento dei
{erecho

ANVIS JUCHTTH HERNANDEZ RENTREPO

HSCALEA (1 NERAL DE LA NACION

Auto declara impedimento

30/07°2019

Auto declara impedimento

68001 3333 006 Nulidad y HUAN CARLOS VEGA NACION-FISCALIA GENERAL DI LA 30/0772019
201800193 (1) Restublecimicnto del NACION
Derecho
. Auto declara impedimento
68001 3333 006 Nulidad » TULIANA LOPLEZ TRIVINO FISCALEN GUNERAE DE LA NACION 304072019
201800196 (0 Restablecimiento det
Derecho
Auto declara impedimento
68001 3333 006 Nulidad » OLIVERIO SUAREZ TORO NACION - FISCALLY GENERAL DE LA 30072019

201800215 0

Restiablecimicnto del
Derecho

NACTHON

68001 3533 006
2018 00259 00

Nudidad &
Restablecimiento dei
Derecho

PHEIDYS DEL CARNMEN CANI O
FAVERDE

PINCALIAGENERAL DE DA NACKIN

Auto dechra impedimento

30/07°2019

68001 33 33 006
2018 00260 00

Nulidad »
Restablecmienta del
Derecho

AMEARTA ANMPARO FLOGRE/Z CONTRITRAS

HISCAN A GENERAT DU LA NACION

Auto declara impedimenta

30°07:2019
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No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcidon Actuacion Auto Cuaderno olios

68001 3333 006
201800301 00

Nulidad ¥
Restablecimicnto del
Derecho

JHON JTAIRO PINZON ANGARITA

Auto declara impedimento

FISCALIA GENERAL DI LA NACION

30:07°2019

68001 3533 006
201800306 00

Nulidad v
Restablecimiento det
Derecho

CARLOS ALBERTO SILVA DUARTY

_ ] Auto declara impedimento
NACION | FISCALIN GENERAL DE LA

NACION

30072019

68001 33 33 006
201800318 00

Nulidad ¥
Restablecimicnio del
Derecho

IAIMEES BARBOSA

Auto declara impedimento

FISCALIA GENERAL DE LA NACIO

30/07:2019

68001 3333 006
201800320 00

Nulidad v
Restablecimicento del
Derecho

LUZ JANETIH PHONU

A DIAZ

Auto declara impedimento
FISCALIA GENERAL DE LA NACION

304072019

68001 33 33 006
201800344 00

Nulidad ¥
Restablecimiento det
Derecho

GEOREA PIEDAD ROJIAS ESPARZA

Auto declara impedimento

FISCALIA GENFRAL DE LA NACION

30:072019

68001 33 33 006
201800353 00

Nulidad ¥
Restablecimicnto del
Perecho

JULEN IIAZ

) _ Auto declara impedimento
FISCALIA GENERAL DELA

20°07.2019

68001 3333 006
201800379 00

Nulidid v
Restablecimiento del
Derecho

NOE CARVAJAL FIGUEROA

Auto que Ordena Requerimiento

NACHIN-MI

ERIO DE ENDUCACION

30/072019

68001 3333 006
201800382 00

Nulidad ¥
Restahlecimicento del
Derecho

AMARIELA REYES SANTIESTEBAN

Auto que Ordena Requerimiento

NACION-MINISTERIO DI EDUCACIO?

30/07.2019

68001 35 33 006
201800413 00

Nulidad v
Restablecimicnto del
Derecha

11 IZABETH SUAREZ GARCIEA

] o Auto declara impedimento
FISCALIA GENERAL DE LA NACION

30407 2019

68001 33 33 006
2018 00464 00

Nulidad »
hlecimicnto del
Derecho

TA RUEDA

. Auto que Ordena Reguerimienio

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -

30407 2019

68001 33 33 Q06
201800472 00

Nulidd ¥
Restablecimicnto del
Perecho

FANY JANETH MORENQ FERNANDEZ

) , , Auto declara impedimento
FISCALIA GENERAL DE LA NACION

20072019

68001 33 33 006
201800478 00

Nulidad v
Restablecimicno del
Derccho

OSC AR MAURICIO SANDOVAL SUARE/

Auto declara impedimento

FISCALIA GENERAL DE

NACION

0°07°20109
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No Proceso

Clase de Proceso

Demandante

Demandado

Descripcion Actuacion

Fecha
Auto

Cuaderno

Folios

68001 3333 006
2018 00485 00

Fjecuting

AL FONSO AFANADOR FRANCO

SERVICIO NACTON
-SENA

APRENDIZ AN

Auto que Ordena Requerimiento

30:07:2019

Auto declara impedimento

201900014 00

68001 3333 006 Nulidad y CALLA GENERAL DE 1A NACION 30/07:2019
2018 30498 00 Restublecunicnto del
Derecho
Auto gue Ordena Requerimicnto
68001 3333 006 Accion Conractual NACKIN-MINISTERIO DEL INTERIOR MUNICIPIO DETOS SA 30/0772019

68001 3333 006
201900017 00

Reparacion Directa

FIVWNG OVIDIO CALA BARRIOS

NACTON-MINISTERIO DE D

Auto que Ordena Requerimiento

30072019

68001 3335 006
2019 (0055 00

Nubidad s
Restablecimiento del
Derecho

ASCENNION MEDINA CACERES

NACIONAR O DI EDUCACION

Auto que Ordena Requerimiento

50°07 2019

68001 3533 006
2019 00057 00

Nubidad s
Restablecimienio del
Derecho

U7 STEFEA ROIAS DI MARTINGZ

NACKIN - MINISHERIO DE EDUCACION-
FONPRENAG

Auto que Ordena Requerimicenta

300072019

68001 3333 006
2019 00060 00

Nultdad v
Restablecimicnto det
Dierecho

AIRO GARCIA SERRANO

NACION-NINIS T RIO DE T DUCACION

Auto que Ordena Requerimiento

30:07:2019

68001 33 33 006
2019 00076 00

Nalilad »
Restablecimicenta del
Derecho

AMARY LUZ BARBOSA ARIZA

FONDO NACIONAL
SOCIALES DED MAGISTERIO

Auto que Ordena Requerimiento

50:067:2019

68001 3335 006
201900078 00

Nulid! 3
Restablecimiento del
Derecho

O COLOMBIANA DE BATERIAS

NACION- DIAN

Auto que Ordena Requerimiento

30.07:2019

68001 3333 006
201900116 00

Nulidad
Restitblecimiento Jdel
Derecho

AMARY DOMINGUEZ MELENDEZ

NACION - MINISHERIO D
NACIONAL- FONMAG

DECACION

Auto que Ordena Requerimiento

30072019

68001 3333 006
201900119 00

Nudiskied »
Restablecimicenio del
erecha

DAD CARRENO DE MONTANEZ

NMUNICIPIO DEL CARNMEN DI CHUCURL

Auto que Ordena Requerimiento

30:07.2019

68001 33 33 006
201900130 00

Nuabhudad »
Restablecimiento del
Derecho

LU/ SGNEA STELLA PARRA PINZON

Auto declara impedimento

30/07:2019
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Fecha (dd/mm/aana): 31/07/2019 DIAS PARA ESTADO: ] Pagina: 4
fecha R
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuaderno Folios

68001 3333 006
201900138 00

Nulidud »
Restublecimicenta del
erecho

YAMIRA BLZABETH LOBO ANGARITA

FISCALIA GENERAL DEF LA NACION

Auto declara impedimento

36:07:2019

68001 3333 006
201900230 00

Nulidad 3
Restablecimivnto del
Derecho

SPECT MEDICINANUCEEAR

INSTEFU TO NACION AL DE VIGHANCIA DE

NMEDICAMENTOS Y ALIMENTOS - INVIMA

Auto Peticion Previa a la Admision de la Demanda

501072019

68001 3333 006
201900236 00

Accion Popular

VANESSA PEREZ ZULUAGA

NOTARIA SEXTA DE BUCARAMANGA

Auto inadmite demanda

30:072019

68001 3533 006
201900237 00

Accion Popular

VANESSA PUREZ ZULUAGA

NOTARIA SFGUNDA DENALAGA

Auto inadmite demanda

304072019

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 201 DEL coniG
A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA 31/407/2019 (dd/mm/anas) Y A LA HORA DE LAS 8 A.M.,

DE UN DIA SE DESFLIA EN LA MISMA A LAS 4:00 P.M.

RUTIT FRA
SECRETARI

Y TANGUA DIAZ.

O DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Y PARA NOTIFICAR
PRESENTE SE FIJA EL ESTADO POR EL TERMINO LEGAL




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA.
Calle 35 No. 16-24 Piso 15 Edificio José Acevedo y Gomez

?%‘C gg‘n:\t:;::;f:gil(}i}i]nur de la Judicatura I I I I f f]j SIGCMA'SGC ]
\_/ Republica de Colombia O\ISEJO DEEE)TE\FO \Nw”/
Bicrmmanda, hed\J(G (3l & o de Bos ) deancese ( 2@4@\
AUTO PREVIO A ADMITIR
Exp. 6800133333006-2019-00230-00
Demandante:  SPEC MEDICINA NUCLEAR S.A.S.
Demandado: DIRECCION DE TRANSITO DE BUCARAMANGA —
DTB-
Accion NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

I. CONSIDERACIONES

Previo al estudio de adminisbilidad de la demanda, requiérase al INSTITUTO
NACIONAL DE VIGILANCIA DE MEDICAMENTOS Y ALIMENTOS para que
dentro del término maximo e improrrogable de diez (10) dias, contados a partir del
dia siguiente a la correspondiente comunicacion, con destino a este proceso,
ALLEGUE O CERTIFIQUE Ila fecha de notificacion de los siguientes actos
administrativos: Resolucion No. 2019005540 del 19 de febrero de 2019, “por
medio del cual se resuelve un recurso de reposicion en el proceso sancionatorio
no. 201604007” y la Resolucion No. 2018008347 del 26 de febrero de 2018,
“por la cual se califica el proceso sancionatorio no. 201604007”. Lo anterior, con el
fin de verificar la oportunidad para presentar la demanda, segun lo estipulado en el
articulo 164.2 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y cUM é@
LUISA/FERNAND

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRA/VO DE BUCARAMANGA

Hoy 3/’ O 9/ %e notifica a la (s) partes el

proveido anterior, pﬁor anotacion en el Estado No._¢ g 3

RUTH FRANEY TANGUA DIAZ
SECRETARIA



T T A

paee asis 1
Rama Judicial pilyg ]
Consejo Superior de la Judicatura M A_h B8R M

SIGCMA-SGC

UE Repiblica de Colombia

JUZGADQO SEXTO ADINNIE TRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO
QUE INADIMITE LA DEMANDA
i 1 Exp. fRP0§2333006,2619-00271-00
Bucaramanga,
DEDOSMILDIECINUEVE (2019)

Demandante: VANESSA PEREZ ZULUAGA, identificada con la CC.
Me. 1.003.245 000

Demandado: WNOTARIA SEXTA DE BUCARAMANGA

Medio de Control: ACUCION FOFULAR

El articulo 144 de la Ley 143 7/:011 =< »iecs somie recircito de procedibilidad para las
acciones populares, el de solicitarie = .2 autoridad o ai pe-eiar en ejercicio de funciones
administrativas que adopte 'zs madidas scesarias de rotsocion del derecho o interés
colectivo amenazado o violado, frente 2 dicha soiicitud 1a aoministracion tiene quince (15)

dias para respondler

Revisada la demanda en estuclio, se evidencia cue |z actora popular no cumplié con dicho
requisito, previo a presentar ! darr oroa v o coaes 1z 2ol atendiendo al articulo 20 de la
Ley 472 de 1998 se procedsra & «=a o1 a3 (s~ s, Goi < ‘= que sea subsanada dentro

del término previsto porla Ley
Segln lc expuzsts se
RESUELVE:

Primero.  IMADMITIR & duiins = de ceierencio oo 2l fin que en un término
maximo de 1ss (U3) dias contados ¢ urlir de la notificacion, se
proceda a sunsana la denanas allegando copia completa de la
peticion presentads =+ o aalidad demandada, SO PENA DE
RECHAZO A POSTERIORI.

Segundo. Cumplido lo anterior o vencdo el término concedido, ingrese al
Despacho para decidir cclirz la admiziér

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

e O S i = I
| Romis e
ST Lpe
NISE
Ju-edic d




[ X%

Juzgado Sexto Administrativo Cral dei Circuite Judisiel de Busararmanga. Auto inadmite demanda.
Exp. 6800133330062019-00236-00.

JUZGADQ SEXTO LE CRWCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVCO DE BUCARAMANGA

Hoy 6 / —0 :9/// 7 se nofifica ala (s) paries el

s . [ .z :
proveido anterior, por anoiacion en el Esiado No. _(Q_j

SECRETARIA




&

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Reptiblica de Colombia CO_’B;‘EA%E?E?&DO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA
B IRIAAL TREINTA (310
ucaramanga, f
° DEDHSI-HLDIEEHEUE\'L-(ZU\H)

AUTO INADMITE DEMANDA

Exp. 68001-3333-006-201 9‘00237'00

Demandante: VANESSA PEREZ ZULUAGA, identificada con la
C.C. No. 1.093.216.000

Demandado: NOTARIA SEGUNDA DE MALAGA

Medio de control: ACCION POPULAR

Con la demanda de la referencia se solicita en sintesis la proteccion de los derechos e
intereses colectivos a la seguridad y prevencion de desastres previsibles tecnicamente, la
realizacion de construcciones, edificaciones y desarrollos urbanos respetando las
disposiciones juridicas, de manera ordenada y dando prevalencia al beneficio de la
calidad de vida de los habitantes, los derechos de los consumidores y usuarios, los cuales
considera vulnerados en virtud a que el inmueble donde presta sus servicios la entidad
accionada no cumple con los parametros establecidos en la Norma NSR-10 Norma sismo

resistente Colombiana, titulos j y k) y las Leyes 361/1997, 1618/2013, entre otras.

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra las siguientes inconsistencias que

deben ser subsanadas:

e No se acredita el haber solicitado a la NOTARIA SEGUNDA DE MALAGA Ia
adopcion de las medidas necesarias para la proteccion del derecho o interés
colectivo amenazado o violado, tal y como ahora lo exige el articulo 144 del
CPACA.

En consecuencia, con fundamento en el Art. 20 de la Ley 472 de 1998, se,

RESUELVE:

Primero. INADMITIR la demanda de la referencia, para que, en el término de tres
(03) dias contados a partir de la notificacion de la presente providencia, la
parte actora subsane los aspectos sefalados, so pena de rechazo a
posteriori.

Segundo. Cumplido lo anterior o vencido el término concedido, ingrese al Despacho

para decidir sobre la admision.

" y
Ve ’o\/%% of
FERNANDA FLOREZ REYE

JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
N Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander




JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy ?// - 07’/ S 7 se notifica a la (s) partes el

proveido anterior, por anotacion en el Estado No. _<£3

%

RUTH FRANCY TA DIAZ
SECRETA




SIGCMA-SGC

TRLIRT S
2 g, Rama Judicial =y
T 4 Consejo Superior de la Judicatura ’

2

\_/ Repiiblica de Colombia T ’:‘4:3:;;::1;5 ke
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
Jutre TRenTe BUGARAMANGA

DEDOSMILODIECINUEVE (2019)

L Save

AUTO
MANIFESTACION DE IMPEDIMENTO Y DEJA SIN EFECTOS AUTO QUE FIJA FECHA
Exp. 68001-3333-006-2018-0021%-00

Demandante: OLIVERIO SUAREZ 10QRO, identificado con C.C.
No.2.005.653 )

Demandado: FISCalls SENERAL DE LA NACION

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DE CARACTER LABORAL

Con la demanda de la referencia, se pretende en sirtesis, que se ordene reliquidar las
prestaciones sociales devengadas por OLIVERIO SUALR:Z TORO incluyéndose como
factor salarial en la base de reliquidacion la Bonificaciér Judicial como servidora Judicial
desde el 01 de enero de 2013 hasta la fecha y las que a futuro se causen, la bonificacién
creada mediante Decreto 382 de 2073

Teniendo en cuenta lo anterior, considera la suscrita Juez de éste Despacho que se
encuentra incursa en la causal de impedimente eefialada en el numeral 1 del articulo 141
del CGP, norma aplicable por remision ext resa del artict'c 150 de la Ley 1437 de 2011, en
virtud a que le asiste la expectative d= obtener a su faver 2 raconocimiento impetrado por

la aqui actora, para lo cual ya inicié un proceso judicial.

Asi mismo, se considera que lo pretendido en el caso de marras también comprende a
todos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial d= Bucaramanga, por ende, se remite
el expediente al H. Tribunal Administrativo de Santander e consideracion a lo dispuesto
en el articulo 131, numeral 2 de la Ley 1437 d2 2071, cor -1 (i1 d= que se designe Juez Ad-

Hoc.

Lo anterior acogiendo la postura asumida por el H. Consejo de Estado — Seccién Tercera-
Sala Plena, en auto del 13 de diciembre d= 2018 con ponercia del Consejero Ramiro Pazos
Guerrero, segun la cual estimo procederte dzclarar fundado el impedimento en casos
similares a la aqui demandante, considerando que 'as disnosiciones que regulan el tema
salarial de los funcionarios de |2 Fiscalie General de la Na+*r  se relacionan con las normas
aplicables a los funcionarios de la Rama .[udicial. Al respecto sefald™:

“... el impedimento manifestado resulta suficiente pzra configurar la causal invocada, ya que
al versar el proceso sobre aspectos salariales y prestacionales relacionadas con la aplicacion
de la prima especial de servicios pravista en el art. 14 da la Ley 4* de 1992 (30% del salario
basico), es evidente que la decisién gue se adonte podria incidir en todos los
funcionarios pertenecientes a la Rama Judicial, por tener idéntico régimen
prestacional al de la parte actora. da ahi que también rueda ser evidente que existe un

! Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Tercera, Sala Plena, auto del 13 de
diciembre de 2018, proceso radicado al No. 11C010325000-2017-00200 (02.771).

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado

Jurisdiccidn c'e In Coptanciose Adininiztrative de Santander




72

Juzgado Sexto Administrativo Oral cei Circuio Juaickdl ¢ Gucaramanga. Auto que manifiesta impedimento.
Exp: 680013333006-2018-00215-00

interés directo pradicahie -2snacte 2 fodes ing miembros e esta Corporacion frente a este
tipo de asuntos...” (Negrillas fuera del texto).

En este orden de ideas, considera a Seficra Juez que ce acuerdo a la nueva postura del
H. Consejo de Estado, ia que tameién fuera asuraida peor el H. Tribunal Administrativo de
Santander modificando su postura inicial de declarar infundado los impedimentos
manifestados por los Sefivies J.z.e8 Acricico alives de este Circuito®, se configura la
causal de impedimento, aer.cie.au (U o prelsnaad con la demanda es la reliquidacion
de las prestaciones sociales asveagadas (ol lu p. demaindante como beneficiaria del
Decreto 382 de 2013, con la inciusicn de la bonificacion Judicial, y como funcionaria judicial
que comparte el mismo sisiema e bonificacion se tiene por tanto interés directo en esta
clase de asuntos laborales.

Se deja la salvedad que ¢ piceese s enconyaky para Audiencia Inicial, teniendo fijada tal
diligencia para el dia 13 de sepuem.ore e 2019, 2 135 ves de la tarde, en consecuencia de
lo manifestado en la presenie .. vivenua, diciiu auto gue fija fecha se dejara sin efectos.

En mérito de lo expuesto, se,
RESUELVE:

Primero. Dejar sin zfectos 2l Auto deitrece {13) de Junio de (2019), por medio
gel cual . e fecha para Audigncia Inicial.

Segundo. No continuar & conosiniicnte del presente asunto, toda vez que me
encuenun incursa en la causal de impedimento sefalada en el
numeral 1 dei articulo 141 del CCP; a su vez, considero que dicha
causai comprericde a iodos ios Jueces Administrativos del Circuito
Judiciai dg Bucaramanga. conforme a las consideraciones expuestas
en la p. motiva esta providencia.

Tercero. Remitir 3: cxpadiante &l b, Tibunal Administrativo de Santander, de

conformidad en lo expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS
IR
Dfﬁ% §
~RNANDA FLOREZ REYES

JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMIN!STRATI¥O DE BUCARAMANGA

Hoy 3/ -oF / Ze notifica a la {s) par\e&%l

proveido anterior, por anotacion en efﬁo No.
—— —_

RUTH FRANEY TA A DIAZ
SECRETAR!

2 Auto del 12 de junio de 2019, dentrc de! radicado No. 680013333-005-2018-00049-02 Magistrado Ponente:
Ivan Mauricio Mendoza Saavedra, siendo demandante: Hernando Elizalde Umafa vs Fiscalia General de la
Nacién.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTICIA - GUIA - CONTROL

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

juLio TREINTA - (30)
DEDDS::ILDIEEE‘:UE\"E(2019)
MANIFESTACION DE IMPEDIMENTO

Exp. 68001 -3333-006—20 1 8'0 0472'00

Bucaramanga,

Demandante: FANY JANETH MORENO FERNANDEZ,
identificada con C.C. No. 37.890.036 exp en
San Gil ]

Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO DE CARACTER LABORAL

Con la demanda de la referencia, se pretende en sintesis, que se ordene reliquidar
las prestaciones sociales devengadas por FANY JANETH MORENO FERNANDEZ
incluyéndose como factor salarial en la base de reliquidacion la Bonificacion Judicial
como servidora Judicial desde el 01 de enero de 2013 hasta la fecha y las que a

futuro se causen, la bonificacién creada mediante Decreto 382 de 2013.

Teniendo en cuenta lo anterior, considera la suscrita Juez de éste Despacho que se
encuentra incursa en la causal de impedimento sefialada en el numeral 1 del articulo
141 del CGP, norma aplicable por remision expresa del articulo 130 de la Ley 1437
de 2011, en virtud a que le asiste la expectativa de obtener a su favor el
reconocimiento impetrado por la aqui actora, para lo cual ya inicié un proceso

judicial.

Asi mismo, se considera que lo pretendido en el caso de marras también comprende
a todos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bucaramanga, por ende,
se remite el expediente al H. Tribunal Administrativo de Santander en consideracion
a lo dispuesto en el articulo 131, numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, con el fin de

que se designe Juez Ad-Hoc.

Lo anterior acogiendo la postura asumida por el H. Consejo de Estado — Seccion
Tercera- Sala Plena, en auto del 13 de diciembre de 2018 con ponencia del
Consejero Ramiro Pazos Guerrero, segtin la cual estimo procedente declarar

fundado el impedimento en casos similares a la aqui demandante, considerando
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RADICADO 68001-3333-006-2018-00472-00

MEDIO CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FANY JANETH MORENO FERNANDEZ
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

que las disposiciones que regulan el tema salarial de los funcionarios de la Fiscalia
General de la Nacion, se relacionan con las normas aplicables a los funcionarios de
la Rama Judicial. Al respecto sefald’:

“... el impedimento manifestado resulta suficiente para configurar la causal invocada, ya que
al versar el proceso sobre aspectos salariales y prestacionales relacionadas con la aplicacion
de la prima especial de servicios prevista en el art. 14 de la Ley 4? de 1992 (30% del salario
basico), es evidente que la decision que se adopte podria incidir en todos los
funcionarios pertenecientes a la Rama Judicial, por tener idéntico régimen
prestacional al de la parte actora, de ahi que también pueda ser evidente que existe un
interés directo predicable respecto a todos los miembros de esta Corporacion frente a este
tipo de asuntos...” (Negrillas fuera del texto).
En este orden de ideas, considera la Sefiora Juez que de acuerdo a la nueva postura
del H. Consejo de Estado, la que también fuera asumida por el H. Tribunal
Administrativo de Santander modificando su postura inicial de declarar infundado
los impedimentos manifestados por los Sefiores Jueces Administrativos de este
Circuito?, se configura la causal de impedimento, atendiendo que lo pretendido con
la demanda es la reliquidacion de las prestaciones sociales devengadas por la p.
demandante como beneficiaria del Decreto 382 de 2013, con la inclusion de la
bonificacion Judicial, y como funcionaria judicial que comparte el mismo sistema de

bonificacion se tiene por tanto interés directo en esta clase de asuntos laborales.

En mérito de lo expuesto, se,

RESUELVE:

PRIMERO: No continuar el conocimiento del presente asunto, toda vez que la
suscrita Juez, me encuentro incursa en la causal de impedimento
sefialada en el numeral 1 del articulo 141 del CGP; a su vez, considero
que dicha causal comprende a todos los Jueces Administrativos del
Circuito Judicial de Bucaramanga, conforme a las consideraciones
expuestas en la p. motiva esta providencia.

SEGUNDO: Remitir el expediente al H. Tribunal Administrativo de Santander, de
conformidad en lo expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMP

FERNANDA FLOREZ REYES
JUEZ

I Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Tercera, Sala Plena, auto
del 13 de diciembre de 2018, proceso radicado al No. 110010325000-2017-00926 (62.771).

2 Auto del 12 de junio de 2019, dentro del radicado No. 680013333-005-2018-00049-02 Magistrado
Ponente: Ivan Mauricio Mendoza Saavedra, siendo demandante: Hernando Elizalde Umaiia vs

Fiscalia General de Ia Nacion.
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JUIGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy 24 - 0}/’/7 , se nofifica ala (s) partes el
proveido anterior, por anotacién en el Estado No. 43

ﬁdwj//)
RUTH FRANCY TANGUA DIAZ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, TIRE T .
DEDUS?-‘.H.[]IEEI:-![!E\H_(2019)

MANIFESTACION DE IMPEDIMENTO

Exp. 68001-3333-006-2018-00318-00

Demandante: MIGUEL ANGEL JAIMES BARBOSA,
identificado con C.C. No. 91.279.288 exp en
Bucaramanga ]

Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO DE CARACTER LABORAL

Con la demanda de la referencia, se pretende en sintesis, que se ordene reliquidar
las prestaciones sociales devengadas por MIGUEL ANGEL JAIMES BARBOSA
incluyéndose como factor salarial en la base de reliquidacion la Bonificacion Judicial
como servidor Judicial desde el 01 de enero de 2013 hasta la fecha y las que a

futuro se causen, la bonificacion creada mediante Decreto 382 de 2013.

Teniendo en cuenta lo anterior, considera la suscrita Juez de éste Despacho que se
encuentra incursa en la causal de impedimento sefialada en el numeral 1 del articulo
141 del CGP, norma aplicable por remision expresa del articulo 130 de la Ley 1437
de 2011, en virtud a que le asiste la expectativa de obtener a su favor el

reconocimiento impetrado por el aqui actor, para lo cual ya inicié un proceso judicial.

Asi mismo, se considera que lo pretendido en el caso de marras también comprende
a todos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bucaramanga, por ende,
se remite el expediente al H. Tribunal Administrativo de Santander en consideracion
a lo dispuesto en el articulo 131, numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, con el fin de

que se designe Juez Ad-Hoc.

Lo anterior acogiendo la postura asumida por el H. Consejo de Estado — Seccion
Tercera- Sala Plena, en auto del 13 de diciembre de 2018 con ponencia del
Consejero Ramiro Pazos Guerrero, segun la cual estimo procedente declarar
fundado el impedimento en casos similares a la aqui demandante, considerando

gue las disposiciones que regulan el tema salarial de los funcionarios de la Fiscalia
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RADICADO 68001-3333-006-2018-00318-00

MEDIO CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MIGUEL ANGEL JAIMES BARBOSA
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

General de la Nacién, se relacionan con las normas aplicables a los funcionarios de

la Rama Judicial. Al respecto sefialé’:

*_.. el impedimento manifestado resulta suficiente para configurar la causal invocada, ya que
al versar el proceso sobre aspectos salariales y prestacionales relacionadas con la aplicacion
de la prima especial de servicios prevista en el art. 14 de la Ley 4° de 1992 (30% del salario
basico), es evidente que la decision que se adopte podria incidir en todos los
funcionarios pertenecientes a la Rama Judicial, por tener idéntico régimen
prestacional al de la parte actora, de ahi que también pueda ser evidente que existe un
interés directo predicable respecto a todos los miembros de esta Corporacion frente a este
tipo de asuntos...” (Negrillas fuera del texto).
En este orden de ideas, considera la Sefiora Juez que de acuerdo a la nueva postura
del H. Consejo de Estado, la que también fuera asumida por el H. Tribunal
Administrativo de Santander modificando su postura inicial de declarar infundado
los impedimentos manifestados por los Sefiores Jueces Administrativos de este
Circuito?, se configura la causal de impedimento, atendiendo que lo pretendido con
la demanda es la reliquidacién de las prestaciones sociales devengadas por la p.
demandante como beneficiario del Decreto 382 de 2013, con la inclusion de la
bonificacion Judicial, y como funcionaria judicial que comparte el mismo sistema de

bonificacion se tiene por tanto interés directo en esta clase de asuntos laborales.

En mérito de lo expuesto, se,
RESUELVE:

PRIMERO: No continuar el conocimiento del presente asunto, toda vez que la
suscrita Juez, me encuentro incursa en la causal de impedimento
sefialada en el numeral 1 del articulo 141 del CGP; a su vez, considero
que dicha causal comprende a todos los Jueces Administrativos del
Circuito Judicial de Bucaramanga, conforme a las consideraciones
expuestas en la p. motiva esta providencia.

SEGUNDO: Remitir el expediente al H. Tribunal Administrativo de Santander, de

conformidad en lo expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMF 9 &W
F %NDA Féiszz! iR% ES

JUEZ

I Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Tercera, Sala Plena, auto
del 13 de diciembre de 2018, proceso radicado al No. 110010325000-2017-00926 (62.771).

2 Auto del 12 de junio de 2019, dentro del radicado No. 680013333-005-2018-00049-02 Magistrado
Ponente: Ivan Mauricio Mendoza Saavedra, siendo demandante: Hernando Elizalde Umaia vs

Fiscalia General de la Nacion.
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DEMANDANTE: MIGUEL ANGEL JAIMES BARBOSA
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy _% 1—07 //7 , se nofifica ala (s) partes el
proveido anterior, por anotacién en el Estado No. 43

Y-

RUTH FRANCY TA A DIAZ
SECRETARI
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MANIFESTACION DE IMPEDIMENTO
Exp. 68001-3333-006-2019-00130-00

Demandante: LUZ SONIA STELLA PARRA PINZON
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DE CARACTER LABORAL

Con la demanda de la referencia, se pretende en sintesis, que se ordene reliquidar las
prestaciones sociales devengadas por LUZ SONIA STELLA PARRA PINZON
incluyéndose como factor salarial en la base de reliquidacion la Bonificacién Judicial como
servidora Judicial desde el 01 de enero de 2013 hasta la fecha y las que a futuro se

causen, la bonificacién creada mediante Decreto 382 de 2013.

Teniendo en cuenta lo anterior, considera la suscrita Juez de éste Despacho que se
encuentra incursa en la causal de impedimento sefalada en el numeral 1 del articulo 141
del CGP, norma aplicable por remisién expresa del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011,
en virtud a que le asiste la expectativa de obtener a su favor el reconocimiento impetrado

por la aqui actora, para lo cual ya inicioé un proceso judicial.

Asi mismo, se considera que lo pretendido en el caso de marras también comprende a
todos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bucaramanga, por ende, se
remite el expediente al H. Tribunal Administrativo de Santander en consideracién a lo
dispuesto en el articulo 131, numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, con el fin de que se

designe Juez Ad-Hoc.

Lo anterior acogiendo la postura asumida por el H. Consejo de Estado — Seccion Tercera-
Sala Plena, en auto del 13 de diciembre de 2018 con ponencia del Consejero Ramiro
Pazos Guerrero, segun la cual estimé procedente declarar fundado el impedimento en
casos similares a la aqui demandante, considerando que las disposiciones que regulan el
tema salarial de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacion, se relacionan con las
normas aplicables a los funcionarios de la Rama Judicial. Al respecto sefialo':

el impedimento manifestado resulta suficiente para configurar la causal
invocada, ya que al versar el proceso sobre aspectos salariales y prestacionales
relacionadas con la aplicacién de la prima especial de servicios prevista en el art.
14 de la Ley 4? de 1992 (30% del salario basico), es evidente que la decision que

' Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Tercera, Sala Plena, auto del 13 de
diciembre de 2018, proceso radicado al No. 110010325000-2017-00926 (62.771).
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Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Bucaramanga. Rad. 2019-00130-00. Sonia Stelia Parra Pinzén vs
Fiscalia General de la Nacion. Auto declara impedimento.

se adopte podria incidir en todos los funcionarios pertenecientes a la Rama
Judicial, por tener idéntico régimen prestacional al de la parte actora, de ahi
que también pueda ser evidente que existe un interés directo predicable respecto a
todos los miembros de esta Corporacion frente a este tipo de asuntos...”
(Negrillas fuera del texto).

En este orden de ideas, considera la suscrita Juez que de acuerdo a la nueva postura del
H. Consejo de Estado, la que también fuera asumida por el H. Tribunal Administrativo de
Santander modificando su postura inicial de declarar infundado los impedimentos
manifestados por los Sefiores Jueces Administrativos de este Circuito®, se configura la
causal de impedimento, atendiendo que lo pretendido con la demanda es la reliquidacion
de las prestaciones sociales devengadas por la p. demandante como beneficiaria del
Decreto 382 de 2013, con la inclusién de la bonificacién Judicial, y como funcionaria
judicial que comparte el mismo sistema de bonificacién se tiene por tanto interés directo

en esta clase de asuntos laborales.

En mérito de lo expuesto, se,
RESUELVE:

PRIMERO: No continuar el conocimiento del presente asunto, toda vez que la suscrita
Juez, me encuentro incursa en la causal de impedimento sefialada en el
numeral 1 del articulo 141 del CGP; a su vez, considero que dicha causal
comprende a todos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de
Bucaramanga, conforme a las consideraciones expuestas en la p. motiva
esta providencia.

SEGUNDO: Remitir el expediente al H. Tribunal Administrativo de Santander, de
conformidad en loexpuesto en lajparte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

LUISA FERNANDA FLOREZ REYES

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy ?/{ . O:?// //?'se nofificaala (s) partes el

proveido anterior, borbnoiclcién en el Estado No.
_

RUTH FRANCY TA A DIAZ
SECRET.

2 Auto del 12 de junio de 2019, dentro del radicado No. 680013333-005-2018-00049-02 Magistrado Ponente:
Ivan Mauricio Mendoza Saavedra, siendo demandante: Herando Elizalde Umaria vs Fiscalia General de la

Nacion.



saan

< Rama Judicial
“ [ Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

U Repiiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO ': W,f
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA
Lo TRETINTA (30)

AUTO DE COSMILOIECINUEVE (2019)
MANIFESTACION DE IMPEDIMENTO
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Demandante: YAMIRA ALIZABETH LOBO ANGARITA, identificada
con C.C. No. 37.316.328 )

Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DE CARACTER LABORAL

Con la demanda de la referencia, se pretende en sintesis, que se ordene reliquidar las
prestaciones sociales devengadas por YAMIRA ALIZABETH LOBO ANGARITA
incluyéndose como factor salarial en la base de reliquidacion la Bonificacion Judicial como
servidora Judicial desde el 01 de enero de 2013 hasta la fecha y las que a futuro se causen,

la bonificacion creada mediante Decreto 382 de 2013.

Teniendo en cuenta lo anterior, considera la suscrita Juez de éste Despacho que se
encuentra incursa en la causal de impedimento sefialada en el numeral 1 del articulo 141
del CGP, norma aplicable por remisién expresa del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, en
virtud a que le asiste la expectativa de obtener a su favor el reconocimiento impetrado por

la aqui actora, para lo cual ya inicié un proceso judicial.

Asi mismo, se considera que lo pretendido en el caso de marras también comprende a
todos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bucaramanga, por ende, se remite
el expediente al H. Tribunal Administrativo de Santander en consideracién a lo dispuesto
en el articulo 131, numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, con el fin de que se designe Juez Ad-
Hoc.

Lo anterior acogiendo la postura asumida por el H. Consejo de Estado — Seccién Tercera-
Sala Plena, en auto del 13 de diciembre de 2018 con ponencia del Consejero Ramiro Pazos
Guerrero, segun la cual estimo procedente declarar fundado el impedimento en casos
similares a la aqui demandante, considerando que las disposiciones que regulan el tema
salarial de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacién, se relacionan con las normas
aplicables a los funcionarios de la Rama Judicial. Al respecto sefiald’:

‘... el impedimento manifestado resulta suficiente para configurar la causal invocada, ya que
al versar el proceso sobre aspectos salariales y prestacionales relacionadas con la aplicacion
de la prima especial de servicios prevista en el art. 14 de la Ley 4 de 1992 (30% del salario
basico), es evidente que la decision que se adopte podria incidir en todos los
funcionarios pertenecientes a la Rama Judicial, por tener idéntico régimen
prestacional al de la parte actora, de ahi que también pueda ser evidente que existe un

I Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Tercera, Sala Plena, auto del 13 de
diciembre de 2018, proceso radicado al No. 110010325000-2017-00926 (62.771).
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Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander




2

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga. Auto que manifiesta impedimento.
Exp: 680013333006-2019-00138-00 '

interés directo predicable respecto a todos los miembros de esta Corporacion frente a este
tipo de asuntos...” (Negrillas fuera del texto).

En este orden de ideas, considera la Sefora Juez que de acuerdo a la nueva postura del
H. Consejo de Estado, la que también fuera asumida por el H. Tribunal Administrativo de
Santander modificando su postura inicial de declarar infundado los impedimentos
manifestados por los Sefiores Jueces Administrativos de este Circuito?, se configura la
causal de impedimento, atendiendo que lo pretendido con la demanda es la reliquidacion
de las prestaciones sociales devengadas por la p. demandante como beneficiaria del
Decreto 382 de 2013, con la inclusién de la bonificacién Judicial, y como funcionaria judicial
que comparte el mismo sistema de bonificaciéon se tiene por tanto interés directo en esta
clase de asuntos laborales.

En mérito de lo expuesto, se,
RESUELVE:

Primero: No continuar el conocimiento del presente asunto, toda vez que me
encuentro incursa en la causal de impedimento sefalada en el
numeral 1 del articulo 141 del CGP; a su vez, considero que dicha
causal comprende a todos los Jueces Administrativos del Circuito
Judicial de Bucaramanga, conforme a las consideraciones expuestas
en la p. motiva esta providencia.

Segundo. Remitir el expediente al H. Tribunal Administrativo de Santander, de
conformidad en lo expuesto en la parte motiva.

JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy ?/1 -o% / 7 , se notifica a la (s) partes el
proveido anterior, por anotacién en el Estado No._4%3

——

RUTH FRANCY TANGUA DIAZ
SECRETARIA

2 Auto del 12 de junio de 2019, dentro del radicado No. 680013333-005-2018-00049-02 Magistrado Ponente:
Ivan Mauricio Mendoza Saavedra, siendo demandante: Hernando Elizalde Umaiia vs Fiscalia General de la
Nacién.
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MANIFESTACION DE IMPEDIMENTO

Exp. 68001-3333-006-2018-00498-00

Demandante: JAIME HERRERA SUAREZ, identificado con C.C. No.
91.296.215 _

Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DE CARACTER LABORAL

Con la demanda de la referencia, se pretende en sintesis, que se ordene reliquidar las
prestaciones sociales devengadas por JAIME HERRERA SUAREZ incluyéndose como
factor salarial en la base de reliquidacion la Bonificacion Judicial como servidora Judicial
desde el 01 de enero de 2013 hasta la fecha y las que a futuro se causen, la bonificacion
creada mediante Decreto 382 de 2013.

Teniendo en cuenta lo anterior, considera la suscrita Juez de éste Despacho que se
encuentra incursa en la causal de impedimento sefalada en el numeral 1 del articulo 141
del CGP, norma aplicable por remision expresa del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, en
virtud a que le asiste la expectativa de obtener a su favor el reconocimiento impetrado por

la aqui actora, para lo cual ya inicié un proceso judicial.

Asi mismo, se considera que lo pretendido en el caso de marras también comprende a
todos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bucaramanga, por ende, se remite
el expediente al H. Tribunal Administrativo de Santander en consideracion a lo dispuesto
en el articulo 131, numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, con el fin de que se designe Juez Ad-

Hoc.

Lo anterior acogiendo la postura asumida por el H. Consejo de Estado — Seccion Tercera-
Sala Plena, en auto del 13 de diciembre de 2018 con ponencia del Consejero Ramiro Pazos
Guerrero, segun la cual estimo procedente declarar fundado el impedimento en casos
similares a la aqui demandante, considerando que las disposiciones que regulan el tema
salarial de los funcionarios de |a Fiscalia General de la Nacion, se relacionan con las normas
aplicables a los funcionarios de la Rama Judicial. Al respecto sefialo™:

“... el impedimento manifestado resulta suficiente para configurar la causal invocada, ya que
al versar el proceso sobre aspectos salariales y prestacionales relacionadas con la aplicacion
de la prima especial de servicios prevista en el art. 14 de la Ley 42 de 1992 (30% del salario
basico), es evidente que la decision que se adopte podria incidir en todos los
funcionarios pertenecientes a la Rama Judicial, por tener idéntico régimen
prestacional al de la parte actora, de ahi que también pueda ser evidente que existe un

! Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Tercera, Sala Plena, auto del 13 de
diciembre de 2018, proceso radicado al No. 110010325000-2017-00926 (62.771).

Rama Judicial del Poder Publico
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Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
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Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga. Auto que manifiesta impedimento.
Exp: 680013333006-2018-0€4$8-00

interés directo predicable respecto a todos los miembros de esta Corporacion frente a este
tipo de asuntos...” (Negrillas fuera del texto).

En este orden de ideas, considera la Sefiora Juez que de acuerdo a la nueva postura del
H. Consejo de Estado, la que también fuera asumida por el H. Tribunal Administrativo de
Santander modificando su postura inicial de declarar infundado los impedimentos
manifestados por los Sefiores Jueces Administrativos de este Circuito?, se configura la
causal de impedimento, atendiendo que lo pretendido con la demanda es la reliquidacion
de las prestaciones sociales devengadas por la p. demandante como beneficiaria del
Decreto 382 de 2013, con la inclusién de la bonificacion Judicial, y como funcionaria judicial
que comparte el mismo sistema de bonificacion se tiene por tanto interés directo en esta
clase de asuntos laborales.

En mérito de lo expuesto, se,
RESUELVE:

Primero: No continuar el conocimiento del presente asunto, toda vez que me
encuentro incursa en la causal de impedimento sefalada en el
numeral 1 del articulo 141 del CGP; a su vez, considero que dicha
causal comprende a todos los Jueces Administrativos del Circuito
Judicial de Bucaramanga, conforme a las consideraciones expuestas
en la p. motiva esta providencia.

Segundo. Remitir el expediente al H. Tribunal Administrativo de Santander, de
conformidad en lo expuesto en la parte motiva.

JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy 3/1 -~ o? / A7 , se notifica a la (s) partes el
proveido anterior, por anotacion en el Estado No._43

I

RUTH FRANTY GUA DIAZ
SECRETARIA

2 Auto del 12 de junio de 2019, dentro del radicado No. 680013333-005-2018-00049-02 Magistrado Ponente:
lvan Mauricio Mendoza Saavedra, siendo demandante: Hernando Elizalde Umania vs Fiscalia General de la
Nacion.
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BUCARAMANGA

fULI0 TREINTA  (30)
vueve (zo19)
DE DOSMILDJERL

MANIFESTACION DE IMPEDIMENTO
Exp. 68001-3333-006-2018-00016-00

Demandante: CARLOS JESUS LEON FRANCO, identificado con
C.C. No. 13.841.007

Demandado: FISCAIIA GENERAL DE LA NACION

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DE CARACTER LABORAL

Con la demanda de la referenciz, se pretenda en sintesis. que se ordene reliquidar las
prestaciones sociales devengadas por CARLOS JESUSE LEON FRANCO incluyéndose
como factor salarial en la base de reliquidacién la Bonificacion Judicial como servidora
Judicial desde el 01 de enero de 2013 hasta la fecha y las que a futuro se causen, la
bonificacion creada mediante Decreto 382 de 2013

Teniendo en cuenta lo anterior, considera la suscrita Juez de éste Despacho que se
encuentra incursa en la causal de impedimento sefialada en el numeral 1 del articulo 141
del CGP, norma aplicable por remisién exoresa del artisulo 130 de la Ley 1437 de 2011, en
virtud a que le asiste la expectativa de obtener a su favor @l reconocimiento impetrado por

la aqui actora, para lo cual ya inicié un proceso judicizl.

Asi mismo, se considera que lo pretendido en el caso de marras también comprende a
todos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bucaramanga, por ende, se remite
el expediente al H. Tribunal Administrativo de Santander en consideracion a lo dispuesto
en el articulo 131, numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, con &l fin de que se designe Juez Ad-

Hoc.

Lo anterior acogiendo la postura asumida por el H. Consejo de Estado — Seccion Tercera-
Sala Plena, en auto del 13 de diciembre de 2018 con ponencia del Consejero Ramiro Pazos
Guerrero, segun la cual estimo procedente ceclarar fundado el impedimento en casos
similares a la aqui demandante, considerando gue las disposiciones que regulan el tema
salarial de los funcionarios de la Fiscaliz General de la Macidon, se relacionan con las normas
aplicables a los funcionarios de la Rama Judicial. Al respecto sefald’:

“... el impedimento manifestado resulta suficiente para configurar la causal invocada, ya que
al versar el proceso sobre aspectos salariales y prestacionales relacionadas con la aplicacion
de la prima especial de servicios prevista en el art. 14 de la Ley 42 de 1992 (30% del salario
basico), es evidente que la decision que se adopte podria incidir en todos los
funcionarios pertenecientes a la Rarna Judicial, por tener idéntico régimen
prestacional al de |z parte actora, de ahi gue también pueda ser evidente que existe un

! Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Tercera, Sala Plena, auto del 13 de
diciembre de 2018, proceso radicado al No. 110010325000-2017-03225 (32.771).

Rama Judicial del Poder Publico
Consegjo Superior de la Judicatura
Consegjo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de2 Santander




2
Juzgado Sexto Administrativo Oral cal Circuito Judicial de Sucaramanga. Auto que manifiesta impedimento.
Exp: 680013333006-2018-00016-00

interés directo predicable respecto a todos fos miembros de esta Corporacién frente a este
tipo de asuntos...” (Negrillas fuera del texto).

En este orden de ideas, considera la Seriora Juez que Ge acuerdo a la nueva postura del
H. Consejo de Estado, la que también fuera asumida por el H. Tribunal Administrativo de
Santander modificando su posiura inicial de declarar infundado los impedimentos
manifestados por los Sefiores Jueces Administrativos de este Circuito?, se configura la
causal de impedimento, atendiendo que lo pieteridido con la demanda es la reliquidacion
de las prestaciones sociales devengadas por la p. demandante como beneficiaria del
Decreto 382 de 2013, con la inciusion de la bonificacién Judicial, y como funcionaria judicial
que comparte el mismo sistema de bonificacion se tiene por tanto interés directo en esta
clase de asuntos laborales.

En mérito de lo expuestc, se,
RESUELVE:

Primero: No continuar el conocimiento del presente asunto, toda vez que me
encuentro incursa en la causal de impedimento sefialada en el
numeral 1 del articulo 141 del CGP; a su vez, considero que dicha
causal comprende a todos los Jueces Administrativos del Circuito
Judicial de Bucaramanga. conforme a las consideraciones expuestas
en la p. motiva esta providencia.

Segundo. Remitir el expediente al H. Tribunal Administrativo de Santander, de

conformidad en lo expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS
g \
M -~
FERNANDA FLOREA REYES

JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy /5/{" o //7 , se notifica a la (s) partes el

proveido anterior, por anotacion en el Estado No._443

2 Auto del 12 de junio de 2019, dentro del radicado No. 680013333-005-2018-00049-02 Magistrado Ponente:
lvan Mauricio Mendoza Saavedra, siendo demandante: Hernando Elizaide Umaria vs Fiscalia General de la
Nacion.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL ('-JPIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA
fuLin TREINTA  (30)

DE DOSMILDIECINUEVE (2013 )AUTO
MANIFESTACION DE IMPEDIMENTO
Exp. 68001-3333-006-2018-00473-00

Demandante: OSCAR MAURICIO SANDOVAL, identificado con
C.C. No.13.874.948 )

Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DE CARACTER LABORAL

Con la demanda de la refarencia, se pretznds en sintesis, que se ordene reliquidar las
prestaciones sociales devengacas por OSCAR MAURICIO SANDOVAL incluyéndose
como factor salarial en la base de reliquidacion la Bonificacion Judicial como servidora
Judicial desde el 01 de enero de 2013 hasta la fecha y las que a futuro se causen, la

bonificacion creada mediante Decreto 332 de 2013,

Teniendo en cuenta lo anterior, considera |2 suscrita Juez de éste Despacho que se
encuentra incursa en la causal de impedimenrto sefialada 2n 2l numeral 1 del articulo 141
del CGP, norma aplicable por remicion expresz del articu't. 130 de la Ley 1437 de 2011, en
virtud a que le asiste la expectativa de obtener a su favor &l reconocimiento impetrado por

la aqui actora, para lo cual ya inicié un proceso judicial.

Asi mismo, se considera que lo pretendido en el caso de marras también comprende a
todos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bucaramanga, por ende, se remite
el expediente al H. Tribunal Administrativo de Santander an consideracion a lo dispuesto
en el articulo 131, numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, con ! fin de que se designe Juez Ad-

Hoc.

Lo anterior acogiendo la postura asumida per el H. Consejo de Estado — Seccion Tercera-
Sala Plena, en auto del 13 de diciembre d2 2018 con ponencia del Consejero Ramiro Pazos
Guerrero, segun la cual estimo procederte declarar fundado el impedimento en casos
similares a la aqui demandante, considerandn qus las disnosiciones que regulan el tema
salarial de los funcionarios de |2 Fiscalie General de la MNa2'9n, se relacionan con las normas
aplicables a los funcionarios de la Rama Judicial. Al respecto sefialo™:

“... el impedimento manifestado resulta suficiente para configurar la causal invocada, ya que
al versar el proceso sobre aspectos salariales y prestacionales relacionadas con la aplicacion
de la prima especial de servicios previstz en el art. 14 de la Ley 4* de 1992 (30% del salario
basico), es evidente que la decisidon que se adopte podria incidir en todos los
funcionarios pertenecientes a la Rama Judicial, por tener idéntico régimen
prestacional al de la parte actorz, de abi gue tamhigén rueda ser evidente que existe un

I Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo Seccidon Tercera, Sala Plena, auto del 13 de
diciembre de 2018, proceso radicado al No. 110010325000-2017-00325 \£2.771).

Conseg/o Superior de 'a Judicatura
Cansejo de Estado
Jurisdiccién c'e In Contercicso Admniztrativo de Santander




2
Juzgado Sexto Administrativo Orai ael Circuito Judicial de Bucaramanga. Auto que manifiesta impedimento.
Exp: 680013333006-2018-00478-00

interés directo predicabie respecto 2 todos 'os miembros de esta Corporacion frente a este
tipo de asuntos...” (Negrillas fuera dei texto).

En este orden de ideas, considera iz Sefiora Juez que ae acuerdo a la nueva postura del
H. Consejo de Estado, ia que tambien fuera asumida por el H. Tribunal Administrativo de
Santander modificando su postura inicial de declarar infundado los impedimentos
manifestados por los Seficres Jueces Adminisirativos de este Circuito?, se configura la
causal de impedimento, atendiendo que ic pigter.dido con la demanda es la reliquidacion
de las prestaciones sociales devengadas por la p. demandante como beneficiaria del
Decreto 382 de 2013, con ia inciusion de la bonwicacion Judicial, y como funcionaria judicial
que comparte el mismo siste:a de bonificacion se tiene por tanto interés directo en esta
clase de asuntos laboraies.

En mérito de lo expuesio, se,
RESUELYE:

Primero: No contintar el conocimiento del presente asunto, toda vez que me
encuen.ro incursa en la causal de impedimento sefalada en el
numeral 1 dei articulo 4% del CGP; a su vez, considero que dicha
causal comprende a todos los Jueces Administrativos del Circuito
Judicial de Bucaramarga. conforme a las consideraciones expuestas
en la p. motiva esta providencia.

Segundo.  Remitir el expediente al H. Tribunal Aéministrativo de Santander, de
conformidad en lo expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

/
o S
A FERNANDA FLOREZ REYES
JUEZ

JUZGADO SEXTQ DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy 9//"' o ? //783 notifica a la (s) partes el

proveido anterior, por anotacion en el Estado No._%5
—

SECRETARIA

2 Auto del 12 de junio de 2012, dentro de!l radicado No. 68G013333-005-2018-00049-02 Magistrado Ponente:
lvan Mauricio Mendoza Saavedra, siendo demandante: Hernando Elizalde Umania vs Fiscalia General de la
Nacion.
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Constancia Secretarial: Pasa al Despacho de la sefora Juez, informando que revisado el expediente no se observa
el cumplimiento de lo ordenado en auto de 11 de septiembre de 2018 fl. 326 y 327, para lo que estime proveer.

Bucaramanga, 10 TREINTA €30)
ETOSMILDIECINUEVE (z019)

RUTH FRANCY TAKRGUA DIAZ
SECRETARIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, JUL1O TREINTA  (3p)
DEDOSMILDIECINUEVE (2019)

Medio de control: REPETICION

Cemandante: E.S.E HOSPITAL UNIVERSITARIO DE
SANTANDER )

Demandado: MARTIN BERNARDO MEJIA y otros

Radicado: 520013237008-2015-00446-00

Il. PARA RESOLVER SE CONSILERA

Teniendo en cuenta que la p. demandada — MARTIN BERNARDO MEJIA CARRENO- a
la fecha, no allegd constancia o certificacion que acredite el pago de los gastos del
proceso; con el fin de surtir las respectivas notificaciones, segun lo ordenado en el
numeral 3 del auto que admite liarmamiento en garantia, fechado el 11 de septiembre de
20181{9‘1‘326 a 327). El Despacho, de conformidad con el Articulo 178 de la Ley 1437 de
2071 ™

RESUELVE

Primero: REQUERIR a la parte demandada - WNARTIN BERNARDO MEJIA
CARRENO- para que en el término de quince (15) dias contados a partir de
la notificacion de la presente Providencia, aillegue constancia del pago de los
gastos del proceso, so pena de cecretarse desistido el llamamiento en
garantia.

Segundo: Contra la presente decision proceden Ios recursos de Ley.

NOTIFiQUESE Y CUMPLA E,
Tl (G ) e
uils -RNA ,dgf@ Z REYES

Juez

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy B/ ~— 0—7- //7 . se notifica a la (s) partes

prove’do anterior, por anotacion en el Estado No.

el
=

'® Articulo 178. Desistimiento tdcito. Transcurrido un plazo de weinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de Iz cemanada, cel incizelie o dz cueiguier ofra actuacion que se promueva a
instancia de parte, el Juez ordenaré a la parte interesada meciante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes. Vencido este ultimo término sin que el demandarte ¢ guien promovio el tramite respectivo haya cumplido la
carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la
terminacion del proceso o de la actuacion correspondienie, condenard er costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicecion de esta disposicion haya lugar a' lavantamieno de medidas cautelares.
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Constancia Secretarial: Pasa al Despacho de la sefiora Juez, informando que revisado el expediente no se observa
el cumplimiento de lo ordenado en auto de 21 de febrero de 2019 f1.369. para lo que estime proveer.

N TRE M (i)

ﬁMlLDIEthUEVE(ZU]S)
RUTH FRANCY TANBUA DIAZ

SECRETARIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL. DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

J!”' TRC 14 v s - r 3 T A (TU)
Bucaramanga, " (:0) juiin TROMY (2013)
D . vHENT
EDOSMILDIECINUEYE (2019) DE DO HIL pIECINUEVE
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
Demandante: OLIVIA SANTOS DE NOVA'Y OTRQS
Demandado: NACION- NIN. DEFENSA- EJERCITO
NACIONAY - HOSPITAL MILITAR
Radicado: €80013333006-2017-00357-00

Il. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Teniendo en cuenta que la p. demandante a la fecha, no allegé constancia o certificacion
que acredite el pago de los gastos del proceso: con el fin de surtir las respectivas
notificaciones, segun lo ordenado en el numeral 4 del auto admisorio fechado el 21 de
febrero c1l3e 2019 (f1.369). Ei Despacho, de conformidad con el Articulo 178 de la Ley 1437
de 2011™:

RESUELVE

Primero: REQUERIR a la Nacién- Min. de Defensa Nacional- Ejercito Nacional para que
en el término de quince (15) dias contados & partir de la notificacion de la
presente Providencia, allegue constancia del pago de los gastos del proceso,
so pena de decretarse el desistimiento tacito de la vinculacion realizada.

Segundo: Contra ia presente decisidon proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
1 |
AFERNANDA FL E?#éYeEé

Juez

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy 3 Vi o?— //7 se notifica a la (s) partes el

proveido anterior, por anotacion en el Estado No.

RUTH FRANCYZTANGUADIAZ
SECRETARIA

'S Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite e ia cemanda. del incluente o de cuz'guier otra actuacion que se promueva a
instancia de parte. el Juez ordei.ai: 1 /a pa-ic interesaca el ’'cnte ety 41 2 12 cempla dentro de los quince (15) dias
siguientes. Vencido este ultimo término sin que el demandante ¢ quien promovio el tramite respectivo haya cumplido la
carga o realizado el acto ordenado. quedaréa sin efectos fa demanda o la solicitud. segun el caso, y el juez dispondra la
terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente. condenaré en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplizacion de esta disposicion haya luga! a: levantamiziis de medidas cautelares.
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Constancia Secretarial: Pasa al Despacho de la sefora Juez, informando que revisado el expediente no se observa
el cumplimiento de lo ordenado en auto de 21 de mayo de 2G19 fi.78, para o que estime proveer.

Bucaramang TRETNTA (30)
Efoswitorecinveve (2019)

RUTHF

SECRETARIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAI. DEL CIRCUITO DE

BUCARAMANGA
jutte TRETNIE 3D
Pucaramanga DE DOS MILDIECIRUEVE (1019)
Medio de control: EJECUTIVO
Demandante: ALFONSO AFANADOR FRANCO
Demandado: SENA
Radicado: 680013333006-2018-00485-00

ll. PARA RESOLVER SIE CONSIDERA

Teniendo en cuenta que la p. demandante a la fecha, no allegd constancia o certificacién
que acredite el pago de los gastos del proceso; con el fin de surtir las respectivas
notificaciones, segun lo ordenado en el numeral 5 del auto que libra mandamiento de
pago fechado el 21 de mayo de 2019 (fl.78). El Despacho. de conformidad con el Articulo
178 de la Ley 1437 de 2011

RESUELVE

Primero: REQUERIR a la parte Actora para cue en al término de quince (15) dias
contados a partir de la notificacion ce la presente Providencia, allegue
constancia del pago de los gastos del proceso, so pena de decretarse
terminado el proceso por desistimiento tacito.

Segundo: Contra ia presente decision proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
. AV
(¢
ISAFERNANDA FLOREZ REYE

Juez

JUZGADO SEXTO BE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy 3/— o? //7 , se notifica a la (s) partes el

proveido anterior, por anotaaon en el Estado No. 43

RUTH FRAY([ TAI\ IA D|A7
SECRETA

' Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda. del incidente o de cuaiquier otra actuacion que se promueva a
instancia de parte. el Juez ordenard a la parte interesada med.ante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes. Vencido ests ditimo érriiro sin que el demandante o yuier prorsovié ef tramite respectivo haya cumplido la
carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la
terminacion del proceso o de la actuacion correspondienie. condenard en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicién hava lugar ai Izvantemiento de medidas cautelares.
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Constancia Secretarial: Pasa al Despacho de la sefiora Juez, informando que revisado el expediente no se observa
el cumplimiento de lo ordenado en auto de 10 de octubre de 2018 fl 24. para lo que estime proveer.

o TRE 1N TS (30)

SECRETARIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

BUCARAMANGA
Bucaramanga, Joire o TREINTS (D)
DE DOSMILDIECINUEVE (2019)
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
Demandante: MARIELA REYES SANTIESTEBAN
Demandado: NACION - WMIN. DE EDUCACION -
FOMAG
Radicado: €80013333006-2018-00382-00

il. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Teniendo en cuenta que la p. demandante a la fecha, no allegé constancia o certificacion
que acredite el pago de los gastos del proceso; con el fin de surtir las respectivas
notificaciones, segun lo ordenado en el numeral 2 del auto admisorio fechado el 10 de
octubre éie 2018 (fl.24). El Despacho, de conformidad con el Articulo 178 de la Ley 1437
de 2011~

RESUELVE

Primero: REQUERIR a la parte Actora para que en el término de quince (15) dias
contados a partir de la notificacion de la presente Providencia, allegue
constancia del pago de los gastos del proceso, so pena de decretarse
terminado el proceso por desistimiento tacito.

Segundo: Contra ia presente decision proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS
. t
R Revey
L'UISA FERNANDA FLOREZ REY

Juez

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy ?//—O? //7 , se notifica a la (s) partes el

proveido anterior, por anotacién en el Estado No. _@
===

RUTH FRANCY TARSUA DIAZ
SECRET

® Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido nn plazo e t-ein*a (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda. del incioente o cle cualquier otra actuacion que se promueva a
instancia de parte. el Juez ordena:i& a la sane inieresaca Med.anle auio gue is cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes. Vencido este ultimo término sin que el demandante o auien promovié el tramite respectivo haya cumplido la
carga o realizado el scto ordenado. quedara sin efectos la demar.de o la solicitud. segun el caso, y el juez dispondré la
terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente. condenarad en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar a! levantamiento de medidas cautelares.
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Constancia Secretarial: Pasa al Despacho de la sefiora Juez, informando que revisado el expediente no se observa
el cumplimiento de lo ordenado en auto de 14 de mayo de 2019 fl.53. para lo que estime proveer.

JULTDO TREINTA (30
Bucaramanga

A DﬂSMILUIECIkUEVE(ZUiH)

RUTH FRANCY TANGUA DIAZ
SECRETARIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL CEL CIRCUITO DE

BUCARAMANGA
JULTD TREINTA (30D
U n S
Bucaramanga, e £ o DEDEEHLUIEE!“UE\’E(2019)
DE Dos
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
Demandante: MARY DOMINGUEZ MELENDEZ .
Demandado: NACION - MIN. DE EDUCACION -
TOMAG
Radicado: €80013333006-2019-00116-00

Il. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Teniendo en cuenta que la p. demandante a la fecha, no allegd constancia o certificacion
que acredite el pago de los gastos del proceso; con el fin de surtir las respectivas
notificaciones, segun lo ordenado en el numeral 2 del auto admisorio fechado el 14 de
mayoﬁde 2019 (fl.53). El Despacho, de conformidad con el Articulo 178 de la Ley 1437 de
2011

RESUELVE
Primero: REQUERIR a la parte Actora para aue en el término de quince (15) dias
contados a partir de la nofificacién de Ia presente Providencia, allegue
constancia del pago de los gastos del proceso, so pena de decretarse
terminado el proceso por desistimiento tacito.

Segundo: Contra la presente decision proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy 3/{_0‘?' //7 . se notifica a la (s) partes el

proveido anterior, por anotacion en el Estado No._’!r‘

* Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a
instancia de parte, el Juez ordenara & la par'e infzresac’a meciante aulo que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes. Vencido este dltimo t2rm'no sin que el demandante ¢ quien bromevio el tramite respectivo haya cumplido la
carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la
terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamizriio de medidas cautelares.



SIGCMA-SGC

ol T T
vats _mmes
Rama Judicial i ’
Consejo Supenor de la Judicatura
JUSTICIA - OulA € .

Repuablica de Colombia

Constancia Secretarial: Pasa al Despacho de la sefiora Juez, informando que revisado el expediente no se observa
el cumplimiento de lo orf%naq% en autorde 14 de mayo(de019 fl.48, para lo que estime proveer.

Bucaramanga,

DE DOSMILDIECINUEVE (2019)

RUTH FEANCTY/TANGUA DIAZ

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANCGCA

Lo TRE1NT

Bucaramanaga, ’
DEDOSMILDIECINUEVL CLuis)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Demandante: JAIRO GARCIA SERRANO ’

Demandado: NACION -~ WMIN. DE EDUCACION -
FOMAG

Radicado: 680013333006-2019-00060-00

II. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Teniendo en cuenta gue la p. demandante a la fecha, no allegd constancia o certificacion
que acredite el pago de los gastos del proceso; con el fin de surtir las respectivas
notificaciones, segun lo ordenado en el numeral 2 del auto admisorio fechado el 14 de
mayo4 de 2019 (fl.46). El Despacho, de conformidad con el Articulo 178 de la Ley 1437 de
20117

RESUELVE

Primero: REQUERIR a la parte Actora para que en el término de quince (15) dias
contados a partir de la notificacion de la presente Providencia, allegue
constancia del pago de los gastos del proceso, so pena de decretarse
terminado el proceso por desistimiento tacito.

Segundo: Contra la presente decision proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
) 3
Y o/ of
SA NANDA/FLOREZ REYES

Juez

JUZGADO SEXTC DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy 7//'-_0? //f . se notifica a la (s) partez{e!

proveido anterior, por angtacign en el Estado No.

RUTH FRANCY TANGUA DIAZ
SECRET/

* Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de freinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a
instancia de parte, el Juez ordenaré a /a parte interasaca mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes. Vencido este dltimo término sin gue el dzmandan'e ¢ quien promovid el tramite respectivo haya cumplido la
carga o realizado el acto ordenado. quedaré sin efectos la demanda o la solicitud. segun el caso, y el juez dispondra la
terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente, condenard en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al lavantamiento de medidas cautelares.



SIGCMA-SGC

<Yy Rama Judicial
: Conscjo Supenur de la Judicatura
U Repabhca de Colombia e IR R AR

JATCIA GUIA  CONIROL

Constancia Secretarial: Pasa al Despacho de la sefiora Juez, informando que revisado el expediente no se observa
el cumplimiento de lo ordenado en auto de 4 de abril d2 2019 f1.37. para lo que estime proveer.
Mg TREINTA (39)

DEDOSMILDIECINUEVE (2019)

RUTH FRANCY TA
SECRETARIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, JuLa TRETNTA  (30)

DEQOSMILOIECIHUEVE (2019)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Demandante: ITALO COLOMBIA DE BATERIAS S.A.S

Demandado: DIAN

Radicado: 658001323:106-2019-00078-00

Il. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Teniendo en cuenta que la p. demandante a la fecha, no allegé constancia o certificacion
que acredite el pago de los gastos del proceso; con el fin de surtir las respectivas
notificaciones, segun lo ordenado en el numeral 2 del auto admisorio fechado el 4 de abril
de 2019 (f.37). El Despacho, de conformidad con el Articulo @78 de la Ley 1437 de 201 1%

RESUELVE
Primero: REQUERIR a ia parte Actora para gue en el término de quince (15) dias
contados a partir de la notificacion de la presente Providencia, allegue
constancia del pago de los gastos del proceso, so pena de decretarse
terminado el proceso por desistimiento tacito.

Segundo: Contra la presente decision proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAﬁ g: !g)
SRy I
Lurs NANDA FLO RE%E?

Juez
JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy 5’/'_0? //7 . se notifica a la (s) partes el

proveido anterior, por anotacion en el Estado No. 43
"-‘__\

RUTH FRANCY TANGYA DIAZ
SECRETARI

S Articulo 178. Desistimiento tacito. Trenscurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramile de le ocemanca. del inciaente o de cualquier otra actuacion que se promueva a
instancia de parte. el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes. Vencido este Gitimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite respectivo haya cumplido la
carga o realizado el acto ordenado. quedard sin efectos la demanda c la solicitud. segun el caso. y el juez dispondra la
terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente. condenrara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicidn haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.



SIGCMA-SGC

- P Roama Judicial
: - Conscjo Superior de la Judicatura

R

JAATCA CUa CONIEOL

Republica de Colombia

Constancia Secretarial: Pasa al Despacho de la sefora Juez, informando que revisado el expediente no se observa
el cumplimiento de lo ordenado en auto de 14 de mayo de 2019 fi.26. para lo que estime proveer.

Bucaramanga. ,J Jui e TREINTA (30)
T DEDOSMILDIECIRUEVE (2019)

RUTH FRANCY TANGURBIAZ
SECRETARIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAI. BEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

P TSN TA ('H])

Bucaramanga,
DEDOSHILGiecinueve (2019)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO 3 }

Demandante: TRINIDAD CARRENO DE MONTANEZ

Demandado: MUNICIPIO DEL CARMEN DE CHUCURI-
FONDO D= PREVISION MUNICIPAL

Radicado: €80013333006-2019-00119-00

Il. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Teniendo en cuenta que la p. demandante a la fecha, no allegé constancia o certificacion
que acredite el pago de los gastos del proceso; con el fin de surtir las respectivas
notificaciones, segun lo ordenado en el numeral 2 del auto admisorio fechado el 14 de
mayo7 de 2019 (f1.26). El Despacho, de conformidad con el Articulo 178 de la Ley 1437 de
2011":

RESUELVE
Primero: REQUERIR a la parte Actora para que en el término de quince (15) dias
contados a partir de la noiificacion de la presente Providencia, allegue
constancia del pago de los gastos del proceso, so pena de decretarse
terminado el proceso por desistimiento tacito.

Segundo: Contra la presente decisidon proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS E
/]
LIé%&ERNgﬁDAFL EZ REY

Juez

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy ?//'-O_;L //7 , se notifica a la (s) partes el

proveido anterior, por anotacién en el Estado No._#45

RUTH FRANCY TANGUA DIAZ
SECRETARIA

7 Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el trérmte ug la cemanda. dei inc'vents 0 Jd2 clelquier otra actuacion que se promueva a
instancia de parte. el Juez ordenaré a !a pane interaseca medenie auto 2 lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes. Vencido este uftimo térmiro sin que el demandar te 0 quien promovio el tramite respectivo haya cumplido la
carga o realizado el acto ordenado. quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la
terminacion del proceso o de la acluacién correspondiente. condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al lavantamierto de medidas cautelares.



SIGCMA-SGC

- -~ Rama Judicial
\E;/ Consejo Superior de la Judicatura

[ Republica de Colombia

Constancia Secretarial: Pasa al Despacho de la sefiora Juez, informando que revisado el expediente no se observa
el cumplimiento de lo ordenzado en auto de 15 de marzo de 20189 fl.26, para lo que estime proveer.
JuLio TRETHTA 10

Bucaramanga,
ﬂ& poswiLoiectiueve (2018)
s

RUAH FR TANGUA DIAZ
SECRETA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA
JuLin TREIMT? ¢50)

Bucaramangs, DE 00sKILDIECIRUEVE (2019)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Demandante: LUZ ESTELLA ROJAS DE MARTINEZ

Demandadc: NACION -- MIN. DE EDUCACION -
FONAG

Radicado: £80013333006-2019-00057-00

Il. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Teniendo en cuenta que la p. demandante a la fecha, no allegd constancia o certificacion
que acredite el pago de los gastos del proceso; con &l fin de surtir las respectivas
notificaciones, segun lo ordenado en el numeral 2 del auto admisorio fechado el 15 de
marzg de 2019 (f1.26). El Despacho, de conformidad con el Articulo 178 de la Ley 1437 de
207115

RESUELVE
Primero: REQUERIR a la parte Actora para que en el término de quince (15) dias
contados a partir de la notificacion ce la presente Providencia, allegue
constancia del pago de los gastos del proceso, so pena de decretarse

terminado el proceso por desistimiento tacito.

Segundo: Contra la presente decision proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
: : /9,8
SA'FERNAN FLOREZ REYES

Juez

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy _?//'_‘O?///7 , se notifica a iz (s) partes el

proveido anterior, por anotacion en el Estado No.

5 Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la aemanda, del incidente o de cuaiquier ofra actuacion que se promueva a
instancia de parie, el Juez ordenzra & la pars inleresada medianie aulo que 0 cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes. Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovid el trémite respectivo haya cumplido la
carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la cemanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la
terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente, condenaré en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamienio de medidas cautelares.



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC_i

Republica de Colombia CONSEXO DEE

JUSTICHA - GUlA - DO

Constancia Secretarial: Pasa al Despacho de la sefiora Juez, informando que revisado el expediente no se observa
el cumplimiento de lo ordenado en auto ce 4 de abril de 2016 f1.28, para lo que estime proveer.

110 TRETHTY (20

Bucaramanga, JUL10
—/75 0S MILDIECINUEVE (2019)

= V
R FRANC TANCRIA 1AZ

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

I 11 TEINTA 7

Bucaramanga, 2 PLId TEEVRTS L340

DE DOSMILDIECINUEVE C2019)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO ]

Demandante: ASCENSION MEDINA CACERES

Demandado: NACION - MIN. DE EDUCACION -
FOMAG

Radicado: 680013333006-2019-00055-00

II. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Teniendo en cuenta que la p. demandante a la fecha, no allego constancia o certificacion
que acredite el pago de los gastos del proceso; con el fin de surtir las respectivas
notificaciones, segun lo ordenado en el numeral 2 del auto admisorio fechado el 4 de abril
de 2019 (fl.28). El Despacho, de conformidad con el Articulo 178 de la Ley 1437 de 2011":

RESUELVE
Primero: REQUERIR a la parte Actora para que en el término de quince (15) dias
contados a partir de la notificacion de la presente Providencia, allegue
constancia del pago de los gastos del proceso, so pena de decretarse

terminado el proceso por desistimiento tacito.

Segundo: Contra la presente decision proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
7 4
A FERNA FLOREZ REVES

Juez

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITC JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy 3//'_0%//7 , se notifica a la (s) partes %

proveido anterior, por anotacion en el Estado No.

' Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a
instancia de parte. el Juez ordenara a la parte interesada mediante avto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes. Vencido este tllimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite respectivo haya cumplido la
carga o realizado el aclo ordenado, quedara sin efectos la demanda © la solicitud, segtin el caso, y el juez dispondra la
terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.



SIGCMA-SGC

gz ibi s g

.
9 1 -
Rama Judicial :i =
Conscjo Supenor de la Judicatura i

Repablica de Colombia CONSEJO DE ESTADO
JUSTICIA - OUiA -+ CONTROU

Constancia Secretarial: Pasa al Despacho de la sefiora Jusz, informando que revisado el expediente no se observa
el cumplimiento de lo ordleszladFOen aul? kh? %%dg',{ebrer@ dg 2019 f1.38, para lo que estime proveer.

s S F0s wiLorectnueve (iois)

RUTH NGUA DIAZ
SECRETARIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA
Bucaramanga, JULTD - TRETNTA - (50)
DEDOSMILDIECINUEVE Cz019)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Demandante: TRINIDAD PLATA RUEDA

Demandado: NACION -~ MIN. DE EDUCACION -
FOMAG

Radicado: £20013333006-2018 -00464-00

Il. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Teniendo en cuenta que la p. demandante a Iz fecha, no allegd constancia o certificacion
que acredite el pago de los gastos del proceso; con el fin de surtir las respectivas
notificaciones, segun lo ordenado en el numeral 2 del auto admisorio fechado el 22 de
febrero Ei()e: 2019 (f.39). EI Despacho, de conformidad con el Articulo 178 de la Ley 1437
de 2011

RESUELVE
Primero: REQUERIR a la parte Actora para que en el término de quince (15) dias
contados a partir de la notificacion de la presente Providencia, allegue
constancia del pago de los gastos del proceso, so pena de decretarse
terminado el proceso por desistimiento tacito.

Segundo: Contra la presente decision proceden s recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUNMPLA

\ O
ISAIFERNANDA FLO
Juez

Z REYE

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

~OF /
Hoy 3// /7 , se notifica a la (s) partes el

proveldo anterior, por anotacion en el Estado No.

'® Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plzzo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda. del incidente o de cuaiquier ofra actuacion que se promueva a
instancia de parie, el Juez ordenaiéa a la pane inieresaca medianie aulo gue 1o cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes. Vencido este altimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite respectivo haya cumplido la
carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la
terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente. condenara =n costas y petjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamienio de medidas cautelares.



P

TR BT

anne @
Rama Judicial
Consejo Supenor de la Judicatura

SIGCMA-SGC

)
A
EJO DE ES

JUSTICIA - GulA . CONTROL

Republica de Colombia

Constancia Secretarial: Pasa al Despacho de la sefiora Juez, informando que revisado el expediente no se observa
el cumplimiento de lo ordenado en auto de 4 de abril de 2019 f1.26, para lo que estime proveer.

f ”, AN T A -
Bucaramanga, Ut 1o TRETNTA (30)

W DE DOS MILDIECIRuEVE (2019)
RYUTH FRA TANGUA DIAZ

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, JUL10 TREANTA (3D
DEDOSMILDIECINUEVE (2019)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Demandante: MARY LUZ BARBOSA ARIZA ]

Demandado: NACION - WMIN. DE EDUCACION -
FOMAG

Radicado: £80013333006-2019-00076-00

il. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Teniendo en cuenta que la p. demandante a la fecha, no allegd constancia o certificacion
que acredite el pago de los gastos del proceso; con el fin de surtir las respectivas
notificaciones, segun lo ordenado en el numeral 2 del auto admisorio fechado el 4 de abril
de 2019 (fl.26). El Despacho, de conformidad con el Articulo 178 de la Ley 1437 de 2011%

RESUELVE
Primero: REQUERIR a la parte Actora para que en el término de quince (15) dias
contados a partir de la notificacion de la presente Providencia, allegue
constancia del pago de los gastos del proceso, so pena de decretarse
terminado el proceso por desistimiento tacito.

Segundo: Contra la presente decision proceden los recursos de Ley.

Juez

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy 3/( - D?—//7 se notifica a la (s) partes el

proveido anterior, por anotacion en el Estado No.

RUTH FRANCY TANGKA DIAZ
SECRETARI

% Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinia (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, de' incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a
instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes. Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el trémite respectivo haya cumplido la
carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondréa la
terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente, condenard en costas y perjuicios siempre gue como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.



SIGCMA-SGC

. e
Rama Judicial "’?
Conscjo Superior de la Judicatura ] é
Republica de Colombia . i B IALAY
JUSTICIA - CUIA - CONTROL

Constancia Secretarial: Pasa al Despacho de la sefiora Juez, informando que revisado el expediente no se observa
el cumplimiento de lo ordenado en auto de 21 de febrero de 201¢ f.53, para lo que estime proveer.

JuLto TRETHTA (30)

/))E posMILDIECINUEVE C2019)

NGUA DIAZ

Bucaramanga,

RUTH FRANCY
SECRETARIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORALL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, JuLio  TREINTA  (30)
DEDOSMILDIECINUEVE (2019)

Wedio de control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
Demandante: MUNICIPIO DE LOS SANTOS
Demandado: NACION — MIN. DEL INTERIOR
Radicado: 680013333006-2019-00014-00

Il. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Teniendo en cuenta que la p. demandante a la fecha, no allegé constancia o certificacion
que acredite el pago de los gastos del proceso; con el fin de surtir las respectivas
notificaciones, segun lo ordenado en el numeral 2 del auto admisorio fechado el 21 de
febrero gTe 2019 (f.53). E! Despacho, de conformidad con el Articulo 178 de la Ley 1437
de 2011'":

RESUELVE

Primero: REQUERIR & la parte Actora para que en 2l {érmino de quince (15) dias
contados a partir de la notificacicn ae ia presente Providencia, allegue
constancia del pago de los gastos del proceso, so pena de decretarse
terminado el proceso por desistimiento tacito.

Segundo: Contra la presente decision procecen los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

“f
(@
A FERNANDA FLOREZ REYES
Juez

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy 8//" o //7 , se notifica a la (s) partes el

piove’do anterior, por anotacion en el Estado No. 43

RUTH ERANGCY TAN
SECRETARIA

'" Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cuaiguier otra actuacion que se promueva a
instancia de parte, el Juez ordenard a la parte interesacda medianle auto qgue lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes. Vencido este uitimo término sin gue el demandante o quien promovid el tramite respectivo haya cumplido la
carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la d2mznda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra Ia
terminacion del proceso o de la actuacion correspondienra ondenaré en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion hava lugar o' levantamienio de medidas cautelares.



SIGCMA-SGC

L
Rama Judicial e | ey
Consejo Superior de la Judicatura i § si K

Republica de Colombia

Constancia Ses:retarie‘al:I Pasa al Despacho de la seficra Juez, informando que revisado el expediente no se observa
el cumplimiento de lo ordidnadb en adth Be 107de octupr;;d; 2018 f1.25, para lo que estime proveer.

&mawmaﬂas,,liiigyM!tnlEEINUEVE (2019) JULID  TREIHTA (0D
/3
T e A A DEDOSMILDIECINUEVE (2019)

SECRETARIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

BUCARAMANGA
Bucaramanga, JULTD TREINTA  (39)
DEDOSMILDIECINUEVE (2019)
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
Demandante: ENOE CARVAJAL FIGUEROA ,
Demandado: NACION - WMIN. DE EDUCACION -
FONMAG
Radicado: £20013333006-2019-00379-00

li. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Teniendo en cuenta que la p. demandante a la fecha, no allegd constancia o certificacion
que acredite el pago de los gastos del proceso; con el fin de surtir las respectivas
notificaciones, segun lo ordenado en el numeral 2 del auto admisorio fechado el 10 de
octubre He 2019 (fl.25). El Despacho, de conformidad con el Articulo 178 de la Ley 1437
de 2011

RESUELVE
Primero: REQUERIR a la parte Actora para que en el término de quince (15) dias
contados a partir de la notificacion de la presente Providencia, allegue
constancia del pago de los gasios del proceso, so pena de decretarse

terminado el proceso por desistimiento tacito.

Segundo: Contra la presente decision proceden los recursos de Ley.

fy
UISA FERNAN FLOREZ REYES

Juez

NOTIFIQUESE Y CUMPL

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy 3/('—0 ?'/ /7 . se notifica a la (s) partes el

proveido anterior, por angtacion en el Estado No. oy

7

RUTH ERANCY TANGT
SECRETARIA

"' Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plezo de treinta (30) dies sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el trémite de la demanda, del incidente o de cualquier ofra actuacion que se promueva a
instancia de parte. el Juez ordenara a la parle interesaca mediante auio que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes. Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovic el tramite respective haya cumplido la
carga o realizado el acto ordenado. quedaré sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la
terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente, condenard er costas y perjuicios Siempre que como
consecuencia de la aplicacién de esta disposicién haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.
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Constancia Secretarial: Pasa al Despacho de la sefiora Juez, informando que revisado el expediente no se observa
el cumplimiento de lo ordenado en auto de 22 de febrero de 2018 1.127, para lo cue estime proveer.

11 N EINT 9
Bucaramanga, uL TREIN (30)

ér Z0E D0SMILDIECIHUEVE (2019)
RUTH FRANCY, TANGUA DIAZ
SECRETARI

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, dell TREINTF €303

DEDOSMILDIECINUEVE (2019)

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Demandante: EDWIN OVIDIO CALA BARRIOS Y
OTROS

Demandado: NACION — MIN. DE DEFENSA NACIONAL

Radicado: 5£0013332006-2019-00017-00

Il. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Teniendo en cuenta que la p. demandante a la fecha, no allegd constancia o certificacion
que acredite el pago de los gastos del proceso; con el fin de surtir las respectivas
notificaciones, segun lo ordenado en el numeral 2 del auto admisorio fechado el 22 de
febrero ?iéa 2019 (fl.127). Ei Despacho, de conformidad con el Articulo 178 de la Ley 1437
de 2011

RESUELVE
Primero: REQUERIR a la parie Aciora para aJe en &l término de quince (15) dias
contados a partir de la notificaciéon de la presente Providencia, allegue
constancia del pago de los gastos del proceso, so pena de decretarse

terminado el proceso por desistimiento tacito.

Segundo: Contra lz presente decigion proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y cmwpuﬁ 0
SA FERNANDA FLC

Juez

Z REYES

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITC JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy /97/{ =& //7 . se notifica a la (s) partes el

proveido anterior, por anotacién en el Estado No. %3

SECRETARY

> Articulo 178. Desistimiento técito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la cemanda, del incidente o de cualquier ofra actuacion gue se promueva a
instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante zute que io cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes. Vencido este altimo término sin que el demandante o quien promevio el trdamite respectivo haya cumplido la
carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la
terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamienio de medidas cautelares.
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Bucaramanga, s creye (2018)
DE DOS MIL QLECINUEVE

MANIFESTACION DE IMPEDIMENTO
Exp. 68001-3333-006-2018-00413-00

Demandante: ELIZABETH SUAREZ GARCIA
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DE CARACTER LABORAL

Con la demanda de la referencia, se pretende en sintesis, que se ordene reliquidar las
prestaciones sociales devengadas por ELIZABETH SUAREZ GARCIA como factor
salarial en la base de reliquidacién la Bonificacion Judicial como servidora Judicial desde
el 01 de enero de 2013 hasta la fecha y las que a futuro se causen, la bonificacion creada
mediante Decreto 382 de 2013.

Teniendo en cuenta lo anterior, considera la suscrita Juez de éste Despacho que se
encuentra incursa en la causal de impedimento sefialada en el numeral 1 del articulo 141
del CGP, norma aplicable por remision expresa del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011,
en virtud a que le asiste la expectativa de obtener a su favor el reconocimiento impetrado

por la aqui actora, para lo cual ya inicié un proceso judicial.

Asi mismo, se considera que lo pretendido en el caso de marras también comprende a
todos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bucaramanga, por ende, se
remite el expediente al H. Tribunal Administrativo de Santander en consideracién a lo
dispuesto en el articulo 131, numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, con el fin de que se

designe Juez Ad-Hoc.

Lo anterior acogiendo la postura asumida por el H. Consejo de Estado — Seccion Tercera-
Sala Plena, en auto del 13 de diciembre de 2018 con ponencia del Consejero Ramiro
Pazos Guerrero, segun la cual estimd procedente declarar fundado el impedimento en
casos similares a la aqui demandante, considerando que las disposiciones que regulan el
tema salarial de los funcionarios de |la Fiscalia General de la Nacion, se relacionan con las
normas aplicables a los funcionarios de la Rama Judicial. Al respecto sefial6':

it

el impedimento manifestado resulta suficiente para configurar la causal
invocada, ya que al versar el proceso sobre aspectos salariales y prestacionales
relacionadas con la aplicacion de la prima especial de servicios prevista en el art.
14 de la Ley 4? de 1992 (30% del salario basico), es evidente que la decision que

: Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Tercera, Sala Plena, auto del 13 de
diciembre de 2018, proceso radicado al No. 110010325000-2017-00926 (62.771).

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander




Juzgado Sexto Adnuinistrativo Oral del Circuito de Bucaramanga. Rad. 2018-00413-00. Elizaseth Sudrez Garcia vs. Fiscaia
General de fa Nacién. Auto declara impedimenio.

se adopte podria incidir en todos los funcionarios pertenecientes a la Rama
Judicial, por tener idéntico régimen prestacional al de la parte actora, de ahi
que también pueda ser evidente que existe un interés directo predicable respecto a
todos los miembros de esta Corporacion frente a este tipo de asuntos...”
(Negrillas fuera del texto).

En este orden de ideas, considera la suscrita Juez que de acuerdo a la nueva postura del
H. Consejo de Estado, la que también fuera asumida por el H. Tribunal Administrativo de
Santander modificando su postura inicial de declarar infundado los impedimentos
manifestados por los Sefiores Jueces Administrativos de este Circuito?, se configura la
causal de impedimento, atendiendo que lo pretendido con la demanda es la reliquidacion
de las prestaciones sociales devengadas por la p. demandante como beneficiaria del
Decreto 382 de 2013, con la inclusion de la bonificacion Judicial, y como funcionaria
judicial que comparte el mismo sistema de bonificacién se tiene por tanto interés directo

en esta clase de asuntos laborales.

En mérito de lo expuesto, se,
RESUELVE:

PRIMERO: No continuar el conocimiento del presente asunto, toda vez que la suscrita
Juez, me encuentro incursa en la causal de impedimento sefialada en el
numeral 1 del articulo 141 del CGP; a su vez, considero que dicha causal
comprende a todos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de
Bucaramanga, conforme a las consideraciones expuestas en la p. motiva
esta providencia.

SEGUNDO: Remitir el expediente al H. Tribunal Administrativo de Santander, de

expuesto en la parte motiva.

whllkoa

JUEZ

conformidad en
NOTIFIQUESE Y CUMPLA

JUIGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATI? DE BUCARAMANGA

— O
Hoy 3 /( ?_ ,Ze notifica ala (s) partes el
proveido anterior, por anotacién en el Estado No._q

G

RUTH FRANCY UA DIAZ
SECRETA

2 Auto del 12 de junio de 2019, dentro del radicado No. 68001 3333-005-2018-00049-02 Magistrado Ponente:
Ivan Mauricio Mendoza Saavedra, siendo demandante: Hemando Elizalde Umaiia vs Fiscalia General de la
Nacion.
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DE D05 MILDIECIRUEVE L2013
MANIFESTACION DE IMPEDIMENTO
Exp. 68001-3333-006-2018-00353-00
Demandante: JULIA DIAZ ]
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DE CARACTER LABORAL

Con la demanda de la referencia, se pretende en sintesis, que se ordene reliquidar las
prestaciones sociales devengadas por JULIA DIAZ como factor salarial en la base de
reliquidacién la Bonificacion Judicial como servidora Judicial desde el 01 de enero de
2013 hasta la fecha y las que a futuro se causen, la bonificacion creada mediante Decreto
382 de 2013.

Teniendo en cuenta lo anterior, considera la suscrita Juez de éste Despacho que se
encuentra incursa en la causal de impedimento sefialada en el numeral 1 del articulo 141
del CGP, norma aplicable por remision expresa del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011,
en virtud a que le asiste la expectativa de obtener a su favor el reconocimiento impetrado

por la aqui actora, para lo cual ya inicié un proceso judicial.

Asi mismo, se considera que lo pretendido en el caso de marras también comprende a
todos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bucaramanga, por ende, se
remite el expediente al H. Tribunal Administrativo de Santander en consideracion a lo
dispuesto en el articulo 131, numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, con el fin de que se
designe Juez Ad-Hoc.

Lo anterior acogiendo la postura asumida por el H. Consejo de Estado — Seccion Tercera-
Sala Plena, en auto del 13 de diciembre de 2018 con ponencia del Consejero Ramiro
Pazos Guerrero, segun la cual estim6 procedente declarar fundado el impedimento en
casos similares a la aqui demandante, considerando que las disposiciones que regulan el
tema salarial de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacién, se relacionan con las
normas aplicables a los funcionarios de la Rama Judicial. Al respecto sefialo’:

el impedimento manifestado resulta suficiente para configurar la causal
invocada, ya que al versar el proceso sobre aspectos salariales y prestacionales
relacionadas con la aplicacién de la prima especial de servicios prevista en el art.
14 de la Ley 42 de 1992 (30% del salario basico), es evidente que la decision que

! Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Tercera, Sala Plena, auto del 13 de
diciembre de 2018, proceso radicado al No. 110010325000-2017-00926 (62.771).

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander




Juzgado Sexto Administrative Oral del Circuito de Bucaramanga. Rad 2018-00253-00 Jutia Diaz vs. Fiscaliz General de a
Nacion. Auvto declara impedinento

se adopte podria incidir en todos los funcionarios pertenecientes a la Rama
Judicial, por tener idéntico régimen prestacional al de la parte actora, de ahi
que también pueda ser evidente que existe un interés directo predicable respecto a
todos los miembros de esta Corporacion frente a este tipo de asuntos...”
(Negrillas fuera del texto).

En este orden de ideas, considera la suscrita Juez que de acuerdo a la nueva postura del
H. Consejo de Estado, la que también fuera asumida por el H. Tribunal Administrativo de
Santander modificando su postura inicial de declarar infundado los impedimentos
manifestados por los Sefiores Jueces Administrativos de este Circuito?, se configura la
causal de impedimento, atendiendo que lo pretendido con la demanda es la reliquidacion
de las prestaciones sociales devengadas por la p. demandante como beneficiaria del
Decreto 382 de 2013, con la inclusién de la bonificacion Judicial, y como funcionaria
judicial que comparte el mismo sistema de bonificacién se tiene por tanto interés directo
en esta clase de asuntos laborales.

En mérito de lo expuesto, se,
RESUELVE:

PRIMERO: No continuar el conocimiento del presente asunto, toda vez que la suscrita
Juez, me encuentro incursa en la causal de impedimento sefalada en el
numeral 1 del articulo 141 del CGP; a su vez, considero que dicha causal
comprende a todos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de
Bucaramanga, conforme a las consideraciones expuestas en la p. motiva
esta providencia.

SEGUNDO: Remitir el expediente al H. Tribunal Administrativo de Santander, de

conformidad en lo expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS
P OMOY
LOISA/FERNAN o R Y%

JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

A~/ A

Hoy /. se nofificaala(s) partes ¢
i jor, i6bn en el E o No. éﬁ
proveido anterior, por anotacién en el Estad

SECRETARIA

2 Auto del 12 de junio de 2019, dentro del radicado No. 68001 3333-005-2018-00049-02 Magistrado Ponente:
lvan Mauricio Mendoza Saavedra, siendo demandante: Hernando Elizalde Umania vs Fiscalia General de la

Nacion.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, HULTD - TREINTA (a0)
DE DOSMILDIECINUEVE (2019)

MANIFESTACION DE IMPEDIMENTO
Exp. 68001-3333-006-2018-00320-00

Demandante: LUZ JANETH PILONIETA DIiAZ )
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DE CARACTER LABORAL

Con la demanda de la referencia, se pretende en sintesis, que se ordene reliquidar las
prestaciones sociales devengadas por LUZ JANETH PILONIETA DIAZ como factor
salarial en la base de reliquidacion la Bonificacion Judicial como servidora Judicial desde
el 01 de enero de 2013 hasta la fecha y las que a futuro se causen, la bonificacion creada
mediante Decreto 382 de 2013.

Teniendo en cuenta lo anterior, considera la suscrita Juez de éste Despacho que se
encuentra incursa en la causal de impedimento sefialada en el numeral 1 del articulo 141
del CGP, norma aplicable por remision expresa del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011,
en virtud a que le asiste la expectativa de obtener a su favor el reconocimiento impetrado

por la aqui actora, para lo cual ya inicié un proceso judicial.

Asi mismo, se considera que lo pretendido en el caso de marras también comprende a
todos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bucaramanga, por ende, se
remite el expediente al H. Tribunal Administrativo de Santander en consideracion a lo
dispuesto en el articulo 131, numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, con el fin de que se

designe Juez Ad-Hoc.

Lo anterior acogiendo la postura asumida por el H. Consejo de Estado — Seccién Tercera-
Sala Plena, en auto del 13 de diciembre de 2018 con ponencia del Consejero Ramiro
Pazos Guerrero, segun la cual estimé procedente declarar fundado el impedimento en
casos similares a la aqui demandante, considerando que las disposiciones que regulan el
tema salarial de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacién, se relacionan con las
normas aplicables a los funcionarios de la Rama Judicial. Al respecto sefialé™:

el impedimento manifestado resulta suficiente para configurar la causal
invocada, ya que al versar el proceso sobre aspectos salariales y prestacionales
relacionadas con la aplicacién de la prima especial de servicios prevista en el art.
14 de la Ley 42 de 1992 (30% del salario basico), es evidente que la decision que

' Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Tercera, Sala Plena, auto del 13 de
diciembre de 2018, proceso radicado al No. 110010325000-2017-00926 (62.771).

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander




se adopte podria incidir en todos los funcionarios pertenecientes a la Rama
Judicial, por tener idéntico régimen prestacional al de la parte actora, de ahi
que también pueda ser evidente que existe un interés directo predicable respecto a
todos los miembros de esta Corporacién frente a este tipo de asuntos...”
(Negrillas fuera del texto).

En este orden de ideas, considera la suscrita Juez que de acuerdo a la nueva postura del
H. Consejo de Estado, la que también fuera asumida por el H. Tribunal Administrativo de
Santander modificando su postura inicial de declarar infundado los impedimentos
manifestados por los Sefiores Jueces Administrativos de este Circuito?, se configura la
causal de impedimento, atendiendo que lo pretendido con la demanda es la reliquidacion
de las prestaciones sociales devengadas por la p. demandante como beneficiaria del
Decreto 382 de 2013, con la inclusién de la bonificacion Judicial, y como funcionaria
judicial que comparte el mismo sistema de bonificacion se tiene por tanto interés directo

en esta clase de asuntos laborales.

En mérito de lo expuesto, se,
RESUELVE:

PRIMERO: No continuar el conocimiento del presente asunto, toda vez que la suscrita
Juez, me encuentro incursa en la causal de impedimento sefialada en el
numeral 1 del articulo 141 del CGP; a su vez, considero que dicha causal
comprende a todos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de
Bucaramanga, conforme a las consideraciones expuestas en la p. motiva
esta providencia.

SEGUNDO: Remitir el expediente al H. Tribunal Administrativo de Santander, de
conformidad en lo expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y cUMPLA;E M
L LAf RNANDA FLOREZ REYES

JUEZ
/

4

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATy DE BUCARAMANGA

Hoy 7/{ - O% /yse notifica ala {s) partes —§I 3

proveido anterior, pbr &notacién en el Estado No.

2 Auto del 12 de junio de 2019, dentro del radicado No. 680013333-005-2018-00049-02 Magistrado Ponente:
lvan Mauricio Mendoza Saavedra, siendo demandante: Hernando Elizalde Umafia vs Fiscalia General de la
Nacion.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BUCARAMANGA
fuL 1o TREINT (10)
Bucaramanga,
DE DOSMILDIECINUEVE (2019)
MANIFESTACION DE IMPEDIMENTO
Exp. 68001-3333-006-2018-00301-00
Demandante: JHON JAIRO PINZON GARCIA
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DE CARACTER LABORAL

Con la demanda de la referencia, se pretende en sintesis, que se ordene reliquidar las
prestaciones sociales devengadas por JHON JAIRO PINZON GARCIA como factor
salarial en la base de reliquidacion la Bonificacion Judicial como servidora Judicial desde
el 01 de enero de 2013 hasta la fecha y las que a futuro se causen, la bonificacion creada
mediante Decreto 382 de 2013.

Teniendo en cuenta lo anterior, considera la suscrita Juez de éste Despacho que se
encuentra incursa en la causal de impedimento sefialada en el numeral 1 del articulo 141
del CGP, norma aplicable por remision expresa del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011,
en virtud a que le asiste la expectativa de obtener a su favor el reconocimiento impetrado

por la aqui actora, para lo cual ya inicié un proceso judicial.

Asi mismo, se considera que lo pretendido en el caso de marras también comprende a
todos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bucaramanga, por ende, se
remite el expediente al H. Tribunal Administrativo de Santander en consideracién a lo
dispuesto en el articulo 131, numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, con el fin de que se

designe Juez Ad-Hoc.

Lo anterior acogiendo la postura asumida por el H. Consejo de Estado — Seccién Tercera-
Sala Plena, en auto del 13 de diciembre de 2018 con ponencia del Consejero Ramiro
Pazos Guerrero, segun la cual estimo procedente declarar fundado el impedimento en
casos similares a la aqui demandante, considerando que las disposiciones que regulan el
tema salarial de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacion, se relacionan con las
normas aplicables a los funcionarios de la Rama Judicial. Al respecto sefalé’:

el impedimento manifestado resulta suficiente para configurar la causal
invocada, ya que al versar el proceso sobre aspectos salariales y prestacionales
relacionadas con la aplicacion de la prima especial de servicios prevista en el art.
14 de la Ley 42 de 1992 (30% del salario basico), es evidente que la decision que

! Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Tercera, Sala Plena, auto del 13 de
diciembre de 2018, proceso radicado al No. 110010325000-2017-00926 (62.771).
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se adopte podria incidir en todos los funcionarios pertenecientes a la Rama
Judicial, por tener idéntico régimen prestacional al de la parte actora, de ahi
que también pueda ser evidente que existe un interés directo predicable respecto a
todos los miembros de esta Corporacion frente a este tipo de asuntos...”
(Negrillas fuera del texto).

En este orden de ideas, considera la suscrita Juez que de acuerdo a la nueva postura del
H. Consejo de Estado, la que también fuera asumida por el H. Tribunal Administrativo de
Santander modificando su postura inicial de declarar infundado los impedimentos
manifestados por los Sefiores Jueces Administrativos de este Circuito?, se configura la
causal de impedimento, atendiendo que lo pretendido con la demanda es la reliquidacion
de las prestaciones sociales devengadas por la p. demandante como beneficiaria del
Decreto 382 de 2013, con la inclusién de la bonificacion Judicial, y como funcionaria
judicial que comparte el mismo sistema de bonificacion se tiene por tanto interés directo

en esta clase de asuntos laborales.

En mérito de lo expuesto, se,
RESUELVE:

PRIMERO: No continuar el conocimiento del presente asunto, toda vez que la suscrita
Juez, me encuentro incursa en la causal de impedimento sefialada en el
numeral 1 del articulo 141 del CGP; a su vez, considero que dicha causal
comprende a todos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de
Bucaramanga, conforme a las consideraciones expuestas en la p. motiva
esta providencia.

SEGUNDO: Remitir el expediente al H. Tribunal Administrativo de Santander, de
conformidad en lo expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
. )
LUISA FERNANDA F% REZ|REYES

JUEZ

JUIGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRA)VO DE BUCARAMANGA

Hoy 3/{ —©

, se nofifica ala (s) partes el
proveido anterior, por'anotacion en

ado No._g3

RUTH FRANCY TANGJ{A DIAZ

2 Auto del 12 de junio de 2019, dentro del radicado No. 68001 3333-005-2018-00049-02 Magistrado Ponente:
lvan Mauricio Mendoza Saavedra, siendo demandante: Hernando Elizalde Umafia vs Fiscalia General de la
Nacion.
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Bucaramanga, L L TP (10)

GE 0BS ML DIECIHyY
MANIFESTAC!O!\S DLEﬁl{)ﬂ’]EngMENTO

Exp. 680013333006-2018-0(13¢ -0

Demandante: AVIS JULIETH HERNANDEZ RESTREPO
Demandado: NACION -FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de control: NULIBAD ¢ RZGTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DE CARACTER . ABORAL

Con la demanda de la referencia, se pretende en sintesis, que se ordene reliquidar las
prestaciones sociales devengadas por AVIS JULIETH HERNANDEZ RESTREPO,
incluyéndose como factor salarial e iz besa de religunnon .z Bonificacion Judicial como
servidora Judicial desde el 01 de enero de 2013 hasta I2 fecha y las que a futuro se

causen, la bonificacién creada mediantz Decreto 282 de: 2013,

Teniendo en cuenta lo anterior, considera la suscrita Juez de éste Despacho que se
encuentra incursa en la causal de impecineric sedalads 2n o numeral 1 del articulo 141
del CGP, norma aplicable por remision expreia del ari's 1o 130 de la Ley 1437 de 2011,
en virtud a que le asiste la expezteive = shiznes 2 5 . o 2| reconocimiento impetrado
por la aqui actora, para lo cual ya inici® i procese judizial.

Asi mismo, se considera que lo pretendidn er e casn de marras también comprende a
todos los Jueces Administrativos dal Circuity Judicial de Bucaramanga, por ende, se
remite el expediente al H Tribuna' Ad'rist-ativa e Santander en consideracion a lo

dispuesto en el articulo 131, nuim=ra’ 2 o 1o Len “257 2 2011, con el fin de que se
designe Juez Ad-Hac.

Lo anterior acogiendo la postura astrnide v 27 ¢! 4 Coaseln de Estado — Seccion Tercera-
Sala Plena, en auto del 13 de cicizhra de 2016 con ponsncia del Consejero Ramiro
Pazos Guerrero, segln la cual estimé r->cidente deslarar fundado el impedimento en
casos similares a la aqui demandante. corsi<=-ande cue I25 disposiciones que regulan el
tema salarial de los funciornarios de 1a Mimc: o Tenoaral ¢ Nacidn, se relacionan con las
normas aplicables a los funcionarios ¢ !+ P=~2 'udize’ A respecto sefald’:

“

el impedimento manifest>do e te =ufianls rara configurar la causal
invocada, ya que al versar €l procsss «obra 330e0tss salariales y prestacionales
relacionadas con la aplicacior de i@ ¢ ira eshectan e servicios prevista en el art.
14 de la Ley 4 de 1992 (30%: <=zl o=2'2-2 Lisize) os avidente que la decision que
se adopte podria incidir en todos los funcionarios pertenecientes a la Rama
Judicial, por tener idéniico regimen prestaciona: a de la parte actora, de ahi

' Consejo de Estado — Sala de lo Contencics: Ailv=izo'ur Saer’” ™ «era Sala Plena, auto del 13 de
diciembre de 2018, proceso radicado al No. 110010325000-2017-00928 62.771).

\ Tag oA Te Dot el g
Concem °"oc* dor e la Iud:mtura
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Jurisciccion da .o a0 cheen Lemenis el .0 e Saatander




RADICADO 68001-33c0- Lok 22150070 LG

MEDIO CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JUAN CAR_CE VEGA )
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

que también pueda ser eviuenie que ex'ste un interés directo predicable respecto a

todos los miembros d: o3z Cuodpoiacdn frenie a este tipo de asuntos...”

(Negrillas fuera del tevto)
En este orden de ideas, coitting a o Zefil.a o2 g de acuerdo a la nueva postura del
H. Consejo de Estado, la gus 2 2:€n tuse a 2cuinida por el H. Tribunal Administrativo de
Santander modificando su oswia inic.y de ceclarar infundado los impedimentos
manifestados por los Sefures Juzces Aciinisialivos de este Circuito?, se configura la
causal de impedimento, atendiardn gle i po3tardido con la demanda es la reliquidacion
de las prestaciones sociales Jevengadas o ia o. semandante como beneficiaria del
Decreto 382 de 2013, cor & wizhosiln & 0 Losaicacion Judiciai, y como funcionaria
judicial que comparte ei mis .o sic Eris Le L Oindeusda d6 tiene por tanto interés directo

en esta clase de asuntos laboraes

En mérito de lo expuesto, se.
RESUELVE:

PRIMERO: No cortinuar e conocmiantu Gel precunte asunto, toda vez que la suscrita
Juez, me encuentr¢ insurse 2 2 causal de impedimento sefialada en el
numeral 1 del artculr 14§ def 5GP a su vez, considero que dicha causal
comprence a :.rios ios Jusces Administrativos del Circuito Judicial de
Bucaramanga, cuonforme a las consideraciones expuestas en la p. motiva

esta providencia.

SEGUNDO: Remitir el expeaierie al k. inbunal Administrativo de Santander, de

conformidad en {0 expuesto en iz parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

?l %
FERNANIZA ¢ LOREZ RE%ES
JUEZ

-0
Hoy 7/{ }//7 . se nofifica ala (s) partes el

Proveido anterior, por cnojacion erjEsicdo No._é'lj

* Auto del 12 de junio de 2019, dentiu 2ai raaicade o, G001 35:3-005-2018-00049-02 Magistrado Ponente:
lvan Mauricio Mendoza Saavedra, s.2rde comarJar (2 rlimando Elizalde Umaia vs Fiscalia General de la
Nacion.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
0 i\ BUCARAMANGA

Bucaramanga, . cueve (2019) . (.5)
05 MILDIECIKUEVE . .
" MANIFESTACION DE IMPEDIMENTO /10 _ 1s¢ ) s 5010
DEDOS MILDIECIRUEYE (2919)
Exp. 680013333006-2018-00259-00

Demandante: LEDYS DEL CARMEN CANTILLO LAVERDE
Demandado: NACION -FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DE CARACTER LABORAL

Con la demanda de la referencia, se pretende en sintesis, que se ordene reliquidar las
prestaciones sociales devengadas por LEIDYS DEL CARMEN CANTILLO LAVERDE,
incluyéndose como factor salarial en la base de reliquidacién la Bonificacién Judicial como
servidora Judicial desde el 01 de enero de 2013 hasta la fecha y las que a futuro se
causen, la bonificacion creada mediante Decreto 382 de 2013.

Teniendo en cuenta lo anterior, considera la suscrita Juez de éste Despacho que se
encuentra incursa en la causal de impedimento sefialada en el numeral 1 del articulo 141
del CGP, norma aplicable por remision expresa del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011,
en virtud a que le asiste la expectativa de obtener a su favor el reconocimiento impetrado
por la aqui actora, para lo cual ya inici6 un proceso judicial.

Asi mismo, se considera que lo pretendido en el caso de marras también comprende a
todos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bucaramanga, por ende, se
remite el expediente al H. Tribunal Administrativo de Santander en consideracion a lo
dispuesto en el articulo 131, numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, con el fin de que se
designe Juez Ad-Hoc.

Lo anterior acogiendo la postura asumida por el H. Consejo de Estado — Seccion Tercera-
Sala Plena, en auto del 13 de diciembre de 2018 con ponencia del Consejero Ramiro
Pazos Guerrero, segun la cual estimo procedente declarar fundado el impedimento en
casos similares a la aqui demandante, consicerando que las disposiciones que regulan el
tema salarial de los funcionarios de Ia Fiscalia General de Ia Nacion, se relacionan con las

normas aplicables a los funcionarios de la Rama Judicial. Al respecto sefald’;

u

. el impedimento manifestado resulta suficiente para configurar la causal
invocada, ya que al versar el proceso sobre aspectos salariales y prestacionales
relacionadas con la aplicacién de la prima especial de servicios prevista en el art.
14 de la Ley 42 de 1992 (30% del salario basico), es evidente que la decision que
se adopte podria incidir en todos los funcionarios pertenecientes a la Rama
Judicial, por tener idéntico régimen prestacional al de la parte actora, de ahi
que también pueda ser evidente que existe un interés directo predicable respecto a

' Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Tercera, Sala Plena, auto del 13 de
diciembre de 2018, proceso radicado al No. 110010325000-2017-00926 (62.771).

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de fa Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander




RADICADO 68001-3333-006-2018-00259-00

MEDIO CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LEYDIS DEL CARMEN CANTILLO LAVERDE
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

todos los miembros de esta Corporaciéon frente a este tipo de asuntos...”

(Negrillas fuera del texto).
En este orden de ideas, considera la Sefiora Juez que de acuerdo a la nueva postura del
H. Consejo de Estado, la que también fuera asumida por el H. Tribunal Administrativo de
Santander modificando su postura inicial de declarar infundado los impedimentos
manifestados por los Sefiores Jueces Administrativos de este Circuito?, se configura la
causal de impedimento, atendiendo que lo pretendido con la demanda es la reliquidacion
de las prestaciones sociales devengadas por la p. demandante como beneficiaria del
Decreto 382 de 2013, con la inclusion de la bonificacion Judicial, y como funcionaria
judicial que comparte el mismo sistema de bonificacion se tiene por tanto interés directo
en esta clase de asuntos laborales.

En mérito de lo expuesto, se,
RESUELVE:

PRIMERO: No continuar el conocimiento del presente asunto, toda vez que la suscrita
Juez, me encuentro incursa en la causal de impedimento sefialada en el
numeral 1 del articulo 141 del CGP; a su vez, considero que dicha causal
comprende a todos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de
Bucaramanga, conforme a las consideraciones expuestas en la p. motiva

esta providencia.

SEGUNDO: Remitir el expediente al H. Tribunal Administrativo de Santander, de
conformidad en lo expuesto en la parte motiva.
NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

ISA HERNANDA FLOREZ REY QQ‘S

JUEZ

Hoy 3/{- C ' //7,se nofifica cla (s) partes el
Proveido anterior, por gnotacic ﬁsiodo No. 47

* Auto del 12 de junio de 2019, dentro del radicado No. 680013333-005-2018-00049-02 Magistrado Ponente:
lvan Mauricio Mendoza Saavedra, siendo demandante: Hernando Elizalde Umaiia vs Fiscalia General de la
Nacion.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BUCARAMANGA
Bucaramanga, (10
MANIFESTACION DE IMPEDIMENTO Jut 10 TREIN )
0 pos MiLDtectnveEve (2018
Exp. 680013333006-2018-00156-00

Demandante: JULIANA LOPEZ TKIVINO y otros

Demandado: NACION -FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

TE CARACTER LABORAL

Con la demanda de la referencia, se pretende en sintesis, que se ordene reliquidar las
prestaciones sociales devengadas por JULIANA LOPEZ TRIVINO, DIEGO ALBERTO
PAIPA BAUTISTA, OLGA LUCIA CEPEDJA URISZ, ANA MILENA SAAVEDRA
ACELAS, SANDRA PATRICIA VERA, .IOHANA PATRICIA DELGADO ROJAS, ANA
ISABEL JEREZ LEON, MARIA MARGARITA GOMEZ, SANDRA ROCIO GARCIA,
YEISON RODOLFO VALDERRAMA. ENISON A]LBFRTO LOPEZ, MARIA EUGENIA
PINEROS, JOSE ANTONIO CASTRO Y LU7? YANETH FLOREZ, incluyéndose como
factor salarial en la base de reliquidacion la Ranifizacion ludicial como servidora Judicial
desde el 01 de enero de 2013 hasta la fecha y !25 que a futuro sz causen, la bonificacion
creada mediante Decreto 382 de 7073,

Teniendo en cuenta lo antericr, ¢xrcide s e sueort: Juzz de éste Despacho que se
encuentra incursa en la causzl de moedin:zr o se3aiadz =r el numera! 1 del articulo 141
del CGP. norma aplicable jzor remisicn ennrz - cei artiszlo 130 de la Ley 1437 de 2011,
en virtud a que le asiste la expectativa de ab*zre” a su: favor &l reconocimiento impetrado
por la aqui actora, para o cua’ ya inic'e s 2easoen ivdiciy)

Asi mismo, se considera que lo preiandido e &l caso o= v arras también comprende a
todos los Jueces Administrativos <ol S sty disial de 3ucaramanga, por ende, se
remite el expediente al H. Tribuna! Ad- - wirotivs e Sevande- en consideracion a lo
dispuesto en el articule 131, nurmer:z' 2 Z¢ > Lev 1127 42 2071 con el fin de que se
designe Juez Ad-Hoc.

Lo anterior acogiendo la postura asimida per el H. Co-3sic <ie Estado — Seccion Tercera-
Sala Plena, en auto del 13 de dicic vhie de 2018 con nu~ancia del Consejero Ramiro
Pazos Guerrero. segun Iz cual estirrd r ~r dants dealarar fundado el impedimento en
casos similares a la aqui demandanrte. ccirai“a ar 'z 7 'ay disrosiciones que regulan el
tema salarial de los funcionarics Ye 1z Fiscaliz Te=ora’ <'e [ Nacisn, se relacionan con las

normas aplicables a los funcionarics da la R2 -2 Judinial. Al respecto sefald':

' Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo Seccun Tercera Sala Plena, auto del 13 de

diciembre de 2018, proceso radicadc al No. 11001 C320000-2) 1 7-000 00 5277 1).
Ramc Judmcl del Poder Pubhco

‘ vuhee e o0 DdE e ad.Lntere
| Cnnsmo de Esrddo
[ Surisic 2icn s 1o G ien . es 20 ALiiIS1 /0 de Santander




RADICADO 68001-3333-L06-2018-y1 950

MEDIO CONTROL: KNULIDAD ¥ RESTABLECINLEN G 5L DERECHO
DEMANDANTE: JULIANA ' CPZZ TRIVINO .
DEMANDADO: FISCALIA GENEREL DE LA NACION

s

el impedimento .iandestaao resuwia sulicente para configurar la causal
invocada, ya que 2l versar el proceso sobre aspectos salariales y prestacionales
relacionadas con la aplicacion de la prima especial de servicios prevista en el art.
14 de la Ley 4° de 1992 (30% dei sularc pasico), 2s evidente que la decision que
se adopte podria incidir en todos las funcionarios pertenecientes a la Rama
Judicial, por tener identico régclimen prestacional al de la parte actora, de ahi
que también pueca ser cvideniz gus wutie un interés directo predicable respecto a
todos los miembros de esta Coiporacion frente a este tipo de asuntos...”
(Negrillas fuera del texto).

En este orden de ideas, consiuz. u .o el a Jazs gud de acuerdo a la nueva postura del
H. Consejo de Estado, la que {am:nién fuera asumida por el H. Tribunal Administrativo de
Santander modificando su postura iniciat de declarar infundado los impedimentos
manifestados por los Sefiores Jucces Aarinisirativos de este Circuito®, se configura la
causal de impedimento, atenciendo gue ik ..2ter-2ido con la demanda es la reliquidacion
de las prestaciones sociales devengadas por la p. demandante como beneficiaria del
Decreto 382 de 2013, con iz niciusidsn da i3 dondbicacion Judicial, y como funcionaria
judicial que comparte ei misiw sizama ae Lonicacin se tiene por tanto interés directo

en esta clase de asuntos iaboraies.

En mérito de lo expuesto, se,

RN EE IR
PRIMERO: No continuar el cziacniente dei presante asunto, toda vez que la suscrita
Juez, me encuentiu incursa @ 2 cauial de impedimento sefialada en el
numeral 1 del ariiculo 141 del CGP; a su vez, considero que dicha causal
comprence a iudos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de
Bucaramanga, conforme & ias consideraciones expuestas en la p. motiva
esta providenc.a.

SEGUNDO: Remitir el expedienie al H. Triounal Administrativo de Santander, de

conformidad en lo expuesto eriia parte mctiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

ZaF;éYES
SJUEL

Hoy 5’/'- 09-//7 , ce noiifice ¢ la (s) partes el

Proveide anterior, por cnotacion en el Estado No._‘ég

7~

A DIAZ

RUTH FRANCY TA
SECRETARI

* Auto del 12 de junio de 2019, dentrs del radicaao 10 £300133:33-005-2018-00049-02 Magistrado Ponente:
lvan Mauricio Mendoza Saavedra, siendo demandante: Hernando Elizalde Umaia vs Fiscalia General de la
Nacién.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BUCARAMANGA
JHerg o TREIRTA (20D

Bucaramanga,
oE peswuiLDIECtnueEve (2019)
MANIFESTACION DE IMPEDIMENTO
Exp. 680013333006-2018-00260-00
Demandante: MARIA AMPARO FLOREZ CONTRERAS )
Demandado: NACION -FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de control: NULICAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DE CARACTER LABORAL

Con la demanda de la referencia, se pretende en sintesis, que se ordene reliquidar las
prestaciones sociales devengadas por MARIA AMPARO FLOREZ CONTRERAS,
incluyéndose como factor salarial en la base de reliquicacion ia Bonificacién Judicial como
servidora Judicial desde el 01 de enero de 2013 hasta Iz fecha y las que a futuro se

causen, la bonificacion creada mediante Decreto 382 de 2013.

Teniendo en cuenta lo anterior, considera la suscrita Juez de éste Despacho que se
encuentra incursa en |la causal de impedimento sefialada en el numeral 1 del articulo 141
del CGP, norma aplicable por remision exprasa el articulc 130 de la Ley 1437 de 2011,
en virtud a que le asiste la expectativa de obtaner a su f2vor el reconocimiento impetrado

por la aqui actora, para lo cual ya inicid un proceso judicial.

Asi mismo, se considera que lo pretendido en el caso de marras también comprende a
todos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bucaramanga, por ende, se
remite el expediente al H. Tribunal Administrativo de Santander en consideracion a lo
dispuesto en el articulo 131, numeral 2 de Ia Ley 1437 de 2011, con el fin de que se
designe Juez Ad-Hoc.

Lo anterior acogiendo la postura asumida por el H. Consejo de Estado — Seccién Tercera-
Sala Plena, en auto del 13 de diciembre de 2018 con ponaencia del Consejero Ramiro
Pazos Guerrero, segun la cual estimé proczdente declarar fundado el impedimento en
casos similares a la aqui demandante, cansiderando cue las disposiciones que regulan el
tema salarial de los funcionarios de |a Fiscalia General “e la Nacion, se relacionan con las
normas aplicables a los funcionarios de la Rama Judicial. Al respecto sefalé’:

... el impedimento manifestado rasulte suficiente para configurar la causal
invocada, ya que al versar el proceso sobre aspectos salariales y prestacionales
relacionadas con la aplicacion de ia prima especial de servicios prevista en el art.
14 de la Ley 4% de 1992 (30% del salario basico), es evidente que la decision que
se adopte podria incidir en todos los funcionarios pertenecientes a la Rama
Judicial, por tener idéntico régimen prestacional al de la parte actora, de ahi

' Consejo de Estado — Sala de lo Contencicso Administrativo Seccién Tercera, Sala Plena, auto del 13 de
diciembre de 2018, proceso radicado al No. 110010325000-2017-00926 (62.771).

Rama Judicial cel Podar Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consefo de Estado
Jurisdiccion de o0 Cantencicsc &2minis!-aiivo de Santander




RADICADO 68001-3333-006-2018-00260-00

MEDIO CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA AMIPARO FLOREZ CONTRERAS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

que tambiéen pueda ser evidente que existe un interés directo predicable respecto a

todos los miembros de esta Corporacidn frente a este tipo de asuntos...”

(Negrillas fuera del texto).
En este orden de ideas, considera ia Sefiora Juez que de acuerdo a la nueva postura del
H. Consejo de Estado, la que también fuera asumida por el H. Tribunal Administrativo de
Santander modificando su postura inicial de declarar infundado los impedimentos
manifestados por los Sefiores Jueces Administrativos de este Circuito?, se configura la
causal de impedimento, atendiendo que lo pieterdido con la demanda es la reliquidacién
de las prestaciones sociales devengadas por la p. demandante como beneficiaria del
Decreto 382 de 2013, con la inclusién ce la wonificacion Judicial, y como funcionaria
judicial que comparte el mismo sisiema de donificacién se tiene por tanto interés directo
en esta clase de asuntos laborales.

En mérito de lo expuesto, se,
RESUELVE:

PRIMERO: No continuar el conocmiento del presente asunto, toda vez que la suscrita
Juez, me encuentro incursa en ia causal de impedimento sefialada en el
numeral 1 del articulo 141 del CGP; a su vez, considero que dicha causal
comprende a todos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de
Bucaramanga, conforme a las consideraciones expuestas en la p. motiva

esta providencia.

SEGUNDO: Remitir el expediente al H. Tribunal Administrativo de Santander, de

conformidad en lo expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS
cumﬁ g
ISA/FERNANDA FLOREZ REY

JUEZ

?>/—o?—//7

Hoy , se notifica ala (s) partes el
Proveide anterior, por gaotacian en elfytado No. %3
RUTH FRANZY T/ DIAZ

SECRETA

2 Auto del 12 de junio de 2019, dentro del radicado No. 680013333-005-2018-00049-02 Magistrado Ponente:
lvan Mauricio Mendoza Saavedra, siendo demandante: Hernando Elizalde Umaiia vs Fiscalia General de la
Nacion.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA
Bucaramanga, JULTO  TREYET:  (1p)

MANIEESYALION'BE b Eb ENTO

Exp. 680013333006-2018-00179-00

Demandante: HENRY ALBERTO BECERRA MALAGON .
Demandado: NACION -FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de control: NULIDAD ' RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DE CARACTER ILABORAL

Con la demanda de la referencia, se pretende en sintesis, que se ordene reliquidar las
prestaciones sociales devengadas por HENRY ALBERTO BECERRA MALAGON,
incluyéndose como factor salarial en la base de reliquicasién & Bonificacion Judicial como
servidora Judicial desde el 01 de ererc de 2013 hasta la fecha y las que a futuro se
causen, la bonificacion creada mediante Decreto 382 de 2013.

Teniendo en cuenta lo anterior, considera la suscrita Juez de éste Despacho que se
encuentra incursa en la causal de impedimento sefalada en el numeral 1 del articulo 141
del CGP, norma aplicable por remision exgresa del articul> 130 de la Ley 1437 de 2011,
en virtud a que le asiste la expectativa de abtzner 2 su avor el reconocimiento impetrado

por la aqui actora, para lo cual ya inici6 un proceso judicial.

Asi mismo, se considera que lo pretendido en el caso de marras también comprende a
todos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bucaramanga, por ende, se
remite el expediente al H. Tribuna' Adrinistrativo de Santander en consideracion a lo
dispuesto en el articulo 131, numeral 2 dz la Ley 1457 e 2011, con el fin de que se
designe Juez Ad-Hoc.

Lo anterior acogiendo la postura asumida por &' H. Consejo de Estado — Seccion Tercera-
Sala Plena, en auto del 13 de diciembre de 2018 con ponencia del Consejero Ramiro
Pazos Guerrero, segun la cual estimé przcoedente declarar fundado el impedimento en
casos similares a la aqui demandante, corside-ando oue las disposiciones que regulan el
tema salarial de los funcionarios de la Fiscizliz Genara! '« |2 Nacién, se relacionan con las
normas aplicables a los funcionarios de la Ram2 Judicial Al respecto sefiald’:

"

el impedimento manifestadn resultz suficiente para configurar la causal
invocada, ya que al versar el procasc sobre aspectos salariales y prestacionales
relacionadas con la aplicacion de ia prima especial de servicios prevista en el art.
14 de la Ley 4% de 1992 (30% del s2lz-'a basicr es evidente que la decision que
se adopte podria incidir en todos los funcionarios pertenecientes a la Rama
Judicial, por tener idéntico régimen prestacional al de la parte actora, de ahi
que tambien pueda ser eviderte cun syicte 'inir'crés directo predicable respecto a

' Consejo de Estado ~ Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Tercera, Sala Plena, auto del 13 de
diciembre de 2018, proceso radicado al No. 110010325000-2017-00926 (62.771).

! Rapea Jydiziai del Podar Publico
Conseio Supericr de la Judicatura
Corsejo de Estrdo
Jurisdiccion de .o C-nrancicsc dcm:nist atizo de Santander




RADICADO 68001-3333-006-2018-00179-00

MEDIO CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIM ZNTC DEL DERECHO
DEMANDANTE: HENRY ALBERTO BECERRA )
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE 1A NATON

todos los miembros de esta Corporacion frente a este tipo de asuntos...”
(Negrillas fuera del texto).

En este orden de ideas, consida s a Sefice Jo2z gué de acuerdo a la nueva postura del
H. Consejo de Estado, la que tamibién fuera asumida por el H. Tribunal Administrativo de
Santander modificando su postura iniciai de declarar infundado los impedimentos
manifestados por los Sefiores Jueces Aairinistrativos de este Circuito®, se configura la
causal de impedimento, atendiendo que ic £.zendido con la demanda es la reliquidacion
de las prestaciones sociales devengadas por la p. demandante como beneficiaria del
Decreto 382 de 2013, con la inclusion ce la voniiicacion Judicial, y como funcionaria
judicial que comparte el mizrao sis.ema de conificaciéa se tiene por tanto interés directo
en esta clase de asuntos laborales.

En mérito de lo expuesto, se,
RESUELVE:

PRIMERO: No continuar el conoc:miento del presente asunto, toda vez que la suscrita
Juez, me encuentro incursa e 2 causal de impedimento sefalada en el
numeral 1 del articulo 141 del CGP; a su vez, considero que dicha causal
comprende a :cdos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de
Bucaramanga, conforme a las ccasideraciones expuestas en la p. motiva

esta providencia.

SEGUNDO: Remitir el expediente al H. Tribunal Administrativo de Santander, de

conformidad en lo expuesto en la parte motiva.

Qw\of %@@3
‘ ERNANDA FLOREZ REYES

JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Hoy i/_f_”_??;/_/_{i s2 notifica ala (s) partes el
Proveido antericr, por o ct%do No._ 4%

—

RUTH FRANCY TANGUXA DIAZ
SECRETARI

* Auto del 12 de junio de 2019, dentro del radicado No. 680013333-005-2018-00049-02 Magistrado Ponente:
lvan Mauricio Mendoza Saavedra, siendo demandante: Hernando Elizalde Umana vs Fiscalia General de la
Nacién.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
N BUCARAMANGA
Bucaramanga, -~ 17Tt (g

DEBOSMILDIEC IHyEvs (
MANIFESTACION 6&]IRI‘I%>EDIMENTO

Exp. 680013333006-2018-0C192-10

Demandante: JUAN,CARLOS VEGA .
Demandado: NACION -FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de control: NULIDAD ¢ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DE CARACTFR LABORAL

Con la demanda de la referencia, se pretende en sintesis, que se ordene reliquidar las
prestaciones sociales devengadas por JUAN CARLOS VEGA, incluyéndose como factor
salarial en la base de reliquidacidr. ia Sonificzcidn Jus.cei c2m10 servidora Judicial desde
el 01 de enero de 2013 hasta la fecha y 'as cue a futuro se causen, la bonificacién creada
mediante Decreto 382 de 2013.

Teniendo en cuenta lo anterior. considera la suscrita Juez de éste Despacho que se
encuentra incursa en la causal de impedinerio seAalada en el numeral 1 del articulo 141
del CGP, norma aplicable por remision :xorasa e articu o 130 de la Ley 1437 de 2011,
en virtud a que le asiste la expectztva d= chiznar z si. %+ 131 <1 reconocimiento impetrado
por la aqui actora, para lo cual ya inicid ur- oryteso judicial.

Asi mismo, se considera que lo pretendido en el caso de marras también comprende a
todos los Jueces Administrativos de! Circuita Judicial de Bucaramanga, por ende, se
remite el expediente al H. Tribuna' Administrativo <2 Santander en consideraciéon a lo
dispuesto en el articulo 131, numerai 2 &< i Le, 1237 e 2011, con el fin de que se

designe Juez Ad-Hoc.

Lo anterior acogiendo la postura asumida par el H. Consejz de Estado — Seccidn Tercera-
Sala Plena, en auto del 13 de cicierinie de: 2018 <on posancia del Consejero Ramiro
Pazos Guerrero, segun la cual estimo proezdente declarar fundado el impedimento en
casos similares a la aqui demandante, ccreiZzrance rue las disposiciones que regulan el
tema salarial de los funcionarios Je != Fizc::tis ‘3a-aral o @ Nacion, se relacionan con las
normas aplicables a los funcionarios 3¢ 'z R< 2 ludin'a!. 2! raspecto sefald™:

“

el impedimento manifestado -a2c.'tz sufiziante para configurar la causal
invocada, ya que al versar el procesa vobra aspectos salariales y prestacionales
relacionadas con la aplicacion de ia rina esoccial de servicios prevista en el art.
14 de la Ley 42 de 1992 (30% d=l s=1z-ix bisice. as evidente que la decision que
se adopte podria incidir en todos los funcionarios pertenecientes a la Rama
Judicial, por tener identico regimen prestacionas ai de la parte actora, de ahi

' Consejo de Estado — Sala de lo Contercics: Admi=istatve Sacei = 7 wera. Sala Plena, auto del 13 de
diciembre de 2018, proceso radicado al No. 110010325000-2017-00926 (62.771).

Rayma Lillsisd del Pad'ne Puhtizo
Conseio Superior de la Judicatura
Lo S de Eviodo
Jurizdiczion dz .o C oo icco Loneais v, 0 d2 Santander

L I el _l




RADICADO 68001-35.0-Udk-201e-2010 e U0

MEDIO CONTROL: NULIDAD Y REST/ABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JUAN CAR_.GS VEGA )
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

que también pueda ser evidente que existe un interés directo predicable respecto a

todos los miembros dz :ste Curporacdn fiente a este tipo de asuntos...”

(Negrillas fuera del texto}
En este orden de ideas, consideia & Sufic. e J.o2e yui Jde acuerdo a la nueva postura del
H. Consejo de Estado, la qus taaibien tuz-a asumida por el H. Tribunal Administrativo de
Santander modificando su posiura inic:ai de declarar infundado los impedimentos
manifestados por los Sefores Juzces Ad.ainisirativos de este Circuito?, se configura la
causal de impedimento, atendiendo que i [ sturdido con la demanda es la reliquidacion
de las prestaciones sociales cevengedas por la p. demandante como beneficiaria del

Decreto 382 de 2013, con ia wnclusiin L& ia Luaiicacion Judicial, y como funcionaria

en esta clase de asuntos laboiaies.

En mérito de lo expuesto, se,
RESUELVE:

PRIMERO: No continuar ei conocmiznto del presente asunto, toda vez que la suscrita
Juez, me encuentre inuutsa 21 2 causal de impedimento sefialada en el
numeral 1 del articulo 141 dal CGP: a su vez, considero que dicha causal
comprence g .:dos ios Jueces Administrativos del Circuito Judicial de
Bucaramanga, ccriforme a las consideraciones expuestas en la p. motiva

esta providencia.

SEGUNDO: Remitir el expsdiente al H. Tiribunal Administrativo de Santander, de

conformidad en lo exptiestio en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

"ERNANDA rLOREZ REYE
JUEZ

Hoy 3/1 i O}//(? se notificc ala (s) partes el

Proveide cntarior, por angtacion en el Estado No.(£5

RUTH FRANCY TANSGUA DIAL

SECRETASIA

? Auto del 12 de junio de 2019, dentro del radicado ito. G8C013333-005-2018-00049-02 Magistrado Ponente:
lvan Mauricio Mendoza Saavedra, siendo cemandanic: meimando Elizalde Umana vs Fiscalia General de la
Nacion.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADC

JUSTICIA - GUTA - CONTROL

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BUCARAMANGA
Bucaramanga, JuL1o TREINTA  (2D)
DEDOSMILDIECINUEVE (2019)

MANIFESTACION DE IMPEDIMENTO

Exp. 68001-3333-006-2018-00344-00
Demandante: GLORIA PIEDAD ROJAS ESPARZA Y OTROS
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DE CARACTER LABORAL

Con la demanda de la referencia, se pretende en sintesis, que se ordene reliquidar las
prestaciones sociales devengadas por GLORIA PIEDAD ROJAS ESPARZA Y OTROS

Incluyendose como factor salarial en la base de reliquidacion la Bonificaciéon Judicial como
servidores Judiciales desde el 01 de enero de 2013 hasta la fecha y las que a futuro se

causen, la bonificacion creada mediante Decreto 382 de 2013.

Teniendo en cuenta lo anterior, considera la suscrita Juez de éste Despacho que se
encuentra incursa en la causal de impedimento sefialada en el numeral 1 del articulo 141
del CGP, norma aplicable por remision expresa del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011,
en virtud a que le asiste la expectativa de obtener a su favor el reconocimiento impetrado

por la aqui actora, para lo cual ya inicié un proceso judicial.

Asi mismo, se considera que lo pretendido en el caso de marras también comprende a
todos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bucaramanga, por ende, se
remite el expediente al H. Tribunal Administrativo de Santander en consideracion a lo
dispuesto en el articulo 131, numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, con el fin de que se

designe Juez Ad-Hoc.

Lo anterior acogiendo la postura asumida por el H. Consejo de Estado — Seccién Tercera-
Sala Plena, en auto del 13 de diciembre de 2018 con ponencia del Consejero Ramiro
Pazos Guerrero, segun la cual estimé procedente declarar fundado el impedimento en
casos similares a la aqui demandante, considerando que las disposiciones que regulan el
tema salarial de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacién, se relacionan con las
normas aplicables a los funcionarios de la Rama Judicial. Al respecto sefial6’:

“

el impedimento manifestado resulta suficiente para configurar la causal
invocada, ya que al versar el proceso sobre aspectos salariales y prestacionales
relacionadas con la aplicacion de la prima especial de servicios prevista en el art.
14 de la Ley 47 de 1992 (30% del salario basico), es evidente que la decisién que

' Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Tercera, Sala Plena, auto del 13 de
diciembre de 2018, proceso radicado al No. 110010325000-2017-00926 (62.771).

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander




Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Bucaramanga. Rad. 2018-00344-00. Gloria Piedad Rojas Esparza y otros
ve. Fiscalia General de {2 Nacion. Auto declara impedimento.

se adopte podria incidir en todos los funcionarios pertenecientes a la Rama
Judicial, por tener idéntico régimen prestacional al de la parte actora, de ahi
que también pueda ser evidente que existe un interés directo predicable respecto a
todos los miembros de esta Corporacion frente a este tipo de asuntos...”
(Negrillas fuera del texto).

En este orden de ideas, considera la suscrita Juez que de acuerdo a la nueva postura del
H. Consejo de Estado, la que también fuera asumida por el H. Tribunal Administrativo de
Santander modificando su postura inicial de declarar infundado los impedimentos
manifestados por los Sefiores Jueces Administrativos de este Circuito?, se configura la
causal de impedimento, atendiendo que lo pretendido con la demanda es la reliquidacion
de las prestaciones sociales devengadas por la p. demandante como beneficiaria del
Decreto 382 de 2013, con la inclusién de la bonificacion Judicial, y como funcionaria
judicial que comparte el mismo sistema de bonificacién se tiene por tanto interés directo
en esta clase de asuntos laborales.

En mérito de lo expuesto, se,
RESUELVE:

PRIMERO: No continuar el conocimiento del presente asunto, toda vez que la suscrita
Juez, me encuentro incursa en la causal de impedimento sefialada en el
numeral 1 del articulo 141 del CGP; a su vez, considero que dicha causal
comprende a todos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de
Bucaramanga, conforme a las consideraciones expuestas en la p. motiva
esta providencia.

SEGUNDO: Remitir el expediente al H. Tribunal Administrativo de Santander, de
conformidad en Ja expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

: i
LUISA HERNA %&EYéS

JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy ’5/( -o% /( 7 se nofifica ala (s) partes el

A}

proveido anterior, por gnotacién en gl Estado No._qg

2 Auto del 12 de junio de 2019, dentro del radicado No. 680013333-005-2018-00049-02 Magistrado Ponente:
Ivan Mauricio Mendoza Saavedra, siendo demandante: Hemando Elizalde Umaiia vs Fiscalia General de la
Nacioén.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTICIA - BUIA - CONTROL

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BUCARAMANGA
Bucaramanga, L 1o TRETNTA (30)
DEDOSMILDIECINUEYVE (7919)

MANIFESTACION DE IMPEDIMENTO

Exp. 68001-3333-006-2018-00306-00
Demandante: CARLOS ALBERTO SILVA DUARTE
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DE CARACTER LABORAL

Con la demanda de la referencia, se pretende en sintesis, que se ordene reliquidar las
prestaciones sociales devengadas por CARLOS ALBERTO SILIVA DUARTE como factor
salarial en la base de reliquidacion la Bonificacion Judicial como servidora Judicial desde
el 01 de enero de 2013 hasta la fecha y las que a futuro se causen, la bonificacion creada
mediante Decreto 382 de 2013.

Teniendo en cuenta lo anterior, considera la suscrita Juez de éste Despacho que se
encuentra incursa en la causal de impedimento sefialada en el numeral 1 del articulo 141
del CGP, norma aplicable por remision expresa del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011,
en virtud a que le asiste la expectativa de obtener a su favor el reconocimiento impetrado

por la aqui actora, para lo cual ya inicié un proceso judicial.

Asi mismo, se considera que lo pretendido en el caso de marras también comprende a
todos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bucaramanga, por ende, se
remite el expediente al H. Tribunal Administrativo de Santander en consideracion a lo
dispuesto en el articulo 131, numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, con el fin de que se

designe Juez Ad-Hoc.

Lo anterior acogiendo la postura asumida por el H. Consejo de Estado — Seccion Tercera-
Sala Plena, en auto del 13 de diciembre de 2018 con ponencia del Consejero Ramiro
Pazos Guerrero, segun la cual estim6 procedente declarar fundado el impedimento en
casos similares a la aqui demandante, considerando que las disposiciones que regulan el
tema salarial de los funcionarios de |a Fiscalia General de la Nacion, se relacionan con las
normas aplicables a los funcionarios de la Rama Judicial. Al respecto sefial6’:

@

el impedimento manifestado resulta suficiente para configurar la causal
invocada, ya que al versar el proceso sobre aspectos salariales y prestacionales
relacionadas con la aplicacion de la prima especial de servicios prevista en el art.
14 de la Ley 42 de 1992 (30% del salario basico), es evidente que la decision que

' Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Tercera, Sala Plena, auto del 13 de
diciembre de 2018, proceso radicado al No. 110010325000-2017-00926 (62.771).

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander




Juzgado Sexto Administrative Oral del Circuito de Bucaramanga. Rad. 2019-00130-0C. Sonia Stefia Parra Pinron vs
Fiscalia General de ia Nacion. Auto declara mmpedinento.

se adopte podria incidir en todos los funcionarios pertenecientes a la Rama
Judicial, por tener idéntico régimen prestacional al de la parte actora, de ahi
que también pueda ser evidente que existe un interés directo predicable respecto a
todos los miembros de esta Corporacién frente a este tipo de asuntos...”
(Negrillas fuera del texto). '

En este orden de ideas, considera la suscrita Juez que de acuerdo a la nueva postura del
H. Consejo de Estado, la que también fuera asumida por el H. Tribunal Administrativo de
Santander modificando su postura inicial de declarar infundado los impedimentos
manifestados por los Sefiores Jueces Administrativos de este Circuito?, se configura la
causal de impedimento, atendiendo que lo pretendido con la demanda es la reliquidacion
de las prestaciones sociales devengadas por la p. demandante como beneficiaria del
Decreto 382 de 2013, con la inclusion de la bonificacion Judicial, y como funcionaria
judicial que comparte el mismo sistema de bonificacion se tiene por tanto interés directo

en esta clase de asuntos laborales.

En mérito de lo expuesto, se,
RESUELVE:

PRIMERO: No continuar el conocimiento del presente asunto, toda vez que la suscrita
Juez, me encuentro incursa en la causal de impedimento sefialada en el
numeral 1 del articulo 141 del CGP; a su vez, considero que dicha causal
comprende a todos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de
Bucaramanga, conforme a las consideraciones expuestas en la p. motiva
esta providencia.

SEGUNDO: Remitir el expediente al H. Tribunal Administrativo de Santander, de

conformidad en lo expyesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, ' QW g
RNANDA'FLOR %@

JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINIST7TIVO DE BUCARAMANGA

Hoy ?/{ - 0} / 7 se nofifica ala (s} partes el

proveido anterior, por anotacién en el Estado No.
—__-—'

RUTH FRANCY TANGUA DIAZ
SECRETARI

2 Auto del 12 de junio de 2019, dentro del radicado No. 68001 3333-005-2018-00049-02 Magistrado Ponente:
lvan Mauricio Mendoza Saavedra, siendo demandante: Hemando Elizalde Umaria vs Fiscalia General de la
Nacion.



