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DIAS PAR/

No Proceso

Clase de Proceso

Demandante

Cemandado

Descripcidn Actuacion

-nm_
Al

68001 23 31 000
2004 00847 00

Accion Popular

DANIEL VILLAMIZAR BASTO

ED SAN VALENTIN

Auto termina proceso por Pago
se termina en relacién con la demanda CLAUDIA
JULIANA DURAN GALVIS.

2N

68001 3333 012
201400373 00

Ejecutivo

LUIS FERNANDO GIRALDO OSPINA

MUNICIPIO D)IZ SANTA BARBARA

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

2m

68001 3333 006
201900157 00

Acci6n Popular

LULS EMILIO COBOS MANTILLA

MUNICIPIO DE GIRON

Auto niega medidas cautelares

27

68001 33 33 006
201900265 00

Nulidad y
Restablecimicnto del
Derecho

LUZ FANNY CASTANEDA ORTIZ

UIVERSIDAD INDUSTRIAL DE

SANTANBDER- UIS

Auto Concede Recurso de Apelacion

2741

68001 33 33 006
201900356 00

Accién de Grupo

COMUNIDAD BARRIO DIAMANTE 2

GOBERNACION SANTANDER - CONSORCIO
PUERTA DEL SOL. - MUNICIPIO DE

BUCARAMANGA

Auto inadmite demanda

271

68001 3333 006
201900362 00

Accidn de Nulidad

CARLOS FELIPE PARRA ROJAS Y OTROS

CONCEJO DE BUCARAMANGA

Auto decreta acumulacion
de procesos

271

6800133 33 006
201900371 00

Accién Popular

LUIS EMILIO COBOS MANTILLA

MUNICIPIO DE MATANZA SANTANDER

Auto admite demanda

271







ESTADO No.

66

Fecha (dd/mm/aaaa):

28/11/2019

DIAS PARA E

No Proceso

Clase de Proceso

Demandante

Demandadeo

Descripcion Actuacién

Fe:
AL

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 201 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA 28/11/2019 (dd/mm/aaaa) ¥ A LA HORA DE LAS 8 A.M., PRESENTE SE FLIA El. ESTADO POR .
DE UN DIA SE DESFLJA EN LA MISMA A LAS 4:00 P.M.

RUTH FRAN







LEREE _IERER

* ; Rama Judicial 1.7 o
z Cansejo Superior de fa Judicatura ;

Repiblica de Colorbia CONSEIQ DE E5TADOD

SIGCMA-SGC

CONSTANCIA SECRETARIAL:

Al Despache de la Sefora Juez, informando que se encuentra pendiente resolver solicitud de terminacién del proceso
por pago total de la obligacion respecto de la sefora Claudia Juliana Duran Galvis, y entrega de titulo judicial por valor
de $745.000 al demandante, precisando la p. ejecutada que avala la solicitud de entrega del titulo judicial al demandante.
(fls. 203-205).

Bucaramanga, OVIEYT e yosurysrpys (77)
: ;

DEDOSMILBIECINUEVE (2019)

RUTH FRANCY TAN DIAZ
SECRETARIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

POVIEMBRE VETRTIS iz (i)

P:UV]EM("?F Yoy
DEDOSMILDIECINUEVE CZ018)

Bucaramanga, TISIETE (27

DEDOS MILDIEr yypys (2019)
AUTO RESUELVE SOLICITUD DE TERMINACION DEL PROCESO POR PAGO

TOTAL DE LA OBLIGACION Y ORDENA ENTREGA TITULO DEPOSITO
JUDICIAL

Exp. 68001 ;3333—006-2004'00 847 '0 0

Demandante: DANIEL VILLAMIZAR BASTO
- Demandada: MUNICIPIO DE BUCARAMANGA Y OTROS
Medio de Control: EJECUTIVO

. ANTECEDENTES

Por sendos escritos de fechas marzo 04 y 06 de 2019', la p. ejecutante comunica a
este Juzgado, que la p. ejecutada Claudia Juliana Duran Galvis, el 28 de febrero del
afo en curso, canceld el saldo de la obligacidn en ejecucién, en fo que le
corresponde pagar exclusiVamente a ella, solicitando la entrega de los dineros
representados en el titulo judicial existente a nombre de la p. actora por la suma de
$745.000 y consignados por la p. gjecutada Claudia Juliana Duran Galvis, luego de
lo cual una vez se haga entrega del titulo judicial existente, solicita la terminacion

del proceso por pago total de la obligacion.

Al respecto, mediante auto de fecha 14 de mayo de 20192, se ordend requerir a la
p. ejecutante para que, previamente a resolver sobre la terminacion del proceso
gjecutivo por pago total de la obligacién en cuanto a la p. ejecutada Claudia Juliana
Duran Galvis, en lo Que respecta a la peticion de entrega de los dineros

representados en el titulo judicial existente a nombre de la p. ejecutante Daniel

"Visible a los folios 188-189.
2 Visible a los folios 127-128 del cuadernc de medidas cautelares.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de ia Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander




RADICADO 68001-3333-006-2004-00847-00

MEDIO CONTROL: EJECUTIVO
DEMANDANTE: DANIEL VILLAMIZAR BASTO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE BUCARAMANGA Y OTROS

Villamizar Basto por la suma de $745.000 M/cte, se encuentre avalada dicha
solicitud por la p. ejecutada, observandose que solo hasta el 18 de octubre de 20193,
la p. demandada Claudia Juliana Duran Galvis la avalé, por lo que se procede a
resolver sobre la terminacién del proceso por pago total de la obligacion en los

términos referidos.

Il CONSIDERACIONES
A. De la terminacién del proceso por pago

El Art. 461 del Codigo General del Proceso establece que: “... Si antes de iniciada
la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su
apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacion
demandada y las costas, el juez declarara terminado el proceso y dispondra la
cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el

remanente....”

Habiéndose cumplido con el requerimiento ordenado en auto de fecha mayo 14 de
20194 encontrandose avalada la peticion de entrega del titulo de depodsito judicial
por la p. ejecutada Claudia Juliana Duran Galvis al ejecutante, considera el
Despacho que, como quiera que en el presente caso se cumplen con los requisitos
sefialados en el art. 461 del CGP, segun el cual, si se acredita el pago de la
obligacidén demandada y las costas, e! Juez declarara terminado el proceso y
dispondra la cancelacién de los embargos y secuestros, asi como la devolucion de
remanentes, en caso de que haya lugar, a la p. ejecutada, asi se dispondra en la

obligacidén correspondiente a ésta ejecutada.

En mérito de lo expuesto, se,

RESUELVE:
PRIMERO. TERMINAR el proceso de la referencia por pago total de la obligacion

en lo que respecta a la p. ejecutada Claudia Juliana Duran Galvis.

SEGUNDO. ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en
autos de fechas diciembre 14 de 2011°% y enero 31 de 2014° en lo que

respecta a la p. ejecutada Claudia Juliana Duran Galvis.

* Visible a los folios 203-205.

*Visible a los folios 127-128 del cuaderno de medidas cautelares.
3 Visible al folio 05 Cdo Med. Cautelares.

5 Visible al folio 33 Cdo Med. Cautelares.
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RADICADO 9360'1\3333-00&2004-00347-00

MEDIO CONTROL; ‘EJECUTIVO )

DEMANDANTE: DANIEL VILLAMIZAR BASTO
DEMANDADQ: MUNICIPIO DE BUCARAMQI:IGA Y OTROS

o )

TERCERQ. ORDENAR la entrega del titulo No. 460010000795248 que esta por 1a

' suma de setecientos cuarenta y cinco mil pesos ($745.000), para su retiro y
cobroalap. demandante quien obra en hombre propio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

.\ ‘ i ‘
@ﬁW@(@&

JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy 7,‘3 AL /__6( , se notifica a la (s) partes_e!

proveldo anterior, por anotacién en el Estado No.

RUTH FRANCY TANGUA DIAZ
CRETARIA






Se deja constancia que ya venci¢ el término que corrié traslado de las excepciones presentadas por la p.
ejecutada. .

Pendiente por decidir lo que estime pertinente.

NOVIEMERE VEIRT!SIETE (27)
DEDOS MILBIECINUEVE (z019)

KRNI _ABRE

i

Repubhca de Colombia CONEE 10 DE ESTADO

. Rama Judicial
- Ccnqe;o Superioy de 12 Judicatura

SIGCMA-SGC

RIETICLR » GUHA - LONTRI,

AUTO
FIJA FECHA PARA CELEBRAR AUDIENCIA INICIAL DEL ART. 392 DEL CGP
Exp. 68001-3333-006-2014-00373-00

Bucaramanga, HOV1EMBRE VETRTISTETE (ZT)

DEDOS MILOIECINUEVE (2019)

Demandante: LUIS FERNANDO GIRALDO OSPINA

Demandada: HOSPITAL SANTA BARBARA E.S.E Y MUNICIPIO
DE SANTA BARBARA

Medio de Control: EJECUTIVO

En consideracion a la constancia Secretarial que antecede este Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: PROGRAMAR la audiencia inicial de que trata el art. 392 del Codigo
General del Proceso para el dia \leil\Jt'\’heS (23)de __En@r>  de dos
mil veinte (2020) a las )me Af [O (3 0OpM).
tarde

Se advierte a las partes y sus apoderados que la comparecencia a esta
diligencia es obligatoria, segun lo preceptuado en el numeral 2° del articulo

372 del CGP, aplicable por remisic')n expresa del art. 392 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUM mﬁ%
aL .

ERNAND FLOREZ
Juez

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy ) -/ ! se notifica a la (s) partes el
proveido anterigr, por anotacién en elBstado No. é _é







Rarna Judicial . e
Conseio Superior de 1z Judicatara i

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO
AATICIA g - CONTROL

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA
NOVIEMERE VEINTISIETE (17D

Bucaramanga,
DEOOSMILDIECINUEVE (1019)

AUTO RECHAZA POR IMPROCEDENTE MEDIDA CAUTELAR
Exp. 680013333006-2019-00157-00

Demandante: LUIS EMILIO COBOS MANTILLA

Demandada: MUNICIPIO DE GIRON
Medio De control: ACCION POPULAR
I. ANTECEDENTES

Mediante auto del 26 de septiembre de 2019 (fls. 34 y ss.), el Despacho declaro la nulidad de

todo lo actuado, desde el auto del 21 de mayo de 2019, inclusive, y rechazé la demanda por

agotamiento de jurisdiccién. Consecuencia de lo anterior ordend el archivo del expediente y por

secretaria del juzgado dispuso ia devolucién de los anexos de la demanda.

Por memorial del 19 de noviembre de 2019 {fls. 12-13), el actor popular reitera la solicitud de

medida cautelar presentada en el escrito de demanda, consistente en la suspensién de la tala

de arboles y posterior construccidn de un parque en el barrio El Consuelo del Municipio de

Giron, por quebrantar los derechos colectivos al medio ambiente sano, al goce del espacio

publico y al derecho a las construcciones y edificaciones respetando los desarrollos urbanos y

~

las disposiciones juridicas.

Il. CONSIDERACIONES

Sea esta la oportunidad para expresar desde.ya que |a solicitud elevada por el actor popular

es improcedente por las siguientes razones:

- Por auto del 26 de septiembre de 2019, el Despacho decretd el agotamiento de
jurisdiccién, por lo cual se decretod la nulidad de todas las actuaciones "éurtidas dentro
del proceso y el rechazo de -Ia demanda, y en consecuencia, el archivo del mismo. Esta
providencia se encuentra debidamente ejecutoriada, lo que significa que ya no es

posible impugnarla por la parte interesada y sus efectos se mantienen en firme.

Debe destacarse que la finalidad de la figura de! agotamiento de jurisdiccién es
impedir el tramite simultaneo de dos o mAas procesos que versen sobre los mismos
hechos o pretensiones, situacion que aqui se presenta, pues en este juzgado se
tramita una demanda parecida, es decir, con hechos y pretensiones similares,

interior del proceso identificado con el radicado no. 2019-00156-00.



En el citado auto del 26 de septiembre de 2019, se explicé que el agotamiento de
Jjurisdiccion busca garantizar los principios de economia, celeridad y eficacia, pues
carece de sentido llevar adelante varios procesos con base en unos mismos hechos,
cuando la proteccion de los derechos colectivos perfectamente se pueden aicanzar con
el estudio integral de la controversia en un solo proceso.

- Por las razones expuestas, el Despacho procedid. a declarar Ié nulidad de todo lo
actuado y rechazar la demanda;, decision que no es arbitraria sino que tiene
fundamento en la jurisprudencia del H. Consejo de Estado, la cual fue citada en el
mencionado auto del 26 de septiembre de 2019.

- Es importante aclarar que esta decisiéon no menoscaba ni pone en riesgo el derecho de
accion que tiene la comunidad para interponer este tipo de demandas, especialmente
los habitantes del barrio El Consuelo del Municipio de Girdn, pues legalmente les asiste
el derecho de hacerse parte en el proceso inicial —que sirvié de fundamento al
agotamiento jurisdiccion-, y coadyuvar las pretensiones alli invocadas, que como ya se

indicé, son similares a las que aqui se formulan.

Se concluye, entonces, que la solicitud de medida cautelar resulta improcedente frente a
un proceso respecto del cual se declard la nulidad de todo lo actuado, se rechazé la

demanda y ordend su posterior archivo.

En mérito se,
RESUELVE:

PRIMERO. RECHAZAR por improcedente |la solicitud de medida cautelar elevada
por el actor popular, de conformidad con las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. INFORMAR a la p. actora que ella, come los habitantes del barrio El

Consuelo del Municipio de Girén y la comunidad en general, pueden
hacerse parte en el proceso inicial —que sirvi6 de fundamento al
agotamiento jurisdiccion-, y coadyuvar las pretensiones alli invocadas,
gue como ya se indico

son similares a las que aqui se formulan.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
hel

\
ISAFERNAN FLOREZ REYES

Juez

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy 2? "/’///// se notifica a la (s) par:esgé

proveido anteribr, por anotacién 8! Estado No.

RUTH FRAMCY
/7
(7




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

’

SIGCMA-SGC

Repiblica de Colemibia CONSEJO DE ESTADO
Cawmtn

R Ul -

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga,

AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION CONTRA AUTO

Exp. 68001-3333-006-201 9'00265'00

Demandante: LUZ FANNY CASTANEDA ORTIZ

Demandada: UNIVERSIDAD INDUSTRIAL DE SANTANDER —
‘ UIS-

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO DE CARACTER LABORAL

La p. demandante el dia 28 de octubre de 2019', presentd y sustento dentro del
término de Ley recurso de apelacion contra el auto de fecha 23 de octubre de 2019
que rechazo de plano la demanda de la referencia por caducidad del medio de
control, en tal sentido, de conformidad con lo establecido en el art. 244.2 de la Ley

1437 de 2011, se:
RESUELVE

Primero: CONCEDER en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION
interpuesto por la p. demandante contra del auto de fecha 23 de octubre
de 2019, que rechazdé de plano la demanda de la referencia, por

caducidad del medio de control, conforme a la p. motiva.

Segundo: Una vez ejecutoriada la presente providencia, remitase el Expediente al

H. Tribunal Administrativo de Santander.

Y ! ' ¢
W\qu(- % &
ISAJFERNAND F%%% R@E—{’E

Juez

NOTIFIQUESE Y CUM

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy Zy '/’/I /7,se notifica ala {s) partes el

proveido anterior, por anotacion en el Estado No.

20

RUTH FR YT A DIAZ
SECRETAR

1 Visible a los folios 84 al 86.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander







. 1. Rama hirdicial

SIGCMA-SGC

: Consejo Superior de ka Judicatura

Repdblica de Colomibin CONSEKD DE ESTADD

AT - STk - COHTIY, ’ '\33‘,3:

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO
INADMITE DEMANDA SO PENA DE RECHAZO

EXP,630013333006:2019-00356-00

Bucaramanga, BEDOS MiLDIECINGEVE (2018)

Demandante: YENNY PAOLA GUARIN CARRENO,
identificada con la C.C No. 63.561.285, actuando
en calidad de apoderada del grupo — Comunidad
Barrio Diamante 2.

Demandada: DEPARTAMENTO DE SANTANDER,
CONSORCIO PUERTA DEL SOL,

| MUNICIPIO DE BUCARAMANGA
Clase de proceso: ACCION POPULAR

Una vez analizada la presente accidn instaurada se evidencia que existe una clara
confusién de la p. actora entre las ,Acciones de Grupo y las Acciones Populares
{Accion de Proteccién de los Derechos e Intereses Colectivos), pues en el libelo de
la demanda hace alusion a las dos accicnes sin distincion alguna, de la misma
manera al establecer las pretensiones, existen algunas tendientes a la
indemnizacion de un dafio, que no se especifica ni en objeto ni en monto, asi como
otras que propenden por la cesacion a la violacidn de derechos colectivos de la

comunidad gue habita el Barric Diamante ll, de la ciudad de Bucaramanga.

En virtud de ello, procede esta Agencia a realizar una breve distincién entre las

acciones antes descrita segun su objeto y finalidad asi: i) Proteccion de los derechos

e intereses colectivos: tiene como objeto principal proteger derecho colectivos de

tercera y cuarta generacion, a fin de prevenir el dano, hacer cesar el peligrc o
restituir las cosas a su estado anterior, en todo caso es una accién de naturaleza

preventiva'. Contrario a ella, se encuentra la ii) Accion de grupo: la cual tiene la

connotacion de ser netamente indemnizatoria (Art. 145 de la Ley 1437/2011).

Teniendo en cuenta lo anterior, se requiere a la p. actora para que adecue la
demanda en el sentido de especificar cual de las acciones sefialadas pretende
incoar, y en consecuencia de ello se expresen con claridad las pretensiones que
correspondan a la accidn elegida, elfo, teniendo en cuenta los requisitos esenciales
para la admision de una u otra establecidos, tanto en la Ley 472 de 1998, y en los
articulos 144 y 145 del CPACA.

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Expediente No. 25000-23-15-000-2002-02704-01(SU). Cp.:
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ. Bogota, D.C., trece {13) de febrero de dos mil dieciocho {2018)

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Adininistrativo de Santander




2
Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga. Auto inadmite demanda.
Exp. 680013333006-2019-00356-00.

En consecuencia y atendiendo al articulo 20 de la Ley 472 de 1998, se:

RESUELVE:

Primero. INADMITIR la demanda de |a referencia, para que, en el término de
tres (03) dias contados a partir de la notificacion de la presente pro
videncia, la parte actora la corrija en los aspectos sefialados, SO
PENA DE RECHAZO A POSTERIORI.

Segundo. Cumplido lo anterior o vencido el término concedido, ingrese al
Despacho para decidir sobre la admision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

$ MLQ ?@J%
ISAFERNAN A?Lb R EYES

JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy ?/Y - A4 //('é se notifica a la (s) pa

rtes el
proveido anterior, por anotacién en el Estado No. éé

RUTH FRAl\,}é ﬁd

SECRETARIA




. \% E:ﬁ:xe;c‘: gia%?ﬁm de 12 Judicatura §> ; ] % SIGCMA-SGC
Xie.;:_t’xblica de Colombia CO%@&?MQ%E%DO
AUTO
DECRETA LA ACUMULACION DE PROCESOS
Exp. 680013333006-2019-00362-00
Bucaramanga,
Demandante: CARLOS FELIPE PARRA Y OTROS
Demandada: MUNICIPIO DE BUCARAMANGA -CONCEJO
MUNICIPAL DE BUCARAMANGA-
Medio De control: NULIDAD
l. ANTECEDENTES
. Los demandantes pretenden, en sintesis, la nuiidad de la Resolucion No. 159 del 2

de noviembre de 2019, “por medio de la cual se da apertura a una convocatoria publica
para proveer el cargo de contralor municipal de Bucaramanga para el periodo 2020-
© 20217, por considerar que comprometen gravemente los principios del meérito,
transparencia, objetividad, imparcialidad y demas, que informan el derecho de acceso
a los cargos publicos, y que se estiman materalizados con la expedicion del citado acto

administrativo.

Como fundamento a la demanda, invocan las siguientes infracciones al ordenamiento
juridico i} violacién del principio de publicidad, pues el acto acusado fija un periodo y
horario muy limitado para la inscripcion al concurso para proveer el cargo de contralor
. municipal (dias 14,15, 18, 19 y 20 de noviembre de 2019), desconociendo lo dispuesto
en el Decreto 1083/15 sobre la materia. Tal norma niega, igualmente, la posibilidad de
inscribirse a través de correo electrénico o utilizando medios digitales, pues restringe la
inscripcion a la sede fisica del concejo, proceder que en opinion de los demandantes,
desnaturaliza el sentido de la norma cuya intencién es, justamente, atraer al mayor
numero de aspirantes. ii) violacion del principio de transparencia, pues la Mesa
Directiva del concejo celebré un convenio interinstitucional con la Universidad
Pedagégica y Tecnolégica de Colombia (UPTC) para adelantar el proceso de
convocatoria publica; sin embargo, los documentos que soportan dicho convenio no
fueron cargados en la pagina web del Municipio ni-en el SECOP, de lo que no es
posible determinar cuales fueron los términos del convenio, su onerosidad y su alcance
dentro del concurso. En otras palabras, los demandantes estiman que la ciudadania,
hoy por hoy, no sabe por qué el Municipio opté por suscribir ese convenio ni cuales

fueron sus bases.



i) violacion de los principios de objetividad e imparcialidad, pu'es en opinién de los
demandantes la resolucién de convocatoria hace distinciones arbitrarias en la
valoraciéon de la experiencia. En efecto, afirman que el art. 35 ibidem define la
experiencia relacionada como aquella en la que el aspirante se desempefie en
funciones afines al de responsabilidad fiscal; funciones que de acuerdo al manual de
funciones de la entidad ejercen, precisamente, el subcontralor municipal y el grupo de
profesionales vinculados a dicha oficina. Aunado a ello, consideran que la disposicion
desconoce la Ley 909/04 y el D.1083/15 en tanto que alli se reguia la definicion de
“experiencia relacionada” como la adquirida en el gjercicio de empleos que tengan
funciones similares a las del cargo a proveer o en una determinada area de trabajo o
profesion. iv) En cuanto a la conformacion de la lista de elegibles, consideran que el
acto acusado hace una restriccion arbitraria pues habilita al concejo para conformar una
terna de quienes hayan superado debidamente las etapas eliminatorias vy
comportamentales, sin tener en cuenta a otros aspirantes que también pueden superar -

las etapas, pero que son excluidos por decisidén del concejo.
. CONSIDERACIONES

Antes de estudiar los requisitos de admisibilidad de la demanda, el Despacho considera
pertinente estudiar los supuestos normativos que regulan la figura de acumulacion de
procesos, habida cuenta que dicho escenaric debe ser contemplado desde el momento
en que se instaure la demanda, en aras de evitar el tramite simultaneo y, por ende,

innecesario, de dos procesos basados en los mismos hechos o pretensiones.

Dicho esto, el art. 148 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision expresa
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (art.
306), dispone:

Articulo 148. Procedencia de la acumulacidén en los procesos declarativos.
Para la acumulacién de procesos y demandas se aplicaran las siguientes
reglas:

1. Acumulacion de procesos. De oficio o a peticion de parte podran
acumularse dos (2) o mas procesos que se encuentren en la misma
instancia, aunque no se haya notificado el auto admisorio de la demanda,
siempre que deban tramitarse por el mismo procedimiento, en cualquiera de
los siguientes casos:

a) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumularse en la
misma demanda.




b) Cuando se trate de pretensiones conexas y las partes sean demandantes
y demandados reciprocos.

c) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones de meérito
propuestas se fundamenten en los mismos hechos.

(.)

Frente a la acumulacidén de pretensiones (literal a.) el mismo cédigo (art. 88) establece
que debe cumplir tres requisitos, a saber, 1) que el juez sea competente para conaocer
de todas, sin tener en cuenta la cuantia, ii) que las pretensiones no se excluyan entre si,
salvo que se propongan como principales y subsidiarias vy, iii) que todas puedan

tramitarse por el mismo procedimiento.

Pues bien, al examinar la convocatoria de seleccion del contralor rhunicipal en la pagina
web de! Concejo de Bucaramanga', se advierte que dicho tramite fue suspendido en
virtud de las medidas cautelares proferidas por auto del Juzgado Quinto Administrativo
de Bucaramanga; providencia que fue cargada integramente en dicha plataforma y de
cuyo contenido se desprende el cumplimiento de los requisitos de la acumulacion de

procesos, por los siguientes motivos:

)} Que el juez sea competente para conocer de todas las pretensiones, pues en
ambos casos se demanda la nulidad de un acto administrativo proferido por el
Concejo Municipal de Bucaramanga (art. 1565.1 CPACA).

in ldentidad de pretensiones, pues en las dos demandas se pretende obtener la
nulidad de la Resolucion No. 159 del 2 de noviembre de 2019, “por medio de
la cual se da apertura a una convocatoria publica para proveer el cargo de

contralor municipal de Bucaramanga para el periodo 2020-2021",

iii) Todas pueden tramitarse por el mismo procedimiento, pues el medio de
control de nulidad es la cuerda procesal pertinente para resolver la nulidad de

actos administrativos de conténido general (art. 137 CPACA).

Se advierte, igualmente, que el proceso que adelanta el Juzgado Quinto Administrativo
de Bucaramanga, dentro del radicado 2019-00382-00, esta integrado por el sefior
Roberto Ardila Cafias, en calidad de demandante, y el Municipio de Bucaramanga —
Concejo de Bucaramanga- en calidad de demandado, y que se profirié auto admisorio

de la demanda el 20 de noviembre de 2019, como se verifica al consultar la pagina

! hitps://www.contraloriabga.gov.co/?start=3




web de estados electronicos de la Rama Judicial?, lo que significa que en ese Juzgado

ya se.trabé la Litis objeto de estudio en esta providencia.

Asi las cosas, comoquiera gque se configuran los presupuestos legales de acumulacién
de procesos, este Despacho procedera en conformidad, ordenando la remision
inmediata del expediente de la referencia al Juzgado Quinto Administrativo Oral del
Circuito de Bucaramanga, para que se acumule al proceso de nulidad identificado con
el radicado no. 2019-00382-00.

En consecuencia se,
RESUELVE:

PRIMERO. REMITIR el expediente de la referencia al Juzgado Quinto Administrativo

Oral del Circuito de Bucaramanga para que decida sobre su acumulacion

al proceso de simple nulidad identificado con el radicado no. 2019-00382-
00, integrado por el sefior Roberto Ardila Canas, en calidad de
demandante, y el Municipio de Bucaramanga —Concejo de Bucaramanga-
en calidad de demandado, de conformidad con las razones expuestas en

la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Por secretaria del Juzgado, remitir el expediente de la referencia junto con
sus anexos al Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de

Bucaramanga, dejando constancia de ello en el sistema siglo XXI.

“‘ . - ‘ .
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JUZGADQ SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTR?'I'IVO DE BUCARAMANGA

Hoy 7 8 ""//f /{4 , se notifica a la (s) partes gh
proveido anterio% por dnotacion en el Estado No. 6‘

SECRETARIA

? yéase htips://www.ramajudicial.gov.co/documents/2381833/30968612/382+-+19+++++admisorio.pdf/4edacabt-
b9eb6-42e5-80b4-616417d430c8
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA
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RE VEy; 'SIETE (27)
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: DE
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AUTO
ADMISORIO DE DEMANDA

Exp. 68001-3333-006-2019-00371-00

Demandante: LUIS EMILIO COBOS MANTILLA
Demandada: MUNI(}IPIO DE MATANZA
Medio De control: ACCION POPULAR

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 18 y siguientes de la Ley 472 de 1998,
se:
RESUELVE:

Primero. ADMITIR LA DEMANDA de la referencia y para su tramite se ORDENA:
a) NOTIFICAR al MUNICIPIO DE MATANZA, y al Defensor del Pueblo,
mediante mensaje enviado por la Secretaria del Despacho al buzén de
correo electronico para notificaciones judiciales. (Arts. 13y 21 de la Ley
472 de 1998, Art. 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo).
b) NOTIFICAR a la parte actora por anotacion en estados.
¢) NOTIFICAR, mediante mensaje enviado por la Secretaria del Despacho
al buzon del correo electronico del Procurador Judicial No. 102 Judicial
| para Asuntos Administrativos, Dr. Carlos Augusto Delgado Tarazona.
PARAGRAFO: 1) El mensaije al buzén debera identificar la notificacion que
se realiza y contener copia del presente auto admisorio y de la demanda.
Art. 199 del CPACA, modificado por el Art. 612 del CGP. 2).El Secretario (a)
de este Despacho hara constar en el expediente, el hecho de acceso del
destinatario al mensaje. 3} De no existir informacién en Secretaria sobre el
buzoén de notificaciones, requiérase por esa dependencia a la entidad
publica aqui demandada, bajo los apremios legales, para que en un plazo
no mayor de dos dias contados a partir del recibido de la necesaria '
comunicacion secretarial, cumplan con el precitado deber legal (Art. 197 del
CPACA). 4) Luego de realizada la notificacién electronica, debera remitirse
a la parte demandada, a traves del servicio postal autorizado, copia de la

demanda, de sus anexos y del auto admisorio (Art. 199 del CPACA).
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Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga. Radicacion: 68001-3333-006-

Segundo.

Tercero.

2019-00371-00 Medio de control Accién Popular.  Auto admisorio demanda.

INFORMACION A LA COMUNIDAD. De conformidad con lo dispuesto en
el articulo 21 de la Ley 472 de 1998, se les INFORMARA DE LA
EXISTENCIA DE LA PRESENTE DEMANDA a los miembros de la
comunidad del MUNICIPIO DE MATANZA, mediante la lectura del extracto
de la misma, a través de un medio masivo de comunicacion o de cualquier
mecanismo eficaz, habida cuenta de los eventuales beneficiarios.

DEBE EL ACTOR POPULAR realizar la respectiva publicacion en
aplicacion a lo dispuesto en parrafo anterior. |

SURTASE POR SECRETARIA EL TRAMITE CORRESPONDIENTE AL
TRASLADO DE LA DEMANDA, a la entidad accionada al Ministerio Publico
y a la Defensoria del Pueblo por el TERMINO DE 10 DIAS para que
contesten la presente accién, soliciten la practica de pruebas, y propongan
excepciones, advirtiéndoseles que solo proceden las excepciones de que
trata el articulo 23 de la Ley 472 de 1998, término que comenzara a correr
vencido los 25 dias después de surtida la tltima notificacidon, de conformidad
con el Art. 199 del CPACA, madificado por el Art. 612 del CGP.
PARAGRAFO: 1) VENCIDO el término del traslado, dentro de los tres (3)
dias siguientes, se citara a las partes y al Ministerio Publico a audiencia
especial de PACTO DE CUMPLIMIENTO. Su inasistencia dara lugar a

sancion, conforme a lo dispuesto en el articulo 27 ibidem.

NOTIFIQUESEYCUMPLA .
KG uu\cwg
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JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADNIINIST/TIVO DE BUCARAMANGA

Hoy tﬂ /4 /7 se notifica a la (s) partes el

proveido anterior, por'anotacién en el Estado No.

RUTH FRANCY TANGUA DIAZ

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA
Calle 35 No. 16 — 24 Piso 15. Edificio José Acevedo y Gomez.
Teléfono 6520043 EXT. 4506



	00000001
	00000002
	00000003
	00000004
	00000005
	00000006
	00000007
	00000008
	00000009
	00000010
	00000011
	00000012
	00000013
	00000014
	00000015
	00000016
	00000017
	00000018
	00000019
	00000020
	00000021
	00000022

