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RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA
Cunsciv Superior / LISTADO DE ESTADO
e to fudicalura *
ESTADO No. 68 Fecha (dd/mm/aaaa): ou\_m\mc—eW\ DIAS PARA ESTADOQ: | Pigina: |
Fecha
&o Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado . Descripcién Actuacion Auto Cuademo | Folios
\ R . o . L Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
68001 33 33 006 Reparacidn Directa MARIA AIDE GOMIEEZ SOLANO HOSPITAL LOCAL DE PIEDECUIESTA! 02/12/2019
201400218 00 .
7 . ] . ; Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
68001 3333 006 Nulidad y MARCELINO PINTO RINCON UNIVERSIDAD INDUSTRIAL DE 02/12/2019
201500409 00 Rcstablecimicnio del SANTANDER
Derecho
“ S - . . Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
68001 33 33 006 Rcparacidn Direcia MARCO TULIO GONZALEZ MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA 02/12/2019
201600267 00
N ] . Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
8001 3333 006 Nulidad y MAGDA PATRICIA SUAREZ CARVAJAL  DIRECCION DE TRANSITO DE 02/12/2019
201700435 00 Restablecimicnio del BUCARAMANGA
Derecho
. , Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
0013333 006 Nulidad y BLANCA GOMEZ DE GOMEZ MUNICIPIO DE PIEDECUESTA 02/12/2019
201700583 00 Restablecimiento del
Derecho
. . Auto inadmite demanda
8001 3105 004 Nulidad v SAUL MORENQ VIESGA UNIDADES TECNOLOGICAS DE 02/12/2019
201800159 01 Restablecimicnto del SANTANDER
Derecho
" . i ) Auto ordena emplazamiento
168001 3333 006 Nulidad y ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE  CRISANTO LOZANO VELANDIA 02/12/2019
201900133 (0 Rcstablecimicnio de!  PENSIONES - COLPENSIONES
] Derecho
. Auto Rechaza Recurso de Reposicidn
68001 3333 006 Nulidad y ADMINISTRADORA COLOMBIANADE  ELLIIMENEZ 02/12/2019
201900134 Q0 Restablecimiento del ~ PENSIONES - COLPENSIONES
-/ Derecho
/. . - Auto niega medidas cautelares
68001 33 33 006 Nulidad y SPECT MEDICINA NUCLEAR INSTITUTO NACIONAL DE VIGILANCIA DE 02/1212019
201900230 90 Resablecimiento del MEDICAMENTOS Y ALIMENTOS - INVIMA
Derecho
Tm e m o i - Auto resuelve aclaracion providencia
UNIVERSIDA{} INDUSTRIAL DE 02/12/2019

68001 3333 006
201900283 00

Accion Contractual

SANTANDER -UIS- Y CAPRUIS EN
LIQUIDACION

MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

corrige auto admisorio
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/\ 68001
2019 00329 00

71119

006

323D

Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

MARINA GOMEZ DIE ACEVEDQ

CAJA DE SUELDQS DE REITOR DE LA
POLICIA NACIONAL

medida cautelar

N \
ESTADQ No. 68 . Fecha (dd/mm/aaaz): .u:ubo_w..\ DIAS PARA ESTADO: 1 Pigina: 2
No Proces C de P ipci i Focha
0 lase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuaderno Folios
o . Auto admite demanda
_h?_ 3333 006 Nulidad y DIANA MARIA ROJAS COLMENARES INSTITUTO DE SALUD DE BUCARAMANGA 02/12/2019
201900320 00 Restablecimiento del (ISABU)
Derecho
S - . Auto Aprueba Conciliacion Prejudicial
V&\moc_ 3333 006 Conciliacién NESTOR YESID LOZANO RUDA DIRECCION DI TRANSITO Y TRANSPORTE P ) 02/12/2019
201900321 00 DE FLORIDABLANCA
\ nm an . - Auto Declara Incompetencia y Ordena Remisidn al Co tent
68001 33 33 006 Nulidad y KETTY BUELVAS CORENA MINISTERIOQ DI EDUCACION NACIONAL- P Y e n%u\ 12/2019
201900323 00 Restablecimienio del FOMAG
Derecho
5001 3333 . . Auto admite demanda
\ 3333 006 Nulidad y RICARDO GALEANQ SANCHEZ DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE 02/12/2019
2019 00326 00 Restablecimicnto del DE FLORIDABIANCA
/ Derecho
. . . Auto Aprueba Conciliacién Prejudicial
001 3353 006 Conciliacion MARIO IBANIZZ GUERRERQ CAJA DE SUELDOS DE REITOR DE LA P ! 02/12/2019
201900327 00 POLICIA NACIONAL
: 4 . Auto admite demanda
68001 33 33 006 Nulidad v MARINA GOMEZ DE ACEVEDQ CAJA DE SUELDOS DE REITOR DE LA 02/12/2019
201900329 00 Restablecimicnto del POLICIA NACIONAL
Derecho
Auto que Ordena Correr Traslado
02/12/2019

Auto Declara Incompetencia y Ordena Remision al Competent

/
68001 33 33 006 Nulidad y DORA MIELES DE CUBILILOS NACION-MININSTERIO DI 02/122019
V 201900332 00 Restablecimiento del EDUCACION-FOMAG
\\ Derecho
nean - . Auto Declara | tencia y Ordena Remisién al C tent
\/ 68001 3333 006 Ejecutivo GLADYS ROJAS ORTEGA NACION-MININSTERIO DE uto Dectara Incompetencia y Lrdena Bermsion &l &-ompe nom\ 1242019
N\Ew 00333 00 EDUCACION-FOMAG
/ \moc_ 3333 006 Conciliacion CARLOS ENRIQUE MORALES PEREZ DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE Auto Aprucba Conciliacion Prejudicial 02/12/2019
201900334 00 DI FLORIDABLANCA
68001 3333 006 Conciliacién GUSTAVO RICO BARAJAS DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE Auto Aprueba Conciliacién Prejudicial 02/12/2019
201900338 00 DE FLORIDABLANCA
68001 33 33 006 Nulidad v . . R . Auto admite demanda
33 ulidad y CARMEN CECILIA ARIAS MARQUEZ NACION-MININSTERIO DE 02/12/2019

201900339 00

Restablecimiento del

EDUCACION-FOMAG

Derecho







Fecha (dd/mm/aaza): .&BBE@ X

r_l

/\gos 3333 006

201900344 00

Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

ESTADISITICA- DANE

ESTADO No. 68 . DIAS PARA ESTADO: | Pagina: 3
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcién Actuacidn Auto Cuaderno Folios
ﬁ - . i n Auto libra mandamiento ejecutivo
68001 33 33 006 Ejccutivo MAURICIO BEDOYA CARDENAS NACION - MINISTERIO DEL INTERIOR - parcialmente 02/12/2019
201900340 00 UNIDAI NACIONAL DE PROTECCION -
MUNICIPIO DE AGUACHICA
| — N . Auto Aprueba Conciliacion Prejudicial
68001 3333 006 Conciliacién PEDRO RAMIREZ RIVERA DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE 02/12/2019
12019 00341 00 DE FLORIDABLANCA
] , Auto admite demanda
8001 3333 006 Nulidady BRYAN ALDAIR CASTELLLANOS DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE 02/12/2019
201900342 (00 Restablecimicnto del OLIVEROS DE FLORIDABLANCA
Derecho
. . Auto admite demanda
~J68001 3333 006 Nulidady CARLOS AUGUSTO DUARTE DIRECCION DE TRANSITO ¥ TRANSPORTE 02/1272019
201900343 (0 Restablecimiento del ALBARRACIN DE FLORIDABLANCA
Derecho
7 . Auto admite demanda
JULIAN BAYONA COTE DEPARTAMENTO NACIONAL DE 02/122019

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 2¢1 DEL CODIGO DE PR
A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA 0
DE ¥N DIA SH

o#.\mczs_mz,—.o ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Y PARA NOTIFICAR
Jd/mm/iaaaa) Y A LA HORA DE LAS 8§ A.M., PRESENTE SE FlJA EL ESTADO POR EL TERMINQ LEGAL
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Rana Judicial W
Consejo Superior de la Judicatura ;

Repiblica de Colombia CONSERD DE ESTADO
AR Sl CHONROR.

SIGCMA-SGC

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

' AUTO
FIJA FECHA PARA REANUDAR AUDIENCIA INICIAL Y
REQUIERE A LA PARTE DEMANDANTE
Exp. 68001-3333-006-2017-00583-00

DICTEMBRE DODS (62)

Bucaramanga,
BEDOSMILOIECINUEVE (2019)
Demandante: BLANCA GOMEZ DE GOMEZ, identificada con
CC. No. 28.223.173
Demandada: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDQ NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

Hab_iendo sido devuelto el expediente de la referencia por el H. Tribunal
Administrativo de Santander, una vez confirmado el auto mediante el cual se
declararon no probadas las excepciones de falta de legitimacién en la causa por
pasiva, y vinculacion de litisconsorcic necesario (Fls. 201-202); se hace necesario
reanudar la Audiencia Inicial en virtud del articulo 180 de la Ley 1437/2011. /

A

En virtud de lo anterior, se;
RESUELVE:

Primero: Citar a las partes y al Ministerio Publico para el -
cines (5)- Febreqd dos mil \)e,mle (‘231-0) , a las
TR‘B b \a lmfob- (3-.00pM), con el fin de reanudar la
AUDIENCIA INICIAL que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Paragrafo: Se advierte a los Apoderados de las partes, que su

comparecencia a la citada Audiencia es de caracter obligatorio y su
inasistencia solo podra excusarse mediante prueba siquiera sumaria
de una justa causa, en caso contrario acarreara la imposicion de
multas, de conformidad con lo establecido en los numerales 2, 3y 4
del Articulo 180 del C.P.A.CA.

Segundo. REQUERIR a la parte demandante para que en el término maximo de

cinco (05) dias, contados a partir de la notificacion del presente auto,

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Adininistrativo de Santander




2
Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Bucaramanga. Auto fija fecha para Audiencia
Inicial y requiere a la p. demandante. Exp: 680013333006-2017-00583-00

allegue con destino al expediente copia autentica del Registro Civil de
Nacimiento de la sefiora Luz Marina Gomez Gomez.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

 fihadiobele

JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy 03’ le se notifica a la (s) partgs el

proveido anteriqr, anotacién en el Estado NoQd

CRETARIA



SIGCMA-SGC
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arna Judidat .
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Repubhca de Colowmbia CONSE O DE ESTADO

SJUBTICIR : G- BOHTROL

C

JUZGADO SEXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO ORAL DE

BUCARAMANGA
piL1EMBRE  DOS (1) AUTO APRUEBA CONCILIACION JUDICIAL B
DED0S MILDIECINUEVE (2019) 68001-3333-006-2019-00338-00  UE vemieuiiiiiniis 1 cd18)

Demandante: ' GUSTAVO RICO BARAJAS

Demandado: DIRECCION DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA

Medio de Control: ' NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Procede el Despacho a DECIDIR sobre la CONCILIACION PREJUDICIAL
celebrada ante la Sefora Procuradora 100 Judicial | en Asuntos Administrativos, el

21 de octubre de 2019 previa la siguiente resefia.

l. De la Competencia.

De conformidad con el Art. 24 de la Ley 640 de 2001 en concordancia con el Art.
125 de la Ley 1437 de 2011, corresponde a los Jueces Administrativos aprobar las
conciliaciones extrajudiciales que se celebren en materia Contencioso

Administrativa.

Il. Antecedentes

A folios 17 y ss. del expediente obra el acuerdo prejudicial objeto de estudio
celebrado como se dijo, el dia 21 de octubre de 2019, entre el convocante,
GUSTAVO RICO BARAJAS vy la entidad convocada, DIRECCION DE TRANSITO
Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA, en e! cual se concilid la revocatoria del
siguiente  acto administrativo: Resolucién ylo Acto Administrativo No.
0000207816 del 18 de octubre de 2017 correspondiente al comparendo No.
68276000000016046847 del 19 de mayo de 2017; Resolucién yl/o Acto
Administrativo No. 0000161846 del 10 de mayo de 2017, correspondiente al
comparendo No. 68276000000014859323 del 19 de enero 2017", dentro de los
15 dias habiles siguientes a la aprobacién por Parte del Juzgado Administrativo
respectivo; siempre y cuando las multas no hayan sido pagadas. Que se aplica

para tal efecto, la causal de revocatoria establecida en el numeral 1 del Ari. 93 de

' Segun consta en el acta de audiencia de conciliacién visible a folic 17 vto del expediente.



la Ley 1437 de 2011, por manifiesta violacion del debido proceso, establecido en
el Art. 29 de la Constitucion Politica y los Arts. 135y s.s. de la Ley 769 de 2002.

lll. CONSIDERACIONES

A. De la conciliacion prejudicial y
los presupuestos para su aprobacion

En materia Contencioso Administrativa, el Legislador® autorizé la utilizacion de la
conciliacion como mecanismo alternativo de solucion de conflictos, no solo en
vitud de la politica estatal de descongestion judicial, sino ademas, en aras de
garantizar una mayor eficiencia administrativa y el ahorro de recursos publicos.
Por encontrarse inmerso el patrimonio estatal y el interés publico, se establecieron

los siguientes presupuestos especiales para su aprobacion judicial3:

s Que no haya operado la caducidad del medio de control procedente en una
eventual demanda.

¢ Que las partes convocante y convocada estén debidamente representadas.

e Que los representantes o conciliadores tengan capacidad o facultad para
conciliar y disponer de la materia objeto de acuerdo

+ Que verse sobre derechos econémicos disponibles por las partes.

e Que los derechos reconocidos estén debidamente respaldados por las
probanzas gue se hubieren arrimado a la actuacion

¢ Que no resulte abiertamente inconveniente o lesivo para el patrimonio de la

administracion

Con base en lo anterior este Despacho Judicial procedera a realizar el siguiente:

B. Analisis de los presupuestos para la aprobacion
1. El medio de control procedente en una eventual demanda no se
encuentra caduco. En este caso, el medio de control procedente es el de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, que de acuerdo al numeral 2,
literal d) del Articulo 164 del CPCA?, establece como término para presentar

la demanda 4 meses, contados a partir al dia siguiente a la notificacion,

? | eyes 446 de 1998 y 640 de 2001.
3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Auto del veinte (20)
de enero del afio dos mil once (2011), Exp. 1823-09.

4 CPA.C.A. Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada: 2. En los
siguientes términos, so pena de que opere la caducidad: o) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del
derecho, la demanda debera presentarse dentro del término de cualro (4) meses contadoes a partir del dia siguiente af de
la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acfo administrativo, segun el caso, salvo las excepciones
establecidas en ofras disposiciones legales.



2.

a)

b)

ejecucion o publicacion del acto administrativo. En el caso que nos ocupa,
la Resoluciéon ylo Acto Administrativo No. 0000207816 del 18 de
octubre de 2017 correspondiente al comparendo No.
68276000000016046847 del 19 de mayo de 2017; Resolucion y/o Acto
Administrativo No. 0000161846 del 10 de mayo de 2017,
correspondiente al comparendo No. 68276000000014859323 del 19 de
enero 2017, no se realizd la notificacidon por aviso a la direccion del
presunto infractor, de igual manera no se citdé por aviso en la entidad para
realizacion de la audiencia en la cual se impuso sancidn; siendo la fecha de
presentacién de la solicitud de conciliacién extrajudicial ante Ila
Procuraduria General de la Nacion la que se tenga en cuenta para el
computo del término de caducidad, en aplicacién de la figura de la
notificacion por conducta concluyente, prevista en el articulo 72 del de la
Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, el término de Caducidad de cuatro meses de que trata ia norma,
comenzaria a correr a partir del dia siguiente de la realizacién de Conciliacion
ante la Procuraduria, término que se encuentra suspendido con la mencionada
peticion y que no ha sido reanudado, en virtud a que la presente conciliacion

fue sometida a control judicial.

Capacidad juridica y competencia de las partes.

La parte convocante, obra en el expediente el poder otorgado por la
convocante a los abogados JOAO ALEXIS GARCIA CARDENAS como
abogado titular y HENRY LEON VARGAS como abogado suplente, por medio
del cual se le otorgan facultades para conciliar (folio 12).

Direccién de Transito y Transporte de Floridablanca, se encuentra
representada legalmente por el sefior JEYSER MAURICIO RODRIGUEZ
BALAGUERA en su calidad de Director General de la Direccidon de Transito y
Transportes de Floridablanca (Fls. 26 y 27), y acude a través de la firma
CONSOLUCIONES — CONSULTORIA Y SOLUCIONES ESPECIALIZADAS
S.AS. (fls. 20 y ss.), representada legalmente por el sefior JOSE ORLANDO
PITA MEDINA, y quien otorgd Poder al abogado MARIO ALEXIS MEDINA .
ORTIZ para que represente a la entidad y con facultades especiales para
conciliar {Folio 19).



3. Disponibilidad de los derechos conciliados. El acuerdo versa sobre la
revocatoria Directa de los siguientes actos administrativos: Resolucién y/o
Acto Administrativo No. 0000207816 del 18 de octubre de 2017
correspondiente al comparendo No. 68276000000016046847 del 19 de
mayo de 2017; Resolucion y/o Acto Administrativo No. 0000161846 del
10 de mayo de 2017, correspondiente ‘al comparendo No.
68276000000014859323 del 19 de enero 2017. Se verifica que las partes
en el Acta de Conciliacion sefialaron que la muita impuesta en las citadas
resoluciones no han sido pagadas por la parte convocante, siendo el no
pago de las mismas, la consecuencia de la revocatoria de tales acto
administrativo. Para e! Despacho se trata de un derecho disponible por las

partes y por ende susceptible de conciliacion.

4. El acuerdo conciliatorio tiene soporte probatorio, no es violatorio de la
Ley y no es lesivo para el patrimonio publico. Dentro del tramite de
conciliacion extra judicial y dentro de este expediente, se probé en debida

forma:

4.1. Con los actos administrativos: Resolucion y/o Acto Administrativo No.
0000207816 del 18 de octubre de 2017 correspondiente al
comparendo No. 68276000000016046847 del 19 de mayo de 2017;
Resolucion y/o Acto Administrativo No. 0000161846 del 10 de mayo
de 2017, correspondiente al comparendo No.
68276000000014859323 del 19 de enero 2017 la Direccién de Transito
del municipio de Floridablanca declara infractor al sefior GUSTAVO
RICO BARAJAS imponiéndole como consecuencia una serie de multas o
sanciones economicas. Las decisiones se notificaron en estrados, en

aplicacion del Art. 139 del Codigo Nacional de Transito (Fls. 33 y ss.).

4.2 Tal como se registra en el acta de conciliacion, la entidad convocada
acepta la indebida notificacion de los actos administrativos  objeto de
esta conciliacion y, por ende, violacion al debido proceso de la

convocante.

Con las anteriores bases, CONCLUYE el Despacho, ser coincidente con la
Agencia del Ministerio Publico, cuando afirma que el acuerdo celebrado entre las
partes, retne los requisitos establecidos para tal fin y no resulta violatorio de la ley
ni lesivo para el patrimonio publico. La parte convocada revocara los actos
administrativos de caracter particular, por aceptar configurarse respecto de elios

la causal del numeral 1 del Art. 93 de la Ley 1437 de 2011 y por su parte, la p.

§



convocante otorga el consentimiento correspondiente, cumpliéndose asi Io

establecido en el Art. 97 ibidem. Por lo anterior, se dispondra la aprobacion del

acuerdo conciliatorio.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL. DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA,

Primero.

Segundo.

Tercero.

Cuarto.

RESUELVE:
APROBAR LA CONCILIACION extrajudicial celebrada el 21 de
octubre de 2019 entre GUSTAVO RICO BARAJAS con cedula de
ciudadania No. 17.308.563 y la DIRECCION DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA, en la cual se concilio la
revocatoria de los siguientes actos administrativos: Resolucién y/o
Acto Administrativo No. 0000207816 del 18 de octubre de 2017
correspondiente al comparendo No. 68276000000016046847 del
19 de mayo de 2017; Resolucion y/o Acto Administrativo No.
0000161846 del 10 de mayo de 2017, correspondiente al
comparendo No. 68276000000014859323 del 19 de enero 2017,
dentro de los 15 dias habiles siguientes a la ejecutoria de esta

providencia, siempre y cuando las multas no hayan sido pagadas.

El Acuerdo Conciliatorio judicial antes referido, hace transito a cosa

Juzgada.

En firme este proveido, expidanse las copias con destino a los
interesados, a su costa, con la correspondiente constancia de
ejecutoria (Art. 114 del CGP).

Una vez ejecutoriada esta providencia, Archivese el expediente,

previas las gnotaciones d;g@gor en el sistema Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE; i .
. . {
wwj of% €§E
A FERNANDA FLOREZ|REVES

JUEZ

[ ifiegeria (s) partes el
proveido antends-B angtacifam gl Estado No.






AEER ANEN

.?_::‘ Eae CR‘?;:;CS; gixc;i'lrior de la Judicatura mﬂ_

e Re‘l:aﬁ';!vicéa de Colombia CO;E“%‘P@U?;&:{%S;E&D:}

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

SIGCMA-SGC

S1CYEHERE B85 (D7)
Bucaramanga, DEDOS MILBIECINUEVE (2019)

AUTO DECLARA LA FALTA DE COMPETENCIA
Exp. 680013333006-2019-00333-00

Parte Demandante: GLADYS ROJAS ORTEGA
Parte Demandada: NACION —MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-
Medio de Control: . EJECUTIVO
I La demanda

Pretende la demandante que se libre mandamiento de pago en contra de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO- por valor de veintiln miillones ochocientos un mil quinientos sesenta
pesos ($21'801.560), a titulo de sancidn moratoria, reconocida mediante sentencia
proferida por el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Bucaramanga al

interior del proceso identificado bajo el radicado no. 2015-00389-00.

A. Falta de competencia por no haber proferido la sentencia que impone la
condena.

Revisada la obligacion gue se pretende hacer cumplir en el proceso de la referencia, se
advierte que la sentencia fechada el 14 de septiembre de 2016 fue proferida por el
Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Bucaramanga; proceso cuyé
competencia, en los términos del numeral 09 del articulo 156 del C.P.A.C.A. se encuentra

regulado de la siguiente manera:

“En las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccion de fo
contencioso administrativo o de obligaciones contenidas en conciliacion
judicial aprobada por esta jurisdiccion sera competente el juez que profirié
fa providencia respectiva.” (Subrayado y Negrita fuera de texto).

lgualmente, la Seccién Segunda del Consejo de Estado en auto interlocutorio fechado el
dia 28 de julio de 2016, Consejero Ponente William Hernandez Gémez, expediente N°
11001-03-25-000-2014-01534-00, fij¢ la reglas de competencia para conocer de la
demanda ejecutiva, en virtud de lo dispuesto en el articulo 14 paragrafo 1 numeral 2 del

reglamento interno de la corporacion, sefialando entre otras cosas lo siguiente:

“(...} En cuanto al punto relacicnado la competencia, en ambos casos la
gjecucion debe tramitarla el juez que conocid el proceso en primera Instancia,



asi este no haya proferido la sentencia de condena; lo anterior, con el fin de
preservar los objetivos perseguidos con el factor de conexidad ya analizado”

Asi las cosas, este Despacho declarara la falta de competencia para conocer del presente
asunto, teniendo en cuenta que el titulo ejecutivo contenido en la sentencia de primera
instancia, fue proferido por Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de
Bucaramanga; Despacho al cual se ordenara la remisién inmediata del expediente, en los
términos del art. 168 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO SEXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

Primero. DECLARAR la falta de Competencia de éste Despacho para conocer de la
Demanda Ejecutiva presentada por la sefiora GLADYS ROJAS ORTEGA
en contra de la NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-

conforme lo expuesto en la parte motiva.

Segundo. Remitase el expediente al Juzgado Segundo Administrativo Oral del

Circuito Judicial de Bucaramanga, de acuerdo a las consideraciones que

anteceden.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
(S‘ i bz
UISA FERNAN LOREZ REYES

JUEZ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO REMITE POR COMPETENCIA

Exp. 68001-3333-006-2019-00332-00
DICTEMBRE DOS (823

Bucaramanga, DEBES MILBIECINUEVE (2018)
Demandante: DORA MIELES DE CUBILLOS )
Demandado: NACION —MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-
Medio de control: . NULIDAD Y RESTABLE‘CIMIENTO DEL DERECHO
I ANTECEDENTES

Con la demanda de la referencia, se pretende la nulidad de los siguientes actos
administrativos: acto ficto o presunto configurado frente a la peticidn presentada el 26 de
enero de 2018, que negd el reconocimiento y pago de una sancién por mora por el no

pago oportuno de las cesantias.

. CONSIDERACIONES

De conformidad con lo establecido en el Art. 156.3 d'e la Ley 1437 de 2011, en los asuntos
de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, la competencia territorial se
determina por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestar los servicios. En el
caso concreto, la Ultima unidad de prestacion del servicio de la demandante, la sefiora
DORA MIELES DE CUBILLOS, fue en la Escuela Normal Superior del Municipio de
Qiba (S) (folio 12), ente territorial que pertenece al Circuito Judicial Administrativo del
municipic de San Gil segun el Acuerdo No. PSAA06-3321 de 09/02/2006.

En este orden de ideas y de conformidad con lo establecido en las normas antes citadas,
se concluye que para conocer del asunto de la referencia, este Despacho carece de
competencia por razén del territorio, teniendo en cuenta que el Ultimo lugar de prestacion
de servicios pertenece al Circuito Judicial Administrativo de San Gil; por consiguiente,
se ordenara la remision del presente expediente a la oficina de reparto de estos Juzgados

Administrativos.



En mérito de lo expuesto el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de

Bucaramanga,
RESUELVE:

Primero. DECLARAR la falta de Competencia por factor territorial de éste

Despacho, para conocer del proceso de la referencia.

Segundo. TRABAR desde ya el conflicto de competencia, en el evento de que las
anteriores argumentaciones no sean aceptadas por el Juez Administrativo

del Circuito Judicial de San Gil (reparto).

Tercero. Por conducto de la Secretaria del Despacho procédase a la remision del
expediente a los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de San Gil
(Reparto), dejando las constancias del caso, conforme a lo establecido en la
parte motiva de este proveido. Librense los oficios y las anotaciones en el
sistema siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ISA FERNAND FQ@ER YES

Juez

JUZGALFO SEXTO DE CIRCUTO JUDICIAL

I se ngtifica ala (s) part |
proveido anterigr, poffanotacjén en el Estado No&e

JECRETARIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

DICTEMBRE  DDS 40?23

Bucaramanga, .
DEDOSMILDIECINUEVE (2519)

AUTO DECLARA FALTA DE COMPETENCIA POR FACTOR TERRITORIAL

Exp. 68001-3333-006-201 9'00323'00

Demandante: KETTY BUELVAS CORENA

Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-FOMAG-

Proceso: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO DE CARACTER LABORAL
. ANTECEDENTES

Con la demanda de la referencia, se pretende en sintesis la nulidad del acto ficto
configurado el 22 de mayo de 2019, frente a la peticion del 21 de febrero de 2019,
que nego a la aqui demandante Ketty Buelvas Corena, a obtener el reconocimiento
y pago de la sancidn por mora establecida en la Ley 2447 de 1995 y Ley 1071 de
2008, por el pago tardio de unas cesantias definitivas reconocidas en la Resolucion
No. 0962 del 23 de junio de 2016 expedida por la Secretaria de Educacion
Departamental en nombre y representacion de la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio- FOMAG-, y

canceladas solo hasta el 28 de noviembre de 2016 a través de la entidad bancaria.

i CONSIDERACIONES

A. Acerca de la Competencia Territorial en los procesos de nulidad y
restablecimiento del derecho

De conformidad con lo establecido en el Art. 156.3 de la Ley 1437 de 2011, en los
asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, la
competencia territorial se determina por el ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestar los servicios. Revisada la Resolucion No. 0962 del 23 de junio de
2016, por medio de la cual se reconoce y ordena el pago de una cesantia definitiva

a la aqui demandante como docente de vinculacion municipal, se consigha que el

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander




RADICADO 68001-3333-006-2019-00323-00

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: KETTY BUELVAS CORENA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FOMAG-

ultimo lugar de servicios prestados fue en el plantel Institucion Educativa el Tagui,
Sede Escuela Rural San Rafael de la Arenosa del Municipio de Sabana de Torres
del Departamento de Santander, Municipio que fue asignado su conocimiento al
Distrito Judicial de Santander, pero de comprension territorial del Circuito Judicial
Administrativo de Barrancabermeja, segun el art. 01, numeral 23, literal a. del
Acuerdo PSAA06-3321 de 2006.

En este orden de ideas y de conformidad con lo establecido en las normas antes
citadas, se concluye que para conocer del asunto de la referencia, este Despacho
carece de competencia por razén del territorio, teniendo en cuenta que el Gltimo
lugar de prestacién de servicios de la aqui demandante fue en el Municipio de
Sabana de Torres, el cual corresponde al Circuito Judicial Administrativo de
Barrancabermeja; por consiguiente, se ordenard la remision del presente

expediente a la oficina de reparto de estos Juzgados Administrativos.

En mérito de lo expuesto, se,
RESUELVE:

Primero. DECLARAR la falta de Competencia por factor territorial de éste

Despacho, para conocer del proceso de la referencia.

Segundo. REMITIR el expediente al a los Juzgados Administrativos del Circuito

Judicial de Barrancabermeja — Reparto.

Tercero: Contra la presente providencia, proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUM Wgégg\e ﬂ%
ISA NAND QE%L

Juez

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINI DE BUCARAMANGA

Hoy OB / I 7’/ ofifica a la (3) partes el

proveido a ue r por notauon enel Estado No

S CRETARIA
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Demandante: CARLOS ENRIQUE MORALES PEREZ
Demandado: DIRECCION DE  TRANSITO Y
TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Procede el Despacho a DECIDIR sobre la CONCILIACION PREJUDICIAL celebrada ante
la Sefiora Procuradora 159 Judicial Il en Asuntos Administrativos, el 17 de octubre de

2019 previa la siguiente resefia.

|. De la Competencia.

De conformidad con el Art. 24 de la Ley 640 de 2001 en concordancia con el Art. 125 de
la Ley 1437 de 2011, corresponde a los Jueces Administrativos aprobar las conciliaciones

extrajudiciales que se celebren en materia Contencioso Administrativa.

Il. Antecedentes

A folios 29 y ss. del expediente obra el acuerdo prejudicial objeto de estudio
celebrado como se dijo, el dia 17 de octubre de 2019, entre el convocante,
CARLOS ENRIQUE MORALES PEREZ vy la entidad convocada, DIRECCION DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA, en el cual se concilid la
revocatoria del siguiente acto administrativo: RESOLUCION SANCION No.
0000213047 del 30 de octubre de 2017, que se profirid con base de la Orden de
comparendo numerc 68276000000016871773 del 02 de junio de 20171, dentro de
los 15 dias habiles siguientes a la aprobacion por Parte del Juzgado Administrativo
respectivo; siempre y cuando las multas no hayan sido pagadas. Que se aplica
para tal efecto, la causal de revocatoria establecida en el numeral 1 del Art. 93 de
la Ley 1437 de 2011, por manifiesta violacion del debido proceso, establecido en |
el Art. 29 de la Constitucion Politica y los Arts. 135y s.s. de la Ley 769 de 2002.

! Segun consta en el acta de audiencia de conciliacion visible a folio 29 vto. del expediente.



HI. CONSIDERACIONES

A. De la conciliacion prejudicial y

los presupuestos para su aprobacion
En materia Contencioso Administrativa, el Legislador® autorizé la utilizacion de la
conciliacion como mecanismo alternativo de solucion de conflictos, no solo en
virtud de la politica estatal de descongestion judicial, sino ademas, en aras de
garantizar una mayor eficiencia administrativa y el ahorro de recursos publicos.
Por encontrarse inmerso el patrimonio estatal y el interés publico, se establecieron

los siguientes presupuestos especiales para su aprobacion judicial®:

e Que no haya operado la caducidad del medio de control procedente en una
eventual demanda.

e Que las partes convocante y convocada estén debidamente representadas.

e Que los representantes o conciliadores tengan capacidad o facultad para conciliar
y disponer de la materia objeto de acuerdo

¢ Que verse sobre derechos econémicos disponibles por las partes.

o Que los derechos reconocidos estén debidamente respaldados por las probanzas
gue se hubieren arrimado a la actuacién

¢ Que no resulte abiertamente inconveniente o lesivo para el patrimonio de la
administracion

Con base en lo anterior este Despacho Judicial procedera a realizar €l siguiente:
B. Analisis de los presupuestos para la aprobacion

1. El medio de control procedente en una eventual demanda no se
encuentra caduco. En este caso, el medio de control procedente es el de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, que de acuerdo al numeral 2, literal
d) del Articulo 164 del CPCA? establece como término para presentar la
demanda 4 meses, contados a partir al dia siguiente a la naotificacion,

ejecucion o publicacion del acto administrativo. En el caso que nos ocupa, el

% Leyes 446 de 1998 y 640 de 2001.
? Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Auto del veinte (20)
de enero del afio dos mil once (2011), Exp. 1823-09.

4 C.PA.C.A. Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda deberd ser presentada: 2. En los
siguientes términos, so pena de que opere fa caducidad: d) Cuando se pretenda fa nulidad y restablecimiento del
derecho, la demanda debera presentarse dentro del férmino de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente &l de
la comunicacion, notificacion, ejecucidn o publicacion del acto administrativo, segun el caso, salvo las excepciones
establecidas en otras disposiciones legales.



b)

siguiente acto administrativo: RESOLUCION SANCION No. 0000213047 del 30 de
octubre de 2017, que se profirid con base de la Orden de comparendo numero
68276000000016871773 del 02 de junio de 2017, nunca se consultaron [os
registros mercantiles ni a otras entidades sobre direccion actual del presunto
infractor para realizar notificacién personal, de igual manera no se cité por
aviso en la entidad para la realizacion de la audiencia en la cual se profirieron
el citado acto administrativo, siendo la fecha de presentacion de la solicitud de
conciliacién extrajudicial ante la Procuraduria General de la Nacién la que se
tenga en cuenta para el computo del término de caducidad, en aplicacion de
la figura de la notificacién por conducta concluyente, prevista en el articulo 72
del de la Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, el término de Caducidad de cuatro meses de que trata la norma,
comenzaria a correr a partir del dia siguiente de |a realizacion de Conciliacion
ante la Procuraduria, término que se encuentra suspendido con la mencionada
peticion y que no ha sido reanudado, en virtud a que la presente conciliacion

fue sometida a control judicial.
Capacidad juridica y competencia de las partes.

La parte convocante, obra en el expediente el poder otorgado por el
convocante al abogado EDGAR EDUARDO BALCARCEL REMOLINA, por
medio del cual se le otorgan facultades para conciliar (folio B).

Direccion de Transito y Transporte de Floridablanca, se encuentra representada
judicial y extrajudicialmente por la firma CONSOLUCIONES S.A.S representada
legalmente por el sefior JOSE ORLANDO PITA MEDINA (Fls. 8-21), otorgé Poder al
abogado MARIO ALEXIS MEDINA ORTIZ (folio 8) para que represente a la entidad

con facultades especiales para conciliar.

. Disponibilidad de los derechos conciliados. El acuerdo versa sobre la
revocatoria Directa de la RESOLUCION SANCION No. 0000213047 del 30 de octubre
de 2017, que se profirid con base de la Orden de comparendo numero

68276000000016871773 del 02 de junio de 2017. Se verifica que las partes en el Acta

de Conciliacién sefialaron que la multa impuesta en la mencionada resoluciébn no

ha sido pagada por la parte convocante, siendo el no pago de la misma, la

consecuencia de la revocatoria de dicho acto administrativo. Para el Despacho se

trata de un derecho disponible por las partes y por ende susceptible de

conciliacion.



4. El acuerdo conciliatorio tiene soporte probatorio, no es violatorio de laLeyy
no es lesivo para el patrimonio publico. Dentro del tramite de conciliacion

extrajudicial y dentro de este expediente, se probé en debida forma:

4.1. Con la RESOLUCION SANCION No. 0000213047 del 30 de octubre de 2017, que
se profirid con base de la Orden de comparendo numero 68276000000016871773 del 02
de junio de 2017 la Direccidén de Transito del municipio de Floridablanca declara
infractor al sefior CARLOS ENRIQUE MORALES PEREZ imponiéndole como
consecuencia, una multa en el monto establecido en el acto acusado. Las
decisiones se notificaron en estrados, en aplicacion del Art. 139 del Cddigo

Nacional de Transito.

4.2 Tal como se dijo anteriormente, la entidad convocada acepta la indebida
notificacidn del acto administrativo objeto de esta conciliacién y, por ende, la

violacién al debido proceso de la convocante.

Con las anteriores bases, CONCLUYE el Despacho, ser coincidente con la
Agencia del Ministerio Plblico, cuando afirma que el acuerdo celebrado entre las
partes reune los requisitos establecidos para tal fin y no resulta violatorio de la ley
ni lesivo para el patrimonio publico. La parte convocada revocara el acto
administrativo de caracter particular, por aceptar configurarse respecto de el la
causal del numeral 1 del Art. 93 de la Ley 1437 de 2011 y por su parte, la p.
convocante otorga el consentimiento correspondiente, cumpliéndose asi lo
establecido en el Art. 97 ibidem. Por lo anterior, se dispondra la aprobacion del
acuerdo conciliatorio.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:
Primero. APROBAR LA CONCILIACION extrajudicial celebrada €! 17 de octubre
de 2019, entre CARLOS ENRIQUE MORALES PEREZ y la DIRECCION
DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA, en la cual se
concilié |la revocatoria de la RESOLUCION SANCION No. 0000213047 del 30
de octubre de 2017, que se profirid con base de la Orden de comparendo
numero 68276000000016871773 del 02 de junio de 2017 dentro de los 15 dias
habiles siguientes a la ejecutoria de esta providencia, siempre y cuando

las multas no hayan sido pagadas.



Segundo. ElI Acuerdo Conciliatorio judicial antes referido, hace transito a cosa

Juzgada.

Tercero. En firme este proveido, expidanse las copias con destino a los

interesados, a su costa, con la correspondiente constancia de ejecutoria

(Art. 114 del CGP).

Cuarto. Una vez ejecutoriada esta providencia, Archivese el expediente, previas

tas anotaciones de rigor en el sistema Justicia Siglo XXI.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

bislllobi

JUEZ

JUZGAPO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO OE BUCARAMANGA

Hoy _(J 'L - , se notifica a la (s) pagyl
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Convocante: MARIO IBANEZ GUERRERO

Convocado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL

Medio de Controi: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Procede el Despacho a DECIDIR sobre la CONCILIACION PREJUDICIAL
celebrada ante la sefiora Procuradora 100 Judicial | para asuntos administrativos,

el nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019), previa la siguiente resefa.

I. De la Competencia.

De conformidad con el Art. 24 de |a Ley 640 de 2001 en concordancia con el Art.
125 de la Ley 1437 de 2011, corresponde a los Jueces Administrativos aprobar las
conciliaciones extrajudiciales que se celebren en materia Contencioso

Administrativa.
Il. Antecedentes

A folios 20 y 21 del expediente obra el acuerdo prejudicial objeto de estudio
celebrado como se dijo, el 9 de octubre de 2019, entre el convocante, MARIO
IBANEZ GUERRERO quien acude mediante apoderado judicial y la entidad
convocada, CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR, en el cual el apoderado de la parte convocante, acepta la propuesta de la
entidad convocada en lo referente a “Que de acuerdo por lo establecido por el
comité de conciliacion de CASUR propone como férmula de arreglo reconocer el

100% del capital y el 75% de la indexacion teniendo en cuenta la prescripcion




cuatrienal de acuerdo a la fecha de presentacion de la peticién en la entidad, y
proponiendo el pago dentro de los seis meses siguientes al acto que le da
aprobacién por parte del Juzgado Administrativo (...) Se le esta reconociendo el
afio 1997 y 1999, el cual se causo por debajo del IPC, y también para la presente
preliquidacion se tuvo en cuenta la prescripcion cuatrienal donde iniciaria la fecha
de pago el 6 de mayo de 20157(FI1.20 vto).

Ili. CONSIDERACIONES
A. De la conciliacion prejudicial y

Los presupuestos para su aprobacién

En materia Contencioso Administrativa, el Legislador1 autorizd la utilizacion de la
conciliacién como mecanismo alternativo de solucién de conflictos, no solo en
vitud de la politica estatal de descongestion judicial, sino ademas, en aras de
garantizar una mayor eficiencia administrativa y el ahorro de recursos publicos.
Por encontrarse inmerso el patrimonio estatal y el interés puablico, se establecieron

los siguientes presupuestos especiales para su aprobacion judicialz:

¢ Que no haya operado la caducidad del medio de control procedente en una
eventual demanda.

e Que las partes convocante y convocada estén debidamente representadas.

» Que los representantes o conciliadores tengan capacidad o facultad para
conciliar y disponer de la materia objeto de acuerdo.

¢ Que verse sobre derechos economicos disponibles por las partes.

e Que los derechos reconocidos estén debidamente respaldados por las
probanzas que se hubieren arrilﬁado a la actuacion.

« Que no resulte abiertamente inconveniente o lesivo para el patrimonio de la
administracion
Con base en lo anterior, el Despacho procedera a realizar el siguiente:

B. Analisis de los presupuestos para la aprobacion

1. El medio de control procedente en una eventual demanda no se

encuentra caduco. El eventual medio de control a interponer en el caso de

! Leyes 446 de 1998 y 640 de 2001.
? Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Auto del veinte (20)
de enero del afo dos mil once (2011), Exp. 1823-09.




b)

marras lo es el de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, respecto del cual
establece el Art. 164.2.d. un término de cuatro (04) meses contados a partir de
la respectiva comunicacion, notificacion, ejecucién o publicacion, segln sea el
caso, para presentar la demanda. No obstante lo anterior, en los casos en los
que se atacan actos que reconozcan o nieguen total o parciaimente
prestaciones periodicas, contempla la misma normativa, en su numeral
primero, que la demanda puede ser presentada en cualquier tiempo. En el sub
examine el acto administrativo a atacar lo seria el que niega ia reliquidacion
de una prestacién periodica y en consecuencia, la demanda no estaria sujeta
al término de caducidad.

Capacidad juridica y competencia de las partes.

La parte convocante, obra en el expediente el poder otorgado por la

convocante al abogado MARCO AURELIO BRICENO PINZON, por medio

del cual se le otorgan facultades para conciliar (Fls. 2).

La CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL se
encuentra representada judicialmente por la abogada MARIA ALEXANDRA

LOZADA PEREZ. (F1.22).

Disponibilidad de los derechos conciliados. Si bien se trata de un derecho
laboral cierto e indiscutible, no susceptible de conciliacién, con el acuerdo
congciliatorio se esta reconociendo el 100% del nicleo esencial del derecho
reclamado, respetandose de esta manera el reconocimiento de los derechos
ciertos, irrenunciables e indiscutibles del convocante, y lo que se esta
conciliando es el 25% de la indexacion y correccion monetaria disponible.

El acuerdo conciliatorio tiene soporte probatorio, no es violatorio de la

fey y no es lesivo para el patrimonio publico. Dentro del tramite de |

conciliacion extrajudicial y dentro de este expediente, se probd en debida
forma: '

4.1. Que mediante Resolucion Namero 08779 del 20 de diciembre de 2011
(Fls. 11 y 12.), la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL — CASUR, dando cumplimiento a sentencia proferida por el
Juzgado Noveno Administrativo de Bucaramanga, donde se incrementa
la asignacién mensual de retiro con el |IPC y se ordena el pago de
valores, con fundamento en el expediente del sefior AG (r) MARIO
IBANEZ GUERRERO.

4.2. Que la entidad convocada, atendiendo a que en casos similares se le ha

condenado judicialmente al reajuste de la asignacion de retiro, decide



conciliar las pretensiones de la aqui actora, en los términos sefialados en

el acapite correspondiente (Fls. 28 y ss.).

De esta manera, considera el Despacho que la conciliacién objeto de estudio
no es lesiva para el patrimonio publico, ni afecta los derechos del convocante,
a quien le asiste el derecho del reajuste de su pension de invalidez, como
tantas veces lo ha reconocido esta jurisdiccion en precedente que aplica y

acoge este Despacho de manera reiterativa’.

Con las anteriores bases, CONCLUYE el Despacho, ser coincidente con la
Agencia del Ministerio Publico, cuando afirma que el acuerdo celebrado entre las
partes, reune los requisitos establecidos para tal fin y no resulta violatorio de la ley
ni lesivo para el patrimonio plblico. Como se dijo, se concilia una correccion
monetaria disponible de hacerlo, reconociendo la parte convocada el derecho que
le asiste a la p. convocante de que su pension de invalidez sea incrementada de
acuerdo con el IPC, derecho que esta jurisdiccion reconoce en casos similares y

que es tesis acogida por este Despacho Judicial.

® C.E. Seccion Segunda, Sub.*A” M.P. Gustavo Gémez Aranguren. 01/27/11.Rad.: 25000-23-25-000 2007-
00141-01(1479-09). C.E. Secciéon Segunda, Sub “B”. Rad. 11001-03-15-000-2011-01175-00(AC) C.P. Dr:
GERARDO ARENAS MONSALVE, octubre 13/11 Actor: PEDRO GERARDO BELTRAN BELTRAN.

Ver también, sentencia del H. Tribunal Administrativo de Santander, proferida el 19 de febrero de 2015,
dentro del proceso radicado al No. 680813331001-2013-00479-01. Alli se dijo: “A partir de la vigencia de la
Ley 238 de 1995, los servidores pablicos excluidos de |a aplicacion de la Ley 100 de 1993, son acreedores al
reajuste de sus pensiones teniendo en cuenta la variacidn porcentual del indice de precios al consumidor —
IPC- certificado por el DANE, de conformidad con el Art. 14 de esta Ley, segun el cual dicho reajuste tiene
como objeto que las pensiones de vejez o de jubilacion, de invalidez y de sustitucién o sobreviviente, en
cualquiera de los dos regimenes del sistema general de pensiones, mantengan su poder adquisitivo
constante.

Ahora, si bien los miembros de la fuerza publica, en razoén a la naturaleza de su profesién se encuentran
sujetos a un régimen especial y, por tanto, exceptuados expresamente de la aplicacion de las prescripciones
del régimen de seguridad social integral (Ley 100 de 1993), lo cierto es que el articulo 279 fue adicionado por
el articulo 1° de la Ley 238 de 1995, estableciéndose a partir de su vigencia el derecho al grupo de
pensicnados de la Fuerza Publica, al regjuste de su asignacion de retiro o pensién de acuerdo con la
variacion del indice de precios al consumidor (IPC) del afio inmediatamente anterior.

Asi las cosas, la Sala Plena de la Seccion Segunda del H. Consejo de Estado en Sentencia del 17 de Mayo
de 2007 con radicacidn interna No. 8464-05, Consejero Ponente: Jaime Moreno Garcia, dispusc en la
mencionada sentencia en la cual se realiz6 un estudic de favorabilidad, para concluir que la Ley 238 de 1995
es mas favorable que la Ley 4° de 1992 y el Decreto 1212 de 1990, "...porgue al hacer la comparacion entre
los reajustes pensionales derivados del aumento de las asugnacmnes en actividad de los oficiales de la
Policia Nacional establecidos en los Decreto 122 de 1997, 58 de 1998, 62 de 1999, 2724 de 2000, 2737 de
2001 y 745 de 2002 y los que resultan de la aplicacion de! articulo 14 de la Ley 100 de 1993, se evidencia
gue la aplicacion de este sistema de reajuste resulta ser cuantitativamente superior. En efecto, en el caso
concreto 1a Sala pudo establecer que a ia actora le resulta mas favorable el reajuste de la pension, con base
en el IPC (Ley 100 de 1993).

No obstante lo anterior, en virtud del Art. 42 del Decreto 4433 de 2004 por medio del cual se fija el régimen
pensional y de asignacion de retiro de los miembros de la Fuerza Publica, se dispuso que las asignaciones de
retiro y las pensiones contempladas en el mismo decreto, deben ser incrementadas en el mismo porcentaje
en que se aumentan las asignaciones en actividad para cada grado, lo anterior de conformidad con el
principio de oscilacién. En la misma norma, se establece gue los beneficiarics a que hace referencia el
mencionado decreto no pueden acogerse a normas que regulen ajustes en otros sectores de la
administracion publica, excepto si asi lo dispone expresamente la ley. Se resalta que el aludido Decreto entro
en vigencia el 31 de diciembre de 2004. De lo anterior se tiene que a partir del primero (01} de enero de dos
mil cinco (2005), el reaJuste que se realiza a la mesada pensional o asignacion de retiro se rige en virtud del
principio de oscilacién.”



En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

Primero. APROBAR LA CONCILIACION PREJUDICIAL, celebrada el nueve
(09) de octubre de dos mil diecinueve (2019) entre el convocante,
MARIQO IBANEZ GUERRERO vy la entidad convocada, CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL en el cual se
acord6 que ésta Gltima se compromete a reconocer el 100% del
capital y el 75% de la indexacion teniendo en cuenta la prescripcion
cuatrienal de acuerdo a la fecha de presentacion de la peticion en la
entidad, y proponiendo el pago dentro de los seis meses siguientes al
acto que le da aprobacién por parte del Juzgado Administrativo (...),
previendo, asi mismo, que la entidad le reconocera “un incremento
mensual a la asignacion de retiro de sefenta y un mil doscientos
quince pesos MCTE ($71.215.00), a partir de que éste incremento
sea aprobado por el juez y sea reconocido por la Caja de Sueldos de
Retiro que se reflejara mes a mes en la mesada pensional.

Segundo. El Acuerdo Congiliatorio judicial antes referido, hace transito a cosa
Juzgada.

Tercero. En firme este proveido, expidanse las copias con destino a los
interesados, a su costa, con la correspondiente constancia de
ejecutoria (Art. 114 del CGP).

Cuarto. Una vez ejecutoriada esta providencia, Archivese el expediente,
previas las anotaciones de rigor en el sistema Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

. t
A FERNAND LOREZ REYES

Juez

JU RCUITO JUDICIAL
DMINISTRATIVO DE

3 /ll /!?( , 88 otifica a la {s) padgl
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Repbiica de Cotombia CONGEI0 DE ESTADD N, 7§
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
p1e1ENRRBUCARAMARGA

Bucaramanga, UEMSMILDIECINUEVE(ZUIS) DICIEM3RE D05 (g7)

DEDOSMILBIECINUEVE (2019)
APRUEBA CONCILIACION PREJUDICIAL

Exp. 68001-3333-006-201 9'00321 '00

Convocante: NESTOR YESID LOZANO RUDA con cédula de ciudadania
No. 1.095.810.305

Convocado: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
' FLORIDABLANCA -DTTF-

Procede el Despacho a DECIDIR sobre la CONCILIACION PREJUDICIAL celebrada ante
la sefiora Procuradora 158 Judicial Il en asuntos administratives, el tres (03) de octubre de

dos mil diecinueve (2019), previa la siguiente resefia.

|. De la Competencia.

De conformidad con el Art. 24 de la Ley 640 de 2001 en concordancia con el Art. 125 de la
Ley 1437 de 2011, corresponde a los Jueces Administrativos aprobar las conciliaciones

extrajudiciales que se celebren en materia Contencioso Administrativa.

Il. Antecedentes

A folios 37 al 39 del expediente obra el acuerdo prejudicial objeto de estudio celebrado el
tres (03) de octubre de dos mil diecinueve (2019), entre el convocante NESTOR YESID
LOZANO RUDA y la entidad convocada, DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA, en el cual se concilid |la revocatoria de la Resoluciéon sancion N°
0000201683 del 10 de octubre de 2017, referente al comparendo No.
68276000000016038671 del 27 de abril de 2017, dentro de los 15 dias habiles siguientes
a la aprobacién por Parte del Juzgade Administrativo respectivo; siempre y cuando la multa
no haya sido pagada. Que se aplica para tal efecto, la causal de revocatoria establecida en
el numeral 1 del Art. 93 del CPACA, por manifiesta violacion del Debide Proceso,
establecido en el Art. 29 de la Constitucidn Politica y los Arts. 135y s.s. de la Ley 769 de
2002.

Ill. CONSIDERACIONES

A. De la conciliacion prejudicial y los presupuestos para su aprobacion

En materia Contencioso Administrativa, el Legislador’ autorizé la utilizacion de la

conciliacion como mecanismo alternativo de solucion de conflictos, no solo en virtud de la

1 Leyes 446 de 1998 y 640 de 2001,

Rama Judicial del Poder Publico
Consegjo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander




RADICADO 68001-3333-006-2019-00321-00

MEDIC CONTROL: CONCILIACION
DEMANDANTE: NESTOR YESID LOZANO RUDA
DEMANDADO: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA

politica estatal de descongestién judicial, sino ademas, en aras de garantizar una mayor
eficiencia administrativa y el ahorro de recursos publicos. Por encontrarse inmerso el
patrimonio estatal y el interés publico, se establecieron los siguientes presupuestos

especiales para su aprobacion judicial®:

* Que no haya operado la caducidad del medio de control procedente en una eventual
demanda.

« Que las partes convocante y convocada estén debidamente representadas.

e Que los representantes o conciliadores tengan capacidad o facultad para conciliar y
disponer de la materia objeto de acuerdo

¢ Que verse sobre derechos econdémicos disponibles por las partes.

e Que los derechos reconocidos estén debidamente respaldados por las probanzas
que se hubieren arrimado a la actuacién

* Que no resulte abiertamente inconveniente o lesivo para el patrimonio de la

administracion

Con base en lo anterior, el Despacho procedera a realizar el siguiente:
B. Analisis de los presupuestos para la aprobacion

1. El medio de control procedente en una eventual demanda no se encuentra
caduco. En este caso, el medic de control procedente es el de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, que de acuerdo al numeral 2, literal d) del Articulo 164
del CPCA?, establece como término para presentar la demanda 4 meses, contados a
partir al dia siguiente a la notificacién, ejecucién o publicaciéon del acto administrativo.
En el caso que nos ocupa, la Resolucion sancion N° 0000201683 del 10 de octubre de
2017, referente al comparendo No. 68276000000016038671 del 27 de abril de 2017,
fue violatoria del derecho al debido proceso contemplado én el articulo 29 de la
Constitucion, tal y como lo manifiesta el Comité de Conciliaciéon de la entidad
convocada (Fl. 28), y la parte convocada en la Audiencia de Congciliacion pre judicial;
sin embargo, se verifica que la parte convocante el dia 05 de agosto de 2019 presenté
solicitud de conciliacién extrajudicial ante la Procuraduria General de la Nacion (fl. 37);

por ende, a partir de esta fecha, se tendra como notificado al sefior NESTOR YESID

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Auto del veinte (20)
de enero del afio dos mil once (2011), Exp. 1823-09.

3 C.P.A.C.A. Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser
presentada: 2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad: d) Cuando se pretenda
la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro def término de
cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de fa comunicacion, notificacion, ejecucion ¢
publicacion del acto administrativo, segin el caso, salvo las excepciones establecidas en oiras
disposiciones legales.



RADICADO 68001-3333-006-2019-00321-00

MEDIO CONTROL: CONCILIACION
DEMANDANTE: NESTOR YESID LOZANO RUDA
DEMANDADO: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA

b)

LOZANO RUDA, por modalidad de conducta cohcluyente, de conformidad con el
articulo 72 de la Ley 1437 de 2011. Asi las cosas, el término de Caducidad de cuatro
(04) meses de que trata la norma, comenzaria a correr a partir del dia siguiente a la
solicitud de Conciliacion ante la Procuraduria, término que se encuentra suspendido
con la mencionada peticion y que no ha sido reanudado, en virtud a que la presente
conciliacion fue sometida a control judicial.

Capacidad juridica y competencia:-de las partes.

La parte convocante, obra en el éxpediente ¢l poder otorgado al abogado HENRY
LEON VARGAS, por medio del cual se le otorgan facultades para conciliar (fl. 11).
Direccidn de Transito y Transporte de Floridablanca, se encuentra representada
judicial y extrajudicialmente por la firma CONSOLUCIONES representada legalmente
por el sefior JOSE ORLANDO PITA MEDINA (fls. 15-27), otorgdé Poder al abogado
MARIO ALEXIS MEDINA ORTIZ para que represente a la entidad con facultades
especiales para conciliar. (FI. 14).

3. Disponibilidad de los derechos conciliados. El acuerdo versa sobre la
revocatoria Directa de la Resolucion sancién N° 0000201683 de! 10 de octubre de
2017, referente al comparendo No. 68276000000016038671 del 27 de abril de 2017,
siempre y cuando no haya sido pagada. Se verifica que las partes en el Acta de
Conciliacién no sefialaron que la multa impuesta en la Resolucion de Sancion, haya
sido pagada por la parte convocante, siendo el no pago de la misma, la
consecuencia de |la revocatoria de la Resolucion referida. Para el Despacho se trata
de un derecho disponible por las partes y por ende susceptible de conciliacion.

4. El acuerdo conciliatorio tiene soporte probatorio, no es violatorio de la ley y
no es lesivo para el patrimonio pablico. Dentro del tramite de conciliacion extra
judicial y dentro de este expediente, se probd en debida forma:

41. Con la Resolucidn sancion N° 0000201683 del 10 de octubre de 2017, la
Direccién de Transito det municipio de Floridablanca, declara infractor al sefor
NESTOR YESID LOZANO RUDA, con ocasién del comparendo No.
68276000000016038671 del 27 de abrii de 2017, imponiéndole como
consecuencia, una multa por el valor de TRESCIENTOS SESENTA Y OCHO
MIL OCHOCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE PESOS ($368.859) Micte. La
decision es notificada en estrados, en aplicaciéon del Art. 139 dei Cadigo
Nacional de Transito (fls. 34 y 35 vio.).

4.2. Tal como se registra en el acta de conciliacién, la entidad convocada acepta la
indebida notificacion del Acto Administrativo objeto de esta conciliacion y por

ende, violacion al Debido Proceso del convocante. (fl. 28).

Con las anteriores bases, CONCLUYE el Despacho, ser coincidente con la Agencia del

Ministerio Pdblico, cuando afirma que el acuerdo celebrado entre las partes, reune los

requisitos establecidos para tal fin y no resulta violatorio de la ley nilesivo para el patrimonio



RADICADO

MEDIO CONTROL:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

68001-3333-006-2018-00321-00

CONCILIACION

NESTOR YESID LOZANO RUDA

DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA

publico. La parte convocada revocara los actos administrativos de caracter particular, por

aceptar configurarse respecto de ellos, la causal del numeral 1 del Art. 93 de la Ley 1437

de 2011 y por su parte, la p. convocante, otorga el consentimiento correspondiente,

cumpliéndose asi lo establecido en el Art. 97 ibidem. Por lo anterior, se dispondra la

aprobacion del acuerdo conciliatorio.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA,

Primero.

Segundo.

Tercero.

Cuarto.

RESUELVE:

APROBAR LA CONCILIACION, del tres (03) de octubre de dos mil
diecinueve (2019), entre.el convocante, NESTOR YESID LOZANO RUDA y
la entidad convocada, DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA, en la cual se concilié Ia revocatoria Directa de Ia
Resolucion sancion N° 0000201683 del 10 de octubre de 2017, referente al
comparendo No. 68276000000016038671 del 27 de abril de 2017, dentro
de los 15 dias habiles siguientes a la aprobacion por Parte del Juzgado

Administrativo respectivo; siempre y cuando la multa no haya sido pagada.
El Acuerdo Conciliatorio judicial antes referido, hace transito a cosa Juzgada.

En firme este proveido, expidanse las copias con destino a los interesados,

a su costa, con la correspondiente constancia de ejecutoria (Art. 114 del
CGP).

Una vez ejecutoriada esta providencia, Archivese el expediente, previas las

anotaciones de rigor en el sistema Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
A FERNAN ‘% El;és

JUEZ

JUZGADC SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy !?//'F’m se notifica a la (s partq.g> el

proveido anten tacion e Estado No&




Rama Judicial 7
Censejo Superior de la Judicatura
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

DICIEMBRE DO0S  (02)
Bucaramanga,  DEDOSMILDIECINUEVE (2019)

AUTO -
APRUEBA CONCILIACION PREJUDICIAL

Exp. 68001-3333-006-2019-00341-00

Convocante: PEDRO RAMIREZ RIVERA, identificado con la
CC. No.13.814.428

Convocado: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA

Procede el Despacho a DECIDIR sobre la CONCILIACION PREJUDICIAL
celebrada ante la sefiora Procuradora 16 Judicial |l en Asuntos
Administrativos, el veintidés (22) de octubre de dos mil diecinueve (2019),
previa la siguiente resefia.

|. De la Competencia.

De conformidad con el Art. 24 de la Ley 640 de 2001 en concordancia con el
Art. 125 de la Ley 1437 de 2011, corresponde a los Jueces Administrativos
aprobar las conciliaciones exirajudiciales que se celebren en materia
Contencioso Administrativa.

il. Antecedentes

A los folios 33-34 del expediente obra el acuerdo prejudicial objeto de estudio
celebrado el veintidés (22) de octubre de dos mil diecinueve (2019), entre el
convocante PEDRO RAMIREZ RIVERA vy la entidad convocada, DIRECCION
DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA, en el cual se concilié

" la revocatoria de la Resolucién N° 167626 del 19 de mayo de 2017 referente
al comparendo N° 68276000000015558843 del 04 de febrero de 2017, dentro
de los 15 dias habiles siguientes a la aprobacion por Parte del Juzgado
Administrativo respectivo; siempre y cuando la multa no haya sido pagada.
Que se aplica para tal efecto, la causal de revocatoria establecida en el
numeral 1 del Art. 93 del CPACA, por manifiesta violacion del Debido Proceso,
establecido en el Art. 29 de la Constitucion Politica y los Arts. 135y s.s. de la
Ley 769 de 2002.

Raina Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de fa Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de Io Contencioso Administrativo de Santander
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Juzgado Sexto Administrativo Oral de Bucaramanga del Circuito Judicial de Bucaramanga. Auto que
aptueba conciliacion extrajudicial. Expediente No.68001 33330062019-00341-00.

Ill. CONSIDERACIONES
A. De la conciliacion prejudicial y los presupuestos para su
aprobacion
En materia Contencioso Administrativa, el Legislador' autorizd la utilizacion de
la conciliacion como mecanismo alternativo de solucion de conflictos, no solo
en virtud de la politica estatal de descongestion judicial, sino ademas, en aras
de garantizar una mayor eficiencia administrativa y el ahorro de recursos
publicos. Por encontrarse inmerso el patrimonio estatal y el interés publico, se
establecieron los siguientes presupuestos especiales para su aprobacion

judicial®:

» Que no haya operado la caducidad del medio de control procedente en una
eventual demanda.

¢ Que las partes convocante y convocada estén debidamente representadas.

e« Que los representantes o conciliadores tengan capacidad o facultad para
conciliar y disponer de la materia objeto de acuerdo _

+ Que verse sobre derechos economicos disponibles por las partes.

¢ Que los derechos reconocidos estén debidamente respaldados por las

probanzas que se hubieren arrimado a la actuacion

* Que no resulte abiertamente inconveniente o lesivo para el patrimonio de la
administracion '

Con base en lo anterior, el Despacho procedera a realizar el siguiente:
B. Andlisis de los presupuestos para la aprobacion

1. El medio de control procedente en una eventual demanda no se
encuentra caduco. En este caso, el medio de control procedente es el de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, que de acuerdo al numeral 2,
literal d) del Articulo 164 del CPCA? establece como termino para
presentar la demanda 4 meses, contados a partir al dia siguiente a la

notificacion, ejecucion o publicacion def acto administrativo. En el caso que

' Leyes 446 de 1998 y 640 de 2001.

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Auto del veinte
{20) de enero del afio dos mil once {2011), Exp. 1823-09,

3 C.P.A.C.A. Articulo 164. Oportimidad para presentar la demanda. La demanda deberd ser presentada: 2. En
fos siguientes términos, so pena de que opere la caducidad: d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento
del derecho, la demanda debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir de! dia
siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo, segun el caso, safvo
las excepciones establecidas en ofras disposiciones legales.



3

Juzgado Sexto Administrativo Oral de Bucaramanga del Circuito Judicial de Bucaramanga. Auto que
aprueba conciliacion extrajudicial. Expediente No.6800133330062019-00341-00.

b)

nos ocupa, la Resolucion N" 167626 del 19 de mayo de 2017 referente al
comparendo N° 68276000000015558843 del 04 de febrero de 2017, fue
violatoria del derecho al debido proceso contemplado en 29 de la

Constitucion, tal y como lo. manifiesta el Comité de Conciliacién de la

entidad convocada (F1.27 Vto), y ia parte convocada en la Audiencia de

Conciliacién pre judicial; sin embargo, se verifica que la parte convocante

el dia 02 de septiembre de 2019 presentd solicitud de conciliacidon

extrajudicial ante la Procuraduria General de la Nacién (FI.1-9); por ende,

a parte de esta fecha, se tendréd como notificada al sefior PEDRO

RAMIREZ RIVERA, por modalidad de conducta concluyente, de

conformidad con el articulo 72 de la Ley 1437 de 2011. Asi las cosas, el

término de Caducidad de cuatro meses de que trata la norma, comenzaria

a correr a partir del dia siguiente a la solicitud de Conciliacidn ante la

Procuraduria, término que se encuentra suspendido con la mencionada

peticion y que no ha sido reanudado, en virtud a que la presente

conciliacion fue sometida a control judicial.

Capacidad juridica y competencia de las partes.

La parte convocante, obra en el expediente el poder otorgado al
abogado JORGE ALEXIS GARCIA CARDENAS, por medio del cual se
le otorgan facultades para conciliar (FI. 10).

Direccién de Transito y Transporte de Floridablanca, se encuentra
representada legalmente por el sefior JEYSER MAURICIO RODRIGUEZ
BALAGUERA en su calidad de Director de la Direccidon de Transito y
Transportes de Floridablanca (Fls.14-15), otorgd Poder al Ab. JOSE
ORLANDO PITA MEDINA, en calidad de representante legal de la
empresa CONSOLUCIONES — CONSULTORIA Y SOLUCIONES
ESPECIALIZADAS S.AS, quien a su vez otorgdé poder al Ab. MARIO
ALEXIS MEDINA ORTIZ, portador de la T.P No. 283.810 (FI. 13)

3. Disponibilidad de los derechos conciliados. El acuerdo versa sobre
la revocatoria Directa de la Resolucion N° 167626 del 19 de mayo de
2017 referente al comparendo N° 68276000000015558843 del 04 de
febrero de 2017, siempre y cuando no hayan sido pagada. Se verifica
qgue las partes en el Acta de Conciliacidon no sefialaron que la multa
impuesta en la Resolucion de Sancion, haya sido pagada por la parte

convocante, siendo el no pago de la misma, la consecuencia de la
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Juzgado Sexto Administrativo Oral de Bucaramanga del Circuito Judicial de Bucaramanga. Auto que
aprueba conciliacién extrajudicial. Expediente No.6800133330062019-00341-00.

revocatoria de la Resolucion referida. Para el Despacho se trata de un
derecho disponible por las partes y por ende susceptible de coﬁciliacién.

4. El acuerdo conciliatorio tiene soporte probatorio, no es violatorio

de faley y no es lesivo para el patrimonio publico. Dentro del tramite
de conciliacién extra judicial y dentro de este expediente, se probd en
debida forma: '

4.1. Con la Resolucion Sancién No. 0000167626 del 19 de mayo de
2017, la Direccion de Transito del municipio de Floridablanca,
declara infractor al sefior PEDRO RAMIREZ RIVERA, con ocasion
del comparendo No. 68276000000015558843 del 04 de febrero de
2017, imponiéndole como consecuencia, una multa por el valor de
TRECIENTOS SESENTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS
CINCUENTA Y NUEVE PESOS ($368.859) M/cte. La decision es
notificada en estrados, en aplicacién del Art. 139 del Cddigo
Nacional de Transito (FIs.30-31).

4.2. Tal como se registra en el acta de conéiliacién, la entidad
convocada acepta la indebida notificacidn del Acto Administrativo
objeto de esta conciliacion y por ende, violacién al Debido Proceso

de la convocante.

Con las anteriores bases, CONCLUYE el Despacho, ser coincidente con la
Agencia del Ministerio Publico, cuando afirma que el acuerdo celebrado entre
las partes, reline los reguisitos establecidos para tal fin y no resulta violatorio
de la ley ni lesivo para el patrimonio publico. La parte coﬁvocada revocara los
actos administrativos de caracter particular, por aceptar éonfigurarse respecto
de ellos, la causal del numeral 1 del Art. 93 de la Ley 1437 de 2011 y por su
parte, la p. convocante, otorga el consentimiento correspondiente,
cumpliéndose asi lo establecido en el Art. 87 ibidem. Por lo anterior, se

dispondra la aprobacion del acuerdo conciliatorio.

En mérito de io expuesto, EL JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:
Primero. APROBAR LA CONCILIACION, del veintidos (22) de octubre de
dos mil diecinueve (2019), entre la convocante PEDRO
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Segundo.

Tercero.

Cuarto.

RAMIREZ RIVERA vy la entidad convocada, DIRECCION DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA, en la cual
se concilid la revocatoria Directa Resolucidon N° 167626 del 19 de
mayo de 2017 referente al comparendo N°
68276000000015558843 del 04 de febrero'de 2017, dentro de
los 15 dias habiles siguientes a la aprobacién por Parte del
Juzgado Administrativo respectivo; siempre y cuando la multa no
haya sido pagada.

El Acuerdo Conciliatorio judicial antes referido, hace transito a
cosa Juzgada.

En firme este proveido, expidanse las copias con destino a los
interesados, a su costa, con la correspondiente constancia de
ejecutoria (Art. 114 del CGP).

Una vez ejecutoriada esta providencia, Archivese el expediente,

previas las anotaciones de rigor en el sistema Justicia Siglo XXI.

NOTlFiQUESEYc?ELA )
‘? FERN &@&%

JUEZ

JUZGADO-S Q DE CIRCUITO JUDICIAL

Hoy S22 g , de notifica a la (s) partes_el
proveido anter] w: ion-en el Estado No. @
\ LAY J
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga,

AUTO ADMITE DEMANDA
Expediente No. 68001-3333-006-2019-00329-00

Demandante: MARINA GOMEZ DE ACEVEDO

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL- CASUR-

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

I CONSIDERACIONES

Con la demanda de la referencia se pretende, en sintesis, se declare la nulidad de los
siguientes actos administrativos: Resolucion No. 815 del 6 de marzo de 2019 y
Resolucién No. 3667 del 16 de mayo de 2019, por medio de los cuales la entidad
demandada niega el reconocimiento de una pensién de sustitucion a la sefiora Marina

Gomez de Acevedo, en calidad de conyuge supérstite del Agente Milton Acevedo

(q.e.p.d.).

Lo anterior, en razén a que a juicio de la entidad demandada, la p. actora no retine los
requisitos establecidos en el Art. 11 del D. 4433/04, en cuanto a no acreditd la vida
marital con el causante hasta su muerte (véase fls. 36 y ss.); en su lugar, la entidad
accionada orden¢ reconocer la sustitucion pensional a nombre de las dos hijas
menores de edad del fallecido, Valentina Acevedo Hernandez y Claudia Vanessa
Acevedo, por intermedio de sus progenitoras, Sandra Milena Hernandez Bautista y

Claudia Patricia Restrepo, respectivamente.

Asi las cosas, comoquiera que las decisiones que se adopten en este proceso afectan
inexorablemente los derechos de las hijas beneficiarias del sefior Milton Acevedo
(g.e.p.d.), quienes actualmente perciben la asignacién pensional objeto de controversia,

este Despacho ordenara su vinculacién como litisconsorcios necesarios por intermedio



) &
Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga. Auto admite demanda. Exp. v
6800133330062019-00329-00

de sus representantes legales, para tal efecto se ordenara la notificacion de esta
providencia en los mismos términos previstos para la entidad demandada.

En consecuencia se,
RESUELVE:

Primero. ADMITIR LA DEMANDA de la referencia y para su tramite se ORDENA:

a) NOTIFICAR a la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL. mediante mensaje enviado por la Secretaria Despacho al
buzdn de correo electronico para notificaciones judiciales. (Art.199 del CPCA,
modificado por el 612 del CGP).

b) VINCULAR en calidad de litisconsorcios necesarios a los menores
Valentina Acevedo Hernandez y Claudia Vanessa Acevedo, hijos del

causante, Milton Acevedo, que en vida se identificaba con C.C. No.

19.181.228, por intermedio de sus representantes legales, seiioras
Sandra Milena Hernandez Bautista y Claudia Patricia Restrepo,
respectivamente, CORRASE el traslado de Ley, conforme a lo
establecido en el art. 291 y ss. del CGP, esto es, la p. interesada
debera remitir una comunicacion a las personas a quienes se les hara
la notificacién por medio de servicio postal autorizado. En caso de no
comparecencia de ellas se procedera conforme al Art. 292 del CGP.

¢) NOTIFICAR a ta parte actora por anotacién en estados.

d)} NOTIFICAR, mediante mensaje enviado por la Secretaria del Despacho al
buzén del correo electrénico de la Procurador Judicial No. 102 Judicial | para
Asuntos Administrativos, Dr. Carlos Augusto Delgado Tarazona.

e) NOTIFICAR a la Agencia Naciona! de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con el Art. 199 del CPACA modificado por el 612 del CGP,

enviandosele copia fisica del traslado de la demanda.

PARAGRAFO: 1) El mensaje al buzén debera identificar la notificacion que se
realiza y contener copia del presente auto admisorio y de la demanda. Art. 199
del CPACA, modificado por el Art. 612 del CGP. 2).Ei Secretario (a) de ia
Corporacién hara constar en el expediente, el hecho de acceso del destinatario al
mensaje. 3) De no existir informacion en Secretaria sobre el buzén de
notificaciones, requiérase por esa dependencia a la entidad publica aq!ui
demandada, bajo los apremios legales, para que en un plazo no mayor de dos
dias contados a partir del recibido de la necesaria comunicacién secretarial,
cumplan con el precitado deber legal (Art. 197 del CPACA). 4) Luego de
realizada la notificacién electronica, debera remitirse a la parte demandada, a
través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del

auto admiscric (Art. 199 del CPACA), de esta dltima providencia la parte
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Segundo.

Tercero.

Cuarto.

actora debera aportar 4 copias de forma inmediata en aras de surtir la
notificacion personal aludida.

DEPOSITESE por la parte actora, la suma de DIECISEIS MiL PESOS MCTE.
($16.000) en la cuenta unica Naciohal No. 3-082-00-00636-6 del Banco

Agrario de Colombia érdenes de este Despacho, dentro de los diez (10) dias
siguientes al de la notificacion de esta providencia, como gastos ordinarios del
proceso.

SURTASE POR SECRETARIA EL TRAMITE CORRESPONDIENTE AL

TRASLADO DE LA DEMANDA, Art, 172 CPACA, para los efectos del Art, 175

ibidem, término que comenzara a correr vencido los 25 dias después de surtida

la Gltima notificacion, de conformidad con el Art. 199 del CPACA, maodificado por
el Art. 612 del CGP.

Paragrafo. Advertir a la parte demandada sobre los deberes legales (Art.

175 del CPACA), respecto de: )

a) Incluir en la contestacion de demanda, la direccion electrénica - diferente de
ia del buzén exclusivo de notificaciéon de demanda-, para los efectos del 175.7
ibidem.

b) Allegar con la contestacién, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su
poder (paragrafo 1 ibidem)

¢) La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto. -

RECONOCER personeria para al abogado REINALDO PINEDA PINZON,

portadora de la T.P. No. 170.350 del Consejo Superior de la Judicatura, para

actuar en nombre y representacion de la parte actora de conformidad con el

poder conferido gbrante a folio 25 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS
‘ o@%‘ o9
SA FERNANDA FLOREZ |IREYES

JUEZ







*EEN LEEL]

Rama Judiciai
Consejo Superior de Ia Judicatura

Repiblica de Colorabia CONSEIO DE ESTADO
AR DiAA - CONTROL

SIGCMA-SGC
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BUCARAMANGA

Bucaramanga, pieigMIRe  B0S (02)

DEDOS MILOpETeUEVE (2018)

ADMISORIO DE DEMANDA
Exp. 68001-3333-006-2012-00326-00

Demandante: RICARDO GALEANO SANCHEZ, identificado con la

C.C. No. 91.105.541

Demandada: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTES DE
FLORIDABLANCA -DTTF-

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y s.s. del CPACA., se:
RESUELVE:
Primero. ADMITIR LA DEMANDA de la referencia y para su tramite se ORDENA:

a) NOTIFICAR a la DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTES DE
FLORIDABLANCA - DTTF- mediante mensaje enviado por la Secretaria
del Despacho al buzén de correo electronico para notificaciones
judiciales. {(Art. 199 del CPCA, modificado por el 612 del CGP).

b) VINCULAR a la Empresa INFRACCIONES ELECTRONICAS DE
FLORIDABLANCA IEF SAS, por asistirle interés directo en las resultas
dei proceso de conformidad a lo dispuesto en el art. 171.3, segun contrato
de concesion No. 162 del 27 de diciembre de 2011 suscrito entre la
Direccién de Transito de Floridablanca y esa entidad, cuyo objeto es la
la organizacién e implementacion del funcionamiento de! servicio de
detencidn electronica de infracciones de transito en el Municipio de
Floridablanca, asi como el acompafiamiento y gestién del cobro coactivo
de todo lo relacionado con las sanciones impuestas en virtud de las
fotomultas tomadas bajo el sistema electronico. NOTIFICAR a dicha
entidad mediante mensaje enviado por la Secretaria del Despacho al
buzén de correo electrénico para notificaciones judiciales. (Art. 200 del
CPCA), advirtiéndoseles los deberes legales del Art. 175 del CPACA.
Debe la p. demandante allegar copia de la demanda y de sus anexos
para el traslado que debe realizarse a dicha entidad.

¢) NOTIFICAR a la parte actora por anotacién en estados.

d} NOTIFICAR, mediante mensaje enviado por la Secretaria del Despacho
al buzén del correo electrénico de la Procurador Judicial No. 102 Judicial
| para Asuntos Administrativos, Dr. Carlos Augusto Delgado Tarazona.

e) NOTIFICAR a ia Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con el Art. 199 del CPACA modificado por el 612 del CGP,
enviandosele copia fisica del traslado de la demanda.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
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MEDIO CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RICARDO GALEANO SANCHEZ
DEMANDADO: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA -DTFF-

PARAGRAFO: 1) El mensaje al buzon debera identificar la notificacion que

se realiza y contener copia del presente auto admisorio y de la demanda. Art.

199 del CPACA, modificado por el Art. 612 del CGP. 2).El Secretario (a) del

Despacho har4 constar en el expediente, el hecho de acceso del destinatario

al mensaje. 3) De no existir informacion en Secretaria sobre el buzén de

notificaciones, requiérase por esa dependencia a la entidad publica aqui
demandada, bajo los apremios legales, para que en un plazo no mayor de
dos dias contados a partir del recibido de la necesaria comunicacion

secretarial, cumplan con el precitado deber legal (Art. 197 del CPACA). 4)

Luego de realizada la notificacion electrénica, debera remitirse a la parte

demandada, a través de! servicio postal autorizado, copia de la demanda, de

sus anexos y del auto admisorio (Art. 199 del CPACA).

Segundo. DEPOSITESE por la parte actora, la suma de VEINTICUATRO MIL PESOS
MCTE. ($24.000) en la cuenta unica Nacional No. 3-082-00-00636-6 del
Banco Agrario de Colombia, a érdenes de este Despacho, dentro de los diez
(10) dias siguientes al de la notificacidn de esta providencia, como gastos
ordinarios del proceso. Ademas debera adjuntar copia del auto admisorio
para los traslados.

Tercero. SURTASE POR SECRETARIA EL TRAMITE CORRESPONDIENTE AL
TRASLADO DE LA DEMANDA, Art, 172 CPACA, para los efectos del Art,
175 ibidem, término que comenzara a correr vencido los 25 dias después
de surtida Ia ultima notificacion, de conformidad con el Art. 199 del CPACA,
modificado por el Art. 612 del CGP.

Paragrafo. Advertir a la parte demandada sobre los deberes legales (Art.

175 del CPACA), respecto de:

a) Incluir en la contestaciéon de demanda, la direccion electronica - diferente
de la del buzén exclusive de nofificacién de demanda-, para los efectos
del 175.7 ibidem.

b} Allegar con la contestacién, el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren
en su poder (paragrafo 1 ibidem)

¢} Lainobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto.

Cuarto. RECONOCER personeria para actuar al ab. Edgar Eduardo Balcarcel Remolina
portador de la T.P. No. 83.755 del Consejo Superior de la Judicatura, para

actuar en nombre y representacién de la parte actora. (Fis. 19-21).
NOTIFIQUESE Y CUMPLA

LUISA FERNANDA RE R YES
JUEZ
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MEDIO CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RICARDQ GALEANO SANCHEZ
DEMANDADO: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA -DTFF-

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy 3 {l m ,sef,notifica ala(s) part %el
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BUCARAMANGA

: AUTO
ADMISORIO DE DEMANDA

Exp. 680013333006-2019-00342-00 ¢ 1EMBRE

0o0s QU

Bucaramanga, (5192) 3430013310710 547 3¢ DEDOSMILDIECINUEVE (2019)
(EU) SMLREAE AT oo
Demandante: SC0 BRYAN?ALDAIR CASTELLANOS OLIVEROS,
identificado con la CC. 1095806638
Demandada: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE

Medic de Control:

FLORIDABLANCA (DTTF)
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y s.s. del CPACA., se:

Primero.

Segundo.

RESUELVE:

ADMITIR LA DEMANDA de la referencia y para su tramite se ORDENA:
a) NOTIFICAR al DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA {DTTF) mediante mensaje enviado por ia Secretaria
Despacho al buzdn de correo electronico para notificaciones judiciales.
(Art.199 del CPCA, modificado por el 612 del CGP).
b) NOTIFICAR a ia parte actora por anotacién en estados.
NOTIFICAR, mediante mensaje enviado por la Secretaria del Despacho
al buzén del correo electronico de la Procurador Judicial No. 102 Judicial
| para Asuntos Administrativos, Dr. Carlos Augusto Delgado Tarazona.
PARAGRAFO: 1) El mensaje al buzén debera identificar la notificacion que
se realiza y contener copia del presente auto admisorio y de la demanda. Art.
199 del CPACA, maodificado por el Art. 612 del CGP. 2).El Secretario (a) del
Despacho hara constar en el expediente, el hecho de acceso del destinatario
al mensaje. 3) De no existir informacién en Secretaria sobre el buzdn de
notificaciones, requiérase por esa dependencia a la entidad publica aqui
demandada, bajo los apremios legales, para que en un plazc no mayor de
dos dias contados a partir del recibido de la necesaria comunicacion
secretarial, cumplan con el precitado deber legal (Art. 197 del CPACA). 4)
Luego de realizada la notificacion electrdnica, debera remitirse a la parte
demandada, a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio (Art. 199 del CPACA).
DEPOSITESE por la parte actora, la suma de DIECISEISMIL PESOS
MCTE. ($16.000) en la cuenta nacional de Depositos Judiciales No. 3-082-
00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia, dentro de los diez (10) dias

Rama Judicial del Poder Publico
Consegjo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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Tercero.

Cuarto.

siguientes al de la notificacion de esta providencia, como gastos ordinarios

del proceso.

SURTASE POR SECRETARIA EL TRAMITE CORRESPONDIENTE AL

TRASLADO DE LA DEMANDA, Art, 172 CPACA, para los efectos del Art,

175 ibidem, término que comenzara a correr vencido los 25 dias después

de surtida la Gltima notificacion, de conformidad con el Art. 199 del CPACA,

modificado por el Art. 612 del CGP.

Paragrafo. Advertir a la parte demandada sobre los deberes legales (Art.

175 del CPACA), respecto de:

a) Incluir en la contestacion de demanda, la direccion electrénica - diferente
de la del buzén exclusivo de notificacion de demanda-, para los efectos
del 175.7 ibidem.

b) Allegar con la contestacion, el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren
en su poder (paragrafo 1 ibidem)

c) Lainobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto.

RECONOCER personeria para actuar al Ab. EDGAR EDUARDO

BALCARCEL REMOLINA, portador de la T.P. No. 83755 del Consejo

Superior de la Judicatura, para actuar en nombre y representacion de la parte

actora en los términos del poder visible a los Fis. 19

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

\ ' ' |
{J:@ﬂw@mﬁ 0&%‘}0 1)
UISA FERNANDA FLOREZ|REYES

JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy / (91 se notifica a la (s) partésgel

proveido ante¥or, por anotaciéon en el Estado No.(
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AUTO
ADMISORIO DE DEMANDA
Exp. 680013333006-201 9-003‘[}:133,0& MERE  DOS (82)

Bucaramanga, nEUUSMiLMEEINUEVE(ZU‘IQ)
Demandante: CARLOS AUGUSTO DUARTE ALBARRACIN,
identificado con la CC. 13.873.857
Demandada: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA (DTTF)
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y s.s. del CPACA., se:

RESUELVE:

Primero. ADMITIR LA DEMANDA de la referencia y para su tramite se ORDENA:
a) NOTIFICAR al DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA (DTTF) mediante mensaje enviado por la Secretaria
Despacho al buzén de correo electronico para notificaciones judiciales.
(Art.199 del CPCA, modificado por el 612 del CGP).
b) NOTIFICAR a la parte actora por anotacion en estados.
¢) NOTIFICAR, mediante mensaje enviado por la Secretaria del Despacho
al buzdn del correo electrénico de la Procurador Judicial No. 102 Judicial
| para Asuntos Administrativos, Dr. Carlos Augusto Delgade Tarazona.
PARAGRAFO: 1) El mensaje al buzén debera identificar la notificacién que
se realiza y contener copia del presente auto admisorio y de la demanda. Art.
199 del CPACA, modificado por el Art. 612 del CGP. 2).El Secretario (a) del
Despacho hara constar en el expediente, el hecho de acceso del destinatario
al mensaje. 3) De no existir informaciéon en Secretaria sobre el buzén de
notificaciones, requiérase por esa dependencia a la entidad publica aqui
demandada, bajo los apremios legales, para que en un plazo no mayor de
dos dias contados a partir del recibido de la necesaria comunicacion
secretarial, cumplan con el precitado deber legal (Art. 197 del CPACA). 4)
Luego de realizada la notificacién electrénica, debera remitirse a la parte
deméndada, a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio (Art. 199 del CPACA).
Segundo. DEPOSITESE por la parte actora, la suma de DIECISEISMIL PESOS
MCTE. ($16.000) en la cuenta nacional de Depositos Judiciales No. 3-082-
00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia, dentro de los diez (10) dias

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de fa Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Samtander
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Tercero.

Cuarto.

siguientes al de la notificacién de esta providencia, como gastos ordinarios

del proceso.

SURTASE POR SECRETARIA EL TRAMITE CORRESPONDIENTE AL

TRASLADO DE LA DEMANDA, Art, 172 CPACA, para los efectos del A,

175 ibidem, término que comenzara a correr vencido los 25 dias después

de surtida la dltima notificacion, de conformidad con el Art. 199 del CPACA,

modificado por el Art. 612 del CGP.

Paragrafo. Advertir a la parte demandada sobre los deberes legales (Art.

175 dei CPACA), respecto de:

a) Incluir en la contestacién de demanda, la direccién electrénica - diferente
de la del buzdn exclusivo de notificacion de demanda-, para los efectos
del 175.7 ibidem. _

b) Allegar con la contestacién, el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren
en su poder (paragrafo 1 ibidem)

¢) Lainobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionaric encargado de! asunto.

RECONOCER personeria para actuar al Ab. EDGAR EDUARDO

BALCARCEL REMOLINA, portador de la T.P. No. 83755 del Consejo

Superior de la Judicatura, para actuar en nombre y representacién de ia parte

actora en los términos del poder visible a los Fls. 19

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

GRETARIA



/—?\ Rama Judicial
¥ i Conscjo Superior de fa Judicatura J

SIGCMA-SGC

w Repiiblica de Colombin DE ESTADG
AHTICHA » VA « CONTROR.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BUCARAMANGA

AUTO
ADMISORIO DE DEMANDA
Exp. 680013333006-2019-00339-00

DICIEMBRE D0 (02>

Bucaramanga,
~DEDOSMILBIECINUEYE (01g)
Demandante: CARMEN CECILIA ARIAS MARQUEZ, identificada
conla CC. 63.291.706
Demandada: DEPARTAMENTO DE SANTANDER
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTOQ DEL DERECHO

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y s.s. del CPACA., se:

Primero.

Segundo.

RESUELVE:

ADMITIR LA DEMANDA de la referencia y para su tramite se ORDENA:

a) NOTIFICAR al DEPARTAMENTO DE SANTANDER mediante mensaje
enviado por la Secretaria Despacho al buzdn de correo electrénico para
notificaciones judiciales. (Art.199 del CPCA, modificado por el 612 del
CGP).

b) NOTIFICAR a la parte actora por anotacién en estados.

¢) NOTIFICAR, mediante mensaje enviado por la Secretaria del Despacho
al buzon del correo electronico de la Procurador Judicial No. 102 Judicial
| para Asuntos Administrativos, Dr. Carlos Augusto Delgado Tarazona.

PARAGRAFO: 1) El mensaje al buzon debera identificar la notificacion que

~ se realiza y contener copia del presente auto admisorio y de la demanda. Art.

199 del CPACA, modificado por el Art. 612 del CGP. 2).El Secretario (a) del
Despacho hara constar en el expediente, el hecho de acceso del destinatario
al mensaje. 3) De no existir informacién en Secretaria sobre el buzon de
notificaciones, requiérase por esa dependencia a !a entidad puablica aqui
demandada, bajo los apremios legales, para que en un plazo no mayor de
dos dias contadfos a partir del recibido de la necesaria comunicacion
secretarial, cumplan con el precitado deber legal (Art. 197 del CPACA). 4)
Luego de realizada la notificacion electrénica, debera remitirse a la parte
demandada, a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio (Art. 199 del CPACA).

DEPOSITESE por la parte actora, la suma de DIECISEISMIL PESOS
MCTE. ($16.000) en la cuenta nacional de Depésitos Judiciales No. 3-082-
00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia, dentro de los diez (10) dias
siguientes al de la notificacién de esta providencia, como gastos ordinarios

del proceso.

Rama Judicial de! Poder Publico
Consejo Superior de fa Judicatura
Consegjo de Estado
Jurisdiceién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga. Auto admite demanda.
Exp. 6800133330062019-00339-00.

Tercero.

Cuarto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SURTASE POR SECRETARIA EL TRAMITE CORRESPONDIENTE AL
TRASLADO DE LA DEMANDA, Art, 172 CPACA, para los efectos del Ar,
175 ibidem, término que comenzara a correr vencido los 25 dias despuées
de surtida la ultima notificacién, de conformidad con el Art. 199 del CPACA,
modificado por el Art. 612 del CGP.

Paragrafo. Advertir a la parte demandada sobre los deberes legales (Art.

175 del CPACA), respecto de:

a) Incluir en la contestacion de demanda, la direccidn electronica - diferente
de la del buzén exclusivo de notificacion de démanda—, para los efectos
del 175.7 ibidem. |

b) Allegar con la contestacion, el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren
en su poder (paragrafo 1 ibidem)

¢) Lainobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado de! asunto.

RECONOCER personeria para actuar al Ab. YOBANY A. LOPEZ

QUINTERO, portadora de la T.P. No. 112.907 del Consejo Superior de la

Judicatura, para actuar en nombre y representacion de la parte actora en los

términos del poder visible a los Fls. 11-12

d v ' 1 i
gl%%’ERNAN@A FL%%’%%&(ES

JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITC JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

9 .
Hoy Q/ \zm , e notifica a la (s) partes_el

proveido anted or ayotacién en el Estado No.

(o

RUTH TY TANG
ECRETARIA



Rama Judicial
Consejo Superior de fajudicatura

o SIGCMA-SGC
Repdblica de Colombia CONSE XD DE BSTADG

AITA L QR 2 COMTRG

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BUCARAMANGA
AUTO
ADMISORIO DE DEMANDA
Exp. 680013333006-2019-00344
Bucaramanga, P e FMERE Dos (02>
DEDOSMILBIECINUEYE (7019)
Demandante: JULIAN BAYONA COTE, identificado con la CC. No.
' - 13.870.808
Demandado: DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO NACIONAL
DE ESTADISTICA {DANE)
Medic de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y s.s. del CPACA., se:

RESUELVE:

Primero. ADMITIR LA DEMANDA de la referencia y para su tramite se ORDENA:

a} NOTIFICAR al DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO NACIONAL DE
ESTADISTICA {DANE) mediante mensaje enviado por la Secretaria
Despacho al buzén de correo electronico para notificaciones judiciales.
(Art.199 del CPCA, modificado por el 612 del CGP).

b) NOTIFICAR a la parte actora por anotacion en estados.

c) NOTIFICAR, mediante mensaje enviado por la Secretaria del Despacho
al buzén del correo electronico de la Procurador Judicial No. 102 Judicial
| para Asuntos Administrativos, Dr. Carlos Augusto Delgado Tarazona.

d) NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con el Art. 199 del CPACA modificado por el 612 del CGP,

_ enviandosele copia fisica del traslado de ia demanda.
i PARAGRAFO: 1) El mensaje al buzén debera identificar la notificacion que
' se realiza y contener copia del presente auto admisorio y de la demanda. Art.

199 del CPACA, modificado por el Art. 612 del CGP. 2).El Secretario (a) del

Despacho hara constar en el expediente, el hecho de acceso del destinatario

al mensaje. 3) De no existir informacién en Secretaria sobre el buzon de

notificaciones, requiérase por esa dependencia a la entidad publica aqui
demandada, bajo los apremios legales, para que en un plazo no mayor de
dos dias contados a partir del recibido de la necesaria comunicacion

secretarial, cumplan con el precitado deber legal (Art. 197 del CPACA). 4)

Luego de realizada la notificacion electronica, debera remitirse a la parte

demandada, a través del servicio postal autorizado, copia de fa demanda, de

sus anexos y del auto admisorio (Art. 199 del CPACA).
Segundo. DEPOSITESE por la parte actora, la suma de DIECISEIS MIL PESOS
i MCTE. ($16.000) en la cuenta de ahorros especial Depositos Judiciales No.
I 3-082-00-0636-6 del Banco Agrario de Colombia, dentro de los diez (10) dias

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
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Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga. Auto admite demanda.
Exp. 6800133330062019-00344-00.

Tercero.

Cuarto.

siguientes al de la notificacion de esta providencia, como gastos ordinarios

del proceso.

SURTASE POR SECRETARIA EL TRAMITE CORRESPONDIENTE AL

TRASLADO DE LA DEMANDA, Art, 172 CPACA, para los efectos del Art,

175 ibidem, término que comenzard a correr vencido los 25 dias después

de surtida la Ultima notificacion, de conformidad con el Art. 192 det CPACA,

modificado por el Art. 612 del CGP.

Paragrafo. Advertir a la parte demandada sobre los deberes legales (Art.

175 del CPACA), respecto de:

a) Incluir en la contestacién de demanda, la direccion electronica - diferente
de la del buzon exclusivo de notificacion de demanda-, para los efectos
del 175.7 ibidem.

b) Allegar con la contestacion, el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren
en su poder (paragrafo 1 ibidem)

¢) Lainobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto.

RECONOCER personeria para actuar al Ab. CRISTIAN ALFREDO JAIMES

VELANDIA portador de la T.P No. 159.473, como apoderada de la P.

demandante, en los términos en los que fue conferido el documento poder

visible a los Fl1_12 del expedignte. ,
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
“a I 3
. (lk Q) ) '
FUISA FERNANDA FLOREZIREYES

Hoy 5/ll /’(/" , se ngtifica a la (s) parteg_el

proveido anterior, gor anotacidf en ekEstado No.




Rama Judicial
¢ Consejo Superior de In Judicatura ;

SIGCMA-SGC
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

DICIEMBRE  DOS {(82)
Bucaramanga,  DEDOSMILDIECINGEVE (2019)

AUTO
ADMISORIO DE DEMANDA

Exp. 68001-3333-006-2019-00320-00

Demandante: DIANA MARIA ROJAS COLMENARES,
identificada con la C.C. No. 1.098.612.467

Demandada: INSTITUTO DE SALUD DE BUCARAMANGA -
ESE ISABU-

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO DE CARACTER LABORAL
Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y s.s. del CPACA_ se:

RESUELVE:
Primero. ADMITIR LA DEMANDA de la referencia y para su tramite se

ORDENA:

a) NOTIFICAR a la EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO - INSTITUTO
DE SALUD DE BUCARAMANGA -~ ESE ISABU-, mediante
mensaje enviado por la Secretaria del Despacho al buzén de
correo electrénico para notificaciones judiciales. (Art.199 del
CPCA, modificado por el 612 del CGP).

b) VINCULAR a la empresa JAHSALUD IPS, por asistirle interés
directo en las resultas del proceso de conformidad a lo establecido
enelart. 171.3 de la Ley 1437 de 2011.

c) NOTIFICAR a la empresa JAHSALUD IPS, mediante mensaje
enviado por la Secretaria del Despacho al buzén de correo
electronico para notificaciones judiciales. (art. 199 del CPACA,
modificado por el art. 612 del CGP). Debe la p. demandante
allegar copia del certificado de registro mercantil de la entidad
vinculada con el fin de establecer la direccidn electronica por ellos
dispuesta para recibir notificaciones judiciales, dentro de los cinco
(05) dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia.

d) NOTIFICAR a la parte actora por anotacion en estados.

e) NOTIFICAR, mediante mensaje enviado por la Secretaria del

Despacho al buzén del correo electrénico de la Procurador Judicial

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander




RADICADO
MEDIO CONTROL.:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

Segundo.

Tercero.

68001-3333-006-2019-00320-00

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DIANA MARIA ROJAS COLMENARES

E.S.E. INSTITUTO DE SALUD DE BUCARAMANGA —ISABU-

No. 102 Judicial | para Asuntos Administrativos, Dr. Carlos Augusto
Delgado Tarazona.
PARAGRAFO: 1) El mensaje al buzon debera identificar la notificacion
que se realiza y contener copia del presente auto admisorio y de la
demanda. Art. 199 del CPACA, modificado por el Art. 612 del CGP.
2).El Secretario (a) del Despacho hara constar en el expediente, el
hecho de acceso del destinatario al mensaje. 3) De no existir
informacion en Secretaria sobre el buzon de notificaciones, requierase
por esa dependencia a la entidad publica aqui demandada, bajo los
apremios legales, para que en un plazo no mayor de dos dias contados

a partir del recibido de la necesaria comunicacion secretarial, cumplan

con el precitado deber legal (Art. 197 del CPACA). 4) Luego de

realizada la notificacién electrénica, debera remitirse a la parte
demandada, a través del servicio postal autorizado, copia de Ia
demanda, de sus anexos y del auto admisorio (Art. 199 del CPACA).

DEPOSITESE por la parte actora, la suma de VEINTICUATRO MIL

PESOS MCTE. ($24.000) en la cuenta Unica Nacional No. 3-082-00-

00636-6 del Banco Agrario de Colombia, a drdenes de este Despacho,

dentro de los diez (10) dias siguientes al de la notificacion de esta

providencia, como gastos ordinarios del proceso. Ademas debera
adjuntar copia del auto admisorio para los traslados.

SURTASE POR SECRETARIA EL TRAMITE CORRESPONDIENTE

AL TRASLADO DE LA DEMANDA, Art, 172 CPACA, para los efectos

del Art, 175 ibidem, término que comenzara a correr vencido los 25

dias después de surtida la ultima notificacién, de conformidad con el

Art. 199 del CPACA, modificado por el Art. 612 del CGP.

Paragrafo. Advertir a la parte demandada sobre los deberes

legales (Art. 175 del CPACA), respecto de:

a) Incluir en la contestaciéon de demanda, la direccion electrénica -
diferente de la del buzén exclusivo de notificacion de demanda-,
para los efectos del 175.7 ibidem.

b) Allegar con la contestacion, el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y
que se encuentren en su poder (paragrafo 1 ibidem)

¢} La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria

gravisima del funcionario encargado del asunto.



RADICADO 68001-3333-006-2019-00320-00

MEDIO CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHG
DEMANDANTE: DIANA MARIA ROJAS COLMENARES
DEMANDADO: E.S.E. INSTITUTO DE SALUD DE BUCARAMANGA (ISABU).

Cuarto. ¥ RECONOCER personeria para actuar a la ab. Sandra Lorena Sierra
Bueno, identificada con la C.C. No. 1.098.694.811 de Bucaramanga y
Tarjeta Profesional No. 318.406 del Consejo Superior de la Judicatura,

para actuar en nombre y reprgsentacion de la parte actora. (Fls. 24-25).

NOTIFIQUESE Y cUM
' \
X1\0
RNA LOREZ REYES
JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL

ADMI ATIVO DE BUCARAMANGA
Hoy H( 12 /'d{j , se notifica a la (s) partes el

proveidy anterior/ por Anotacién en el Estado No. &%

CY TANGUA DIAZ
SECRETARIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA
DICVEMBRE  ppg €07y
DEDOSMILDIEL INpEy (2019)
AUTO
FIJA NUEVA FECHA PARA AUDIENCIA DE PRUEBAS
Exp. 68001-3333-006-2017-00435-00

Demandante: MAGDA PATRICIA SUAREZ CARVAJAL,
identificada con la CC. No. 63.531.204

Demandada: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
BUCARAMANGA

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose programada Audiencia de Pruebas dentro del medio de control de ia
referencia para el dia veintiuno (21) de noviembre del presente afo, la misma se traslapa
con comision de servicios otorgada a la suscrita, a fin de asistir al Conversatorio de Justicia
Abierta, el cual tendréa lugar los dias 21 y 22 del presente mes y afo, igualmente se pone
de presente la situacion del paro nacional por el cual ASONAL judicial manifestd el cierre

para atencién el publico el dia 21 de noviembre.
Por lo anterior y en aplicacién del articulo 181 de la Ley 1437/2011, se;

RESUELVE
Primero. APLAZAR Audiencia de Pruebas programada para el dia veintiuno (21) de

noviembre del 2019 por las razones expuestas en el presente auto.

Segundo. FIJAR fecha para realizar AUDIENCIA DE PRUEBAS prevista en el Art. 181

de la Ley 1437/2011, el dia 4&“{\5915 (20) é( :Eb;gro del DOS MIL
\I?M’\e (20};0__)alas DeZ c@e amegnad (1000 QK. ).

Paragrafo: Se advierte a los Apoderados de las partes, que su
comparecencia a la citada Audiencia es de caracter obligatorio y su
inasistencia solo podra excusarse mediante prueba siquiera sumaria de una
justa causa, en caso contraric acarreara la imposicion de muitas, de
conformidad con lo establecido en los numerales 2, 3 y 4 del Articulo 180 del
C.PACA.

Tercero.  Por intermedio de la apoderada de la p. demandante enviense los
correspondientes citatorios a los destinatarios. Una vez cumplida en su

totalidad la Comisién, devuélvase el Exhorto a su iugar de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

' A ERNAND L&;%é RJYES

JUEZ

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consgjo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Sanfander
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Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga. Auto que aplaza fecha para llevar a
cabo Audiencia de Pruebas, y Fija Fecha. Radicado: 2017-00435-00 :

JUZGADOQ SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy% /I‘Z I_LGL , se notifica a la (s) partes el
ion en el Estado No@

proveido ghterior, gor anota




byl 1
" Rama fudicial oo

i Consejo Superior de laJudicatara il

SIGCMA-SGC

FONEJO DE ESTADO)

At QUL LMD,

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

-l'{ehp;(';t;];c‘;‘;;g(:olombia‘

Bucaramanga, PICIEMRRE BBS  (D2)

DEDOS MILDIECINUEVE 2019)

AUTO |
FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL Y DE INSTRUCCION Y
JUZGAMIENTO
Arts. 372 y 373 del CGP
Exp. 68001-3333-006-2015-00409-02

Demandante: MARCELINO PINTO RINCON, identificado con la
CC. No. 2.072411
Demandada: UNIVERSIDAD INDUSTRIAL DE SANTANDER -
. uUIs
Medio de Control: EJECUTIVO

Habiendo sido aportada la prueba decretada de oficio con el auto fechado del 27 de
noviembre de 2018 (FI. 90), en aplicacién del Art. 372 y 373 de la Ley 1564 de 2012,

sSe!
RESUELVE:

Primero: Citar a las partes y al Ministerio Publico para el -
seis de thef”  dos mil yuake (20%0)  a as
Dz R lo Mepan & ({v.02 dd), con el fin de realizar la
AUglENCIA INICIAL Y DE INSTRUCCION Y JUZGAMIENTO que
trata los articulos 372 y 373 de la Ley 1564 de 2012.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. AN
M(B@ﬁ%
L ERNAND L EZ REYES

JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CUITO JUDICIAL
ADWINISTRATIVO DE BUCARAMANGA
Hoy Qal PA /I 4 | se/notifica ala (s) partegel
proveido ameriorf por angiation en el Estado No.OC

RU

- Rama Judicial de! Poder Publico
Consejo Superior de fa Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BUCARAMANGA 17)
niC1EMERE 00s (01
Bucaramanga, DEDQSMILBIEUNUEVE(ZGIS)
AUTO
CORRIGE FECHA PARA AUDIENCIA DE PRUEBAS
Exp. 68001 3333006-2014-00218-00

Demandante: MARIA AIDE GOMEZ SCLANO Y OTROS
Demandada: HOSPITAL I,OCAL DE PIEDECUESTA Y OTROS
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Por error involuntario en el auto fechado del 7 de noviembre del presente ano, se fijo fecha
para llevar a cabo la Audiencia de Pruebas el dia 29 de febrero del afio en curso, sin
embargo tal dia no es un dia habil en e! calendario, por lo que se procedera a corregir la

fecha sefalada en la providencia anterior.

Se debe advertir gue los errores involuntarios no atan al Juez y por tanto, hay lugar a
efectuar las correcciones necesarias para salvaguardar los derechos al Debido Proceso, y

de defensa. En consecuencia y de conformidad con el articulo 286 del C.G.P., se:
RESUELVE

Primero. CORREGIR el Auto fechado del 07 de noviembre del 2019, en su numeral
primero y en consecuencia:

Primero. FIJA fecha para realizar AUDIENCIA DE PRUEBAS prevista

en el Art. 181 de la Ley 1437/2011, el dia VEINTINUEVE (29)

DE ENERO DE DOS MIL VEINTE (2020), a las DIEZ DE LA

MANANA.
NOTIFIQUESE Y CUMPLAS
' ’
, a@ov@ ajos
LUISA.FERNANDA\ FLOREZ REYES

JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
' ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

oy O27 17 / A\, se notifica ala (5) parcs o

proveigo antefior, por anptacion en el Estado No

FRANCY TANG
SECRETARIA

Rama Judicial def Poder Publico
Consejo Superior de fa Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

DICIEMERE B%%AR%%NGA '

Bucaramanga, DEDUSMILDIECJNUEVE(ZUIQ)

AUTO QUE LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO
Expediente No. 68001-3333-006-2019-00340-00

Ejecutante: 'MAURICIO BEDOYA CARDENAS, con cédula de
ciudadania No. 13.852.513 .
Ejecutado: UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION (U.N.P)

Medio de Control: EJECUTIVO

I CONSIDERACIONES

A. Competencia

Conforme a los articulos 155.7, 156.4 de la Ley 1437 de 2011, corresponde a este
Despacho conocer del presente asunto, y de acuerdo con los Arts. 297.3 y 299

ibidem, el estudio del mandamiento de pago.

B. Del titulo base del recaudo

Lo constituye: i) la sentencia condenatoria proferida por el entonces Juzgado
Primero Administrativo de Descongestion del Circuito de Bucaramanga, el 30 de
septiembre de 2014, dentro del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, radicado No. 2012-00055-00, mediante la cual se reconoce la existencia
de una relacion laboral, entre el ejecutante y el extinto DAS, y en consecuencia, a
titulo de restablecimiento del derecho, se ordena liquidar |la obligacién en la manera
en la que se consignod en la parte motiva de la providencia, igualmente ordend el
pago de los porcentajes de cotizacién correspondientes a pension y salud, asi como
los gastos asumidos por retencidon en la fuente y pago de estampillas; i) La
Resolucion No. 0878 del 22 de diciembre de 2015, proferida por la Unidad Nacionai

de Proteccion, por medio de la cual “se ordena el pago de una sentencia judicial; iii)

Y la Resolucion No. 0642 del 22 de septiembre de 20155, proferida por la Unidad

Nacional de Proteccion, por medio de la cual “se reconoce un gasto derivado de una

sentencia judicial”

C. Legitimacion para el cobro ejecutivo

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Confencioso Administrativo de Sanfander




2
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La ejecutante actuando mediante apoderado, aduce estar legitimada para el cobro
que aqui se pretende, que corresponde a la suma de CIENTO CINCUENTA
MILLONES TRESCIENTOS CINCO MIL DOSCIENTOS TREINTA'Y TRES PESOS
($150.305.233) ordenados por la sentencia condenatoria de primera instancia,
incluyendo los intereses moratorios desde que se hizo exigible la obligacion, y
adicionando el reconocimiento de la sancion moratoria por el pago tardio de las

cesantias, derecho que fue constituido con la sentencia base del titulo ejecutivo.

Los documentos antes mencionados, en conjunto, dan cuenta de una obligacion
clara, expresa y exigible a favor de la sefiora ROSARIO LAGOS ARISTIZABAL y a
cargo de la Entidad ejecutada UNP; expresa, puesto que aparece consignada de
manera precisa y contiene una obligacidn declarada, sin que haya lugar a
suposiciones; clara debido a que se encuentra determinada en el titulo y exigible,
toda vez que es posible demandar su cumplimiento, porque existe una mora en el

page de la obligacion impuesta.

D. El quantum de la obligacion.

En la cantidad de CIENTO CINCUENTA MILLONES TRESCIENTOS CINCO MIL
DOSCIENTOS TREINTA Y TRES PESOS ($150.305.233) mas los intereses
moratorios desde que se hizo exigible la obligacién, es decir desde el 24 de octubre
de 2014 hasta que se produzca el pago total, contenidos en la sentencia de primera
instancia del 30 de septiembre de 2014 proferida pbr 'el Juzgado Primero
Administrativo en Descongestion del Circuito de Bucaramanga. De tal suma hacen
parte NOVENTA Y CUATRO MILLONES, TRECIENTOS DIECINUEVE MIL,
CUATROCIENTOS PESOS ($94.319.400), que corresponde segun el ejecutante a
la sancidn moratoria generada por el retardo en el pago de las cesantias,
entendiendo a la sentencia base del titulo ejecutivo, como constitutiva, y en
consecuencia, 45 dias después de su ejecutoria, la entidad demandada entré en

mora del pago de tal prestacion.

E. Frente al reconocimiento de la sancion moratoria dentro del tramite
ejecutivo

Teniendo en cuenta que la sentencia base del titulo ejecutivo, lo es una decisidon en la
que se reconocid una relacion laboral, lo que implica en su restablecimiento del
derecho que la entidad demandada deba cancelar al demandante, entre otras cosas,
las prestaciones sociales dejadas de percibir por ostentar Ia calidad de contratista; el

aqui ejecutante, entendiendo que tal sentencia constituye el derecho a percibir
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cesantias, solicita en su demanda ejecutiva, el reconocimiento de la sancion moratoria,
sancion endilgadie a la administracion cando esta no cancela las cesantias dentro del
término dado por Ley para tal fin, lo que genera, el pago de un dia de salario por cada

dia de mora.

Frente a lo anterior, y atendiendo a la tesis acogida por el H. Consejo de Estado, segun
la cual, el solo hecho que la Ley contemple el pago de la sancion mora, no implica por
defecto la constitucion de un titulo ejecutivo, pues debe existir el reconocimiento por
parte de la Entidad del no pago de las cesantias retroactivas, caso en el cual, si se
encuentran de acuerdo las partes, se constituiria un titilo ejecutivo, demandable frente
a correspondiente accién, contrario sensu, el acto de reconocimiento de |0 adeudado,

se debe demandan via nulidad y restablecimiento del derecho.

“Para que exista certeza sobre la obligacién no basta con que la ley haya dispuesto
el pago de la sancion moratoria, aquella es la fuente de la obligacion a cargo de la
administracién por el incumplimiento o retardo en el pago de fas cesantias definitivas
mas no el titulo ejecutivo, que se materializa con el reconocimiento de lo adeudado

por parte de la administracion.

También constituye titulo ejecutivo, cuyo pago debera reclamarse ante la jurisdiccion
ordinania, el acto por el cual la administracién reconoce en favor del peticionario una
surna de dinero por concepto de sancién moratoria. Aqui igualmente se trata de la simple
efecucion de una acreencia laboral respecto de fa cual no versa discusion alguna.

En suma la via procesal adecuada para discutir fas cesantias y el reconocimiento de fa
sancién moratoria es la accidn de nulidad y restablecimiento del derecho, salvo que
exista certeza del derecho y de la sancion, porque, se repite, en estos eventos procede

la ejecucion del titulo complejo™’

En consecuencia, el Despacho conéidera que la sola existencia de la sentencia
constitutiva del derecho a devengar cesantias, no es suficiente para reclama via medio
de control ejecutivo el reconocimiento de la sancién moratoria. Por tal razon el
Despacho procederd a librar mandamiento de pago, por la suma solicitada
descontandole, lo gue el demandante considera se le adeuda por concepto de sancién

moratoria.

F. Orden y tramite a impartir

En consecuencia, de conformidad con el articulo 297.1 de la Ley 1437/2011, este

Despacho librara el correspondiente mandamiento de pago, por la suma de

! Consejo de Estado. Sala Plena de lo Contencioso Administrativo. Sentencia del 27 de marzo de 2607. C.P.
JESUS MARIA LEMOS BUSTAMANTE. Radicacion nimero: 76001-23-31-000-2000-02513-01(1J).
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CINCUENTA Y CINCO MILLONES, NOVECIENOS OCHENTA Y CINCO MIL,
OCHOCIENTOS TREINTA Y TRES PESOS ($55.985.833) por concepto de la
indemnizacion a la que fue condenada la Entidad ejecutada en las sentencia de
prima y segunda instancia, mas los intereses moratorios causédos desde el 24 de
octubre de 2014, hasta que se produzca el pago total de la obligacion. Impartiendose
para el tramite lo establecido en los Arts. 422 y ss, del Codigo General del Proceso,
por remision expresa que hace el Art. 306 del CPACA. Sin embargo, la notificacion
del Mandamiento Ejecutivo se hara conforme a las reglas del Art. 291 ibidem, en
razon a que desde la solicitud y el mandamiento de pago superaron el término de 30

dias?.

En mérito de lo expuesto, el Despacho:

RESUELVE:

Primero: LIBRAR PARCIALMENTE MANDAMIENTO DE PAGOQ a favor del
sefior MAURICIO BEDOYA CARDENAS identificado con C.C. No.
13.852.513 y en contra de la UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION
U.N.P, por la suma de CINCUENTA Y CINCO MILLONES,
NOVECIENOS OCHENTA Y CINCO MIL, OCHOCIENTOS TREINTA
Y TRES PESOS ($55.985.833) por concepto de la indemnizacidn a la
que fue condenada la Entidad ejecutada en las sentencia de prima
instancia, mas los intereses moratorios causados desde el 24 de
octubre de 2014, hasta que se produzca el pago total, junto con la
indexacién de los valores, los cuales se liquidaran en la oportunidad
establecida en el Art. 446 ibidem.

Segundo: NO LIBRAR mandamiento de pago frente a la suma de NOVENTA Y
CUATRO MILLONES TECIENTOS DIECINUEVE MIL,
CUATROCIENTOS PESOS ($94.319.400), correspondientes al valor
que el ejecutante considera le adeuda la ejecutada por concepto de

sancion moratoria.

Tercero: ORDENAR al ejecutado a pagar la anterior obligacion, en ef término de
cinco (05) dias, conforme lo dispone el Art. 431 del CGP.
Cuarto. NOTIFICAR esta Providencia al ejecutado de manera personal,

remitiéndose una comunicacion, por medio de servicio postal autorizado,

2 Articulo 306.2 C.G.P. Ejecucion. *{...) Si la solicitud de la ejecucién se formula dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la ejecutoria de la sentencia, o a la notificacién del auto de obedecimiento a lo resuelto por el
superior, segun fuere el caso, el mandamiento ejecutive se notificara por estado. De ser formulada con
posterioridad, la notificacién del mandamiento ejecutivo al ejecutado debera realizarse perscnalmente”.
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Quinto.

Sexto.

Séptimo.

l

informandole la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la
providencia, previéndolo que comparezca al juzgado a recibir notificacion
dentro de los cinco (5) dia siguientes a la fecha de su entrega. (Art. 291
del CGP).

NOTIFICAR mediante mensaje enviado por la secretaria del Despacho
al buzdn del correo electronico de la Procurador Judicial No. 102
Judicial | para Asuntos Administrativos, Dr. Carlos Augusto Delgado
Tarazona, y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO (Arts. 199y 303 de la Ley 1437 de 2011).

DEPOSITESE por la p. actora, la suma de DIECISEIS MIL PESOS
($16.000), en la cuenta de Ahorros Especial para Gastos del Proceso
No. 3-082-00-00363-6 del Banco Agrario de Colombia a nombre del
Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Bucaramanga, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de
esta Providencia, como gastos ordinarios del proceso.

Reconocer personeria para actuar al abogado JOSE ALIRIO JIMENEZ

PATINO, portador de la T.P. No. 135.944 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado de la p. ejecutante, en los términos y
condiciones en que se confiere el documento — poder, visible a los Fls.
13-14

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

; 3
| ERNANDA FLOREEZ REYES

JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
RA BUCARAMANGA
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o o de fa Judicatra SIGCMA-SGC
Repiblica de Catombin
Q1CTEMBRE DOS (02D
DE DOS MILDIECINUEVE (2019)
AUTO CORRE TRASLADO DE MEDIDA CAUTELAR
Exp. 6800133333006-2019-00329-00
Demandante: MARINA GOMEZ DE ACEVEDO
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL —CASUR-
Accion NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, CORRASE traslado a los
extremos procesales de la medida cautelar impetrada por {a parte ejecutante visible a folio
4 del escrito de demanda por el término de cinco (05) dias, contados a partir del dia
siguiente a la notificacion de esta providencia, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 223 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

s b
{ o\fb%@iq?
UISA FERNANDA FLOREZ REYES

JUEZ

JUZGARO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL

J , 5€ notifica a la (s) pa% |
proveido anteridr, pgr angtacién en el Etado No! S

HRANCY TANGUA D .
ECRETARIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

‘ DICTEMBRE 0GS (02)

Bucaramanga, DEBOSMILDIECINUEVE (2019)
AUTO ' '
CORRIGE ERROR INVOLUNTARIOQ
Exp. 680013333006-2019-00283-00

Demandante: UNIVERSIDAD INDUSTRIAL DE SANTANDER - UIS
Demandada; MUNICIPIO DE BUCARAMANGA
Medio de Control: CONTROVERCIAS CONTRACTURALES

Mediante Auto fechado del 23 de octubre del 2019, el Despacho procedié a admitir la
demanda de la referencia, sin embargo por error involuntaric se sefald como entidad
demandante a CARPUIS en Liquidacién, y como medio de control el de Nulidad y
Restablecimiento del derecho, situacién que no obedece a la realidad juridica del proceso
pues se tiene que: i) La parte activa del litigio la integra unicamente: UNIVERSIDAD
INDUSTRIAL DE SANTANDER - UIS, y ii) EI medio de control por el cual se presenté la
demanda, y por el que se estudio los requisitos para proceder la admisién es el de

controversias contractuales.

Se debe advertir que los errores involuntarios no atan al Juez y por tanto, hay lugar
a efectuar las correcciones necesarias para salvaguardar ios derechos al Debido

Proceso, y de defensa. En consecuencia y de conformidad con el articulo 286 del

C.GP, se:
RESUELVE:
Primero. CORREGIR el auto admisorio de la demanda en el sentido de indicar o
siguiente:
i) La p. demandante esta compuesta Unicamente por. LA
UNIVERSIDAD INDUSTRIAL DE SANTANDER (UIS)
i) El medio de control impetrado corresponde a: CONTROVERCIAS
CONTRACTUALES
NOTIFIQUESE Y CUMPLABE. |
S &’%ﬁ e
UISA FERNANDA FLO E@#EYE
JUEZ

Rama Judicial del Pader Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander




2
Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga. Auto corrige error
involuntario. Exp. 6800133330062019-00283-00.

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoy OB ’2’ /(q . $e notifica a la {s) por’res6§
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

PictEMORE [0S (02>

Bucaramanga,  pgpos MiLIECINuEVE (2019)

AUTO INADMITE DEMANDA Y ORDENA ADECUAR EL MEDIO DE CONTROL

Exp. 68001-3105-004-2018-00159-00

Demandante: SAUL MORENO VESGA

Demandada: UNIDADES TECNOLOGICAS DE SANTANDER -
uTsS-

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DE CARACTER LABORAL

Mediante auto de fecha 03 de octubre de 2019, el sefior Juez Cuarto Laboral del Circuito
de Bucaramanga', declaro la nulidad de todo lo actuado dentro del proceso ordinario laboral
instaurado por el sefior Saul Moreno Vesga en contra de las Unidades Tecnolégicas de
Santander -UTS- desde el auto admisocrio de la demanda inclusive, declarando la falta de
jurisdiccion para conocer del presente asunto, al considerar que el aqui demandante es un

empleado publico.

En tal sentido, el Despacho avocara conocimiento del asunto de la referencia y para su
tramite dispondra que la p. demandante proceda adecuar la demanda respecto de las
pretensiones formuladas al Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
teniendo en cuenta los requisitos de procedibilidad establecidos en los articulos 161 y de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, al

tenor literal dispone:

"ART 162.—Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea
competente y contendra: 1. La designacion de las partes y de sus representantes.
2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones
se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Cédigo
para fa acumulacion de pretensiones. 3. Los hechos u omisiones que sirvan de
fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clfasificados y
numerados. 4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se lrale
de la impugnacién de un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas
y explicarse el concepto de su violacion. 5. La peticion de pruebas que el
demandante pretende hacer valer. En todo caso, éste deberd aportar fodas las
documentales que se encuentren en su poder 6. La estimacion razonada de la
cuantia, cuando sea necesaria para delerminar la competencia. 7. El lugar y
direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las
notificaciones personales, Para tal efecto podran indicar también su direccion
electronica”

I Visible a los folios 126-127.

Rama Judicial de! Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jdurisdiccion de fo Contencioso Administrativo de Santander
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RADICADOQ

MEDIO CONTROL:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

Por Ultimo, el Poder conferido al Ab. Juan Carlos Valencia Guarin debe adecuarse al medio

68001-3105-004-2018-00159-00

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO
SAUL MORENO VESGA

UNIDADES TECNOLOGICAS DE SANTANDER - UTS-

de control a demandar. ;

En consecuencia, con fundamento en el Art. 170 ibidem, se RESUELVE:

Primero.

Segundo.

INADMITIR la demanda de la referencia, para que, en el término de diez (10)
dias contados a partir de la notificacion de la presente providencia, la parte
actora subsane los aspectos sefialados, so pena de rechazo a posteriori.

Cumplido lo anterior o vencido el términc concedido, ingrese al Despacho

para decidir sobre [a admision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

. %&M%Ez £EYSES

JUEZ

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Hoym . se nofifica a lafs) parte(s)

or anotacion en el Estado No.

el proveido

V\f—’QU\_/ '
RUTH FRANCY TANGUA DI

Secretaria




SIGCMA-SGC

Y Consejo Superior de Ia Judicatura i
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Repuiblica de Colombia SEXD DE ESTADG

CONSTANCIA SECRETARIAL:

LITIEMBRE 205 (a7)
ARAEDS MILOTECTHUEYE (2019)

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

) AUTO
SENALA FECHA DE AUDIENCIA DE PRUEBAS

Exp. 68001-3333-006-2016-00267-00

Demandante: \ MARCO TULIO GONZALEZ Y OTROS
Demandada: MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA Y OTROS

Medio de Control: . . REPARACION DIRECTA
CICTEMBRE 05 (01D
Bucaramanga, ¢ pgs wiLniecinueve (2018)
En consideracion a la constancia secretarial que antecede y, en aplicacion del Art. 76 del

CGP, se:

RESUELVE:
PRIMERO: ACEPTAR la renuncia del ab. Dairo Efrain Castro Flérez como apoderado de

la p. demandada Municipio de Floridablanca, conforme al escrito de fecha
noviembre 25 de 2019', en los términos del art. 76 del CGP.

SEGUNDO: REQUERIR a la p. demandada Municipio de Floridablanca, para que designe
apoderado que asuma la defensa judicial dentro del presente medio de
control y asista a la audiencia de pruebas sefialada para el préximo 10 de

diciembre de 2019, a las 10:00 am, dentro del presente medio de control.

TERCERO: NO ACCEDER a la solicitud de aplazamiento de la audiencia de pruebas.

t
! SA FERNAND FLl(')%E g{%

Juez

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

1 Visible a los folios 2979-2981.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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68001-3333-006-2016-00267-00

MEDIC DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE:
DEMANDADO:

MARCO TULIO GONZALEZ Y OTROS
MUNICIPIO BE FLORIDABLANCA Y OTROS

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINI Q DE BUCARAMANGA




Rama fudicial oy
Comsejo Superior de fa Judicatura oo

SIGCMA-SGC

Repiblica de Cotombin CONSEJO DE ESTADO

SUBT A A - CONTROL

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO
QUE RECHAZA POR IMPROCEDENTE EL RECURSO DE REPOSICION
Expediente No. 68001-3333-006-2019-00134-00

f1CTEMBRE 005 (027

Bucaramanga,
' D6 D0 MiLDIECINUEVE (2018)
Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES (COLPENSIONES)
Demandado: ELI JIMENEZ, identificado con la CC. No.
5754719
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO - CARACTER DE LESIVIDAD

Ingresa al Despacho el expediente de la referencia con el fin de resolver el recurso
de reposicion interpuesto por la p. demandante (Fls.63-67) en contra de auto que
en su pensar remite el expediente a los Juzgados Laborales del Circuito de

Bucaramanga

. ~ ANTECEDENTES
A. Del recurso interpuesto
(Fls. 63-67)

La p. demandante con memorial del 29 de octubre interpone recursos de reposicion,
en contra del auto pre nombrado, por considerar que las acciones de lesividad
deben resolverse ante la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, en virtud de los
articulos 97, 159, 161, y 164 de la Ley 1437/2011.

B. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Analizando el escrito presentado por el demandante, el Despacho evidencia que
dehtro del expediente no se ha proferido decision alguna en la que se ordene remitir
el expediente a los Juzgad_c_)s Laborales del Circuito; contrario sensu, unicamente se
ha proferido un auto _fechado del 14 de mayo de 2019 (F1. 47), correspondiente a la
admision de la deménda, en la que se ordend la notificacion a la p. demandada,

encontrandose en etapa de notificaciones a personas naturales.

Teniendo en cuenta lo anterior,» esta Agencia considera como improcedente el
recurso presentado, pues se interpuso contra una decision que no ha sido tomada
dentro del proceso, lo que pudo cbedecer a un error involuntario de la p.

demandante.

Rama Judicial del Poder Publico
Consefo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander




Juzgado Sexo Administrativo Oral del Circuito de Bucaramanga. Auto que rechaza recurso de reposicion por
improcedente, Exp: 2019-00134-00.

C. RESUELVE

Primero. RECHAZAR por improcedente el recursc de reposicion

presentado por la p. demandante

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
\ i
Y QU 0 QgE
UISA/FERNAN LOREZ REYES

JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

HoyOD ML }m . se notifica a la (s) partes_el

proveido gnterfor, pdr anotacién en el Estado No.&>

SECRETARIA
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Rarna Judicial

i Comsejo Superior de fa Judicotura ‘\f E} SIGCMA'SGC
‘Repa’;.b}ica de Colambila /' ’
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Accionante: COLPENSIONES

Accionado: CRISANTO LOZANO VELANIA

R 2019-00133-00

HARETARIA

AUTO
ORDENA EMPLAZAMIENTO
Exp. 68001-3333-006-2019-00133-00

Bucaramanga, BICYEMBRE  BOS Fros
BEDBS MILDIECIFET  .ui9)
Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES (COLPENSIONES)
Demandado: CRISANTO LOZANO VELANDIA, identificado
con la CC. No. 16.203.062
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DRECHO — CARACTER DE LESIVIDAD

Vista la constancia secretarial que antecede y teniendo en cuenta que ne fue posible
notificar al sefior CRISANTO LOZANO VELANDIA debido a gue la comunicacién
de que trata el art. 291 del CGP fue devuelta por causal de "no se logra establecer
comunicacion con destinatario” (Fl. 37), razén por la que conforme a lo dispuesto en
el mismo articulo en su numeral 4to y atendiendo igualmente la peticion de la p.
demandante de fecha 19 de marzo de 2019 (F1.41), ;e procedera a su
emplazamiento en los términos del art. 108 del C.GPdela siguiente persona:

e

e CRISANTO LOZANO VELANDIA, identificado con la cédula de ciudadania
No. 16.203.062

Se ordenara en consecuencia que por secretaria, se elabore el listado para que se
publique el dia domingo por una sola vez en medio escrito de amplia circulacion
nacional, entiéndase VANGUARDIA LIBERAL, EL TIEMPO Y/O EL ESPECTADOR

ETC, requiriéndose a la p. demandante para que cumpla con dicha carga procesal.

En mérito de lo expuesto, se:

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
‘ Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander




Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga. Auto que ordena el emplazamiento.
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Primero.

Segundo.

Tercero.

RESUELVE

ORDENAR el emplazamiento del sefior CRISANTO LOZANO
VELANDIA en calidad de p. demandada dentro del presente medio de
control en los terminos del articulo 108 del Cédige General del

Proceso, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

Por secretaria ELABORAR el correspondiente listado para que se
publique el dia domingo por una sola vez en medio escrito de amplia
circulacidon Nacional, entiéndase VANGUARDIA LIBERAL, EL
TIEMPO Y/O EL ESPECTADOR, ETC.
REQUERIR a la p. actora para que cumpla con la carga procesal de

publicacién dei listado de emplazamiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

' Wt

SaC0n oS

'ISA FERNANDAFLOREZ REYES
JUEZ

JUZGADO SEXTO DE CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATAMQ DE BUCARAMANGA
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