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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintiuno (21) de junio del dos mil veintiuno (2.021)

REFERENCIA
DEMANDANTE: LUIS OLIVEROS SANCHEZ
DEMANDADO: UNIDAD DE GESTIONES PENSIONALES Y CONTRIBUNCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL UGPP
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO No.: Sustanciacion No. 253
RADICACION: 41 001 33 33 004 2017 00307 00
l.- EL ASUNTO.

Disponer lo pertinente a la conversion de un titulo judicial solicitada por el Juzgado Cuarto
Civil del Circuito Judicial de Neiva.

Il.- CONSIDERACIONES

El secretario del Juzgado Cuarto Civil Municipal del Circuito Judicial de Neiva, mediante
Oficio N° 1013 del 9 de septiembre de 2020! informé que la sefiora NANCY ROCHA
BARRETO el dia 20 de junio de 2020 consigné a este proceso de manera equivocada la
suma de DOS MILLONES TRESCIENTOS SESENTA Y DOS MIL DIEZ ($2.362.010)
aportando el respectivo comprobante de consignaciéon por la suma DOS MILLONES
TRESCIENTOS SESENTA Y DOS MIL NOVENTA PESOS CON CINCUENTA Y CUATRO
CENTAVOS ($2.362.090,54); por lo que solicita se realice la conversion del deposito judicial
gue se realizé con la finalidad de dar por terminado el proceso ejecutivo de costas radicado
con el N° 41001400300420170030700 donde es demandante JAME ANDRADE
ZAMBRANO y demandado FARID VEGA FALLA, gue se tramita en ese despacho judicial.

Este despacho judicial mediante auto del 26 de marzo de 20212 previo a resolver sobre la
devolucién de un titulo judicial y/o conversion, dispuso que por secretaria se certificara si el
depdsito judicial se encontraba constituido a este despacho judicial.

Que la secretaria de este despacho judicial mediante constancia secretarial del 30 de abril
de 20213, informé que consultada la pagina web del Banco Agrario de Colombia - Portal de
Depésito Judicial el 29 de abril de 2021, se encontré que reposa un titulo por valor de DOS
MILLONES TRESCIENTOS SESENTA Y DOS MIL NOVENTA PESOS CON CINCUENTA
Y CUATRO CENTAVOS ($2.362.090,54).

Por lo anterior, el Acuerdo N° PCSJA21-11731 del 20 de enero de 2021 proferido por el
Consejo Superior de la Judicatura, adopt6 el reglamento para la administracion, control y
manejo eficiente de los depdsitos judicial, sefial6 en su articulo 17, que cuando una suma
depositada deba transferirse a un proceso diferente que cursa en otro despacho judicial el
depodsito se modificara y se realizara a través del Portal Web Transaccional del Banco, lo
que se reitera en el articulo 39 ibidem.

De esa manera, comoquiera que se encuentra acreditado que en el Portal de Depdsito
Judicial de este despacho judicial reposa un titulo por valor de DOS MILLONES
TRESCIENTOS SESENTA Y DOS MIL NOVENTA PESOS CON CINCUENTA Y CUATRO
CENTAVOS ($2.362.090,54), que no pertenece a este proceso judicial, es procedente

1 Incorporado en el expediente hibrido en OneDrive como documento N° 01.
2 Incorporado en el expediente hibrido en OneDrive como documento N° 03.
3 Incorporada en el expediente hibrido en OneDrive como documento N° 05.



efectuar la conversion del titulo de este despacho judicial con destino al Juzgado Cuarto
Civil Municipal del Circuito Judicial de Neiva.

A partir de los datos del demandante y demandado contenidos en la consulta de titulos por
nimero de titulo* que adjunté la secretaria de este despacho judicial en constancia
secretarial del 26 de marzo de 2021, es posible extraer la siguiente informacion:

N° Titulo Judicial Demandante Valor Autoridad Radicado del proceso
judicial a la que
se remite
439050001006033 James Andrade | $2.362.090,54 | Juzgado Cuarto | 41001400300420170030700
Zambrano, Civil  Municipal
identificado con de Neiva - H
la cédula de
ciudadania N°
12.121.543

Al contar con la anterior informacién, se consulté la pagina web de la Rama Judicial - link de
consultas de procesos -, en la que se evidencid a partir de cada una de las actuaciones
registradas que el radicado del proceso para el cual iba dirigido el depdsito judicial realizado
por la sefiora NANCY ROCHA BARRERO el dia 25 de junio de 2020° corresponde al
siguiente:

Demandante Demandando Valor Autoridad Radicado del proceso
judicial a la que
se remite
James Andrade | Farid Vega | $2.362.090,54 | Juzgado Cuarto | 41001400300420170030700
Zambrano Falla Civil  Municipal
del Circuito
c.c. 12.121.543 c.Cc. 7.686.157 Judicial de Neiva

Se dispondra incorporar al expediente hibrido en OneDrive la informacion contenida en la
consulta dentro del proceso adelantado por la jurisdiccién ordinaria civil identificado con el
N° 41001400300420170030700 donde es demandante JAMES ANDRADE ZAMBRANO vy
demandado FARID VEGA FALLA.

Finalmente, se aclara que las actuaciones adelantadas con ocasién de la solicitud
presentada por el Juzgado Cuarto Civil Municipal de Neiva - H, no tienen relacion con este
proceso judicial, pues se reitera el error en la consignacion del depdsito judicial se
circunscribié Unicamente al nimero de cuenta y no al numero de radicacién del proceso
judicial, sin embargo como quiera que secretaria ingreso la actuacién al presente proceso
equivocadamente al mirar la referencia del proceso ejecutivo que cursaba en el Juzgado
Cuarto Civil Municipal de Neiva, en consecuencia se advertira que las actuaciones de este
proceso no incumben al proceso Rad No. 41 001 33 33 004 2017 00307 00 que cursa en
este despacho judicial, ya que debieron surtirse administrativa y secretarialmente sin
vincularlas a proceso alguno.

Adicionalmente se advierte que la secretaria dara cumplimiento a lo ordenado sin que sea
necesaria la constancia de ejecutoria en la presente decision, ya que como se indico lineas
anteriores, corresponde a una actuacion meramente administrativa y no procesal.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO. — ORDENAR la conversion del titulo judicial N° 439050001006033 al
proceso judicial tramitado por el Juzgado Cuarto Civil Municipal del Circuito Judicial de
Neiva con el radicado N° 41001400300420170030700, donde es demandante el sefior

4 Incorporado en el expediente hibrido en OneDrive como documento N° 04.
5 Informacion que se extrae del formato de depositos judicial incorporado en el expediente hibrido en OneDrive como
documento N° 01.



JAMES ANDRADE ZAMBRANO y demandado FARID VEGA FALLA, indicando a la
secretaria de este despacho judicial la siguiente informacion, para que proceda a realizar la
conversion del titulo judicial que por error fue consignado a la cuenta de depdsitos judiciales
de este despacho judicial:

N° Titulo Judicial Demandante Valor Autoridad Radicado del proceso
judicial a la
gue se remite

439050001006033 | James Andrade | $2.362.090,54 | Juzgado 41001400300420170030700
Zambrano Cuarto Civil
Municipal  del
c.c. 12.121.543 Circuito Judicial
de Neiva - H

SEGUNDO. - INCORPORAR al expediente hibrido en OneDrive la informacién contenida
en la consulta de proceso al adelantado por la jurisdiccion ordinaria civil bajo el radicado N°
41001400300420170030700, donde es demandante JAMES ANDRADE ZAMBRANO vy
demandado FARID VEGA FALLA.

TERCERO.- ACLARAR que las actuaciones adelantadas con ocasion de la solicitud
presentada por el Juzgado Cuarto Civil Municipal de Neiva - H, no tienen relacién con este
proceso judicial, pues se reitera el error en la consignacion del depdsito judicial se
circunscribié unicamente al nimero de cuenta y no al nimero de proceso judicial.

CUARTO.- DISPONER que la secretaria de este despacho judicial, dé cumplimiento a lo

ordenado sin que sea necesaria la ejecutoria de la presente decision, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta decision.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ANA MARIA CORREA ANGEL

Juez

DIRECTORIO PARA NOTIFICACION ELECTRONICA:

Elaboro: Juan Camio Duarte Aunca.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA.

Neiva, veintiuno (21 ) de junio de dos mil veintiuno (2021).

REFERENCIA:
DEMANDANTE: HUMBERTO CAMACHO GARZON
DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO NACIONAL Y OTROS
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
AUTO: INTERLOCUTORIO No. 408
RADICACION: 41001 33 33 004 2020 00044 00

l. OBJETO A DECIDIR.

Resolver si se dispone dictar sentencia anticipada o fijar fecha para llevar a cabo audiencia
inicial, al igual que responder memorial presentado por un abogado de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado.

Il. CONSIDERACIONES

1.- RESPUESTA A LA SOLICITUD DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO.

Previo a resolver si se continua con el tramite procesal que corresponda, entra el despacho a
resolver y si es necesario, sanear el proceso, conforme solicitud elevada por el Dr. José
Beltran de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado?!, quien aduce que no le fue
notificado en debida forma el auto admisorio de la demanda, circunstancia que puede generar
nulidades como la prevista en el numeral 8 del art. 133 del C.G.P, lo que le conduce a solicitar,
gue se efectue la notificacién conforme el rito previsto en el art. 199 del CPACA. Cimienta su
petitorio, en que se genera una indebida notificaciéon dado que en la notificacion que hizo la
apoderada de la parte actora, no contiene el auto admisorio de demanda fechada 25 de
febrero del 2020, al no adjuntar con la notificacién, la providencia admisoria, lo que le impide
ejercer el estudio del que deriva su competencia, ya sea como demandado directo como lo
resefié la apoderada de la parte actora en la notificaciéon, 6 como interviniente al tenor del art.
610 del C.G.P.

Para resolver el entramado juridico planteado por el agente especial de la Defensa Juridica
del Estado, es pertinente traer al cuerpo de esta decision, el numeral 8 del Art. 133 del C.G.P
gue a su tenor literal reza:

“Articulo 133. Causales de nulidad. El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en
los siguientes casos:

(...)

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a
personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el
proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma
al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debi6
ser citado.

En marco de la normativa resefiada y revisado el expediente digital, se destaca la notificacién
a la que hace alusion el representante de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
se contrae a lo regulado en los incisos cuarto y quinto del art. 6 del Dec. 806 del 2020, en el
gue se lee:

“ARTICULO 6. Demanda. La demanda indicaréa el canal digital donde deben ser notificadas
las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que

! Expediente digital. Doc.004 Indebida notificacion ANDJE



deba ser citado al proceso, so pena de su inadmisién. Asimismo, contendra los anexos en
medio electrénico, los cuales corresponderdn a los enunciados y enumerados en la
demanda.

Las demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, o mismo que todos sus
anexos, a las direcciones de correo electrénico que el Consejo Superior de la Judicatura
disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este.

De las demandas y sus anexos no sera necesario acompafiar copias fisicas, ni electrénicas
para el archivo del juzgado, ni para el traslado.

En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o
se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el demandante, al
presentar la demanda, simultdneamente debera enviar por medio electrénico copiade
ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo debera proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El
secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin
cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de
digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con
SUS anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al
demandado, al admitirse la demanda la notificacion personal se limitara al envio del auto
admisorio al demandado.” (negrillas fuera del texto original)

De cuyo tenor literal se desprende que la legislacién en comento, buscé que en virtud del
principio de colaboracion y por las circunstancias atipicas que vive el mundo generadas por
la pandemia del virus denominado Covid 19, los apoderados intervinieran en el acto de
notificacion, lo que permitiria agilizar el tramite procesal y permear la salud de la comunidad
juridica y fue asi como se origind dicha normativa, de la que podremos afirmar, contiene dos
momentos, que sin lugar a hesitacién alguna, podrimos afirmar que se cumplieron en la
notificacién del auto admisorio de este proceso.

Los dos momentos en los que se desarrolla la notificacion personal en vigencia del Dec. 806
del 2020, ocurrieron en este proceso como a continuacién sigue: i) Un primer momento que
incumbe al envio de la demanda y sus anexos, con cargo dicha accién a la parte demandante,
quien debe remitir si lo conoce o es publico, al correo electronico de los demandados, como
efectivamente lo hizo la accionante en este asunto?y, ii) Un segundo momento, que acontece,
a la remision del auto admisorio de demanda que debe realizar el notificador del juzgado, que
fue efectivamente lo que se hizo, el 03 de diciembre del 2020, en la que se remite el auto
admisorio de demanda a los demandados, como a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado®.

Al amparo del analisis anteriormente trazado, no queda duda en esta togada, que en este
asunto se realizo la notificacion a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, sin
gue se evidencie nulidad alguna que invalide lo actuado, tan solo se destaca que en el envio
qgue hizo la abogada de la parte demandante de la demanda y sus anexos, incluy6 a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, como demandada, lo que quedé clarificado
con el auto admisorio de demanda fechado 25 de febrero del 2020, ya que en éste no se le
incluyé como ente demandado, perspectiva analitica que conduce a declarar que no existe
vicio alguno de nulidad que invalide lo actuado.

Finalmente, se dispondra reconocer interés juridico al Dr. JOSE MAURICIO BELTRAN

SERRANO, para atender las funciones de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

2.- SENALAMIENTO DE FECHA PARA CELEBRAR AUDIENCIA INICIAL.

2 Expediente digital. Doc. 003 Notificacién Admisién de Demanda
3 Expediente digital. Documento No.005 denominado: Notificacidn Auto Admisorio de Demanda



Advertido lo anterior y una vez surtido el traslado de la demanda segun constancia secretarial
de fecha 17 de marzo de 2021*y la constancia secretarial de fijacion en lista de excepciones
presentadas®, sin que en la contestacion de la demanda se elevaran excepciones previas de
las previstas en el art. 100 del C.G.P, como tampoco pruebas que practicar respecto de
excepciones previas; en consecuencia, se dispondra fijar fecha y hora para llevar a cabo
audiencia inicial, en consecuencia, se procedera a ello en condiciones de virtualidad al tenor
de lo regulado en el art. 180 del CPACA (modificado por el art. 40 de la Ley 2080 de 2021),
en concordancia con el art. 7 del Decreto 806 del 2020, como se dejara constando en la parte
resolutiva de este proveido.

3.- OTRAS CONSIDERACIONES.

Recondzcase derecho de postulacion al Dr. HELMAN POVEDA MEDINA, Identificado con
C.C.No. 12.132.909y TP No. 138853 expedida por el C.S.J, para que actle como apoderado
de la NACION RAMA JUDICIAL, en virtud de poder a &l conferido® y conforme lo regula el art.
74 del C.G.P.

Recondzcase derecho de postulacion a la Dra. MAYRA ALEJANDRA IPUZ TORRES,
Identificado con C.C. N0.1.075.217.650 y TP No0.227005 expedida por el C.S.J para que
actle como apoderada de la NACION FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en virtud de
poder a ella conferido’ y conforme lo regula el art. 74 del C.G.P.

Recondzcase derecho de postulacion a la Dra. DIANA LORENA PATINO TOVAR,
Identificado con C.C. No. 26.586.402 y TP No0.180232, como apoderada de la NACION
MINIFESTERIO DE DEFENSA EJERCITO NACIONAL, en virtud de poder a ella conferido®
y conforme lo regula el art. 74 del C.G.P.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR que no existe vicio alguno de nulidad que invalide lo actuado,
conforme lo expuesto en la parte motiva de este proveido, esto para dar respuesta a la
solicitud del abogado de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

SEGUNDO.- FIJAR fecha para la realizacion de AUDIENCIA INICIAL, al tenor de lo
regulado en los arts. 180 del CPACA (modificado por el art. 40 de la Ley 2080 de 2021), en
concordancia con el en el art. 7 del Decreto 806 del 2020, como a continuacion sigue:

Fecha de realizacion 7 DE SEPTIEMBRE DEL 2021
Hora de realizacion 3:30 PM
Secretario de la Audiencia SANTIAGO TRUJILLO PEREZ

TERCERO.- RECONOZCASE derecho de postulacion al Dr. HELMAN POVEDA MEDINA,
Identificado con C.C. No. 12.132.909 y TP No. 138853 expedida por el C.S.J, para que actue
como apoderado de la NACION RAMA JUDICIAL.

RECONOZCASE derecho de postulacion a la Dra. MAYRA ALEJANDRA IPUZ TORRES,
Identificado con C.C. N0.1.075.217.650 y TP No0.227005 expedida por el C.S.J para que
actue como apoderada de la NACION FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

4 Expediente digital. Documento No. 010 denominado: Constancia Secretarial.

5> Expediente digital. Documento No. 011 denominado: Constancia de Fijacién de lista
6 Expediente Digital, Doc. 006 Contestacion Demanda DSAJ, Fl. 13.

7 Expediente Digital, Doc. 007 Contestacion Demanda Fiscalia. Fl.

8 Expediente Digital, Doc. 008 Contestacion Demanda Ejercito Nacional, Fl. 10



RECONOZCASE derecho de postulacion a la Dra. DIANA LORENA PATINO TOVAR,
Identificado con C.C. No. 26.586.402 y TP No0.180232, como apoderada de la NACION
MINIFESTERIO DE DEFENSA EJERCITO NACIONAL.

CUARTO.- RECONOCER interés juridico al Dr. JOSE MAURICIO BELTRAN SERRANO,
para atender la funcion en este asunto de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANA MARIA CORREA ANGEL
Jueza

Proyecto: AMCA

DIRECTORIO PARA NOTIFICACION ELECTRONICA

Elaboro: Ana Maria Correa Angel

PARTE Y/O NOMBRE CORREO ELECTRONICO TELEFONO
SUJETO
PROCESAL

Apoderada Parte | Dra. MERCEDES ISABEL POSADA | posadacamacho@hotmail.com
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA.

Neiva, veintiuno (21) de junio de dos mil veintiuno (2021).

REFERENCIA:
DEMANDANTE: JAIDY SIERRA BORRERO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE GIGANTE y DEPARTAMENTO DEL HUILA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO: SUSTANCIACION No. 251
RADICACION: 41001 33 33 004 2020 00055 00

Surtido el traslado de la demanda segln constancia secretarial de fecha 10 de mayo de 20211
y la constancia secretarial de fecha 21 de mayo?, de fijacion en lista de excepciones por la
demandada Municipio de Gigante, sin que obre contestacion por parte de la demandada
Departamento del Huila y sin avizorar que en la contestacién del Municipio de Gigante se
formularan excepciones previas de las previstas en el art. 100 del C.G.P, ni pruebas que
practicar respecto de excepciones previas; se dispondra fijar fecha y hora para llevar a cabo
audiencia inicial, en consecuencia, se procedera a ello en condiciones de virtualidad al tenor
de lo regulado en el art. 180 del CPACA (modificado por el art. 40 de la Ley 2080 de 2021),
en concordancia con el art. 7 del Decreto 806 del 2020, como se dejara constando en la parte
resolutiva de este proveido.

De otro lado, se reconoce derecho de postulacién al Dr. HELBER MAURICIO SANDOVAL
CUMBE identificado con C.C. No. 7.707.551 y TP No. 115703 expedida por el C.S.J., para
que actie como apoderado del MUNICIPIO DE GIGANTE, en virtud de poder a €l conferido®
y conforme lo regula el art. 74 del C.G.P.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:
ARTICULO PRIMERO.- FIJAR fecha para la realizacion de AUDIENCIA INICIAL, al tenor

de lo regulado en los arts. 180 del CPACA (modificado por el art. 40 de la Ley 2080 de 2021),
en concordancia con el en el art. 7 del Decreto 806 del 2020, como a continuacion sigue:

Fecha de realizacion 28 DE OCTUBRE DEL 2021
Hora de realizacion 2:10 PM
Secretario de la Audiencia SANTIAGO TRUJILLO PEREZ

ARTICULO SEGUNDO.- RECONOZCASE derecho de postulacion al Dr. HELBER
MAURICIO SANDOVAL CUMBE Identificado con C.C. No. 7.707.551 y TP No. 115703
expedida por el C.S.J., para que actie como apoderado del MUNICIPIO DE GIGANTE.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANA MARIA CORREA ANGEL
Jueza

Elabord: CIOC / AMCA

! Expediente digital. Documento No. 009 denominado: Constancia secretarial términos traslado demanda
2 Expediente digital. Documento No. 011 denominado: Constancia Fijacion Lista
3 Expediente digital. Documento No. 007 denominado: Contestacidon demanda Visible a folio 10
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintiuno (21) de junio del dos mil veintiuno (2.021).

REFERENCIA
DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES UGPP
DEMANDADO: ORLANDO RAMIREZ TOVAR
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO No. : INTERLOCUTORIO No. 405
RADICACION : 41 001 33 33 004 2020 00098 00
.- ASUNTO

Entra el despacho a desatar el recurso de reposicién interpuesto por la Procuradora 90
Judicial | Administrativa de Neiva.

II.- DEL RECURSO INTERPUESTO POR LA PROCURADORA 90 JUDICIAL |
ADMINISSTRATIVO DE NEIVA.

La Agencia del Ministerio Pablico, en el recurso de reposiciéon?, presenté su inconformidad en
relacion con la admisién de la demanda, precisando que se le designé como como Ministerio
Publico para este proceso, dado que en la parte considerativa del auto, se hace relacién a un
impedimento presentado por la Dra. Martha Eugenia Andrade Procuradora Judicial 89
Administrativa, cimentado en que el conyuge de la referida Procuradora, actualmente es
contratista del Departamento del Huila, sin embargo destaca la recurrente, que no evidencia
en el proceso, que el Departamento del Huila haga parte de alguno de los extremos del
proceso, por lo que se considera no existe merito para aceptar el impedimento, en virtual de
lo cual solicita reponer la decisién la decision recurrida y en su lugar tener como Agente del
Ministerio Publico en este asunto a quien ejerce dicha intervencion de manera ordinaria, esto
es la Procuradora Judicial 89 Administrativo.

Ill. TRASLADO DEL RECURSO DE REPOSICION.

Segln constancia secretarial de fecha del 7 de mayo del 20212, se aduce que venci6 el
silencio el traslado del recurso interpuesto.

V.- CONSIDERACIONES

1.- PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION.

Sea lo primero entrar a destacar, que el articulo 61 de la Ley 2080 del 2021, modifico el art.
242 del CPACA, cuyo tenor literal reza:

“ARTICULO 242. Reposicion. El recurso de reposicion procede contra todos los autos,
salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicaré lo
dispuesto en el Codigo General del Proceso.”

Se suma a lo advertido, que el auto admisorio de la demanda, no se encuentra enlistado entre
las providencias que resefid la adicion introducida por el art. 64 de la Ley 2080 del 2021, al

! Expediente Digital, Doc. 009 Recurso Reposicion Procuradora 90 Judicial.
2 Expediente Digital, Doc.013 Constancia Fijacion Lista.
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art. 243A del CPACA, en la que discernid las sentencias y autos no susceptibles de recursos
ordinarios:

“ARTICULO 63. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 243A, el cual sera del
siguiente tenor:

ARTICULO 243A. Providencias no susceptibles de recursos ordinarios. No son
susceptibles de recursos ordinarios las siguientes providencias:

1. Las sentencias proferidas en el curso de la Unica o segunda instancia.

2. Las relacionadas con el levantamiento o revocatoria de las medidas cautelares.
3. Las que decidan los recursos de reposicidén, salvo que contengan puntos no
decididos en el auto recurrido, caso en el cual podran interponerse los recursos
procedentes respecto de los puntos nuevos.

4. Las que decidan los recursos de apelacion, queja y suplica.

5. Las que resuelvan los conflictos de competencia.

6. Las decisiones que se profieran durante el trdmite de impedimentos y las
recusaciones, salvo lo relativo a la imposicion de multas, que son susceptibles de
reposicion.

7. Las que nieguen la peticion regulada por el inciso final del articulo 233 de este
cadigo.

8. Las que decidan la solicitud de avocar el conocimiento de un proceso para emitir
providencia de unificacion, en los términos del articulo 271 de este cadigo.

9. Las providencias que decreten pruebas de oficio.

10. Las que sefialen fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial.

11. Las que corran traslado de la solicitud de medida cautelar.

12. Las que nieguen la adicion o la aclaracion de autos o sentencia s. Dentro de la
ejecutoria del auto o sentencia que resuelva la aclaracibn o adicion podran
interponerse los recursos procedentes contra la providencia objeto de aclaracién o
adicion. Si se trata de sentencia, se computara nuevamente el término para apelarla.
13. Las que nieguen dar trdmite al recurso de suplica, cuando este carezca de
sustentacion.

14. En el medio de control electoral, ademas de las anteriores, tampoco procede
recurso alguno contra las siguientes decisiones: las de admisién o inadmisién de la
demanda o su reforma; las que decidan sobre la acumulaciéon de procesos; las que
rechacen de plano una nulidad procesal, y las que concedan o admitan la apelacion
de la sentencia.

15. Las que ordenan al perito pronunciarse sobre nuevos puntos.

16. Las que resuelven la recusacion del perito.

17. Las demas que por expresa disposicion de este cddigo o por otros estatutos
procesales, no sean susceptibles de recursos ordinarios.”

En virtud de lo anterior, el auto admisorio calendado 8 de marzo del 2021, mediante el cual
se admitié la demanda en este proceso, al no estar resefiado en el anterior listado, deviene
pasible del recurso de reposicién impetrado, lo que conduce a que se proceda a resolverlo en
el siguiente capitulo de esta decision.

2.- DE LA RESOLUCION DEL RECURSO.

A fin de desatar el recurso impetrado, resulta atinente solventar lo decidido en el auto
admisorio de demanda, de fecha 8 de marzo del 20213, en el que se destaca en su numeral
cuarto, lo siguiente:

“CUARTO.- ACEPTAR el impedimento que para este proceso en el que es parte el
DEPARTAMENTO DEL HUILA, ha presentado la Dra. MARTHA EUGENIA ANDRADE
LOPEZ, en su calidad de Agente del Ministerio Publico, como Procuradora 89 Judicial | para
asuntos administrativos, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

DESIGNAR a la Procuradora 90 Judicial | para asuntos administrativos, a la DRA. NATALIA PAOLA
CAMPOS SOSSA como Ministerio Publico para este proceso.”

3 Expediente digital. Doc. 007 Auto Admite Demanda



3

Revisada en su integridad el expediente digital, en especial la carga argumentativa de la
demanda?, esta judicatura en ningun aparte del plenario observa como atinadamente lo
sostiene la Procuradora 90 Judicial | Administrativa de Neiva, que obre supuesto factico para
proceder a aceptar impedimento de la Procuradora Judicial 89, quien presenté un escrito
general para ser tenido en cuenta bajo ciertos supuestos facticos por ella sefialados, que este
despacho no los observa en este proceso, de lo que se colige, fue una errada apreciacion al
dictar el auto, ya que no se evidencia que la demandada sea el Departamento del Huila, o
que se deba proceder a su vinculacién, razon por la cual se repondra el numeral cuarto del
auto admisorio calendado 8 de marzo del 2021, que dispuso aceptar impedimento de la
Procuradora 89 Judicial | para asuntos administrativos y en su lugar designar a la Dra. Natalia
Paola Campos Sosa; Procuradora 90 Judicial | Administrativa de Neiva, el cual quedara como
a continuacion sigue:

“CUARTO.- NOTIFICAR ala Dra. MARTHA EUGENIA ANDRADE LOPEZ, en su calidad de
Agente del Ministerio Publico, como Procuradora 89 Judicial | para asuntos administrativos.

ENTIENDASE notificado a la Procuradora Judicial 89 Judicial I, con la notificaciéon que se
haga de este auto que resuelve la reposicion, el auto admisorio de fecha 8 de marzo del
2021

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO.- REPONER el auto admisorio de demanda, calendado 8 de marzo del 2021,
conforme las razones cimentadas en la parte motiva de este proveido y en su lugar disponer:

“CUARTO.- NOTIFICAR a la Dra. MARTHA EUGENIA ANDRADE LOPEZ, en su calidad de
Agente del Ministerio Publico, como Procuradora 89 Judicial | para asuntos administrativos.

ENTIENDASE notificado a la Procuradora Judicial 89 Judicial I, con la notificaciéon que se haga de
este auto que resuelve la reposicion, el auto admisorio de fecha 8 de marzo del 2021.”

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ANA MARIA CORREA ANGEL

Juez
JSTP / AMCA
DIRECTORIO PARA NOTIFICACION ELECTRONICA
Realizado por Ana Maria Correa Angel
PARTE Y/O NOMBRE CORREO ELECTRONICO TELEFONO
SUJETO
PROCESA
L
Apoderada | Dra. LID MARISOL BARRERA notificacionesjudiciales@ugpp.gov.co | 3118094630
Parte CARDOZO
Demandant
e UGPP
Parte ORLANDO RAMIREZ TOVAR Josebastian13@gmail.com
Demandada
Procurador | Dra. MARTHA EUGENIA meandrade @procuraduria.gov.co
a Judicial ANDRADE LOPEZ
89
Procurador | Dra. NATALIA PAOLA npcampos@procuraduria.qov.co
a Judicial CAMPOS SOSSA
90

4 Expediente digital. Doc. 001 Escrito de Demanda
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintiuno (21) de junio del dos mil veintiuno (2.021).

REFERENCIA
DEMANDANTE: LUIS ENRIQUE POLO ALVAREZ
DEMANDADO: NACION MINISTERIO DE DFENSA POLICIA NACIONAL Y CAJA DE SUELDO

DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO No. : INTERLOCUTORIO No. 407
RADICACION : 41 001 33 33 004 2020 00169 00
[.- ASUNTO

Desatar el recurso de reposicion interpuesto por la parte demandada NACION MINISTERIO
DE DEFENSA POLICIA NACIONAL, contra auto admisorio de demanda.

Il.- DEL RECURSO INTERPUESTO POR LA PARTE DEMANDADA NACION MINISTERIO
DE DEFENSA POLICIA NACIONAL

Se cimenta el recurso de reposicion?, en que por los mismos hechos y pretensiones del
presente asunto, cursa un proceso de nulidad y restablecimiento del derecho en el juzgado
Séptimo  Administrativo del Circuito Judicial de Neiva, bajo el Rad No.
4100133300720200017800, aduciendo que en aquel medio de control, el dia 22 de febrero
del 2021, se profirio Auto Admisorio de la demanda, sefialando que aquél fue notificado en
forma electrénica a las entidades demandadas el 5 de marzo del 2021, presentando una tabla
en la que efectia un comparativo de los elementos de cada uno de los dos procesos
tramitados, diferenciando partes, las pretensiones y los actos administrativos acusados, en
atencion a lo cual, refiere que en el presente asunto frente a la demanda debi6 proferirse auto
de rechazo de plano por existir pleito pendiente, lo cual esta cimentado en el precedente del
H. Consejo de Estado de fecha 26 de febrero del 2015 dentro del expediente con Rad No.
81001233300020130012501 (Interno 51794), C.P. Dra. Olga Melida Valle de la Hoz, en virtud
de lo cual solicita se reponga el auto admisorio y en su lugar se rechace la demanda, por
existir proceso judicial en curso con identidad de partes y pretensiones.

Ill. TRASLADO DEL RECURSO DE REPOSICION.

Se evidencia en constancia secretarial de fecha de 4 de mayo de 20212, sobre vencimiento
en silencio el traslado del recurso interpuesto y se advierte que la apoderada de la parte actora
presento escrito de retiro de la demanda.

IV.- CONSIDERACIONES

1.- PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION.

Sea lo primero entrar a destacar, que el articulo 61 de la Ley 2080 del 2021, modifico el art.
242 del CPACA, cuyo tenor literal se plasmo en el siguiente sentido:

“ARTICULO 242. Reposicion. El recurso de reposicion procede contra todos los autos,
salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicaré lo
dispuesto en el Codigo General del Proceso.”

Se suma a lo advertido, que el auto admisorio de la demanda, no se encuentra enlistado entre

1 Expediente Digital, Doc. 010 Recurso reposicion contra auto admite.
2 Expediente Digital, Doc.013 Constancia Fijacion Lista.
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las providencias que resefid la adicion introducida por el art. 64 de la Ley 2080 del 2021, al
art. 243A del CPACA, en la que discernio las sentencias y autos no susceptibles de recursos
ordinarios:

“ARTICULO 63. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 243A, el cual sera del
siguiente tenor:

ARTICULO 243A. Providencias no susceptibles de recursos ordinarios. No son
susceptibles de recursos ordinarios las siguientes providencias:

1. Las sentencias proferidas en el curso de la Unica o segunda instancia.

2. Las relacionadas con el levantamiento o revocatoria de las medidas cautelares.
3. Las que decidan los recursos de reposicion, salvo que contengan puntos no
decididos en el auto recurrido, caso en el cual podran interponerse los recursos
procedentes respecto de los puntos nuevos.

4. Las que decidan los recursos de apelacion, queja y suplica.

5. Las que resuelvan los conflictos de competencia.

6. Las decisiones que se profieran durante el tramite de impedimentos y las
recusaciones, salvo lo relativo a la imposicion de multas, que son susceptibles de
reposicion.

7. Las que nieguen la peticion regulada por el inciso final del articulo 233 de este
cbdigo.

8. Las que decidan la solicitud de avocar el conocimiento de un proceso para emitir
providencia de unificacion, en los términos del articulo 271 de este codigo.

9. Las providencias que decreten pruebas de oficio.

10. Las que sefialen fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial.

11. Las que corran traslado de la solicitud de medida cautelar.

12. Las que nieguen la adicion o la aclaracién de autos o sentencia s. Dentro de la
ejecutoria del auto o sentencia que resuelva la aclaracion o adicion podran
interponerse los recursos procedentes contra la providencia objeto de aclaracion o
adicion. Si se trata de sentencia, se computara nuevamente el término para apelarla.
13. Las que nieguen dar tramite al recurso de suplica, cuando este carezca de
sustentacion.

14. En el medio de control electoral, ademas de las anteriores, tampoco procede
recurso alguno contra las siguientes decisiones: las de admision o inadmision de la
demanda o su reforma; las que decidan sobre la acumulacion de procesos; las que
rechacen de plano una nulidad procesal, y las que concedan o admitan la apelacién
de la sentencia.

15. Las que ordenan al perito pronunciarse sobre nuevos puntos.

16. Las que resuelven la recusacion del perito.

17. Las demas que por expresa disposicion de este codigo o por otros estatutos
procesales, no sean susceptibles de recursos ordinarios.”

En virtud de lo anterior, el auto admisorio calendado 23 de marzo del 2021, mediante el cual
se admitié la demanda en este proceso, al no estar resefiado en el anterior listado, deviene
pasible del recurso de reposicion impetrado, lo que conduce a que se proceda a resolverlo en
el siguiente capitulo de esta decision.

2.- DE LA RESOLUCION DEL RECURSO.

A fin de desatar el recurso impetrado, resulta atinente solventar lo decidido en el auto
admisorio de demanda, de fecha 23 de marzo del 20213, en el que se destacan como partes
demandante: LUIS ENRIQUE POLO ALVAREZ y como demandadas: NACION MINISTERIO
DE DEFENSA NACIONAL POLICIA NACIONAL y la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL CASUR.

3 Expediente digital. Doc. 008 Auto Admite Demanda
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Entre tanto, la parte actora solicita se inapliquen por inconstitucionales los Decretos No. 122
de 1997, No. 62 de 1999 y 746 de 2002; que aumentaron el salario de LUIS ENRIQUE POLO
ALVAREZ para los afios 1997, 1999 y 2002; aunado a la Declaratoria de nulidad de los actos
administrativos contenidos en comunicaciones No. S- 2018-035735/ANOPA-GRULI-1.10 de
fecha 3 de julio de 2018 emitido por la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
POLICIA NACIONAL, que niega la modificacion de la hoja de servicios No. 83245816 del 19
de septiembre de 2016 y No. E- 01524- 201814012- CASUR Id: 342880 del 19 de julio de
2018 emitido por la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, que
denegd la reliquidacion de la asignacion de retiro del demandante; consecuentemente
depreca a titulo de restablecimiento del derecho se incremente su asignacion de retiro en
porcentaje del 6.20 % durante los periodos referidos, entre otras peticiones. la nulidad del
acto administrativo contenido en. Y a titulo de restablecimiento del derecho

Ahora bien, atendiendo los requisitos para admitir la demanda, sefialados en el arts. 161, 162,
166, del CPACA, y adicionalmente los plasmados en los Arts. 82, 83y 84 del C.G.P, el despacho
procedié a admitir la demanda, sin que en ese momento se contaran con supuestos facticos diferentes
para disponer otra determinacion.

Sin embargo, avizorado el argumento de la parte recurrente, y de manera particular, el auto del H.
Consejo de Estado, que plantea la tesis que es procedente el rechazo de la demanda debido a la
existencia de un proceso anterior interpuesto por las mismas partes y con las mismas pretensiones,
al configurarse pleito pendiente, asi lo resefié el precedente, cuyo aparte pertinente se transcribe a
continuacion:

“La Sala considera que le asiste razon al Tribunal de primera instancia al rechazar la
demanda por existir “pleito pendiente”, ya que es cierto que se formularon dos demandas
por las mismas partes y con las mismas pretensiones, asi: Se cobran intereses moratorios
por el pago de la condena impuesta en la sentencia del 19 de noviembre de 2009 proferida
por el Tribunal Contencioso Administrativo de Arauca, dentro del proceso con radicado No.
2012-00093, entre el 15 de diciembre de 2009 y el 19 de agosto de 2011; y en el proceso
con radicado No. 2013-00125 se cobran intereses moratorios, derivados del mismo titulo
ejecutivo, entre el 14 de diciembre de 2009 y el 19 de agosto de 2011; si bien existe diferencia
de un dia, es evidente que la pretensién es la misma. Lo anterior es evidente, ya que los
demandantes, en el proceso de la referencia, pretenden cobrar los mismos intereses
moratorios que solicitaron en el primer proceso, sélo que en éste lo hicieron con fundamento
en el articulo 177 del C.C.A., y en el de la referencia lo hacen con fundamento en el articulo
192 de la Ley 1437 (C.P.A.C.A.). Asi las cosas, la Sala precisa que las partes no deben
iniciar mas de un proceso pretendiendo reclamar el mismo derecho contenido en distintas
normas, que cambian debido al transito legislativo, pues es el J. de instancia quien debe
analizar en cada caso cudles son las normas aplicables para resolver la controversia. Por
tanto, es necesario que siga el curso normal del proceso con radicado No. 2012-00093, en
el que el Juez competente debe decidir cual es la norma aplicable al caso concreto, para
determinar si la parte demandante tiene derecho a percibir los intereses moratorios o no, de
acuerdo a las reglas de vigencia establecidas por los estatutos correspondientes. Como
corolario, se confirmara el auto del 5 de marzo de 2014, proferido por el Tribunal
Administrativo de Arauca, por medio del cual se rechazo6 la demanda ejecutiva interpuesta
por la parte demandante el 6 de noviembre de 2013, debido a la existencia de un proceso
anterior interpuesto por las mismas partes y con las mismas pretensiones.™

Advertidas las anteriores normas y revisado el anexo probatorio del recurso impetrado, se
destacan las siguientes pruebas documentos®:

€ Auto admisorio de demanda de fecha 22 de febrero del 2021 emitido por el Juzgado
Séptimo Administrativo del Circuito Judicial de Neiva, por el medio de control nulidad y
restablecimiento del derecho, donde es demandante LUIS ENRIQUE POLO ALVAREZ

4 Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccion C, C..P Dra. Olga Melida Valle de la Hoz, Exp.
810012333000201300125°01
5 Expediente digital. Doc.
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y como demandadas: NACION MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL POLICIA
NACIONAL y la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
CASUR.

@ Escrito de demanda y sus anexos, donde se resefia como demandante a LUIS
ENRIQUE POLO ALVAREZ y como demandadas: NACION MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL POLICIA NACIONAL y la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL CASUR, circunscribiéndose la pretension a que: 1.- Se
inaplique por inconstitucional los decretos que aumentaron el salario del sefior Luis
Enrique Polo Alvarez, para los afios 1997, 1999 y 2002, y que se precisan asi: a)
Decreto 122 del afio 1997, b) Decreto 62 del afio 1999, c) Decreto 746 del afio 2002,
2.- se inapliquen por inconstitucionales los Decretos No. 122 de 1997, No. 62 de 1999
y 746 de 2002; que aumentaron el salario de LUIS ENRIQUE POLO ALVAREZ para
los aflos 1997, 1999 y 2002; aunado a la Declaratoria de nulidad de los actos
administrativos contenidos en comunicaciones No. S- 2018-035735/ANOPA-GRULI-
1.10 de fecha 3 de julio de 2018 emitido por la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL — POLICIA NACIONAL, que niega la modificaciéon de la hoja de servicios
No. 83245816 del 19 de septiembre de 2016 y No. E- 01524- 201814012- CASUR Id:
342880 del 19 de julio de 2018 emitido por la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL, que denegd la reliquidacion de la asignacién de retiro del
demandante; consecuentemente depreca a titulo de restablecimiento del derecho se
incremente su asignacion de retiro en porcentaje del 6.20 % durante los periodos
referidos, entre otras peticiones.

Del haz probatorio destacado lineas anteriores, se evidencia por esta togada, que
efectivamente en el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial de Neiva, obra
proceso Rad No. 41 001 33 33 007 2020 00178 00, con las mismas partes y pretensiones de
este proceso, lo que conduce a este despacho, a reponer el auto admisorio calendado 23 de
marzo del 2021 y en su defecto rechazar in limine la presente demanda por pleito pendiente
entre las mismas partes y el mismo asunto, que cursa en el juzgado Séptimo Administrativo
del Circuito Judicial de Neiva.

3.- EN RELACION A LA SOLICITUD DE RETIRO DE DEMANDA.

La apoderada de la parte actora, presenta en escrito®, contentivo de solicitud de retiro de la
presente demanda, en razén a que en el Juzgado Séptimo Administrativo de Neiva se
adelanta un proceso entre los mismos sujetos procesales y las mismas pretensiones.

Ahora bien, al tenor de lo regulado en el | articulo 92 del C.G.P., que prevé que el demandante
podra retirar la demanda mientras no se haya notificado a ninguno de los demandados y solo
sera necesario que medie auto autorizando el retiro si hubiere medidas cautelares
practicadas, no obstante lo cual, en este asunto, el expediente digital ilustra que este proceso
ya se ha notificado a las demandadas NACION MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA
NACIONAL Y CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL’, lo que conlleva
a denegar la solicitud de retiro de la demanda, presentada por la parte actora.

4.- OTRAS CONSIDERACIONES.

Recondzcase derecho de postulacion al Dr. JORGE EDUARDO SANTOS ZUNIGA,
identificado con C.C. No. 1.075.224.739 y TP N0.199448, para que actiue como apoderado

¢ Expediente digital. Doc. No. 012 Escrito Retiro Demanda Actor.
" Expediente Digital. Doc. 009 Notificacion Auto Admite.
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de la NACION MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA NACIONAL, en virtud de poder a él
otorgado® y conforme lo regula el art. 74 del C.G.P.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO.- REPONER el auto admisorio de demanda, calendado 23 de marzo del
2021,conforme las razones cimentadas en la parte motiva de este proveido y en su lugar:

“PRIMERO.- RECHAZAR la demanda que ha presentado LUIS ENRIQUE POLO
ALVAREZ , contra La NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA
NACIONAL, que y la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL,
por pleito pendiente, que cursa en el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito
Judicial de Neiva, en el proceso Rad No. 41 001 33 33 007 2020 00178 00.

SEGUNDO.- ARCHIVESE la demanda una vez ejecutoriada la presente decision.”
SEGUNDO.- DENEGAR la solicitud de retiro de demanda presentada por la apoderada de
la parte actora, en virtud de las razones y motivos expuestos en la parte motiva de esta
decision.

TERCERO.- RECONOZCASE derecho de postulacion al Dr. JORGE EDUARDO SANTOS

ZUNIGA, identificado con C.C. No. 1.075.224.739 y TP N0.199448, para que actlle como
apoderado de la NACION MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA NACIONAL

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ANA MARIA CORREA ANGEL

Jueza
CIOC/ AMCA
DIRECTORIO PARA NOTIFICACION ELECTRONICA
PARTE Y/O NOMBRE CORREO ELECTRONICO TELEFONO
SUJETO
PROCESAL
Apoderada Parte Karin Paola Sanchez Palma kapasapa@hotmail.com
Demandante
Demandada: Jorge Eduardo Santos Zufiiga deuil.notificacion@policia.gov.co
Naciéon — Ministerio
de Defensa
Nacional — Policia
Nacional
Demandada Caja De Sueldos De Retiro De La judiciales@casur.gov.co
Policia Nacional — CASUR

Firmado Por:

ANA MARIA CORREA ANGEL

8 Expediente Digital. Doc. 010 Recurso Reposicion contra auto admite. FI.04.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintiuno (21) de junio del dos mil veintiuno (2.021).

REFERENCIA
DEMANDANTE: LORENA CASTRILLON BENAVIDES
DEMANDADO: NACION, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, FOMAG
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 33 33 004 2020 0199 00
AUTO No.: INTERLOCUTORIO No. 411

.- ASUNTO

Decidir acerca del desistimiento de pretensiones presentado por la parte actora.
[I.- CONSIDERACIONES

Mediante escrito! suscrito por la mandataria judicial de la demandante, allegado al correo
electronico del juzgado, manifiesta que desiste de las pretensiones invocadas en la
demanda por acuerdo celebrado entre las partes, esto a términos de lo dispuesto en el art.
314 del C.G.P.

En consecuencia, procede el despacho a solventar la solicitud de desistimiento, advirtiendo
gue el demandante lo hace en forma directa y su mandataria judicial cuenta con la facultad
de desistir prevista en el poder otorgado?, a termino de lo dispuesto en el numeral 2 del
articulo 315 del C.G.P.

Al amparo de tales prolegémenos, se dispone aceptar el desistimiento formulado respecto
de las pretensiones invocadas en el escrito de demanda, aclarando que conforme lo regula
el inciso segundo del articulo 314 del C.G.P., el desistimiento implica la renuncia de las
pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia
absolutoria habia producido efectos de cosa juzgada, en estas condiciones, este auto que
acepta el desistimiento producira los mismos efectos de la sentencia absolutoria.

Ahora bien, en lo atinente a las costas procesales, es preciso destacar, que seria del caso
ffijar para esta instancia el elemento de las costas denominado agencias en derecho. No
obstante, una vez revisado el Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto del 2016,
especificamente el numeral primero del articulo 5°, que reglamenta los rangos de tarifas
aplicables a los procesos por cuantia y conforme la naturaleza del asunto, por lo que se
hace necesario determinar a qué cuantia pertenece el proceso; aspecto al que se
concentrard la atencién del despacho como a continuacién sigue.

El Cbédigo General del Proceso en el articulo 25 determina los montos sobre los cuales se
fijan las cuantias, transcurriendo la minima cuantia hasta los 40 SMLMV, y la menor cuantia
de 40 a 150 SMLMYV, siendo la mayor cuantia superior a 150 SMLMV.

Con fundamento en lo anterior y atendiendo la fecha de presentacion de la demanda,
conforme el Decreto No. 2360 del 2019 el salario minimo para el afio 2020 fue la suma de
OCHOCIENTOS SETENTA Y SIETE MIL OCHOCIENTOS TRES PESOS ( $.877.803), el
cual multiplicado por 40 arroja un valor de TREINTA Y CINCO MILLONES CIENTO DOCE
MIL CIENTO VEINTE PESOS ($ 35.112.120 ), sin embargo la cuantia de la demanda se
tasd en la suma de CINCO MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL CIENTO
VEINTITRES PESOS ($ 5.245.123), por lo que con claridad meridiana se colige que este

1 Expediente digital. Doc. 011 Escrito de desistimiento actor
2 Expediente digital. Doc. 002 Escrito de demanda, FI. 16.




asunto tramitado es de minima cuantia y en razon a ello no deviene cuantificable las
agencias en derecho, en la medida que el Acuerdo No. PSAA16-10554, no fijé agencias en
derecho para procesos de minima cuantia, aspecto al que se suma, lo avizorado en el
acuerdo referenciado, especificamente el inciso final de su parte motiva, en la que se
establece que de conformidad con la descripcion legal y la jurisprudencial®, las agencias en
derecho corresponden a una contraprestacion en que se incurre para ejercer la defensa
legal de los intereses dentro de un tramite judicial, sin embargo esta objetividad no excluye
la demostracion probada en el plenario de su causacion, ergo no avizora esta togada su
erogacion, por lo que no habra lugar a fijar agencias en derecho, en primera instancia
dentro del presente asunto y tampoco se evidencia en el proceso causal alguna para
decretar costas procesales.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de la totalidad de las pretensiones de la demanda,
formulada por la apoderada de la accionante LORENA CASTRILLON BENAVIDES, contra
NACION, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO. — DECLARAR TERMINADO EL PROCESO, advirtiendo que conforme lo
regula el inciso segundo del art. 314 del C.G.P., el desistimiento implica la renuncia de las
pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia
absolutoria habia producido efectos de cosa juzgada, en estas condiciones, este auto que
acepta el desistimiento producira los mismos efectos de la sentencia absolutoria.

TERCERO- ABSTENERSE de condenar costas conforme lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

CUARTO- ARCHIVESE el expediente en firme esta providencia y realizadas todas las
gestiones posteriores a esta decision.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ANA MARIA CORREA ANGEL
Juez

AMCA/2021

DIRECTORIO PARA NOTIFICACION ELECTRONICA
Elaboro: Ana Maria Correa Angel.

PARTE Y/O NOMBRE CORREO ELECTRONICO TELEFONO | DIRECCION FISICA
SUJETO
PROCESAL
Apoderada DRA. KAROL carolquizalopezquintero@gmail.com 31223503503| Kra. 4 No. 8-21 Oficina 3042
TATIANA Edificio Spring de Neiva.
QUIZA
GALINDO
Parte
Demandante
Demandada: . notjudicial@fiduprevisora.com.co y Calle 72 No. 10-03 Bogota
MINISTERIO
EDUCACION
NACIONAL
FOMAG

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidon Segunda Subseccion A, C.P. Dr. William Hernandez Gémez, del
28 de noviembre de 2018, Rad. 41001-23-33-000-2016-00185-01 No. interno 2526-2017.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintiuno (21) de junio del dos mil veintiuno (2.021).

REFERENCIA
DEMANDANTE: MILLER MARINO MARTINEZ MESA
DEMANDADO: NACION, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, FOMAG
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 33 33 004 2020 0275 00
AUTO No.: INTERLOCUTORIO No. 410

.- ASUNTO

Decidir acerca del desistimiento de pretensiones presentado por la parte actora.
[I.- CONSIDERACIONES

Mediante escrito! suscrito por la mandataria judicial de la demandante, allegado al correo
electronico del juzgado, manifiesta que desiste de las pretensiones invocadas en la
demanda por acuerdo celebrado entre las partes, esto a términos de lo dispuesto en el art.
314 del C.G.P.

En consecuencia, procede el despacho a solventar la solicitud de desistimiento, advirtiendo
gue el demandante lo hace en forma directa y su mandataria judicial cuenta con la facultad
de desistir prevista en el poder otorgado?, a termino de lo dispuesto en el numeral 2 del
articulo 315 del C.G.P.

Al amparo de tales prolegémenos, se dispone aceptar el desistimiento formulado respecto
de las pretensiones invocadas en el escrito de demanda, aclarando que conforme lo regula
el inciso segundo del articulo 314 del C.G.P., el desistimiento implica la renuncia de las
pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia
absolutoria habia producido efectos de cosa juzgada, en estas condiciones, este auto que
acepta el desistimiento producira los mismos efectos de la sentencia absolutoria.

Ahora bien, en lo atinente a las costas procesales, es preciso destacar, que seria del caso
ffijar para esta instancia el elemento de las costas denominado agencias en derecho. No
obstante, una vez revisado el Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto del 2016,
especificamente el numeral primero del articulo 5°, que reglamenta los rangos de tarifas
aplicables a los procesos por cuantia y conforme la naturaleza del asunto, por lo que se
hace necesario determinar a qué cuantia pertenece el proceso; aspecto al que se
concentrard la atencién del despacho como a continuacién sigue.

El Cbédigo General del Proceso en el articulo 25 determina los montos sobre los cuales se
fijan las cuantias, transcurriendo la minima cuantia hasta los 40 SMLMV, y la menor cuantia
de 40 a 150 SMLMYV, siendo la mayor cuantia superior a 150 SMLMV.

Con fundamento en lo anterior y atendiendo la fecha de presentacion de la demanda,
conforme el Decreto No. 2360 del 2019 el salario minimo para el afio 2020 fue la suma de
OCHOCIENTOS SETENTA Y SIETE MIL OCHOCIENTOS TRES PESOS ( $.877.803), el
cual multiplicado por 40 arroja un valor de TREINTA Y CINCO MILLONES CIENTO DOCE
MIL CIENTO VEINTE PESOS ($ 35.112.120 ), sin embargo la cuantia de la demanda se
tasé en la suma de UN MILLON MOVECIENTOS TREINTA Y SEIS MIL CIENTO TREINTA
Y SEIS PESOS ($1.936.136 ), por lo que con claridad meridiana se colige que este asunto

1 Expediente digital. Doc. 013 Escrito de desistimiento de pretensiones de demanda
2 Expediente digital. Doc. 002 Escrito de demanda, FI. 18.




tramitado es de minima cuantia y en razén a ello no deviene cuantificable las agencias en
derecho, en la medida que el Acuerdo No. PSAA16-10554, no fij6 agencias en derecho
para procesos de minima cuantia, aspecto al que se suma, lo avizorado en el acuerdo
referenciado, especificamente el inciso final de su parte motiva, en la que se establece que
de conformidad con la descripcién legal y la jurisprudencial®, las agencias en derecho
corresponden a una contraprestacién en que se incurre para ejercer la defensa legal de los
intereses dentro de un tramite judicial, sin embargo esta objetividad no excluye la
demostracién probada en el plenario de su causacidn, ergo no avizora esta togada su
erogacion, por lo que no habra lugar a fijar agencias en derecho, en primera instancia
dentro del presente asunto y tampoco se evidencia en el proceso causal alguna para
decretar costas procesales.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO. - ACEPTAR el desistimiento de la totalidad de las pretensiones de la demanda,
formulada por la apoderada de la accionante MILLER MARINO MARTINEZ MESA, contra
NACION, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO. — DECLARAR TERMINADO EL PROCESO, advirtiendo que conforme lo
regula el inciso segundo del art. 314 del C.G.P., el desistimiento implica la renuncia de las
pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia
absolutoria habia producido efectos de cosa juzgada, en estas condiciones, este auto que
acepta el desistimiento producira los mismos efectos de la sentencia absolutoria.

TERCERO- ABSTENERSE de condenar costas conforme lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

CUARTO- ARCHIVESE el expediente en firme esta providencia y realizadas todas las
gestiones posteriores a esta decision.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ANA MARIA CORREA ANGEL
Juez

AMCA/2021

DIRECTORIO PARA NOTIFICACION ELECTRONICA
Elaboro: Ana Maria Correa Angel.

PARTE Y/O NOMBRE CORREO ELECTRONICO TELEFONO | DIRECCION FISICA
SUJETO
PROCESAL
Apoderada DRA. KAROL carolquizalopezquintero@gmail.com 31223503503| Kra. 4 No. 8-21 Oficina 3042
TATIANA Edificio Spring de Neiva.
QUIZA
GALINDO
Parte
Demandante
Demandada: Dra. JOHANNA | notjudicial@fiduprevisora.com.co y Calle 72 No. 10-03 Bogota
MINISTERIO | MARCELA t_jaristizabal@fiduprevisora.com.co
EDUCACION | ARISTIZABAL.
NACIONAL
FOMAG
despachoministra@mineducacion.gov.co

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidon Segunda Subseccion A, C.P. Dr. William Hernandez Gémez, del
28 de noviembre de 2018, Rad. 41001-23-33-000-2016-00185-01 No. interno 2526-2017.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintiuno (21) de junio del dos mil veintiuno (2.021)

REFERENCIA:
DEMANDANTE : LEISA FERNANDA ORTEGA PEREZ
DEMANDADO : NACION RAMA JUDICIAL DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO N° - INTERLOCUTORIO No. 409
RADICACION 141001 33 33 004 2021 00107 00

l. OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO.
Entra la suscrita jueza a avizorar acerca de una causal de impedimento en este asunto.
. SUPUESTOS FACTICOS Y FUNDAMENTOS DE LA DECISION.

Sea lo primero entrar a considerar el acto administrativo que se pretende demandar a través
de este medio de control, se centra en la nulidad de los actos administrativos que negaron el
reconocimiento y pago de prestaciones sociales liquidadas y percibidas desde el afio 2013,
teniendo en cuenta que no se incluyo la bonificacion judicial creada por Decreto 383 de 2013
y sus modificaciones como factor salarial.

Para el despacho es evidente que las pretensiones de la demanda estan relacionadas con
intereses propios del titular de éste despacho judicial, en un asunto en el que si bien es
demandado otro ente, también lo es que en su esencia incluye la misma naturaleza
relacionada a la inclusion de la bonificacion judicial, por lo cual se debe analizar los
presupuestos de que trata la ley 1437 de 2011 que en su articulo 130 hace remision al codigo
de procedimiento civil, hoy cddigo general del proceso, en lo que respecta a los impedimentos
enfrentados por los operadores de justicia.

Conforme las causales de impedimento previstas en los arts.130 del CPACA en concordancia
con el articulo 141 del CG.P, que para este caso se incursiona en el numeral 1 del Codigo
General del Proceso, en la medida que la suscrita jueza comparte similar situacion factica y
misma pretension juridica de la parte actora, cuales son ostentar la calidad de juez y sus
condiciones laborales, por lo cual se infiere un interés directo en las resultas del proceso como
se desprende de la norma en referencia, por lo que de manera inexorable, las decisiones a
adoptar pueden afectar mi criterio, independencia que se me exige como Jueza, mMas aun
cuando se ha otorgado poder para presentar reclamacién administrativa ante la
administracion en tal sentido.

Remembremos que a criterio univoco de la jurisprudencia en lo concerniente a las causales
de impedimento, estas son excepciones expresas al principio de la capacidad subjetiva de
los jueces, y garantizan la imparcialidad en la decision, que debe ser intachable sin asomo de
duda para el usuario de la administracién de justicia, lo que conduce a la suscrita Jueza a
declararse impedida para conocer el presente asunto.

Ahora, con el fin de dar cumplimiento a lo resefiado en el numeral 2 del art. 131 del CPACA,
en el sentir de la suscrita jueza que el impedimento cubre a todos los jueces administrativos
del circuito judicial de Neiva, comprende a todos los Jueces Administrativos del Circuito
Judicial de Neiva, en el entendido de la existencia de un “interés directo”; ingrediente
normativo plasmado en el numeral 1 del art. 141 del CGP, toda vez que la bonificacién judicial
gue crean las disposiciones objeto de cimiento en esta demanda, benefician a todos los
servidores de la Rama Judicial y/o la Fiscalia General de la Nacion, independientemente de
gue se presente demanda o no, que es el espiritu de esta disposiciébn normativa, pues el
criterio positivo o negativo del funcionario puede recaer en el probidad de la decision de una



bonificaciéon que redunda en el factor salarial, ya que las decisiones de los 6rganos de cierre,
conllevan a la extension de jurisprudencia en beneficio de los destinatarios de las normas
violadas.

Sin embargo, en reciente pronunciamiento del H. Tribunal Administrativo del Huila
pronunciamiento calendado 11 de julio del 2019, en providencia de Sala Plena dispuso
declarar fundada la recusacién formulada por la parte actora contra el Juez Sexto
Administrativo del Circuito Judicial de Neiva -quien era el Unico juez que venia conociendo de
este tipo de procesos- y se dispone separar del conocimiento junto con todos los jueces
administrativos, en consecuencia se designé conjuez.

La anterior conlleva a dar aplicacion al numeral 2 del art. 131 del CPACA y remitir el proceso
al Superior H. Tribunal Administrativo del Huila para lo de su cargo.

Por lo anteriormente expuesto la Juez Cuarto Administrativo del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO.-Declarese IMPEDIDA la suscrita Juez, para conocer del presente proceso donde
es demandante LEISA FERNANDA ORTEGA PEREZ, conforme lo disponen los Articulos
130y 131 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en
concordancia con el articulo 141 numeral 1 del Cédigo General de Proceso, con cimento en
las razones resefiadas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- REMITIR el presente proceso al H. Tribunal Administrativo del Huila Para lo de
su cargo en aplicacion del numeral 2 del art. 131 del CPACA y sea designado conjuez.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANA MARIA CORREA ANGEL
Juez.

AMCA/2021

DIRECTORIO PARA NOTIFICACION ELECTRONICA
Elaboro: ANA MARIA CORREA ANGEL

PARTE NOMBRE Correo electrénico Teléfono

APODERADO Dra. ANA KHATERINE QUINTERO
PARTE POLO guinterogilconsultores.adtivo@gmail.com
DEMANDANTE

APODERADO No se ha notificado aun la parte.
PARTE

DEMANDADA
DEMANDADO:
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S Rama Judicial
Consecjo Superior de la Judicatura

\_/ Reptblica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA.

Neiva, veintiuno (21) de junio de dos mil veintiuno (2021).

REFERENCIA:
DEMANDANTE: GLORIA CARDENAS MORERA
DEMANDADO: NACION FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO: INTERLOCUTORIO No. 404
RADICACION: 41-001-33 33-004-2020-00161 - 00

l. OBJETO A DECIDIR.

Entra el despacho a observar la viabilidad de disponer ingresar el presente proceso a
despacho para decretar sentencia anticipada y/o citar a audiencia inicial.

Il. CONSIDERACIONES

1.- DE LA RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS Y DE LAS PRUEBAS A
PRACTICAR.

Vista la constancia secretarial de fecha 19 de abril del 2021, y constancia de fecha 07 de
mayo del 20212, a términos de lo dispuesto en el paragrafo segundo del Art. 38 de la Ley
2080 de 2021 que modificé el paragrafo 2 del art. 175 del CPACA, se destaca que la
accionada contest6 la demanda3, sin que formulara excepciones previas del Art. 100 del
C.G.P., sin que se evidencie en solicitud de practica de pruebas a practicar relacionadas con
las excepciones previas.

2.- DE LA DECISION DE DICTAR SENTENCIA ANTICIPADA EN ESTE PROCESO.

Dado que la demandada en su escrito de contestacion de demanda no presentd excepciones
previas de las previstas en el art. 100 del C.G.P, la parte demandante y la demandada no
solicitaron decreto de pruebas, de conformidad con lo dispuesto en el literal “b”, numeral 1,
del art. 42 de la Ley 2080 del 2.021 que adicioné el art. 182A al CPACA, en el que se
institucionalizé la sentencia anticipada en esta jurisdiccion bajo cuatro supuestos facticos
previstos en la norma, encontrandose este proceso inmerso en las prevenciones, en
consecuencia se abstendra el despacho de sefialar fecha para audiencia inicial y de contera
se surtira traslado a las partes como a la Agencia del Ministerio Publico, para que dentro del
término de diez (10) dias siguientes, rindan sus alegaciones y/o el concepto respectivo,
fenecido dicho término, se dictara sentencia anticipada en el término de veinte (20) dias
siguientes al vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos.

3.- OTRAS CONSIDERACIONES.

Finalmente, en virtud de poder contenido en Escrituras Publicas 522 del 28 de marzo del
2019, 480 del 03 de mayo y 1230 del 11 de septiembre del 20194, se dispone reconocer
personeria al profesional del derecho LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS identificado con
cedula de ciudadania No. 80.211.391 y portador de la T.P. No. 250292 del C.SJ, para que
actué como apoderado de la entidad demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

! Expediente digital. Doc. No.08 “08ConstanciaSecretarial”

2 Expediente digital. Doc. No.09 “09ConstanciaFijacidonLista”

3 Expediente digital. Doc. No.07 “07ContestaciénDemandaFomag”

4 Expediente digital. Doc. No.07 “07ContestaciénDemandaFomag “, Folio 11



-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO; conformidad con
lo dispuesto en los articulos 74 del CGP y 5 del Decreto Legislativo 806 de 2020; en los términos y
para los fines del memorial poder conferido.

Reconodzcase derecho de postulacion a la Dra. JOHANNA MARCELA ARISTIZABAL URREA
identificada con cedula de ciudadania No. 1.075.262.068 y portadora de la T.P. No. 299.261
del CSJ, para que actué como apoderada sustituta del Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS
y ejerza el derecho de postulacion de la parte accionada MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL -FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO en
virtud del poder a ella conferido® A termino de lo dispuesto en el art. 75 del C.G.P.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO- DISPONER que al cumplirse las previsiones del literal “b”, numeral 1, del art. 42
de la Ley 2080 del 2.021 que adiciono el art. 182A al CPACA se dicte sentencia anticipada
en este proceso.

Para el efecto dispondrdA CORRER TRASLADO para alegar a las partes y rendir concepto la
Agencia del Ministerio Publico si a bien lo considera, dentro del término de diez (10) dias
siguientes y fenecido dicho termino, se dictara sentencia anticipada en el término de
veinte (20) dias siguientes al vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos.

SEGUNDO.- ESTABLECER que en este asunto no se impetraron excepciones previas de las
previstas en el art. 100 del C.GP.

TERCERO.- ESTABLECER que en este proceso no se solicitaron pruebas para excepciones
previas como tampoco pruebas del fondo del asunto por la parte demandante y demandada.

CUARTO.- RECONOCER derecho de postulacion al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS
identificado con cedula de ciudadania No. 80.211.391 y portador de la T.P. No. 250292 del
C.SJ, para que actué como apoderado de la entidad demandada MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

RECONOCER derecho de postulacion a la Dra. JOHANNA MARCELA ARISTIZABAL
URREA identificada con cedula de ciudadania No. 1.075.262.068 y portadora de la T.P. No.
299.261 del CSJ, para que actué como apoderada sustituta del Dr. LUIS ALFREDO
SANABRIA RIOS vy ejerza el derecho de postulacién de la parte accionada MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

ANA MARIA CORRREA ANGEL

Juez

ELABORO: AMCA/ JSTP

5> Expediente digital. Doc. No.07 “07ContestaciénDemandaFomag “, Folio 11



DIRECTORIO PARA NOTIFICACION ELECTRONICA
Elaobro: Juan Santiago Trujillo Pérez
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B Rama Judicial

' % ' Consejo Superior de la Judicatura
u Reptiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA.

Neiva, veintiuno (21) de junio de dos mil veintiuno (2021).

REFERENCIA:
DEMANDANTE: WILIAN ROA DELGADO Y OTROS
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
AUTO: TRAMITE No. 250
RADICACION: 41001 33 33 004 2020 00067 00

Surtido el traslado de la demanda segun constancia secretarial de fecha 19 de abril del 20211
y la constancia secretarial de fijacion en lista de excepciones presentadas de fecha 7 de mayo
del 20212, sin que exista solicitud de excepciones previas de las previstas en el art. 100 del
C.G.P, ni pruebas que practicar respecto de excepciones previas; se dispondra fijar fecha y
hora para llevar a cabo audiencia inicial, en consecuencia, se procedera a ello en condiciones
de virtualidad al tenor de lo regulado en el art. 180 del CPACA (modificado por el art. 40 de la
Ley 2080 de 2021), en concordancia con el art. 7 del Decreto 806 del 2020, como se dejara
constando en la parte resolutiva de este proveido.

Reconodzcase derecho de postulacion para actuar al Dr. JORGE EDUARDO SANTOS
ZUNIGA Identificado con C.C. No. 1.075.224.739 y TP No. 199.448 para que actlle como
apoderado de la demanda NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL en
virtud de poder a él conferido® y conforme lo regula el art. 74 del C.G.P. y en la ley 2080 de
2021 en los términos y para los fines del memorial poder conferido.

Reconodzcase derecho de postulacion para actuar a la Dra. MARIA CRISTINA LUNA
CALDERON Identificada con C.C. No. 66.992.915 y TP No. 303.018 para que actie como
apoderada de la demandada MUNICIPIO DE ISNOS en virtud de poder a ella conferido* y
conforme lo regula el art. 74 del C.G.P. y en la ley 2080 de 2021 en los términos y para los
fines del memorial poder conferido

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:
ARTICULO PRIMERO.- FIJAR fecha para la realizacion de AUDIENCIA INICIAL, al tenor

de lo regulado en los arts. 180 del CPACA (modificado por el art. 40 de la Ley 2080 de 2021),
en concordancia con el en el art. 7 del Decreto 806 del 2020, como a continuacion sigue:

Fecha de realizacion 01 DE SEPTIEMBRE DEL 2021
Hora de realizacion 02:10 PM
Secretario de la Audiencia JUAN SANTIAGO TRUJILLO PEREZ

ARTICULO SEGUNDO.- RECONOZCASE derecho de postulacion para actuar al Dr. JORGE
EDUARDO SANTOS ZUNIGA Identificado con C.C. No. 1.075.224.739 y TP No. 199.448
para que actie como apoderado de la demanda NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-
POLICIA NACIONAL y a la Dra. MARIA CRISTINA LUNA CALDERON Identificada con C.C.

! Expediente digital. Documento No. 007 denominado: “007ConstanciaSecretarial”

2 Expediente digital. Documento No. 010 denominado: “010ConstanciaFijaciénLista”

3 expediente digital. Documento No. 005 denominado “005ContestaciénDemandaPoliciaNacional”, Folio 13
4 expediente digital. Documento No. 006 denominado “006ContestacidonDemandaMunicipiolsnos”, Folio 06



No. 66.992.915 y TP No. 303.018 para que actue como apoderada de la demandada
MUNICIPIO DE ISNOS.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANA MARIA CORREA ANGEL

Elaboro: JSTP / AMCA

Jueza

DIRECTORIO PARA NOTIFICACION ELECTRONICA

Elaboro: Juan Santiago Trujillo Péerez
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Demandada Policia
Nacional
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Demandante
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(H)
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA.

Neiva, veintiuno (21) de junio de dos mil veintiuno (2021).

REFERENCIA:
DEMANDANTE: VALLEJO HERMANOS INGENIEROS S.AS.
DEMANDADO: ELECTRIFICADORA DEL HUILA S.A. E.S.P.
MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
AUTO: TRAMITE No. 249
RADICACION: 41001 33 33 004 2019 00228 00

Surtido el traslado de la demanda segun constancias secretariales de fecha 11 de febrero de
2021' y de fijacién en lista de excepciones de fecha 07 de mayo 20212, igualmente para
resolver la solicitud de impulso procesal presentado por el apoderado de la parte actora2, sin
gue exista en la contestacion de la demanda solicitud de excepciones previas de las previstas
en el art. 100 del C.G.P, ni pruebas que practicar respecto de ellas; en consecuencia, se
dispondra fijar fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial, la que se realizara en
condiciones de virtualidad al tenor de lo regulado en el art. 180 del CPACA (modificado por el
art. 40 de la Ley 2080 de 2021), en concordancia con el art. 7 del Decreto 806 del 2020, como
se dejara constando en la parte resolutiva de este proveido.

De otro lado, en relacion con la actualizacién de la direccion electrénica realizada por el
apoderado de la parte accionante?, se dispone que por secretaria y citaduria se siga surtiendo
las notificaciones al correo electronico josebermudezp94@hotmail.com.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:
ARTICULO PRIMERO.- FIJAR fecha para la realizacion de AUDIENCIA INICIAL, al tenor

de lo regulado en los arts. 180 del CPACA (modificado por el art. 40 de la Ley 2080 de 2021),
en concordancia con el en el art. 7 del Decreto 806 del 2020, como a continuacién sigue:

Fecha de realizacion 14 DE SEPTIEMBRE DEL 2021
Hora de realizacion 09:00 AM
Secretario de la Audiencia JUAN SANTIAGO TRUJILLO PEREZ

ARTICULO SEGUNDO.-TENGASE a partir de este auto, como correo de notificaciones
electronicas del apoderado de la parte actora Dr. CARLOS JOSE BERMUDEZ PULIDO la
direccién josebermudezp94@hotmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANA MARIA CORREA ANGEL
Jueza

Elaboro: JSTP / AMCA

! Expediente digital. Documento No.013 denominado: “013ConstanciaSecretarialPasoDespacho”

2 Expediente digital. Documento No0.018 denominado: “018ConstanciaFijacidnLista”

3 Expediente digital. Documento No0.020 denominado: “020ImpulsoProcesalActor”

4 Expediente digital. Documento No.019 denominado: “019ActualizaciénDirecciénNotificacidonActor “
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; : Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintiuno (21) de junio de dos mil veintiuno (2021).

REFERENCIA
DEMANDANTE : DEPARTAMENTO DEL HUILA
DEMANDADO : AMINTA MACIAS DE CONDE Y JESUS ANTONIO CONDE MACIAS
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LESIVIDAD
AUTO N° - INTERLOCUTORIO 402
RADICACION 141001 33 33 004 2018 00195 00

En atencién a la constancia secretarial del 7 de mayo de 20211, en la que se informa que el
curador ad — litem designado, doctor CARLOS ALFONSO VARGAS OSPINA no acepta la
designacion; tal como se verifica en el escrito allegado por el mentado?; en el que sefiala “(..)
gue en la actualidad me encuentro en tramite de legalizacién de un contrato de prestacion de
servicios con el Departamento del Huila, razén por la cual, podria estar el suscrito en curso
en un eventual conflicto de interés, como quiera que dicha entidad tiene la calidad de
demandante, por ende, ruego se sirva aceptar mi no aceptacion de dicha designacion” y
seguidamente expresa “si se requiere la designacion como Curador ad-litem en otro proceso
con gusto estaré presto a brindar la colaboracion” esta judicatura; evidencia que la actitud
del curador designado se ajusta al principio de lealtad procesal; por tal motivo y en aras de
dar celeridad e impulso procesal al presente asunto; en consecuencia dispone RELEVARLO
del cargo de curador ad — litem y consecuentemente procede a DESIGNAR al doctor JOSE
OMAR SOACHE HERNANDEZ, abogado en ejercicio, identificado con la cédula de
ciudadania No. 4.949.399, quien figura en la lista de auxiliares de la justicia y puede ser
contactado en: Calle 9 No. 5-92 Oficina 312 o en la Calle 64 No.1-10 de Neiva (H), Teléfonos:
3008309865 y correo electronico: joseomarsoacheh@hotmail.com, para que actle en
representacion de la parte demandada; sefiores AMINTA MACIAS DE CONDE Y JESUS
ANTONIO CONDE MACIAS, como curador ad litem, dentro del asunto de la referencia, de
conformidad con el numeral 7° del articulo 48 ibidem, a quien debera comunicérsele en
debida forma la presente designacion.

Se exhorta al curador ad litem designado, para que dentro de los cinco (5) dias siguientes a
la comunicacion de esta decisidon, cumpla con el deber de informar a este despacho judicial,
sobre su aceptacion o no al cargo, de conformidad con lo previsto en el inciso segundo del
articulo 49 del CGP.

Por Secretaria Comuniquese la presente decision al curador ad litem designado, al correo
electronico antes resefiado. Lo que se hara a través del correo electronico del despacho.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ANA MARIA CORREA ANGEL
Jueza

CloC

! Ver archivo rotulado “05ConstanciaSecretarial” del expediente digital.
2 Ver archivo rotulado “04EscritoNoAceptacidnDesignaciénCurador” del expediente digital.
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DIRECTORIO PARA NOTIFICACION ELECTRONICA

DIRECCION

PARTE Y/O NOMBRE CORREO ELECTRONICO TELEFONO
SUJETO FISICA
PROCESAL
Demandante Departamento notificaciones.judiciales@huila.gov.co 8671300 Carrera 4
del Huila con Calle 8
(esquina) de
Neiva (H).
Apoderado Edwin Tovar Etobasabogado2144@hotmail.com 3162696067 | Calle 53 No.
Parte Actora Bahamon 2W-03 de
Neiva (H).
Demandados Aminta Macias
de Conde y Se desconoce en consecuencia se designé curador ad - litem
Jesus Antonio
Conde Macias
Curador Ab | Dr. Jose Omar joseomarsoacheh@hotmail.com
Litem Soache
nombrado Hernandez.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

Firmado Por:
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Reptiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintiuno (21) de junio de dos mil veintiuno (2.021).

REFERENCIA
DEMANDANTE: ALVARO ENRIQUE CHAVARRO MARLES
DEMANDADO: MUNICIPIO DE ALTAMIRA (H)
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO N°: INTERLOCUTORIO No. 252
RADICACION: 41 001 33 33 004 2019 00051 00
I. EL ASUNTO.

Se resuelve sobre la procedencia de fijacibn de audiencia de conciliacion, previo a la
concesion del recurso de apelacion contra sentencia.

II. CONSIDERACIONES.

Teniendo en cuenta la constancia secretarial calendada 4 de febrero de 2021 y de
conformidad con lo regulado por el inciso 4 del articulo 192 del CPACA, el cual se aplica en
el presente asunto; como quiera que a tono con los incisos 3° y 4° del articulo 86 de la Ley
2080 de 20212; los recursos interpuestos se regirdn por las leyes vigentes cuando se
impetraron; asi las cosas, teniendo en cuenta que en el presente medio de control, el
recurso de apelacion fue interpuesto por el apoderado de la parte demandada® antes de la
entrada en vigencia de la citada Ley, esto es, el 21 de enero de 2021; es preciso destacar
gue dicha actuacion se seguira surtiendo, conforme las normas de procedimiento vigentes
en dicho momento, esto es, previo a la expedicién y entrada en vigencia de la Ley 2080 de
2021; que corresponde al inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011; resefiado en
lineas precedentes.

En consecuencia se ordenara fijar fecha y hora para la realizacién de la audiencia de
conciliaciéon previo a conceder el recurso de apelacion interpuesto oportunamente por la
entidad demandada MUNICIPIO DE ALTAMIRA (H)* contra la Sentencia del 18 de
diciembre de 2020.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito Judicial de Neiva,

L Ver archivo rotulado “013ConstanciaSecretarialPasoDespacho” del expediente digital.

2(..)

De conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el articulo 624 del Cédigo General del Proceso,
las reformas procesales introducidas en esta ley prevalecen sobre las anteriores normas de procedimiento desde el
momento de su publicacién y solo respecto de los procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011.

En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las
diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se
estén surtiendo, se regirdn por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se
iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes 0 comenzaron a
surtirse las notificaciones.

3 Ver archivo rotulado “09RecursoApelaciénAccionada” del expediente digital.

4 Ver archivo rotulado “09RecursoApelaciénAccionada” del expediente digital.




RESUELVE:

ARTICULO UNICO. - FIJAR fecha y hora para la realizacion de AUDIENCIA DE
CONCILIACION, al tenor de lo regulado en el inciso 4 del articulo 192 del CPACA, en
concordancia con el articulo 7 del Decreto 806 de 2020, como a continuacion sigue:

Tipo de | CONCILIACION

audiencia

Fecha de | 05 DE OCTUBRE DE 2021
realizacion

Hora de | 3:00 P.M.

realizacion

Herramienta MICROSOFT TEAMS

Tecno l 0 g Ica y https://teams.microsoft.com/l/meetup-
Enl ace join/19%3ameeting_MjI3MW YWODOQtMW YzOCO00Y2VhLWI0ODUtMGZINmVKYjUS5MGQz%40thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cba98-
80f8-41f3-8df5-8eb99901598b%22%2c%220id%22%3a%22{28ad523-2604-4199-b17d-9658ff024a10%22%7d

Secretario de | CESAR IVAN OCAMPO CAMPOS
Sala y
Administrador
de la
herramienta
tecnolégica.

Se les advierte a los apoderados de las partes en contienda que se enviaran las
invitaciones con el respectivo enlace; para la realizaciéon de la audiencia, a los correos
electrénicos registrados en el expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ANA MARIA CORREA ANGEL
Juez

DIRECTORIO PARA NOTIFICACION ELECTRONICA

PARTE Y/O NOMBRE CORREO ELECTRONICO TELEFONO DIRECCION FISICA
SUJETO
PROCESAL
Apoderado Marisol Pdrtela abogmarisolportela@hotmail.com 3114549681 | Mezanine Carrera 10 No.
Parte Firigua 18-36; de la Ciudad de
Demandante Bogota D.C.
Apoderado de | Alexi Farid asesoricm@gmail.com 3125922574 Carrera 7 No. 7-16; Edificio
la Parte Castro Pizo contactenos@altamira-huila.gov.co Séptima Avenida, Oficina
Demandada 609 de Neiva (H).
Municipio de
Altamira (H)
CloCc

Firmado Por:

ANA MARIA CORREA ANGEL
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE NEIVA
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e i, Rama Judicial
) F Consejo Superior de la Judicatura

v Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintiuno (21) de junio de dos mil veintiuno (2021).

REFERENCIA
DEMANDANTE: UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA
DEMANDADO: CRISTIAN ARNOLDO RAMIREZ CASTRILLON
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO No.: INTERLOCUTORIO 290
RADICACION: 41 001 33 33 004 2019 00322 00
|. EL ASUNTO

Analizar la solicitud de medida cautelar deprecada por el apoderado de la parte
demandante, consistente en la suspensién provisional del acto administrativo acusado.

. ANTECEDENTES
1.- LA SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR.

Depreca! se ordene la suspension provisional de los efectos del acto administrativo
acusado, esto es, la Resolucién No. P1003 del 28 de julio de 2011; por medio de la cual se
nombré a CRISTIAN ARNOLDO RAMIREZ CASTRILLON, en un cargo docente de tiempo
completo de la Universidad Surcolombiana; categoria auxiliar, adscrito a la Facultad de
Economia y Administracion de Empresas; hasta tanto se falle el proceso ejercido con el
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaurado en la presente
demanda; arguyendo que el mentado no cumple los requisitos para el ejercicio del cargo, en
la forma determinada en la convocatoria que dio inicio al proceso de seleccién del cargo de
docente de tiempo completo; toda vez que no realizo durante el término legalmente
otorgado de dos afos, la convalidacion del titulo de Maestria en Politica y Gobierno,
conferido por La Facultad Latinoamericana de Ciencias Sociales FLACSO Chile con sede
General en San José de Costa Rica; es cual fue apreciado para su nombramiento.

2.- TRASLADO A LA MEDIDA CAUTELAR.

Se advierte que conforme el contenido de la constancia secretarial del 10 de marzo de
20212 y de la revision del plenario, que el demandado CRISTIAN ARNOLDO RAMIREZ
CASTRILLON, allego escrito de contestacion?; el cual fue presentado en causa propia no
obstante el despacho advierte que el sefior RAMIREZ CASTRILLON no es abogado, por
tanto no cuenta con derecho de postulacion; en consecuencia tal situacion se hara constar
en el resolutivo de esta decisidon y se exhortara al demandado para que proceda a otorgar
poder a un profesional del derecho que lo asista en el presente asunto, de conformidad con
lo establecido en el articulo 73 del CGP.

No obstante lo advertido, se auscultan los principales aspectos del memorial allegado por la
parte demandada, en el que narra las gestiones que ha adelantado ante el Ministerio de
Educacion Nacional a efectos de obtener la convalidacion del titulo de Maestria en Politica y
Gobierno, conferido por La Facultad Latinoamericana de Ciencias Sociales FLACSO Chile
con sede General en San José de Costa Rica, el cual aduce, inicié de forma inmediata, una
vez fue requerido por parte de la Universidad Surcolombiana; destacando que en la

1 Ver archivo rotulado “001EscritoMedidaCautelar” del Cdno. de medidas cautelares del expediente digital.
2 Ver archivo rotulado “012ConstanciaSecretarial.pdf” del expediente digital.
3 Ver archivo rotulado “011ContestaciSnDemanda” del expediente digital.



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA

DEMANDADO: CRISTIAN ARNOLDO RAMIREZ CASTRILLON

RAD. 41001 3333 004 2019 00322 00

actualidad el mentado tramite de convalidacion se encuentra en la Ultima etapa; esto es, la
elaboracion de acto administrativo, a través del cual espera se emita la Resolucion de
convalidacion del mentado titulo de maestria.

Ergo, aduce que hace énfasis en los puntos 4 y 5 del sustento factico de la medida cautelar,
seflalando que Colombia es la Unica burocracia Latinoamericana y Unico miembro de la
UNESCO que no cumple con el tratado especial que estipula la reciprocidad y
reconocimiento mutuo de titulos de educacion superior entre sus paises miembros.
Adicionalmente refiere que no es cierto que exista la resolucion P0275 del 26 de febrero de
2003 puesto que su nombramiento inicial se hizo en el afio 2011 y en el afio 2013 ingreso al
escalafon docente.

Aclara que no realizo el tramite de convalidacion en el plazo establecido debido a que aduce
tuvo conocimiento que su titulo no requeria ser convalidado en Colombia; toda vez que
corresponde a un titulo emitido por un Organismo Internacional “NO extranjero” reconocido
en el pais como consta en el acuerdo especial de la UNESCO sobre la Facultad
Latinoamericana de Ciencias Sociales — FLACSO; con apostillado, legalizacion y validacion
diplomética por parte de los ministerios de relaciones exteriores de Colombia, Chile y Costa
Rica; por lo que aduce siempre tuvo certeza que se trataba de un titulo, a su juicio
reconocido; como quiera que, en su ejercicio profesional y laboral, nunca le fue requerido
por alguna autoridad.

lll.- CONSIDERACIONES.

1.- EN RELACION CON LA MEDIDA CAUTELAR DEPRECADA POR LA PARTE
ACTORA.

Es del caso sefialar que la suspension provisional de los efectos de los actos
administrativos, constituyen una excepcién a la presuncion de legalidad que ampara las
decisiones de la administracion, en los eventos de infringir en forma manifiesta, las normas
superiores en que deben fundarse. La suspensién provisional constituye entonces, una
medida preventiva en virtud de la cual, pueden suspenderse transitoriamente, los efectos de
un acto de la administracion.

El articulo 238 de la Carta Politica, establece que la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo “..podra suspender provisionalmente por los motivos y con los requisitos que
establezca la ley, los efectos de los actos administrativos que sean susceptibles de impugnacion por
via judicial.”

De conformidad con el numeral 3° del articulo 230 del CPACA, el Juez podra decretar
medidas de suspension provisional de los efectos de un acto administrativo, y el articulo 231
ibidem, al establecer los requisitos para decretar las medidas cautelares y en particular lo
que tiene gque ver con la suspension provisional de los actos administrativos, establece que
cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo la suspension provisional de sus
efectos procedera por violacion de las disposiciones invocadas en la demanda o en la
solicitud que se realice cuando tal violacion surja del analisis del acto demandado y su
confrontacién con las normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las
pruebas allegadas con la solicitud.

Como se trata de una medida cautelar, de naturaleza excepcional, mientras se resuelve de
manera definitiva sobre la nulidad de los actos cuestionados, su finalidad consiste en evitar
transitoriamente su aplicacién; es claro para el Despacho, que para la procedencia de la

2
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suspensioén provisional en el presente medio de control, se debe confrontar el acto con las
normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la
solicitud.

Es claro que en el presente medio de control se pretende la nulidad de la Resoluciéon No.
P1003 del 28 de julio de 2011; “Por la cual se hace un hombramiento en periodo de prueba
a un docente de planta”.*.

En ilacién con lo expuesto, se tiene en el subjudice que en concreto la parte actora depreca
como medida cautelar® se ordene la suspension provisional de los efectos de la Resolucion
No. P1003 del 28 de julio de 2011; por medio de la cual se nombrd al sefior CRISTIAN
ARNOLDO RAMIREZ CASTRILLON, en un cargo docente de tiempo completo de la
Universidad Surcolombiana; cimentada que el mentado no cumple los requisitos para el
ejercicio del cargo, en la forma determinada en la convocatoria que dio inicio al proceso de
seleccién del cargo de docente de tiempo completo; como quiera que no llevo a cabo
durante el término legalmente otorgado, la convalidacion del titulo de Maestria en Politica y
Gobierno, conferido por La Facultad Latinoamericana de Ciencias Sociales FLACSO Chile
con sede General en San José de Costa Rica; es cual fue considerado para su
nombramiento.

Asi las cosas, se torna menester auscultar el contenido del acto administrativo acusado; en
especial lo concerniente a su resolutivo asi:

“RESOLUCION NUMERO P1003 DE 2011
(28 de julio)

Por la cual se hace un nombramiento en periodo de prueba a un docente de planta.

EL RECTOR (e) DE LA UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA
en uso de sus atribuciones legales y estatutarias, y;

CONSIDERANDO:

Que mediante Acuerdo NUmero 062 del 22 de octubre de 2010, el Consejo Superior
Universitario autorizo la creacién de 18 cargos para docentes de planta de tiempo completo
de la Universidad Surcolombiana, y en particular para el Programa de Economia se
crearon cuatro (4) cargos docentes de tiempo completo de planta:

Que en aplicacion del Acuerdo No. 043 de 1997 del Consejo Superior Universitario, la
Vicerrectoria Académica publicé la Convocatoria TCP — 230111-013, para la provision del
cargo de tiempo completo en la planta docente para el Programa de Economia en el Area o
asignatura Economia (Macroeconomia |, Il, Politica Economica, Economia Politica,
Seminario de Investigacion);

Que culminado el proceso de evaluacion que correspondia, el Comité de Seleccién y
Evaluacién Docente, mediante Acta No. 009 del 21 de junio de 2011, aprobd los resultados
finales de la convocatoria TCP-230111-013 para el Programa de Economia.

Que mediante comunicado 4.C.S.E.D. 0431 del 5 de julio de 2011, el Presidente del
Comité de Seleccion y Evaluacion Docente, doctor Hipdlito Camacho Coy, informa que en
reunion realizada el 21 de junio de 2011, segun Acta No. 009, aprob6 el resultado final del
proceso de convocatoria TCP-230111-013 en la modalidad de planta de tiempo completo y
recomienda vincular al profesor CRISTIAN ARNOLDO RAMIREZ CASTRILLON;

(...)

4 Ver folios 17 y 18 del archivo rotulado “001EscritoDemandaPartel” del expediente digital.
5 Ver archivo rotulado “001EscritoMedidaCautelar” del Cdno. de medidas cautelares del expediente digital.
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RESUELVE:

ARTICULO 1°. Nombrar al sefior CRISTIAN ARNOLDO RAMIREZ CASTRILLON
identificado con la cedula de ciudadania numero 12.200.497 de Garzon
(H), como profesor de tiempo Completo de planta, Categoria Asistente,
adscrito a la Facultad de Economia, en el Area o Asignatura Economia
(Macroeconomia |, 1l, Politica Econémica, Economia Politica, Seminario
de Investigacion), a partir del 29 de julio de 2011.

(...)

ARTICULO 4°. De conformidad a lo estipulado en el literal a), del articulo 15 del
Acuerdo 037 de 1993, el presente nombramiento se hace en periodo
de prueba por el término de un (1) afio, cumplido este tiempo, el
profesor podra solicitar su ingreso al escalafon en la categoria que le
corresponda y a la carrera docente.

(...y S

Para solventar la solicitud de medida cautelar deprecada por la entidad demandante
UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA, viene al caso destacar la tesis reiterada por el H.
Consejo de Estado, como se aprecia en providencia del 23 enero de 2003, C.P. Dr. Mario
Alirio Méndez, Expediente 3069, en la que se preciso:

“..Entonces, para sustentar la solicitud de suspensiéon provisional, han de indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de violacion, de modo expreso, como es la
exigencia legal. Ello significa que para el efecto no es bastante la indicacion de las normas
violadas y la explicacion del concepto de violaciébn que se haga en la demanda como
fundamento de sus pretensiones. No. La sustentacion de la solicitud de suspension
provisional, se repite, ha de hacerse de modo expreso, porgue es exigencia legal.

Cabe sefialar, sin embargo, como se ha explicado muchas veces, que el requisito de
sustentar de modo expreso la solicitud de suspensién provisional se satisface con la
remision que se haga en la solicitud al capitulo de la demanda concerniente a las normas
violadas y al concepto de la violacion, criterio que en esta ocasion se reitera. Siendo, pues,
gue el demandante para el efecto se remitio6 a las normas legales citadas y al concepto de
violacion explicado en la demanda, debe entenderse cumplido el requisito legal...”

A merced de la jurisprudencia auscultada y como se enunci6 en lineas precedentes, queda
claro que la parte demandante present6 escrito separado de medida cautelar®, el cual una
vez revisado coincide en su cimentacion con el escrito introductorio®, en especial en lo
concerniente a la indicacion de las normas violadas y la explicacion del concepto de la
violacion, requisito que es indubitable fue cumplido por la parte actora.

Consonante con lo dicho, en el subjudice se tiene que la parte demandante sefialo como
guebrantadas las siguientes normas:

Presenta el literal j) del articulo 41 de la Ley 909 de 2004, el cual prescribe:

“ARTICULO 41. CAUSALES DE RETIRO DEL SERVICIO. El retiro del servicio de quienes
estén desempefiando empleos de libre nombramiento y remocion y de carrera
administrativa se produce en los siguientes casos:

(...)

j) Por revocatoria del nombramiento por no acreditar los requisitos para el desempefio del

6 Ver folios 17 y 18 del archivo rotulado “001EscritoDemandaPartel” del expediente digital.
7 Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo, sentencia del 23 de enero de 2003, Expediente 3069. C.P. Dr.
Mario Alario Méndez.

& Ver archivo rotulado “001EscritoMedidaCautelar” del Cdno. de medidas cautelares del expediente digital.
% Ver folios 126 a 137 del archivo rotulado “002EscritoDemandaParte2” del expediente digital.
4
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empleo, de conformidad con el articulo 50. de la Ley 190 de 1995, y las normas que lo
adicionen o modifiquen;

(...).
Sefala el articulo 5 de la Ley 190 de 1995, que establece:

“ARTICULO 50. En caso de haberse producido un nombramiento o posesién en un cargo
0 empleo publico o celebrado un contrato de prestacion de servicios con la administracion
sin el cumplimiento de los requisitos para el ejercicio del cargo o la celebracién del
contrato, se procederd a solicitar su revocacion o terminacién, segun el caso,
inmediatamente se advierta la infraccion.

Cuando se advierta que se ocultd informacién o se aporté documentacién falsa para
sustentar la informacién suministrada en la hoja de vida, sin perjuicio de la responsabilidad
penal o disciplinaria a que haya lugar, el responsable quedard inhabilitado para ejercer
funciones publicas por tres (3) afios.”

Refiere el articulo 2.2.2.3.4 del Decreto 1083 de 2014, sobre convalidacion de titulos
emitidos en el exterior; no obstante, esta judicatura advierte que en realidad la norma que
regula lo concerniente a la homologacion y convalidacion de titulos y certificados obtenidos
en el exterior es el articulo 2.2.2.3.4 del Decreto 1083 de 2015 “Por medio del cual se
expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector de Funcién Publica”; el cual sefiala:

“ARTICULO 2.2.2.3.4 Titulos y certificados obtenidos en el exterior. Los estudios
realizados y los titulos obtenidos en el exterior requerirdn para su validez, de la
homologacion y convalidacion por parte del Ministerio de Educacion Nacional o de la
autoridad competente.

Quienes hayan adelantado estudios de pregrado o de postgrado en el exterior, al momento
de tomar posesion de un empleo publico que exija para su desempefio estas modalidades
de formacion, podran acreditar el cumplimiento de estos requisitos con la presentacion de
los certificados expedidos por la correspondiente institucién de educacion superior. Dentro
de los dos (2) afios siguientes a la fecha de posesion, el empleado debera presentar los
titulos debidamente homologados. Si no lo hiciere, se aplicara lo dispuesto en el articulo 5°
de la Ley 190 de 1995 y las normas que la modifiquen o sustituyan.

Esta disposicion no prorroga el término de los tramites que a la fecha de expedicién del
presente Decreto se encuentren en curso.”

Normas a las que alude la parte demandante para cimentar la tesis de la nulidad del acto
administrativo, contenido en la Resolucién No. P1003 del 28 de julio de 2011; “Por la cual se
hace un nombramiento en periodo de prueba a un docente de planta”?; iterando que el
demandado CRISTIAN ARNOLDO RAMIREZ CASTRILLON dentro de los dos afos
siguientes a su posesion no presento los documentos de convalidacién del titulo de
Maestria en Politica y Gobierno, conferido por La Facultad Latinoamericana de Ciencias
Sociales FLACSO Chile con sede General en San José de Costa Rica; conforme lo
establece el articulo 2.2.2.3.4 del Decreto 1083 de 2015; razén por la que arguye debe
llevarse a cabo la revocatoria del nombramiento del mentado docente en atencion a lo
establecido en el literal j) del articulo 41 de la Ley 909 de 2004 y el articulo 5 de la Ley 190
de 1995; destacando que no procedio6 a tal actuaciéon de revocatoria directa toda vez que se
trata de una situacion particular y concreta que requiere el consentimiento previo y expreso
del titular; aduciendo ademas que no es susceptible de conciliacion, por lo que acudio
directamente a la vial judicial.

10 Ver folios 17 y 18 del archivo rotulado “001EscritoDemandaPartel” del expediente digital.
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Descendiendo en el caso bajo estudio, esta judicatura advierte frente a las normas
indicadas y en las que se cimenta la presunta violacién, que en lo que atafie en forma
concreta a la norma que regula lo concerniente a la homologacién y convalidacion de titulos
y certificados obtenidos en el exterior esto es, el articulo 2.2.2.3.4 del Decreto 1083 de
2015; en realidad la norma validamente aplicable es el articulo 11 del Decreto 2772 de
2005; el cual se encontraba vigente para la época en que se produjo la vinculaciéon del
sefior CRISTIAN ARNOLDO RAMIREZ CASTRILLON en el cargo de “PROFESOR DE
TIEMPO COMPLETO DE PLANTA, CATEGORIA ASISTENTE, ADSCRITO A LA
FACULTAD DE ECONOMIA Y ADMINISTRACION PROGRAMA DE ECONOMIA, EN EL
AREA O ASIGNATURA ECONOMIA (MACROECONOMIA I, 1l, POLITICA ECONOMICA,
ECONOMIA POLITICA, SEMINARIO DE INVESTIGACION)”, esto es el dia 29 de julio de
2011; conforme se evidencia en el acta de posesion No. 1081, norma que posteriormente
fue subrogada por el articulo 11 del Decreto 1785 de 2014; cuyo contenido es literalmente
igual al de los normas antes resefiadas, como igualmente lo sefialo la parte actora en los
escritos de medida cautelar’? e introductorio3, por tal razén dicha discusiéon no es
sustantivamente relevante en la presente decision.

Ahora bien, en lo que concierne al literal j) del articulo 41 de la Ley 909 de 2004 y el articulo
5 de la Ley 190 de 1995; es claro para el despacho que dichas normas se circunscriben a
prever los efectos y consecuencias de la no realizaciéon del tramite dispuesto en el articulo
11 del Decreto 2772 de 2005, esto es, en el subjudice, la no presentacion por parte del
demandado, de los documentos de convalidacién del titulo de Maestria en Politica y
Gobierno, conferido por La Facultad Latinoamericana de Ciencias Sociales FLACSO Chile
con sede General en San José de Costa Rica; en consecuencia el andlisis se centrara en tal
aspecto.

Asi las cosas, en primer lugar se evidencia que ni en la parte motiva, ni considerativa del
acto administrativo acusado; Resolucién No. P1003 del 28 de julio de 2011; “Por la cual se
hace un nombramiento en periodo de prueba a un docente de planta”'4; se advirtié el plazo
con el que contaba el docente CRISTIAN ARNOLDO RAMIREZ CASTRILLON para llevar a
cabo el pluricitado tramite de convalidacion de su titulo de Maestria en Politica y Gobierno,
conferido por La Facultad Latinoamericana de Ciencias Sociales FLACSO, Sede Académica
de Chile y expedido en San José de Costa Rica®; no obstante, es indubitable que dicha
obligacion es de orden legal y reglamentaria, como lineas precedentes se resefid; lo que es
claro, no exonera en este caso al sefior CRISTIAN ARNOLDO RAMIREZ CASTRILLON, de
su observancia; con mayor razon considerando, como se vislumbra en el Acta de
evaluacion'® del mentado docente, dictada dentro del desarrollo de la Convocatoria TCP-
230111-013 de la UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA; que dicho titulo de maestria fue
considerado y se le otorgo 40 puntos por aquel, destacdndose en su acapite de
observaciones que: “De conformidad con el numeral 22 del articulo 1° del 04 de marzo de
2004, se podria puntuar el titulo del exterior sin homologacion, siempre que dentro de los 2
anos siguientes presente los documentos de convalidacion, a pesar que de los documentos
gue aporta el docente, no es claro y/o legible la convalidacion del titulo de maestria obtenida
en Costa Rica.”.

Por lo que queda claro aun cuando se omitid, al parecer por error mecanografico (se

1 ver pagina 67 del archivo rotulado “001EscritoDemandaPartel” del expediente digital.
12 yer archivo rotulado “001EscritoMedidaCautelar” del Cdno. de medidas cautelares del expediente digital.
13 Ver folios 126 a 137 del archivo rotulado “002EscritoDemandaParte2” del expediente digital.
14 Ver folios 17 y 18 del archivo rotulado “001EscritoDemandaPartel” del expediente digital.
15 Ver diploma obrante a folio 49 del archivo rotulado “011ContestaciénDemanda”del expediente digital.
16 Ver folios 21 y 22 del archivo rotulado “001EscritoDemandaPartel” del expediente digital.
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menciona articulo 22, pero no se indica de que norma) completar la norma que fundamenta
tal decision de evaluacién; que se avalé para efectos de la citada convocatoria, el titulo de
Maestria en Politica y Gobierno, conferido por La Facultad Latinoamericana de Ciencias
Sociales FLACSO, Sede Académica de Chile y expedido en San José de Costa Rical’; del
sefior CRISTIAN ARNOLDO RAMIREZ CASTRILLON; por lo que aquel debia cumplir lo
estatuido en el articulo 11 del Decreto 2772 de 2005, esto es presentar los titulos
debidamente homologados dentro de los dos (2) afios siguientes a la fecha de posesion;
gue como lineas precedentes se resefid, acontecio el dia 29 de julio de 2011; conforme se
evidencia en el acta de posesion No. 1088, siendo indubitable que el demandado contaba
con plazo para hacerlo hasta el dia 28 de julio de 2013 y que de acuerdo a lo manifestado
por la parte demandante en escritos de medida cautelar'® e introductorio®®, no lo ha
realizado.

En atencion a lo expuesto, prima facie y superficialmente podria analizarse y considerarse la
omisién y/o incumplimiento del demandado frente a la homologacion del mentado titulo de
maestria, y de contera si ello conlleva o no a la nulidad del acto administrativo acusado;
Resoluciéon No. P1003 del 28 de julio de 2011; “Por la cual se hace un nombramiento en
periodo de prueba a un docente de planta™!; sin embargo tal situacién concierne a la
resolucién del fondo del asunto, que se contendra en la respectiva Sentencia de Primera
Instancia.

Concretandose en este estadio procesal la labor del Juez a evidenciar si se configuran los
presupuestos establecidos en el articulo 231 del CPACA para decretar la medida cautelar
agui deprecada; para tal examen, es preciso traer a colacion lo expuesto por el Maximo
Tribunal Constitucional en la Sentencia C — 672 de 2001, que al analizar la
constitucionalidad del articulo 5° de la Ley 190 de 1995, expuso:

()

El Cddigo Contencioso administrativo establece claramente un procedimiento aplicable
para la revocacion de los actos administrativos en el Titulo V del libro | (articulos 69 a 74 )

Asi segun el articulo 69 procedera la revocatoria de los actos administrativos en los
siguientes casos:

"Articulo 69. Los actos administrativos deberan ser revocados por los mismos funcionarios
que los hayan expedido o por sus inmediatos superiores, de oficio o a solicitud de parte, en
cualquiera de los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucion Politica o a la ley.
2. Cuando no estén conformes con el interés publico o social, o atenten contra él.
3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona".
El Codigo establece en relacidén con los actos de caracter particular y concreto que hayan
creado o modificado una situacion juridica de caracter particular y concreto o reconocido un

derecho de igual categoria la obligacion de obtener el consentimiento expreso y escrito del
respectivo titular para poder proceder a dicha revocatoria®.

17 Ver diploma obrante a folio 49 del archivo rotulado “011ContestaciénDemanda”del expediente digital.
18 \Ver pagina 67 del archivo rotulado “001EscritoDemandaPartel” del expediente digital.

19 Ver archivo rotulado “001EscritoMedidaCautelar” del Cdno. de medidas cautelares del expediente digital.
20 ver folios 126 a 137 del archivo rotulado “002EscritoDemandaParte2” del expediente digital.

21 Ver folios 17 y 18 del archivo rotulado “001EscritoDemandaPartel” del expediente digital.

22 "Articulo 73. Revocacion de actos de caracter particular y concreto. Cuando un acto administrativo haya creado o modificado una situacion juridica
de caracter particular y concreto o reconocido un derecho de igual categoria, no podra ser revocado sin el consentimiento expreso y escrito del
respectivo titular.
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Al respecto, la jurisprudencia de esta Corporacion ha sido explicita en la afirmacién de la
irrevocabilidad de los actos administrativos de caracter particular y concreto sin el
consentimiento del particular en los términos sefialados en la ley. Ha dicho esta Corte:

“Sabido es, que la mutabilidad o inmutabilidad de los actos administrativos, ha sido
aceptada por la doctrina, teniendo en cuenta, el sujeto a quien estan dirigidos. Es asi, que
en los actos administrativos de caracter general, tendientes a producir efectos a todo el
conglomerado social, o a una parte de él, son esencialmente revocables por parte de la
administracién, una vez se realice la valoracion de las circunstancias precisas, para que la
administracion proceda a revocar sus propios actos.

No sucede lo mismo con los actos de contenido particular y concreto, que crean
situaciones y producen efectos individualmente considerados, los cuales no pueden
ser revocados por la administracién, sin el consentimiento expreso del destinatario
de esa decisiéon, segun lo dispone el articulo 73 del C.C.A., el cual preceptia que
para que tal revocaciéon proceda, se debe contar con la autorizacién expresay escrita
de su titular.

Y ello se entiende, en aras de preservar la seguridad juridica de los asociados, como
quiera, que las autoridades no pueden disponer de los derechos adquiridos por los
ciudadanos, sin que medie una decisién judicial, o que se cuente con la autorizacion
expresa de la persona de la cual se solicita dicha autorizacion, en los términos establecidos
en laley.

En efecto, la Corte Constitucional, ha sefialado: “razones de seguridad juridica y de respeto
a los derechos adquiridos o de las situaciones juridicas subjetivas que han quedado
consolidadas en cabeza de una persona, como también la presuncién de legalidad de las
decisiones administrativas en firme, avalan el principio de la inmutabilidad o intangibilidad
de los derechos subjetivos reconocidos por la administracion a través de un acto
administrativo”. (Cfr. Corte Constitucional. Sala Segunda de Revision. Sentencia T-347 del
3 de agosto de 1994. M.P. Antonio Barrera Carbonell).

Por otra parte, esta Corporacion, ha manifestado: “En cuanto a la revocacion que la
administracion haga de sus propios actos, la Corte reitera que no puede tener cabida
cuando mediante ellos se han creado situaciones juridicas de caracter particular y concreto
o se han reconocido derechos de la misma categoria, salvo que medie el consentimiento
expreso y escrito del mismo titular. La decision unilateral del ente publico toma de sorpresa
al afectado, introduce un pernicioso factor de inseguridad y desconfianza en la actividad
administrativa, quebranta el principio de la buena fe y delata indebido aprovechamiento del
poder que ejerce, sobre la base de la debilidad del administrado”. (Cfr. Corte
Constitucional. Sala Quinta de Revisidn. Sentencia T-246 del 3 de junio de 1996).

(..

La Corte en esta materia debe reiterar:

“Es importante recordar que, tratandose de la revocacion de actos administrativos
de caracter particular y creadores de derechos, es al ente administrativo, y no al
particular, a guien corresponde poner _en_movimiento el aparato jurisdiccional
demandando _su propio acto. De esta manera, al particular se le garantiza gue sus
derechos se mantendran inalterables, mientras la jurisdiccién, agotadas las formas
propias de un juicio, no resuelva en favor o en contra de sus intereses.

“Dentro de este contexto, si la administracién revoca directamente un acto de caracter
particular y concreto generador de derechos, sin agotar uno de los requisitos sefialados,
vulnera los derechos de defensa y debido proceso del particular, derechos que, por
mandato del articulo 29 de la Constitucion, deben regir en las actuaciones administrativas.

“Si la _administracion decide revocar el acto administrativo prescindiendo de la
intervencion del juez correspondiente, desconoce los principios de seguridad
juridica v legalidad gue en este caso obran en favor del particular, guien confia que
sus derechos se mantendran inmodificables, hasta que él acepte que se modifiquen

"Pero habra lugar a la revocacion de los actos, cuando resulten de la aplicacion del silencio administrativo positivo, si se dan las causales previstas en el
articulo 69, o si fuere evidente que el acto ocurrié por medios ilegales.

"Ademas, siempre podran revocarse parcialmente los actos administrativos en cuanto sea necesario para corregir simples errores aritméticos, o de hecho
que no incidan en el sentido de la decisién."
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o el juez lo decida”. (Sentencia T-315 del 17 de junio de 1996. M.P. Jorge Arango
Mejia) 2.

Desde luego, como también se sefiala en la sentencia citada, esta Corporacion ha
reiterado que la administracion tiene la posibilidad de revocar sin el consentimiento de la
persona favorecida, el acto administrativo obtenido ilicitamente, por autorizacion expresa
del articulo 73 inciso 2 del Codigo Contencioso Administrativo que dispone:

“Pero habra lugar a la revocacion de esos actos, cuando resulten de la aplicacion del
silencio administrativo positivo, si se dan las causales previstas en el articulo 69, o _si fuere
evidente gue el acto ocurrié por medios ilegales”.

(..)

Es decir que para esta Corporacion, atendiendo el principio _de buena fe vy la
presuncion de legalidad gue ostentan los actos de la administraciéon®, amen de tener
en cuenta razones de seguridad juridica y de respeto a las situaciones juridicas subjetivas
que han quedado consolidadas en cabeza de una persona mediante decisiones en firme?,
salvo una evidente violacion del ordenamiento juridico, un_acto de caracter particular y
concreto solo podra ser revocado con el consentimiento expreso del particular.

En una circunstancia de manifiesta ilegalidad, sin embargo, la aplicacion del principio de
buena fe deberd operar es en beneficio de la administracion para proteger el interés
publico, pues en este caso la actuacion fraudulenta con la que se dio origen o desarrollo a
la actuacién de la administracién rompe la confianza legitima que sustenta la presuncién de
legalidad del acto expedido bajo tales circunstancias.

El acto administrativo gue asi lo declare deberéa en todo caso hacer expresa mencion
de dicha circunstancia y de la totalidad de los elementos de juicio gue llevaron al
convencimiento de la administracion, lo cual implica necesariamente la aplicacién de
un procedimiento que permita a la Administracion reunir dichos elementos de juicio.

(--)

El articulo 74 que, como se ha visto remite al articulo 28 del mismo CAdigo y éste a su vez
a las normas relativas a la citacién del interesado (art. 14 C.CA.), la oportunidad para
presentar pruebas (Art. 34 C.C.A) y los presupuestos para la adopcion de decisiones (Art.
35 C.C.A), consagra en consecuencia un debido proceso, que de acuerdo con las
circunstancias podra aplicarse por el funcionario competente al que se ha advertido de la
ausencia de requisitos a que alude la norma atacada.

Si la persona que asumié el cargo sin el cumplimiento de los requisitos obré de buena fe,
circunstancia que ha de presumirse®, la revocatoria del acto respectivo solo podra
efectuarse previa manifestacion de su consentimiento y en cumplimiento del procedimiento
sefialado en el articulo 74 C.C.A.

En el caso de que resulte manifiesta la utilizacion de medios ilegales no solamente
procedera la revocatoria sin necesidad del consentimiento del implicado, respetando
en todo caso el procedimiento sefialado en el articulo 74 C.C.A., sino__gue seran
aplicables las sanciones a que haya lugar dentro del proceso penal o disciplinario
respectivo, incluida la inhabilidad gue establece el inciso segundo del articulo 5°
atacado.

En este sentido no le asiste razon a la demandante cuando afirma que la norma viola la
Constitucién al infringir el articulo 29 constitucional o desconoce el principio de buena fe
consagrado en el articulo 83, pues ellos contrariamente a lo que afirma la actora resultan
protegidos por el ordenamiento juridico en el que se inscribe la aplicacion de la disposicion
aludida.

(..)

2 Sentencia T-720/98 M.P. Alfredo Beltran Sierra

2+ Sentencia T-276/00 M.P. Alfredo Beltran Sierra

% Sentencia T-347/94 M.P. Antonio Barrera Carbonell.

26 No solo la aplicacion del articulo 83 constitucional resulta pertinente, sino que debe tenerse en cuenta el procedimiento que sefialan los articulos 1 a
4 de la Ley 190 de 1995, cuyas previsiones muestran que la administracion y el particular han tenido la oportunidad de verificar el cumplimiento de los
requisitos respectivos y ello tanto en el caso de la designaciéon como en el de la suscripcion del contrato (Sentencia C-236/97M.P. Fabio Morén Diaz)
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Ahora bien, si el particular obré de buena fe y ha venido cumpliendo con el objeto
contractual, la terminacién del contrato en estas circunstancias no_pone_en
entredicho sus derechos y en consecuencia la liguidacidn respectiva tendra cuenta
de la ejecucion gue se haya dado al contrato.

Si el particular obr6 de mala fe y aport6 documentacion falsa u ocultdé informacién, no
solamente la administracién contratante podra dictar, previo el procedimiento respectivo, el
acto administrativo que dé por terminado el contrato, sino que le seran aplicables las
sanciones respectivas en los procesos disciplinarios o penales a que haya lugar incluida la
inhabilidad a que se refiere el segundo inciso del articulo atacado, el cual fue declarado
constitucional por la Sentencia C-631 de 1996, en los términos ya anotados.

(...)". (Negrilla y subrayado es del despacho).

A merced de la jurisprudencia ausucultada es claro que tratandose de situaciones
concernientes a la vinculacion de particulares a la administracion, ya sea en virtud de
nombramiento o por contrato; una de los elementos determinantes para evaluar la legalidad
0 no de su proceder en momentos previos a su vinculacion es la aplicacion del principio de
buena fe en su actuar; el cual es uno de los presupuestos que permite a la administracion
encausar el correspondiente procedimiento de revocatoria directa; que en la Sentencia
Constitucional avizorada aludia a las normas contenidas en el CCA vigentes para la época
en que se dictd la mentada providencia; pero que en sus objetivos, alcance y contenido son
idénticas al contenido de los articulos 93 a 97 del CPACA.

En ilacion con lo expuesto y estando clara la relevancia del mentado principio constitucional
(buena fe; articulo 83 C.P.); se torna relevante analizar dicho aspecto en la resolucion del
sub lite; asi las cosas y como la misma parte demandante lo sefiala tanto en el escrito de
medida cautelar?’, como en el escrito introductorio®®; al revelar que: “La parte demandada,
hoy docente de la Universidad Surcolombiana, no oculto que su titulo provisional avanzado,
o de posgrado era obtenido en otro pais, lo cual, impide sefialar que el nhombramiento se
obtuvo en medios ilegales, pero se puede concluir que no cumplié con la obligacion de
convalidar el titulo en las condiciones que sefiala el ordenamiento juridico”.

Asi las cosas, es claro que la misma parte demandante no pone en tela de juicio el
comportamiento desarrollado por el sefior CRISTIAN ARNOLDO RAMIREZ CASTRILLON,
durante el tramite de la Convocatoria TCP-230111-013 de la UNIVERSIDAD
SURCOLOMBIANA, ni arguye maniobras fraudulentas del mentado para obtener su
nombramiento, si no que su reproche es a la conducta que con posterioridad a su
nombramiento y posesién ha tenido el demandado.

Colofén de lo expuesto, para esta judicatura es evidente en esta etapa procesal que el
sefior RAMIREZ CASTRILLON en lo atinente a su vinculacion con el alma mater
demandante ha actuado de buena fe y considera asi lo entiende el ente universitario; toda
vez que segun se desprende de multiples actuaciones administrativas entre otras a saber:
Resolucion Numero P0257 de 20132%° que ingreso al escalafén docente al demandado,
Convenio de comision de estudios No. 002 de 2015 para la realizacion del Doctorado en
estudios territoriales en la Universidad de Caldas®® y Resolucién nimero P1897 de 20173;
gue ascendid al docente CRISTIAN ARNOLDO RAMIREZ CASTRILLON de la categoria
asistente a asociado; ha sido permisivo con el mentado docente y no ha llevado a cabo el
control respectivo; el cual solo tuvo lugar hasta el dia 8 de abril de 2019, cuando en

27 Ver archivo rotulado “001EscritoMedidaCautelar” del Cdno. de medidas cautelares del expediente digital.
28 Ver folios 126 a 137 del archivo rotulado “002EscritoDemandaParte2” del expediente digital.
29 Ver folios 96 a 97 del archivo rotulado “001EscritoDemandaPartel” del expediente digital.
30 ver folios 134 a 138 del archivo rotulado “001EscritoDemandaPartel” del expediente digital.
31 Ver folios 225 a 226 del archivo rotulado “001EscritoDemandaPartel” del expediente digital.
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comunicacion sin nimero de fecha 3 de abril de 20193%?; suscrita por la Jefe de Talento
Humano, se radico en el programa de economia el requerimiento de convalidacion del
mentado titulo de maestria al aqui demandado; el cual se avizora mediante comunicacién
del 11 de abril de 2019% y radicada en igual fecha, el pluricitado docente dio respuesta
informando que se encontraba adelantando el referido tramite de convalidacion ante el
Ministerio de Educacion Nacional desde el 30 de marzo de 2019 con numero de radicado
PR-2019-0005142; situacion que encuentra este despacho conforme el plenario y en
especial la captura de pantalla®* de la pagina del Ministerio de Educaciéon Nacional, es
fehaciente y en la actualidad se encuentra en estado “GENERACION DE PROYECTO DE
ACTO ADMINISTRATIVO?”; lo anterior advirtiendo el despacho, se hace a efectos de
verificar la conducta del demandado frente al principio constitucional objeto de
avizoramiento y no frente a otros aspectos a determinar en el fondo del asunto del presente
medio de control, sin que ademas implique un prejuzgamiento del mismo, a tono con lo
establecido en el articulo 229 del CPACA, ni avalar situaciones contrarias al ordenamiento
juridico.

En ilacion con lo expuesto y considerando ademas que una decision contraria a la que aqui
se determinara, podria traer afrenta a derechos fundamentales como la seguridad social del
demandado; CRISTIAN ARNOLDO RAMIREZ CASTRILLON; que consecuencial y
eventualmente pueden afectar el patrimonio del ente universitario demandante y sumado a
la presuncion de legalidad del acto administrativo acusado, la cual se mantiene en esta
etapa y que en definitiva podra auscultarse con la practica probatoria ain pendiente y que
podrian a su vez derrumbar la presuncion de buena fe del demandado; es que esta
judicatura conduce su decision a denegar la medida cautelar deprecada por la parte actora.

2.- OTRAS DETERMINACIONES.

En atencion a la solicitud®® del apoderado de la parte actora, allegada a través del correo
electronico del despacho, en la que sefiala que en atencién a que la “parte demandada dio
contestacion a la demanda en el asunto de la referencia me permito solicitar se corra
traslado de la demanda, en la medida que la parte demandada no cumplié con la carga de
entregar el memorial de contestacion de la demanda en los términos definidos en el Decreto
Ley 806 de 2020, por lo cual se solicita del despacho copia de dicho acto. Asi las cosas,
teniendo en cuenta el trdmite del proceso se solicita tener por contestada la demanda por
conducta concluyente, se entregue por parte del Despacho copia de la contestacion de la
demanda y se corra el término de traslado de la demanda. Para efectos de sustentar la
peticion se declara bajo la gravedad del juramento que hasta la fecha ni en forma fisica, ni
por correo electrénico al buzon de notificaciones judiciales de la Universidad Surcolombiana,
se hizo entrega del traslado de la contestacion de la demanda, acto que ademas se puede
verificar en el correo por medio del cual se dio contestacion a la demanda”.

Conforme lo esbozado esta judicatura sintetiza lo deprecado en: i.- se expida copia de la
contestacion de la demanda y ii.- se tenga notificado por conducta concluyente al
demandado.

Bajo este hilo conductor frente a la primera solicitud esta judicatura advierte que revisado el
plenario se avizora con claridad meridiana que el demandado al remitir el escrito3® de
contestacion de la demanda a esta agencia judicial, solo consigno el correo electrénico del

32 ver folio 162 del archivo rotulado “001EscritoDemandaPartel” del expediente digital.

3 Ver folio 161 del archivo rotulado “001EscritoDemandaPartel” del expediente digital.

34 Ver folio 23 del archivo rotulado “011ContestacionDemanda” del expediente digital.

35 Ver archivo rotulado “013EscritoNotificacionConductaConcluyente” del expediente digital.

36 Ver archivo rotulado “011ContestaciénDemanda” del expediente digital.
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Juzgado y no cumplié la carga procesal estatuida en el Decreto 806 de 2020 y la Ley 2080
de 2021, de remitir copia a los demas sujetos procesales; asi las cosas y no sin antes
advertir que el traslado de excepciones es la etapa natural para dicho propdsito; esta
judicatura en aras de garantizar el debido proceso, el derecho de defensa y contradiccion de
la parte demandada dispondra compartir con el presente proveido el enlace de acceso al
expediente digital del presente asunto a las partes en contienda, para que en lo sucesivo
conozcan las actuaciones que dentro del mismo se promuevan.

Ahora bien, en lo atinente a la solicitud de tener por notificado por conducta concluyente al
demandado, se despachara desfavorablemente, como quiera que la notificacién personal
del demandado se hizo siguiendo los nuevos canones establecidos en el Decreto 806 de
2020 y la Ley 2080 de 2021, conforme se acredita en captura de pantalla®’, en la que se
evidencia la notificacion del auto admisorio y del auto que corre traslado de la medida
cautelar; junto con la remision del escrito de demanda junto con anexos y del escrito de
medida cautelar al demandado, lo que se hizo al correo electrénico
cristian.ramirez@usco.edu.co el dia 3 de diciembre de 2020; razén por la que no es viable
encasillarla en alguno de los eventos establecidos en el articulo 301 del CGP; se itera
porque la notificacion personal se hizo en debida forma.

Por lo antes expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

SEGUNDO.- NEGAR LA SUSPENSION PROVISIONAL de los efectos de la Resolucion
No. P1003 del 28 de julio de 2011; proferida por la Universidad Surcolombiana “Por la cual
se hace un nombramiento en periodo de prueba a un docente de planta”; deprecada por el
apoderado de la parte actora; conforme lo expuesto en la parte considerativa.

SEGUNDO.- ADVERTIR al sefior CRISTIAN ARNOLDO RAMIREZ CASTRILLON, que de
conformidad con el articulo 73 del CGP, se requiere contar con derecho de postulacién para
actuar en el presente medio de control; en consecuencia se le EXHORTA para que proceda
a otorgar poder a un profesional del derecho que lo asista en el presente asunto, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO.- COMPARTIR el enlace de acceso al expediente digital del presente asunto a
las partes en contienda, para que en lo sucesivo conozcan las actuaciones que dentro del
mismo se promuevan; asi:

CUARTO.- DENEGAR la solicitud de tener por notificado por conducta concluyente al
demandado, deprecada por el apoderado de la parte actora.

QUINTO.- Registrese en el sistema siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANA MARIA CORREA ANGEL
Jueza

ELABORO: CIOC

37 Ver archivo rotulado “010NotificacionAutoAdmiteDemanda” del expediente digital.
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Neiva, veintiuno (21) de junio de dos mil veintiuno (2.021).

REFERENCIA
DEMANDANTE: GUILLERMO HURTADO LOZANO
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR Y OTRO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO No. : INTERLOCUTORIO 406
RADICACION : 41 001 33 33 004 2020 00141 00

l. OBJETO A DECIDIR.

Entra el despacho a observar la viabilidad de disponer dictar sentencia anticipada en el
presente proceso o fijar fecha para llevar a cabo audiencia inicial.

Surtido el traslado de la demanda segun constancia secretarial de fecha 19 de abril del 20211
y la constancia secretarial de fijacion en lista de excepciones presentadas 7 de mayo del
20212, de la que se desprende que las demandadas contestaron la demanda y formularon
excepciones, siendo solo la NACION MINISTERIO DE DEFENSA POLICIAL NACIONAL la
que presentd excepciones previas, que se dispone el despacho a resolver como a
continuacion sigue:

1.- DE LA RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.

Al descorrer la demanda?3, la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA
NACIONAL, impetré la excepcion previa de “INEPTA DEMANDA SUSTANTIVA”, lo que
conlleva a términos de lo dispuesto en el paragrafo segundo del art. 38 de la Ley 2080 de
2021 que modifico el paragrafo 2 del art. 175 del CPACA, a su estudio, destacando que
aguella se encuentra enlistada en las excepciones previas del art. 100 del C.G.P. y en
especifico en su numeral 5°; denominada “Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos
formales o por indebida acumulacion de pretensiones.”, la que procede el despacho a resolver
como a continuacion sigue:

Inepta Demanda Sustantiva. Cimentada en términos generales en que si el demandante no
estaba de acuerdo con el incremento anual de su salario, el cual fue establecido por el
Gobierno Nacional, debi6 adelantar las acciones judiciales pertinentes frente a los Decretos
gue establecieron en cada afio; el respectivo aumento en los salarios de los miembros de la
Fuerza Publica. Destacando que los mentados decretos que establecieron el correspondiente
aumento salarial; son los verdaderos actos administrativos que reconocen el derecho y
establece el aumento de salario; por lo tanto, se erigen como los llamados a ser controvertidos
judicialmente.

Para solventar esta exceptiva, prevista en el numeral 5° del articulo 100 del CGP, considera
el despacho, que si bien la demandada rotulé la exceptiva como inepta demanda, el
argumento que cimentada la misma, hace alusion a argumento de fondo del asunto,
fundamentados en el principio de presuncion de legalidad.

Adicionalmente a lo advertido, el demandante provocO ante la administracion la decision
prealable. Que constituye el acto que a su juicio demanda; aspectos que conducen a denegar
la exceptiva impetrada.

! Expediente digital. Documento No. 014 denominado: Constancia Secretarial
2 Expediente digital. Documento No. 015 denominado: Constancia Fijacion lista
3 Ver archivo rotulado “012ContestacidnDemandaPoliciaNacional” del expediente digital.



2.- DE LA FIJACION DE FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL.

Ahora bien, desatada la exceptiva previa, y existiendo solicitud de pruebas por parte del
MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA NACIONAL, en consecuencia, ello conduce a que el
despacho fije fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial, en consecuencia, se procedera
a ello en condiciones de virtualidad al tenor de lo regulado en el art. 180 del CPACA
(modificado por el art. 40 de la Ley 2080 de 2021), en concordancia con el art. 7 del Decreto
806 del 2020, como se dejara constando en la parte resolutiva de este proveido.

3- OTRAS CONSIDERACIONES.

Reconocer derecho de postulacion a la abogada MARIA DEL PILAR ORTIZ MURCIA,
identificada con cedula de ciudadania No. 65.589.194 de Saldafa (Tolima) y portadora de la
T.P. No. 176.135 expedida por el C.S.J., para que actie como apoderada de la NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL; de conformidad con el
articulo 74 del CGP, en armonia con el articulo 5 del Decreto 806 en los términos y para los
fines del memorial poder allegado®.

Reconocer derecho de postulacién a la abogada MARLY XIMENA CORTES PASCUAS,
identificada con cedula de ciudadania No. 36.306.340 de Neiva y portadora de la T.P. No.
172.489 expedida por el C.S.J., para que actie como apoderada de la CASUR; de
conformidad con el articulo 74 del CGP, en armonia con el articulo 5 del Decreto 806 en los
términos y para los fines del memorial poder allegado®.

En lo concerniente al memorial® presento por la Dra. GINA LORENA FLOREZ SILVA, en el
gue sustituye el poder a la profesional del derecho KARIN PAOLA SANCHEZ PALMA, y
revisado el plenario se avizora que la demanda fue presentada por la abogada CAROLINA
MARTINEZ RAMIREZ, a quien mediante auto inadmisorio de fecha del 18 de septiembre de
20207 y tampoco se le hizo reconocimiento en el auto admisorio calendado 5 de noviembre
del 20208, sin que se avizore documento alguno en el que se otorgue poder a la Dra. Gina
Lorena Florez, pues lo Gnico que obra es la subsanacion a la demanda suscrito por la misma
mandataria judicial inicialmente resefiada, lo que conduce al despacho a denegar la solicitud
de sustitucién deprecada, al carecer de derecho de postulacion.

Por lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO.- DENEGAR la exceptiva de inepta demanda presentada por la apoderada de la
NACION MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA NACIONAL.

SEGUNDO.- FIJAR fecha para la realizacion de AUDIENCIA INICIAL, al tenor de lo
regulado en los arts. 180 del CPACA (modificado por el art. 40 de la Ley 2080 de 2021), en
concordancia con el en el art. 7 del Decreto 806 del 2020, como a continuacién sigue:

Fecha de realizacion 4 DE OCTUBRE DEL 2021
Hora de realizacion 2:10 PM
Secretario de la Audiencia CESAR IVAN OCAMPO CAMPOS

4 Expediente digital, Doc. 012 Contestacién Demanda Policia Nacional, Folio 14
5> Expediente digital, Doc. 013 Constestacion Demanda Casur, Folio 12

6 Expediente digital, Doc. 011 Sustitucidon poder parte demandante.

7 Expediente digital, Doc. 004 Auto Inadmite Demanda

8 Expediente digital, Doc. 008 Auto Admite Demanda



TERCERO.- RECONOZCASE derecho de postulacion a la abogada MARIA DEL PILAR
ORTIZ MURCIA, identificada con cedula de ciudadania No. 65.589.194 de Saldafia (Tolima)
y portadora de la T.P. No. 176.135 expedida por el C.S.J., para que actie como apoderada
de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL.

RECONOZCASE Reconocer personeria a la abogada MARLY XIMENA CORTES PASCUAS,
identificada con cedula de ciudadania No. 36.306.340 de Neiva y portadora de la T.P. No.
172.489 expedida por el C.S.J., para que actie como apoderada de la CASUR; de
conformidad con el articulo 74 del CGP, en armonia con el articulo 5 del Decreto 806 en los
términos y para los fines del memorial poder allegado

ABSTENERSE de reconocer derecho de postulacién a la Dra. KARIN PAOLA SANCHEZ
PALMA, al no contar con derecho de postulacion la Dra. GINA LORENA FLOREZ SILVA,
conforme las razones y motivos expuestos en la parte motiva de esta decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANA MARIA CORRREA ANGEL

Juez

Proyecto: CIOC / AMCA.
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REFERENCIA
DEMANDANTE : KEVIN MAURICIO ZOLANO ORTIZ
DEMANDADO : MUNICIPIO DE NEIVA (H)
MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS
AUTO N° - INTERLOCUTORIO 401
RADICACION : 41 001 33 33 004 2021 00090 00
I.- OBJETO.

Observar la viabilidad de admitir la demanda.
Il.- CONSIDERACIONES.

Al estudiar la demanda y sus anexos, se observa que la misma retine los requisitos formales y legales
para su admision (articulo 18 de la Ley 472 de 1998 y articulo 162 y s.s. del C.P.A.C.A.; concordante
con el numeral 8° del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021); no obstante, lo informado en constancia
secretarial del 21 de mayo de 2021%, en la que se indica “(...) que la demanda suministra los correos
electronicos de notificacion a las partes, pero se omite allegar la constancia de que se efectud el
traslado de la demanda a la parte demandada, segun lo dispone el articulo 6 del Decreto 806 de
2020 y la Ley 2080 de 2021” circunstancia que una vez revisado el plenario se confirma.

Sin embargo, esta agencia judicial en aplicacion del principio constitucional de prevalencia del derecho
sustancial sobre el procedimental (Art. 228 C.P.), atendiendo que el presente asunto concierne a una
accion de caracter constitucional y aunado a que en el presente asunto, el correo electrénico dispuesto
para notificaciones judiciales por el ente accionado inicial; MUNICIPIO DE NEIVA (H), es de publico
conocimiento por encontrarse fijado en su pagina web; se dard aplicaciéon a lo dispuesto en el
paragrafo 2° del articulo 8° del Decreto Legislativo 806 de 2020; en virtud de lo cual al traslado se
adjuntara copia del presente auto, de la demanda y sus anexos en forma digitalizada.

De otro lado como quiera que de la revision de las pretensiones, los hechos y anexos de la demanda;
se vislumbra que las resultas del presente asunto; pueden conllevar efectos respecto de los Conjuntos
residenciales “La Colina Campestre” y “El Paraiso”; esta judicatura dispondra su vinculacion como
litisconsortes necesarios de la parte pasiva y dispondrd que la natificacion se surta al correo
electronico de notificaciones judiciales y/o a la direccion fisica que tengan registrado en la matricula
mercantil y aparezca en el respectivo certificado de existencia y representacion legal de cada una de
las vinculadas; para lo cual se ordenara que a través de la Secretaria del despacho se obtenga dicha
informacioén a través de la plataforma de registro Unico empresarial — RUES y ademas se requerira al
accionante para que dentro del término de cinco (05) dias siguientes a la notificacién de la presente
providencia, allegue con destino al presente asunto, copia del certificado de existencia y
representacion legal de los Conjuntos residenciales “La Colina Campestre” y “El Paraiso”.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:
PRIMERO: ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de PROTECCION DE LOS
DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS ha presentado KEVIN MAURICIO ZOLANO ORTIZ contra
el MUNICIPIO DE NEIVA (H).

SEGUNDO: VINCULAR como litisconsortes necesarios de la parte pasiva al Conjunto Residencial “La
Colina Campestre” y al Conjunto Residencial “El Paraiso”.

ORDENAR que a través de la Secretaria del despacho se obtenga el correo electrénico de
notificaciones judiciales de los vinculados Conjunto Residencial “La Colina Campestre” y Conjunto
Residencial “El Paraiso”; de acuerdo a su matricula mercantil y certificado de existencia y

! Ver archivo rotulado “003ConstanciaSecretarialPasaDespacho” del expediente digital.



representacion legal; el cual puede ser obtenido a través de la plataforma de registro Gnico empresarial
— RUES. Adicionalmente se REQUIERE al accionante para que dentro del término de cinco (05) dias
siguientes a la notificacion de la presente providencia, allegue con destino al presente asunto, copia
del certificado de existencia y representacién legal de los Conjuntos residenciales “La Colina
Campestre” y “El Paraiso”.

TERCERO: RECONOCER interés juridico a KEVIN MAURICIO ZOLANO ORTIZ, identificado con
cedula de ciudadania No. 1.075.312.748 de Neiva (H), para actuar en el presente medio de control.

CUARTO: ORDENAR tramitarla por el procedimiento sefialado en los articulos 20 y ss. de la Ley 472
de 1998; en armonia con el Decreto Legislativo 806 de 2020 y la Ley 2080 de 2021, en lo que le sea
pertinente, en cada una de las etapas procesales.

QUINTO: NOTIFICAR personalmente este auto; la notificacion se entendera realizada una vez
transcurridos dos (02) dias hébiles siguientes al envio del mensaje y coérrase traslado por el término
de diez (10) dias con entrega de copias de la demanda y sus anexos; los cuales comenzaran a correr
a partir del dia siguiente de la notificacion, esto al tenor del articulo 199 del CPCA; modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021; a las siguientes partes:

a) Al Municipio de Neiva (H) a través del buzén de correo electrénico de notificaciones judiciales
de la entidad: notificaciones@alcaldianeiva.gov.co (numeral 1 del articulo 171 del CPACA, en
armonia con los articulos 197 y 199 ibidem).

b) Al Conjunto Residencial “La Colina Campestre” a través del buzén de correo electrénico
de notificaciones judiciales y/o a la direccién fisica que tenga registrado en la matricula
mercantil y aparezca en el respectivo certificado de existencia y representacion legal; una vez
se obtenga, luego de cumplirse por parte de la secretaria del despacho y del accionante lo
dispuesto en el numeral segundo del presente proveido.

c) Al Conjunto Residencial “El Paraiso” a través del buzén de correo electronico de
notificaciones judiciales y/o a la direccion fisica que tenga registrado en la matricula mercantil
y aparezca en el respectivo certificado de existencia y representacién legal; una vez se
obtenga, luego de cumplirse por parte de la secretaria del despacho y del accionante lo
dispuesto en el numeral segundo del presente proveido.

d) A la Representante del Ministerio Publico - Procuradora Judicial Administrativa Delegada
para este Despacho de conformidad con el numeral 2 del articulo 171 del CPACA, en armonia
con el numeral 3 del articulo 198 y el articulo 199 ibidem.

e) A la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, a través del buzén de correo
electrénico de notificaciones judiciales: procesos@defensajuridica.gov.co (articulo 199 del
CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP).

f) A la Defensoria Regional del Pueblo? a través del buzén de correo electréonico de
notificaciones judiciales: juridica@defensoria.org.co y huila@defensoria.org.co (numeral 1°
articulo 171 del CPACA, en armonia con los articulos 197 y 199).

SEXTO: NOTIFICAR a la parte demandante por estado electrénico (numeral 1 del articulo 171 y
articulo 201 CPACA); en armonia con el articulo 9° del Decreto Legislativo 806 de 2020); al correo
electronico aportado con el escrito de demanda, asi: kevinzolanoortiz@hotmail.com

SEPTIMO: INFORMAR a los miembros de la comunidad del contenido del presente auto, a
través de un medio masivo de comunicacién, mediante aviso que se entregara a la parte
actora para su publicacion.

OCTAVO: PREVENIR al demandado para que allegue con la contestacion, todos los documentos que
se encuentren en su poder y guarden relacién con los supuestos de hecho y de derecho contenidos
en la demanda. La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto (Incisos 1° y 3° del paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

2 Inciso 2° del Articulo 13 de la Ley 472 de 1998.
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o i, Rama Judicial
! Consejo Superior de la Judicatura
v Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintiuno (21) de junio de dos mil veintiuno (2.021).

REFERENCIA
DEMANDANTE: VICTOR HENRY NARVAEZ NIETO Y OTROS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
AUTO No.: INTERLOCUTORIO 403
RADICACION : 41 001 33 33 004 2020 00133 00
l. EL ASUNTO.

Observar la viabilidad de admitir la reforma de la demanda y pronunciarse frente al rotulado
escrito de recurso de reposicion y en subsidio de apelacion presentado por la misma parte.

Il. CONSIDERACIONES.

1.- FRENTE A LA REFORMA DE LA DEMANDA PRESENTADA POR EL APODERADO
DE LA PARTE DEMANDANTE.

Advierte el despacho que en el proceso de la referencia la parte demandante mediante
escrito y anexos; que obra en el archivo rotulado “l4EscritoReformaDemanda” del
expediente digital, presentd reforma de la demanda. Advirtiendo el despacho que segun
constancia secretarial del 19 de abril de 20212, el termino para reformar, aclarar o modificar
la demanda venci6 en silencio el dia 12 de marzo de 2021; sin embargo revisado el plenario
es indubitable que aquella fue presentada desde el dia 5 de marzo de 2021; como se
advierte en la captura de pantalla? del mensaje de correo electrénico a través del cual se
allego, solo que fue incorporado al expediente digital en fecha posterior, por lo que no se
tuvo en cuenta al expedirse la citada constancia secretarial; en consecuencia es claro que
la reforma de la demanda fue presentada dentro de la oportunidad establecida; advirtiendo
qgue la reforma se hizo frente a los hechos, pretensiones y pruebas de la demanda; por
encontrarse en los supuestos, establecidos en el numeral 2° del articulo 173 del CPACA.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la parte actora presentd escrito de reforma de
demanda dentro del plazo legal para tal propésito, es necesario dar traslado de la misma de
conformidad con lo sefialado en el articulo 1733 del C.P.A.C.A.

Consecuente con lo expuesto y a efectos de garantizar el debido proceso y los derechos de
defensa y contradiccion de las partes en contienda; se dispondra dejar sin valor y efecto el
traslado de excepciones contenido en constancia secretarial del 7 de mayo de 20214; para
gue en su lugar se surta una vez fenezca el termino de traslado de la reforma de la
demanda.

2.- EN RELACION CON EL ESCRITO DE RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO
DE APELACION ALLEGADO POR EL APODERADO DE LA PARTE DEMANDANTE.

1 Ver constancia secretarial obrante en el archivo rotulado “12ConstanciaSecretarial” del expediente digital.
2 Ver pagina 1 del archivo rotulado “14EscritoReformaDemanda” del expediente digital.
3 Art. 173.- El demandante podra adicionar, aclarar, o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al traslado de la demanda. De la admision
de la reforma se correra traslado mediante notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a
nuevas personas al proceso, de la admision de la demanda y de su reforma se les notificara personalmente y se les correra
traslado por el término inicial. (...)”.

4 Ver archivo rotulado “13ConstanciaFijacionLista” del expediente digital.



Revisado el plenario se avizora que el apoderado de la parte actora, allego escrito®,
mediante el cual sefala “interpongo Recurso de Reposicion y en subsidio el de Apelacion
contra la Providencia de fecha 20 de Abril del 2.020, que ordend correr traslado de las
excepciones propuestas por la parte demandada”; asi las cosas seria del caso proceder a
disponer el tramite de rigor en atencion a los articulos 242 y 243 del CPACA; si no fuera
porque conforme el plenario; es ostensiblemente evidente que la actuacion recurrida y
objeto de reproche concierne a una actividad secretarial y los recursos ordinarios
interpuestos solo son procedentes frente a providencias judiciales -el primero frente a autos
y el segundo frente a autos y sentencias cuando no son de Unica instancia-; aunado a que
el reproche endilgado ya fue superado conforme lo analizado en el acapite anterior; en
consecuencia el despacho dispondra abstenerse de dar tramite a la mentada solicitud de
recursos de reposicion y en subsidio de apelacion deprecado por el apoderado de la parte
demandante.

3.- RECONOCIMIENTO DE PERSONERIA.

Finalmente, se dispondra reconocer personeria al abogado WASHINGTON ANGEL
HERNANDEZ MUNOZ, identificado con cedula de ciudadania No. 93.239.139 de Ibagué (T)
y portador de la T.P. No. 290.581 del C.S. de la Judicatura, para que actué como
apoderado de la parte demandada NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL; de conformidad con el articulo 74 del CGP, en armonia con el
articulo 5 del Decreto 806 de 2020; en los términos y para los fines del memorial poder
allegado®.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE

PRIMERO.- Admitase la reforma de la demanda presentada por la parte actora; obrante en
el archivo rotulado “14EscritoReformaDemanda” del expediente digital; en lo concerniente a
los hechos, pretensiones y pruebas de la demanda; conforme se expuso en la parte motiva.

SEGUNDO.- Dese traslado de la reforma de la demanda por el término de 15 dias al
demandado NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL.

TERCERO.- DEJAR SIN VALOR Y EFECTO el traslado de excepciones contenido en
constancia secretarial del 7 de mayo de 2021; para que en su lugar se surta una vez
fenezca el termino de traslado de la reforma de la demanda.

CUARTO.- ABSTENERSE de dar tramite al denominado escrito de recurso de reposicion y
en subsidio de apelacion deprecado por el apoderado de la parte demandante; conforme lo
expuesto en la parte considerativa.

CUARTO.- RECONOCER personeria al abogado WASHINGTON ANGEL HERNANDEZ
MUNOZ, identificado con cedula de ciudadania No. 93.239.139 de Ibagué (T) y portador de
la T.P. No. 290.581 del C.S. de la Judicatura, para que actué como apoderado de la parte
demandada NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL,;
de conformidad con el articulo 74 del CGP, en armonia con el articulo 5 del Decreto 806 de
2020; en los términos y para los fines del memorial poder allegado’.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

% Ver archivo rotulado “15EscritoRecursoReposicion” del expediente digital.
® Folio 15 del archivo rotulado “11ContestacionDemanda” del expediente digital.
" Folio 15 del archivo rotulado “11ContestacionDemanda” del expediente digital.
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