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SENORES.

JUEZ SEGUNDO (02) ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA DEL CIRCUITO DE
LIPAQUIRA.

CARRERA & - 92 CALLE 5 No. 06-02

LIPAQUIRA.

E. 5. D.

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

DEMANDANTE CLAUDIA RODRIGUEZ RODRIGUEZ

DEMANDADO NACION MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO-FOMAG.
RADICADD 25899333300220190026400

ASUNTO: Contestacidn de lg Demandin

MAIRA ALEJANDRA PACHOM FOR=RC: P2 sasd, identiicada con Cédule de
Ciudadania Ne. 10705308604, wiogelo »- cercicle, portadeor dela tofjeld
profesional  No. 294872 del Z.5. 28 s .. con comeo elecirénico
t. mapachon@fiduprevisora.com.co ¢ 1 cores neliudiciol@fiduprevisora.com.co,

acluando en calidad ds gpodercdo judiciai de i NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE FRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
FOMAG Y FIDUCIARIA LA PREVISORA en concordancia a sustitucion del poder
dada por el doctor LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, de conformidad a las
atricuciones otorgadas por medio de escrifura plblica 522 del 28 de marzo de
2019, de la notaria freinta y cuatro [34) del circulo de Begotd, D.C.. dadas por el
doctor LUIS GUSTAVO FIERRO MAYA en su facultad de jefe de oficing Asesora
luridica de la enfidad agui demandada, de conformidad a la resolucién 002029
del 04 de Marzo de 2019 gue reposa como anexo de la escritura antericrmente
referenciada, de manera cordial, respetuosa v estando dentro del término legal, y
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teniendo en cuenta los dias de parc que se dieren el afo 2019, dllego
CONTESTACION DE LA DEMANDA en los siguientes términos:

A LOS HECHOS

PRIMERO: Es cierto fal y como consta en la resolucién emitida por la SECRETARIA
DE EDUCACION DE CUNDINAMARCA,

SEGUNDO: Es cierfo, en el expediente reposa copia simple de la resolucion
sefalada en el presente hecho, que constata lo manifestado.

TERCERA: Es cierto, tal como se evidencia en las documentales que reposan
dentro del plenario en donde con claridad se observa la fecha del pago que
. realiza la entidad.

CUARTA: Me atengo a lo que se pruebe deniro del plenario, en el acépite
probatorio.

NOVENO: Es cierfo, tal como se evidencia en las documentales que reposan
denfro del plenaric en donde con claridad se observa la fecha del pago que
realiza la entidad,
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Il A LAS PRETENSIONES
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En nombre de LA NACION- MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO me OPONGO A TODAS Y CADA UNA DE LAS
PRETENSIONES SOLICITADAS EN LA DEMANDA, SUS DECLARACIONES Y CONDENAS,
. de la siguiente manera:

DECLARACIONES:

PRIMERA: Me opongo, a lo que se logre demostrar dentro del proceso, de
conformidad al acdpite de pruebas aportada,

SEGUNDA: Me opongo. a lo que se logre demostrar dentro del proceso, de
conformidad al acdpite de pruebas aportado.
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CONDENAS:

PRIMERA: Me atengo a lo que se pruebe dentro del proceso de conformidad al
acapite probatorio debidamente aportado.

SEGUNDO: Me opcngo, como guiera gue es el juzgado quien debe tomar las
decisiones corespondientes y por ende sus efectos y resultados de conformidad a
la legislacion que lo acobija.

TERCERQ: Me atengo a lo gue se pruebe dentro del procese de conformidad al
acdpite probatorio debidamente aportado.

CUARTO: Me opongo, toda vez que el tema de la indexacion con relacién a lo
. sancion mora se ha indicad que la misma no procede y por ende no es posible su

cobro y reconocimiento por el presente despacho.

QUINTO: Me opengo, como quiera que la entidad tan solo esta realizando la
defensa de sus intereses y del recurso publico entregado a la entidad.

] FUNDAMENTOS JURIDICOS

o —

] Comeo fundamento de la defensa de la parte demandada NACION- MINISTERIO
DE EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO se fiene el
: siguiente recuento normativo y jurisprudencial que se pasa a exponer:

a. Frente al Fondo Naclonal de Prestaciones Sociales del Magisterio

. La Ley ?1 de 1989 en su arficulo tercero cred el Fonde Nacional de Prestaciones
sociales del Magisterio, que sefiala:

Articulo 3°.- Creéase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como una cuenta especial de la Nacién, con
independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personeria
juridica, cuyos recursos serdn manejados por una enfidad fiducioria
estatal o de economia mixta, en la cual el Estado fengo mdas del
Q0% del capital. Para tal efecto, el Gabierno Nacional suscribira el

_____ comespondiente contrato de fiducia—mercantt que contendrd las——————
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esfipulaciones necesorias para el debide cumplimiento de la
presente Ley y fijara la Comision que, en desamollo del mismo,
deberd cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual serd ung suma
fio, o variable determinada con base en los costos administrativos
que se generen. La celebracidn del contrato podrd ser delegada en
el Ministro de Educacién Nacional.

Es importante, precisar que el comrespondiente contrato de Fiducia Mercantil fue
suscrito por el Gobierng™Nacional junto con la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., la
cual actia como vocera y administradora de los recursos del FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO o fidecomiso.

b. Frente ala pretension declaratoria y condenatoria de sancién
moratoria

. En relacion con el fema objeto de |a Litis, se evidencia que el demandante salicita
se condene o la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, al pago de SANCION MORATORIA, prevista en el
arficulo 2% de la Ley 244 de 1995, el cual establece:

ARTICULO 2o. La entidad piiblica pagadora tendré un plazo mdximo de cuarenta y
cinco (45) dias habiles, a partir de lo cual quede en firme el acto administrative que
ordena la liquidacidn de las cesantias definitivas o parciales del servidor publico, para
cancelar esta prestacion social, sin perjuicio de lo establecido para el Fondo Nacional
de Ahorro.
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PARAGRAFO. En caso de mora en el pago de las cesantias definitivas o parciales de
los servidores publicos, la entidad obligada reconocerd y cancelard de sus propios
recursos, al beneficiario, un dia de salario por cada dia de retardo hasta que se haga
efectivo el pago de las mismas, pora lo cual solo bastard acreditar la no cancelocién
dentro del término previsto en este articulo. Sin embargo, la entidad podrd repetir
contra el funcionario, cuando se demuestre que lo mora en el pago se produjo por
culpa imputable a este.

Sin embargo, ha de manifestarse que la Ley 91 de 1989, Por la cual se crea &l
Fondo Nacional de Prestaciones Socioles del Magisterio, es el régimen especial
que regula lo concerniente a las cesantias del personal docente oficial. Ello es asi
loda vez que lo Ley 244 de 1995 y la Ley 1071 de 2004 regulan el pago de las 3o
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cesantias y la sancién moratoria por el pago tardio a los servidores publicos a
nivel general. Pues se observa, que de la lectura precisa de la norma [Articulo 2
de la Ley 1071 de 2004) no es posible concluir que la misma sea aplicable de
manera directa a los docentes del FOMAG. Las disposiciones citadas desarrollan
los requisitos v el procedimiento para el reconocimiento oportunc de las
cesantias de los servidores publicos, sin especificar en su arficulado si dentro de
estos ultimos se entienden comprendidos los docentes del sector oficial,

Por ofrc lado, no se desconoce por parte de esta apoderada judicial la
existencia de la Sentencia de Unificacion SU- 336 del 18 de mayo del afio 2017,
proferida por la Sala Plena de la Corte Constitucional, Magistrado Ponente IVAN
HUMBERTO ESCRUCERIA MAYOLQ, la cual me permito citar a continuacidn:

. “Por ser un derecho del cual es sujeto todo trabajador sin distincidn alguna, la Sala
concluye que en aplicacién de los postulados constitucionales, la jurisprudencia de
esta Corporacion sobre la naturaleza de las cesantias v a la luz de fos trotados
internacionales ratificados por Colombia, a los docentes oficiales les es aplicable el
régimen general contenido en la Ley 244 de 1995, modificado por la Ley 1071 de
2006, que contempla la posibilidad de reconocer a favor de estos la sancién por el
pago tardio de las cesantias previomente reconocidas.”(Cursiva fuera de texto)

L L Y

Descendiendo al caso que nos ocupa, vy si la pasicién del Despacho es la de
acoger la senfencia antes mencionada, es claro indicar que la Ley 1071 de 2006,
en su arficulo 5% expresa, “que La entidad publica pagadora tendrd un plazo méximo de
cuarenta y cinco (45) dias habiles, a partir de lo cual quede en firme el acto administrativo que
ordena la liquidacion de las-cesantias definitivas o parciales del servidor piblico...” (negrita y
cursiva fuera de texto).

. c. Respecto a la pretensién condenatoria de Indexacion

pe
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Ahcra bien, Respecto de la indexacion de la condena es menester memorar que
el Consejo de Estado mediante Sentencia de Unificacién con Radicado No.
73001-23-33-000-2014-00580-01 en lo relativo a la indexacién de la sancién por
mora, senalo expresamente la incompatibilidad entre la indexacién y la sancidn
por mora y para el efecto es preciso fraer a colacion lo que el méximo érgano de
cierre en lo contencioso adminisirativo ha dado al fendmenc de indexacién:
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“Esta figura, nace como una respuesta a un fenémeno econdmico derivado del proceso de
depreciacion de la moneda, cuya finalidad ultima es conservar en el tiempo su poder
adquisitive, de manera que, en aplicacion de principios como el de equidad y de justicia, de
reciprocidod contractual, el de integridad del page v el de reparocién integral del dofio, el
acreedor de cualquier obligacidn de ejecucién diferida en el tiempao esté protegido contra
sus efectos nocivos.”

En lo atinente a la compatibilidad de la sancidén per mora con la indexacién, el
Consejo de Estado nos dejé |as siguientes ensefanzas:

“A partir de lo anterior, es posible sacar las siguientes conclusiones relativas a los fines de
la sancién moratoria: i) La sancién moratoria se consagrd con el fin de conminar a las
entidades encargadas al pago oportuno de la prestacidn social del auxilio de cesantias, ya
que generalmente como consecuencia de lo burocracia, la tramitologia era comin la
demora en el citado pago y, ii} en el momento de recibir el pogo efectivo de la prestacién
social, unicamente se pagaba lo certificado por la entidad pagadora meses o afios atrds,
cuando el dinero habia perdido su poder adquisitive, por lo cual, la dispesicién bused que la
administracion expidiera lo resolucidn en forma oportuna y expedita para evitar el retardo
en el citodo pago y sus consecuencias desfovorables para el trobajodor.

181. De este modo, la jurisprudencia del Consejo de Estado igualmente ha caracterizado la
sancidn moratoria por el pago extempordneo de las cesantias como una multa a favor del
trabajador y en contra del empleador estatuide con el objeto de reparar los dofos

causados al primero por el incumplimiento en el plazo para el pago, en los siguientes
términos:

«La indemnizacion meoratoria de que trata la Ley 244 de 1895, como ya se anuncid, es una
multa a cargo del empleador y a favor del empleado, establecida con el fin de resarcir los
dafios que se causan @ este ultimo con el incumplimiento en el pago de la liguidocion
definitiva del auxilio de cesantia en los términos de la citada Ley.172»

182. Visto lo anterior, es preciso concluir que la sancién moratoria por pago extempordneo
de las cesantias, es una sancion o penalidad cuyo propdsito es procurar que el empleador
reconozca y pague de manera oportuna la mencionada prestacidn, mds no mantener el
poder adquisitivo de la suma de dinero que la representa y con ella, lo copacidod para
adquirir bienes y servicios o lo que la ley disponga como su propdsito. 2
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Ma&s adelante concluye:

En tal sentido, al no trotarse de un derecho laboral, sino de una penalidad de cardcter

econdmica_que sanciona la_negligencia del empleador en la gestién administrativa v
presupuestal para reconocer y pogar en tiempo lo cesantia, no es procedente ordenar su

ajuste a valor presente, pues, se trata de valores monetarios que no tienen intencisn de

compensar ningung centingencia relacionada con el trabajo ni menos remunerario.”
(Subrayado y cursiva fuera de texto).

De lo expuesto es dable colegir sin mayor lucubracién que lo dispuesto en el
arficulo 187 del CPACA en su inciso final, no es aplicable al caso en concreto en
vista de gue en ultimas implica la indexacién de la sancién por mora gue valga

. reiterar, son incompatibles entre si, aunado a que lo mentada indexacién se
encuentra proscrita por via jurisprudencial y hace mucho mas gravosa la situacion
de la administracién, pues pasa por alfo que este emolumento no solo cubre Ig
actuglizacion monetaria sino que es superior a dicho valor,

d. En cuanto a la pretensién de condena en costas.

El arficulo 365 del Cédige General del Proceso establece que las costas deben
ser debidamente demostradas

el O s ¢ AR R
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Art. 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los procesos en que se ventile un interés publico,
la sentencia dispondrd sobre la condena en costas, cuya liquidacion y ejecucion se regirdn
por las normas del Codigo de Procedimiento Givil.

ViEiLADE

Es asi, como el arficulo citade previamente remite de manera expresa al Estatuto
Procesal que sera aplicable, el cual corresponde a la Ley 1564 de 2012,

Codigo General del Proceso.

Articulo 365, Condeno en costas. En los procesos y en las actuaciones posteriores o
aquellos en que haya controversia la condena en costas se sujetard a las siguientes reglas:

[...] 8. Solo habrd lugar o costas cuando en el expediente aparezca gue se causgron y en la
medida de su comprobacion. [...]{Subrayado fuera de texto)
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Es asi como segun las leyes citadas vy lo actuado en el proceso, no procede
entonces la condena en costas, en consecuencia solo habrd lugar a condena
en costas cuando en el expediente se pruebe de manera objetiva su causacién,
en consecuencia, y en ausencia de su comprobacién no procede entonces la
condena por cuanto los argumentos de defensa de la parte demandante fueron

eminentemente juridicos, tal como se observa en el expediente del proceso
recurrido.

El Consejo de Estado ha sefialado de manera pacifica que la condena en costas
no es objetiva

La condena en costas no es objetiva, se desvirtuar la buena fe de la entidad

El despacho se aparta de la pacifica jurisprudencia del Consejo de Estado, al
sefidlar una imputacion de candena en costas objetiva, sin tener presente que
en la jurisdiccion Contencioso Administrativa, como lo ha sefidlado la seccidn
segunda en casos, se debe tener en cuenta la actuacién de la parte que
apodero, en la medida que siempre actué de acuerdo con lo sefialado por la ley
91 de 1989, reconociendo los factures salariales taxativamente consagrados.

Sobre la actuacién del FOMAG vy la condena en costas en casos de solicitud de
prestaciones econdmicas de los frabgjadores del magisterio, debemos recordar
lo sefalado por el Consejo de Estado:

fiil
“11 debe reiterar la Sala lo expuesto por ambas subsecciones de la Seccidn Segunda

12 de esta Corporacion sobre el particular, en la medida que el articulo 188 del Cédigo de
Frocedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo entrega ol juez lo
facultad de disponer sobre su condena, lo cual debe resultar de analizar diversos aspectos
dentro de la actuacion procesal, tales como la conducta de las partes, y que
principalmente aparézcan causadas y comprobadas, siendo consonantes con el contenido
del articulo 365 del CGP; descartdndose asf una apreciacion objetiva que simplemente
consulte guien resulte vencido para que le sean impuestas.

En el case, la Sala observa que el a quo no hizo un andlisis sobre la necesidad de condenar
en costas a lo parte vencida del proceso, atendiendo los criterios yo definidos por la
jurisprudencia, echdndose de menos ademds, alguna evidencia de causacion de expensas
gue justifiquen su impasicion o lo porte demondado.” [...]
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Es asi come del pronunciamiento del Consejo de Estado, se demuestra que la
condena en cosfas no es objefiva, sino gque debe entonces el Juez tener en
cuenta la buena fe de la enfidad respecto a sus actuaciones procesales,

Iv.  EXCEPCIONES DE MERITO
Solicito declarar probadas las siguientes excepciones:

L. IMPROCEDENCIA DE LA INDEXACION DE LAS CONDENAS

La NACION- MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, pago la obligacion en tiempo oportuno, v ajustada a los preceptos
legales vigentes al momento del recenocimiento de la prestacion principal, el
pago efectivo extingue cualguier obligacion accesoria.

Es necesario, precisar qgue para &l case en concreto no existen valores que fueren
adeudados por la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, scbre los cuales se debe aplicar
cormeccion o valorizacion monetaria alguna.

Asi mismo, cabe mencionar que de encontrar su sefiocric que le asistiera el
derecho del reconocimiento de la sancion mora, esta pretension no es subsidiaria
de la indexacion de las condenas, lo anterior, teniendo en cuenta el precedente
jurisprudencial citado en los numerales anteriores, el cual, ha regulade que o
expresado en el articule 187 del CPACA en su inciso final, no le es aplicable en el
caso en concreto, toda vez, que la indexacidn de la soncidn morg, son
inaplicables entre si, dado gue la misma pretensidon principal es una sancidon gque
se le causa al enfe publico, y no debe causarse una doble sancidn sobre un
mismo derecho. _

Ademas, debemos precisar, que la indexacion se encuenira proscrita por via
jurisprudencial y en tal sentido hace mucho mas gravesa la situacién econdmica
de la administracion, pues pasa por alto que este emolumento no solo cubre la
actualizacién monetaria al momento del page, sino gue también supera el valor
gue s& debiera cancelar, carga que le serd excesiva para la administracidn.
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II. COMPENSACION

De cualquier suma de dinero gue resulte probada en el proceso a favor de la
demandante y que haya side pagada por mi representada.

.  EXCEPCION GENERICA.

En virtud del alcance del principio de busqueda de la verdad formal en materia

de excepciones, frente a los poderes oficicsos del juez es necesario afirmar que lo

fundamental no es la relacién del hecho que configuran una determinada

excepcion, sino la prueba de estos, por ende, si el juez encuentra probados los
. hechos que lo constituyen deberd reconocerla oficiosamente.

For lo anterior, salicito al sefior juez ordenar de oficio la practica de las pruebas
pertinenies, asi como declarar oficiosamente, las excepciones que aparezcan
probadas de conformidad con el ordenamientc procesal

V. FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invoco como normas aplicables a la presente contestacion, la Ley 91 de 1989,
Por la cual se crea el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio; la
Ley 244 de 1995; La Ley 1071 de 2004; El articulo 151 del Cédigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social, Decreto-Ley 2158 DE 1948.

b N e, maakapa
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VI, PRUEBAS

. Solicitamos se tengan con pruebas las aportadas en debido tiempo al plenario.

= Vil. SOLICITUD
Al tencr de las excepciones anteriormente planteadas, respetuosamente solicito a
su Honorable Despacho, que previo el framite corespondiente, se efectien las
siguientes declaraciones y condenas.
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PRIMERO: Declarar probadas las excepciones manifiestas en la presente contes-
tacion y en consecuencia negar |a totalidad de las pretensiones de la demanda
SEGUNDO: En consecuencia, ordenar el Archivo del Expediente.

VIll.  ANEXOS

T: poder a mi conferido, junto con |a representacién Lagal.
2 Escritura 522 del 28 de marzo de 2019, protocelarizada en la Notaria 34 de
Bogota.

IX. NOTIFICACIONES

La enfidad demandada recibe notificaciones en la Fiduciaria la Previsora S.A.,
ubicada en la Calle 72 No. 1003 Bogotd, y al comeo electrdnico
notjudicial@fiduprevisora.com.co / _mapachon@fiduprevisora.com.co.

Del sefior(a) Juez,  / /
i

C.C. 1.070.304.604 de Cogua
T.P 2946.872 del C. §. de la J.

Elnbord: Mairg Alsjondra Pochdn Forerd
Fevisodo par Jovier Antanio S Manroy

“Detensoria del Consumldor Financiero: Dr. JOSE FEDERICO USTARI? GONIALEL. Camera 11 A Mo %651 - Oficing 203, Edificio
Oilicity en ko ciudod de Booatd D00, PEX. 4108141 / 4108144, Foxe Bx, 500, E-rmall: defersoiaficuprevisara@isioiaabogados.com
che Bil0 am - 400 pr, lunes o viemess en jornada confinua™,

Laxs funcicnes del Dedensor ol Consumidor san: Dar kdmile a los queias confra fas enfidades vigilodas en forma objetiva v
graluita. 3er vocero de 108 corsumidores financlerss anle i insfitucion. Usted puede formular sus guejos confra la enfidad con
desiing al Defensar del Consumidor en cualguisra agancia, sucursal, oficing de comesponsalia U aficing de alension ol puUblico
de lo entidad, odmismao lene o posibiidad de didgine ol Delensor con el dnimo de que &ste farmule recomendaciones y
ErOpUSsias. an mllelkh aspecios que pusdon foavorecer las buenas relacionas entra la FAduciania v sus Consumideores. Para la
presentacion de quejos ante el Deféhser del Consumider no se exige ninguna formalidad, s sugiers que la misma contenga
coma minima los siguientes datos del reciamanie: 1, Nombres y apelidos complatos 2, ldentiicacidn 3, Daomiclic [direccion y
ciudac) 4, Descipcion de los hechos vio derechos gue considere que le han sido vulnerados. De igual forma puede hocer uss
del App “Redensoria del Consumidor Fironcless” disponible para su descarga desde cualguier smariphone. par Play Store o por
Apg Store,
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Al contestar por favor cite:
Radicado MNo.: "RAD_S*
Fecha: *F_RAD_S*

SENORES. L

JUEZ SEGUNDO (02) ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA DEL CIRCUITO DE
ZIPAQUIRA.

CARRERA 6 - 92 CALLE 5 No. 04-02

LIPAQUIRA.

E. 5. D.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

. DEMANDANTE NATIVIDAD FORERO SANCHEZ
DEMANDADO NACION MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-FOMAG.
RADICADO 25889333300220150026300

ASUNTO: Contestacién de la Demanda

L MAIRA ALEJANDRA PACHON FORERO mayor de edad, idenfificada con Cédula de
1 Civdadania No. 1070306404, abogado en ejercicio, portador de la tarjeta
: profesional No. 296872 del CS. de la J. con comeo elechdnico
d t_mapachon@fiduprevisora.com.co o al correo notjudicial@fiduprevisora.com.co,

actuando en calidod de apoderado judicial de la NACION - MINISTERIO DE

EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
. FOMAG Y FIDUCIARIA LA PREVISORA en concordancia a sustitucién del poder

doda por el doctlor LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, de conformidad a las
afribucicnes oforgadas por medio de escritura plblica 522 del 28 de marzo de
2019, de la notaria freinta y cuatfro (34) del circulo de Bogotd, D.C.. dadas por el
doctor LUIS GUSTAVO FIERRO MAYA en su facultad de jefe de oficina Asesora
Juridica de la entidad agui demandada. de conformidad a la resolucién 002029
del 04 de Marzo de 2019 gue repeosa como anexo de la escritura anteriormente
referenciada, de manera cordial, respetuosa y estando dentre del término legal, y
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teniendo en cuenta los dias de paro que se dieron el afc 2019, allego
CONTESTACION DE LA DEMANDA en ios siguientes términos:

I. A LOS HECHOS

PRIMERO: Es cierto tal v como consta en la resolucion emitida por la SECRETARIA
DE EDUCACION DE ZIPAQUIRA.

SEGUNDO: Es cierto, en el expediente reposa copia simple de la resolucién
senolada en el presente hecho, que constata lo manifestado.

TERCERA: Es cierto, tal como se evidencia en las documentales que reposan
denfro del plenaric en donde con claridad se observa la fecha del pago que
. realiza la entfidad.

CUARTA: Me atengo a lo que se pruebe dentro del plenario, en el acapite
probatorno.

NOVENO: Es cierto, tal como se evidencio en las documentales que reposan
: dentro del plenaric en donde con claridad se observa la fecha del pago que
il realiza la enfidad.
]

1. A LAS PRETENSIONES

En nombre de LA NACION- MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO me OPONGO A TODAS Y CADA UNA DE LAS
PRETEMSIONES SOLICITADAS EN LA DEMANDA, SUS DECLARACIONES Y CONDENAS,
. de la siguiente manera:

DECLARACIONES:

-

PRIMERA: Me opongo, a lo que se logre demostrar deniro del proceso, de
conformidad al acapite de pruebas aportado,

SEGUNDA: Me opongo, a lo que se logre demostrar dentro del proceso, de
conformidad al acapite de pruebas aportada.
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CONDENAS:

PRIMERA: Me atengo a lo que se pruebe dentro del procese de conformidad al
acapite probatorio debidamente aportado.

SEGUNDO: Me opongo, como quiera que es el juzgado quien debe tomar las
decisiones corespondientes y por ende sus efectos y resultados de conformidad a
la legislacién que lo acobija.

TERCEROQ: Me atenge a lo que se pruebe dentro del proceso de conformidad al
acapite probatorio debidamente aportado.

_ CUARTO: Me opongo, toda vez que el fema de la indexacién con relacién a la
. sancién mora se ha indicad que la misma no procede y por ende no es posible su
cobro ¥ reconocimiento por el presente despacho.

QUINTO: Me opongo, como quiera que la enfidad tan solo esta realizando Ig
defensa de sus intereses y del recurso piblico entregado a la enfidad.

i . FUNDAMENTOS JURIDICOS

3 Como fundamento de la defensa de la parte demandada NACION- MINISTERIO
DE EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO se fisne e
i] siguiente recuento normative y jurisprudencial que se pasa a exponer:

a. Frente al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

. La Ley 21 de 1989 en su arficulo tercero cred el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, que sefala:

Articulo 3°.- Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como una cuenta especial de lao Nacién, con
independencia potimonial, contable y estadistica, sin personeria
juridica, cuyos recursos serdn manejados por una enfidad fiduciaria
estafal o de economia mixta, en la cual el Estado fenga mds del
90% del capital. Para tal efecto, el Gobierno Nacional suscribird el

— _comespondiente contrato de fiducia-mercantit que tontendrd las———— -
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estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la
presente Ley y fijard la Comision que, en desarrolio del mismo,
deberd cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual serd una suma
fija, o variable deferminoda con base en los costos administrativos
Qque se generen. La celebracion del contrato podrd ser delegada en
el Ministro de Educacion Nacional.

Es importante, precisar que el corespondiente contrato de Fiducia Mercantil fue
suscrito por el Gobiemo Nacional junto con la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. la
cual actua como vocera y administradora de los recursos del FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO o fidecomiso.

b. Frente a la pretensién declaratoria y condenatoria de sancién
moratoria

. En relacion con el tema objeto de la Litis, se evidencia que el demandante solicita
se condene a lo NACION- MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO. al pogo de SANCION MORATORIA, prevista en el
arficulo 2° de la Ley 244 de 1995, el cual establece:

ARTICULO 20. La entidad publica pagadora tendrd un plazo mdximo de cuarenta y
cinco {45) dias habiles, a partir de la cual quede en firme el acto odministrativo que
ordena la liquidacion de las cesantias definitivas o parciales del servidor piblico, para

cancelar esta prestacion social, sin perjuicio de lo establecide para el Fondo Nacional
de Aharro.

e g T AL BT
R ————

-
‘ PARAGRAFO. En caso de mora en el pago de las cesantias definitivas o parcioles de
los servidores publicos, la entidad obligada reconacerd y cancelard de sus propios
recursos, al beneficiario, un dia de salario por cada dia de retardo hasta que se haga
. efectivo el pago de las mismas, para lo cual solo bastard acreditar la no cancelacién
‘ dentro del término previsto en este articulo. Sin embargo, lo entidad podrd repetir
contra el funcionarie, cuando se demuestre que la mora en el pago se produjo por

culpa imputable a este,

Sin embargo, ha de manifestarse que la Ley 91 de 1989, Por la cual se crea el
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, es el régimen especial
gue regula lo concerniente a las cesantias del personal docente oficial. Ello es asi
toda vez que la Ley 244 de 1995 y la Ley 1071 de 2006 regulan el pago de las
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cesantias y la sancién moratoria por el pago tardio a los servidores publicos a
nivel general. Pues se observa, que de la lecturo precisa de la norma [Articulo 2
de la Ley 1071 de 2006) no es posible concluir que la misma sea aplicable de
manera directa a los docentes del FOMAG, Las disposiciones citadas desarrollan
los requisitos y el procedimiento para el reconocimiente oportunc de los
cesantias de los servidores publicos, sin especificar en su articulado si dentro de
estas Ultimos se entienden comprendidos los docentes del sector oficial,

Por ofro lado. no se desconoce por parte de esta apoderada judicial la
existencia de la Sentencia de Unificacién SU- 336 del 18 de mayo del afc 2017,
proferida por la Sala Plena de la Corte Constitucional, Magistrado Ponente IVAN
HUMBERTO ESCRUCERIA MAYOLO, la cual me permito citar a continuacion:

. “Por ser un derecho del cual es sujeto todo trabajador sin distincién alguna, la Sala
concluye que en aplicacién de los postulados constitucionales, la jurisprudencia de
esta Corporacion sobre la noturaleza de las cesantios v o la luz de los tratados
internacionales ratificados por Colombia, a los docentes oficiales les es aplicable el
régimen general contenido en la Ley 244 de 1995, modificado por la Ley 1071 de
2006, que contempla la posibilidad de reconocer a favor de estos la sancidn por el
pago tardio de las cesantias previamente reconocidas.“{Cursiva fuera de texto)

Descendiendo al caso gue nos ocupa, v s la posicién del Despacho es la de
acaoger la sentencia antes mencionada, es clare indicar que la Ley 1071 de 2006,
en su articulo 5%, expresa, “gue La entidad plblica pagadora tendrd un plazo mdxima de
cuarenta y cinco (45) dias habiles, a partir de la cual quede en firme el acto administrativo que
ordena la liquidacion de las cesantias definitivas o parciales del servidor publico...” (negrita y
cursiva fuera de texto).

. c. Respecto ala pretensién condenatoria de Indexacién

[ T A
=

Ahora bien, Respecto de la indexacién de la condena es menester memaorar que
el Consejo de Estado mediante Sentencia de Unificacién con Radicado No.
73001-23-33-000-2014-00580-01 en lo relativo a la indexacién de la sancién por
maora, senalo expresamegnte la incompatibilidad entre la indexacién v la sancién
por mora y para el efecto es preciso fraer a colacion lo que el méximo érgano de
cierre en lo contencioso administrativo ha dade al fendmenc de indexacién:
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“Esta figura, nace como una respuesta a un fendmeno econdémico derivado del praceso de
depreciacion de la moneda, cuya finalidad Gltima es conservar en el tiempo su poder
adquisitivo, de manera que, en aplicacién de principios como el de equidad vy de justicia, de
reciprocidod contractual, el de integridad del pago v el de reparacion integral del dafio, el
acreedor de cualquier obligacidn de ejecucion diferida en el tiempo esté protegide contra
sus efectos nocives.”

afinente a la compatibilidad de la sancidn por mora con la indexacion, el

Consejo de Estado nos dejé las siguientes ensefianzas:

“A partir de lo anterior, es posible sacor las siguientes conclusiones relativas a los fines de
la sancion moratoria: i) La sancién moratoria se consagré con el fin de conminar o las
entidades encargadas al pago oportune de la prestacion social del auxilio de cesantias, ya
que generalmente como consecuencia de la burocracio, la tramitologio era comun la
demora en el citado pago y, i) en el momento de recibir el pago efectivo de la prestacidn
social, unicamente se pagaba lo certificado por la entidad pagadora meses o afios atrds,
cuando el dinero habia perdido su poder adquisitivo, por lo cual, la disposicién buscd que lg
administracion expidiera la resolucion en forma oportuna y expedita para evitar el retardo
en el citado pago y sus consecuencias desfavorables para el trabajador.

181. De este modo, la jurisprudencia del Consejo de Estado igualmente ha caracterizado la
sancidn moratoria por el pago extempordneo de las cesantias como una multa a favor del
trabajodor y en contra del empleador estatuida con el objeto de reparar los dafios
cousados al primero por el incumplimiento en el plazo para el pago, en los siguientes
Lermings;

«Lo indemnizacion moratoria de que trota la Ley 244 de 1995, como yo se anuncié, es una
multa a cargo del empleador y a favor del empleado, establecida con el fin de resarcir las
daflos que se causan a este uitimo con el incumplimiento en el pago de la liguidacidn
definitiva del auxilio de cesantia en los términos de la citada Ley. 172»

182. Visto lo anterior, es preciso concluir que la sancidn meratoria por pago extempordneo
de los cesantias, es una sancion o penalidad cuyo propdsito es procurar que el empleador
recenozca y pague de manera oportuna la mencionada prestacion, mds no mantener el
poder adquisitivo de lo suma de dinero que la representa y con ella, la capacidad para
adquirir bienes y servicios o lo que la ley dispenga como su proposito.”
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Mas adelante concluye:

En tal sentido, al no tratarse de un derecho laboral, sino de una penalidad de cardcter
econdmica gue sanciona la_negligencia del empleador en la gestidn_administrativa y

presupuestal para reconocer ¥ pagar en tiempo la cesantio, no es procedente ordenar su

| ajuste a vaolor presente, pues, se trata de valores monetarios que no tienen intencidn de
compensar_ninguna contingencia_relacionada con el trabajo ni menos remunerario.”

(Subrayadoe y cursiva fuera de texta).

De lo expuesto es dable colegir sin mayor lucubracion que lo dispueste en el
arficulo 187 del CPACA en su inciso final, no es aplicable al caso en concreto en
vista de que en ultimas implica la indexacion de la sancién por mora que valga

. reiterar, son incompatibles entre si, aunado a que la mentada indexacién se
encuentra prescrita por via jurisprudencial y hace mucho mas gravosa la situacion
de la administracion, pues pasa por alte gue este emolumento no solo cubre o
actualizacién monetaria sino que es superior a dicho valor,

d. En cuanio a la pretensidén de condena en costas.

El articulo 365 del Cédigo General del Proceso establece que las costas deben
ser debidamente demostradas

B i W b
0

Art. 188, CONDENA EN COSTAS. Salvo en los procesos en que se ventile un interés publico,
la sentencia dispondrd sobre la condena en costas, cuya liquidacion y ejecucién se regirdn
por las normas del Codigo de Procedimiento Civil,

vigitang

Es asl, como el articulo citado previamente remite de manera expresa al Estatuto
. Procesal gue serd aplicable, el cual corresponde a la Ley 1564 de 2012,

Codigo General del Procesao.

Articulo 365. Condena en costas. En los procesos y en las actuaciones posteriores g
aquellos en que haya controversia la condena en costas se sujetara a las siguientes reglas:

‘ [...] 8. Solo habrd lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causaron yenla
medida de su comprobacidn, [..J{Subrayado fuera de texto)
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Es asi como segun las leyes citadas y lo actuado en el proceso, no procede
entonces la condena en costas, en consecuencia solo habrd lugar a condena
en costas cuando en el expediente se pruebe de manera objetiva su causacién,
en consecuencia, y en ausencia de su comprobacién no procede entonces la
condena por cuanto los argumentos de defensa de la parte demandante fueron

eminentemente juridicos, tal como se observa en el expediente del proceso
recumrido,

El Consejo de Estado ha sefialado de manera pacifica que la condena en costas
no es objetiva

La condena en costas no es objetiva, se desvirtuar la buena fe de la entidad

El despacho se aparia de |la pacifica jurisprudencia del Consejo de Estado, al
sefialar una imputacion de condena en costas objetiva, sin tener presente que

. en la jurisdiccion Contencioso Administrativa, como lo ha sefialada la seccidn
segunda en casos, se debe tener en cuenta la actuacién de la parte que
apodere, en la medida que siempre actud de acuerdo con lo sefialado porla ley
71 de 1989, reconociendo los factures salariales tfaxativamente consagrados.

Sobre la actuacion del EOMAG v la condena en costas en casos de solicitud de
prestaciones econdmicas de los frabajodores del magisterio, debemos recordar
lo sefialado por el Consejo de Estado:

« [.]

B L AR

"11 debe reiterar la Sala lo expuesto por ambas subsecciones de la Seccién Segunda

NIGTL &S
Bt ot b

12 de esta Corporacion sobre el particular, en la medida que el articulo 188 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencicso Administrativo entrega al juez la
facultad de disponer sobre su condena, lo cual debe resultar de analizar diversos aspectos
| . dentro de lo actuacion procesal, tales como lo conducta de las partes, y que
| principalmente aparezcan causodes y comprobadas, siendo consenantes con el contenido
del articulo 365 del CGP; descartdndose asi una epreciacion ohjetiva que simplemente
consuite quien resulte vencido para que le sean impuestas.

En el caso, la Sala observa que el a quo no hizo un andlisis sobre la necesidad de condenar
en costas @ la parte vencida del proceso, atendiendo los criterios ya definidos por la
Jjurisprudencia, echéndose de menos ademds, alguna evidencia de cousacion de expensas
que justifiquen su impaosicion a la parte demandada.” [...]
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Es asi como del pronunciamientc del Consejo de Estado, se demuestra que la
condena en costas no .es objetiva, sinc que debe entonces el Juez tener en
cuenta la buena fe de la entidad respecto a sus actuaciones procesales.

Iv.  EXCEPCIONES DE MERITO
Solicito declarar probadas las siguientes excepciones:

I, IMPROCEDENCIA DE LA INDEXACION DE LAS CONDENAS

La NACION- MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, pagad la obligacién en tiempo oportuno, v qjustada a los preceptos

. legales vigentes al momento del reconocimiento de la prestacién principal, el
pago efectivo extingue cualguier obligacién accesoria,

Es necesario, precisar gue para el caso en concreto no existen valores que fueren
adeudados por la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, sobre los cuales se debe aplicar
correccion o valorizacién monetaria alguna.

Asi mismo, cabe mencionar que de encontrar su sefioria que le asistiera el
derecho del reconocimiento de la sancién mora, esta pretension no es subsidiaria
de la indexacion de las condenas, lo anterior, feniendo en cuenta el precedente
jurisprudencial citado en los numerales anteriores, el cual, ha regulado que lo
expresado en el arficulo 187 del CPACA en su inciso final, no le es aplicable en el
caso en concrefo, foda vez, que la indexacidn de la sancidon mora, son
inaplicables entre si, dado que la misma pretensién principal es una sancién que
se le causa al ente publico, y no debe causarse una doble sancién sobre un
mismo derecho.

e L L e LT
et e
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ke e Lo

Ademas, debemos precisar, que la indexacion se encuentra proscrita por via
jurisprudencial y en tal sentido hace mucho més gravosa la situacion econdmica
de la administracian, pues pasa por alte que este emolumento no solo cubre la
actualizacion monetaria al momento del pago, sino que también supera el valor
que se debiera cancelar, carga que le serd excesiva para la adminisfracion,
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Il. COMPENSACION

De cualguier suma de dinero gue resulte probada en el proceso a favor de la
demandante y gue haya side pagada por mi representada.

1. EXCEPCION GENERICA.

En virtud del dlcance del principic de busqueda de la verdad formal en materia

de excepciones, frente a los poderes oficiosos del juez es necesario afirmar que lo

fundamental no es la relocién del hecho gue configuran una determinada

excepcion, sino la prueba de estos, por ende, si el juez encuentra probados los
. hechos que lo constituyen deberd reconoceria oficiosamente.

Por lo anterior, solicito al sefior juez ordenar de oficio la practica de las pruebas
pertinentes, asi como declarar oficiosamente, las excepciones que aparezcan
probadas de conformidad con el ordenamiento procesal

V. FUNDAMENTOS DE DERECHO

i
i -
if_- Invoco como normas aplicables o la presente contestacian, la Ley 91 de 1989,
iy Por la cual se crea el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio: la
-l' I r T
i Ley 244 de 1995; La Ley 1071 de 2006; B articule 151 del Cédigo Procesal del
“ Trabajo y de la Seguridad Social, Decreto-Ley 2158 DE 1948,
!
Vi, PRUEBAS
. Solicitamos se tengan con pruebas las aportadas en debido tiempo al plenario.
Vil.  SOLICITUD
Al tenor de las excepciones anteriormente planteadas, respetucsamente solicito a
‘ su Honorable Despacho, gue pravio el framite corespondiente, se efectien las
siguientes declaraciones y condenas.
= Z= = A _ ______,_,—'—'___— ' T e — I
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PRIMERO: Declarar probadas las excepciones manifiestas en la presente contes-
tacion y en consecuencia negar la totalidad de las pretensiones de la demanda
SEGUNDO: En consecuencia, ordenar el Archivo del Expediente,

i VIll.  ANEXOS
I poder a mi conferide, junto con la representacion Legal.
2. Escritura 522 del 28 de marzo de 2019, protocolarizada en la Notaria 34 de

Bogotd.

1X. NOTIFICACIONES
La entidad demandada recibe nofificaciones en la Fiduciaria la Previsora S.A.,
ubicada en la Calle 72 No. 10-03 Bogotd, y al comreo electrdnico

nofjudicial@fiduprevisora.com.co / _mapachen@fiduprevisora.com.co.

Del serior(a) Juez,

MAIRA ALEJANDR ON FORERO
C.C. 1.070.304.604 de Cogua
T.P296.872 del C. §. de la J.

Elabord: Maira Alefondra Pachdn Forero
Revisado pon Javier Antamio Siva Monmy

“Defensaria del Consumidor Financiero; Dr. JOSE FEDERICE USTARIZ GOMNIALEL, Camera 11 A Mo 94-51 - Oficing 203, Edificio
Cicity en o cudod de Bogotd DUC PEX A108141 [/ 4108144, Fox Ext. 500, E-mail: defensonafiduprenviioro@ustarizobogodos.cam
de 800 am - 00 pm, lunes a viemes an jomada confinua®,

Lois funciones del Defensor del Consurmidor son: Dar framite a bas guefas conla |as entidodes viglladas en forma chjetiva v
aratuita, Ser vocero de los consumidones finoncieros ante la inditucian. Usted puede formular sus quejos confra ia entidad con
desting ol Delensor del Consumidor en cualquiera agencla, sucusal, oficing de conesponsaiia u oficing de atencion al pablico
de lo enlidad, admismo fiene lo poslbiidod de didgine al Defensor con el dnime de que éste formule recomendaciones y
propuestos en aguelos aspectos que puadan foverecer los buenas relaciones entre la Fduciana y sus Consumidores. Para lo
presentacion de quefos anfe & Defensor del Consumidar ne se exige ninguna farmalidad, se sugiers que |a misma confenga
coma minima los siguientes datos del reclomante: 1, Nombres y apelidos completos 2. identificacidn 3. Domiclio (dirsccion v
civdod) 4, Descripaiton de ks hechas yio derechos que considers que le hon side vulnerados, De bgual formo pueds hocer uso
del App “Defensada del Consumidor Financlers” disponible pora su descarga desde cualguisr smartphone, por Play Slare o por
App Store.
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**RAD S**

Al contestar por favor cite:
Radicado Mo.: *RAD_S*
Fecha: *F_RAD_5*

SENORES.

JUEZ SEGUNDO (02) ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA DEL CIRCUITO DE
IIPAQUIRA.

CARRERA 6 - 92 CALLE 5 No. 046-02

ZIPAQUIRA.

E. 3 D.

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
DEMANDANTE PAULA ANDREA GODOY MEJIA
. DEMANDADO NACION MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
* NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-FOMAG.

RADICADO 25899333300220190026200
| ASUNTO: Confestacién de la Demanda
i
b MAIRA ALEJANDRA PACHON FORERO mayor de edad, idenfificada con Cédula de
: Ciuvdadania No. 1070306404, abogado en ejercicio, portador de la tarjeta

I profesional  No. 296872 del CS. de lo J, con comeo elechénico
‘ I_mapachen@fiduprevisora.com.co o dl corren notivdicigl@fiduprevisora.com.co,
actuande en calidad de apoderado judicial de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -

. FOMAG Y FIDUCIARIA LA PREVISORA en concordancia a sustitucién del poder
dada por el doctor LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, de conformidad a los
atribuciones otorgadas por medio de escritura plblica 522 del 28 de marze de

2019, de la notaria freinta v cuatro (34) del circule de Bogotd, D.C., dadas por &l

doctor LUIS GUSTAVO FIERRO MAYA en su facultad de jefe de oficina Asesora

luridica de la enfidad agul demandada, de conformidad a la resolucién 002029

del 04 de Marzo de 2019 que reposa como anexo de la escritura anferiormente
referenciada, de manera cordial, respetuosa y estando dentro del término legal, vy
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teniende en cuenta los dias de paro que se dieron el afio 2019, allego
CONTESTACION DE LA DEMANDA en |os siguientes términos:

I A LOS HECHOS

PRIMERQ: Es cierto tal y como consta en la resolucién emitida por la SECRETARIA
DE EDUCACION DE CUNDINAMARCA.,

SEGUNDO: Es cierfo, en el expediente reposa copia simple de la resolucién
senalada en el presente hecho, que constata lo manifestado.

TERCERA: Es cierto, tal como se evidencia en las documentales que reposan
dentro del plenaric en donde con claridad se cbserva la fecha del pogo gue
. realiza la entidad.

CUARTA: Me afengo a-lo que se pruebe dentro del plenario, en el acapite
probatorio.

NOVENO: Es cierfo, tal como se evidencia en las documentales gue reposan
denfro del plenario en donde con claridad se observa la fecha del pago que
realiza la entidad.

S ans
e

bl e S

Il A LAS PRETENSIONES

'f’ En nombre de LA NACION- MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO me OPONGO A TODAS Y CADA UNA DE LAS
PRETENSIONES SOLICITADAS EN LA DEMANDA, SUS DECLARACIONES Y CONDENAS,

. de |la siguiente manera:

DECLARACIONES:

PRIMERA: Me opongo. a lo que se logre demostrar dentro del proceso, de
caonformidad al acapite de pruebas aportado,

SEGUNDA: Me opongo, a lo gue se logre demostrar denfro del proceso, de
conformidad al acapite de pruebas aportado. : =
: T e
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CONDENAS:

FRIMERA: Me atengo a lo que se pruebe dentre del proceso de conformidad al
acapite probatorio debidamente aportado.

SEGUNDO: Me opongo, como quiera gue es el juzgado quien debe tomar las
decisiones corespondientes y por ende sus efectos v resultados de conformidad a
la legislacién gque lo acobija.

TERCERO: Me atengo a lo que se pruebe dentro del procese de conformidad al
acdpite probatorio debidamente aportado.

CUARTC: Me opongo, toda vez que el tema de la indexacidn con relacién a la
. sancion mora se ha indicad que la misma ne procede y por ende no es posible su

cobro y reconocimiento por el presente despacho.

QUINTO: Me cpongo, como quiera que la entidad tan solo estd realizando la

defensa de sus infereses y del recurso publico entregadoe a la entfidad.

1. FUNDAMENTOS JURIDICOS

T S

Como fundamento de la defensa de la parte demandada NACION- MINISTERIO
H DE EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO se fiene el

e e T

siguiente recuento normative y jurisprudencial que se pasa g exponer:

a. Frente al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

. La Ley 91 de 1989 en su articulo tercerc cred el Fondo Nacional de Prestacicnes
Sociales del Magisterio, que sefiala:

Articulo 3°.- Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales dei
Magisterio, como una cuenfa especial de la Nacién, c¢on
independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personeria
juridica, cuyos recursos serdn manejados por una enfidad fiduciaria
estatal o de economia mixta, en la cual el Estado tenga mas del
Q0% del capital. Para tal efecto, el Gobierno Nacional suscribird el
____ comespondiente contrato de fiducia-mercantil, que contenard fas—————
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estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de Ig
presente Ley y fijard la Comision que, en desarollc del mismo,
deberd cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual serd una suma
fijo. o variable determinada con base en los costos administrativos
que se generen. La celebracion del conirato podrd ser delegada en
el Ministro de Educacicn Nacional.

Es importante, precisar que el correspondiente contrato de Fiducia Mercantil fue
suscrito por el Gobierno Nacional junto con la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., la
cual actua como vocera y administradora de los recursos del FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO o fidecomiso.

b. Frente a la pretensidén declaratoria y condenatoria de sancién
moratoria

. En relacion con el tema objeto de la Litis, se evidencia que el demandante solicita
se condene a la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, al pago de SANCION MORATORIA, prevista en el
articulo 2% de |a Ley 244 de 1995, el cual establece:

ARTICULO 20. La entidad publica pagadora tendrd un plazo mdximo de cuarenta W

i cinco (45) dios habiles, a partir de la cual quede en firme el acto administrativo que

i ordena la liquidacicn de las cesantias definitivas o parciales del servidor publico, para

: cancelar esta prestacidn social, sin perjuicio de lo establecido para el Fondo Nacional

de Ahorro.

Yigiiape

PARAGRAFO. En coso de moro en el pageo de las cesantios definitivas o parcinles de
fos servidores publicos, la entidod obligada reconocerd y cancelard de sus propios
recursos, al beneficiario, un dia de salario por coda dia de retardo hasta que se haga
. efectivo el pogo de las mismas, para lo cual solo bastard acreditar lo no cancelacién

dentro del término previsto en este articulo. Sin embargo, lo entidad podrd repetir
contra el funcionario, cuando se demuestre que la mora en el pago se produjo por
culpa imputable a este.

Sin embargo, ha de manifestarse que la Ley 91 de 1989, Por la cual se crea el
Fondo MNacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, es el régimen especial
gue regula lo concerniente a las cesantias del personal docente oficial. Ello es asi
foda vez que la Ley 244 de 1995 y la Ley 1071 de 2006 regulan el pago de las -
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cesantias y la sancién moratoria por el pago tardio a los servidores piblicos a
nivel general. Pues se observa, qQue de la lectura precisa de la norma (Articulo 2
de la Ley 1071 de 2006) no es posible concluir que la misma sea aplicable de
manera directa a los docentes del FOMAG. Las disposiciones citadas desarrollan
los requisitos y el procedimiento para el reconccimiento oportuno de las
cesantias de los servidores publices, sin especificar en su articulado si dentro de
estos Ultimos se entienden comprendidos los docentes del sector oficial.

Por ofro lade, no se desconoce por parte de esta apoderada judicial la
existencia de la Sentencia de Unificacion SU- 336 del 18 de mayo del afio 2017,
proferida por la Sala Plena de la Corte Constitucional, Magistrado Ponente VAN
HUMBERTO ESCRUCERIA MAYOLO, la cual me permito citar a confinuacién:

“Por ser un derecho del cual es sujeto todo trabajador sin distincidn alguna, la Sala
concluye que en aplicacion de los postulades constitucionales, la jurisprudencia de
esta Corporacion sobre la naturaleza de las cesantias y a la luz de los tratodos
internacionales ratificados por Colombia, a los docentes oficiales les es aplicable el
regimen general contenido en la Ley 244 de 1995, modificado por la Ley 1071 de
2006, que contempla la posibilidad de reconocer a faver de estos la sancidn por el
pogo tardio de las cesantias previomente reconocidas.”(Cursiva fuera de texto)

Descendiendo al caso que nos ocupa, v si la posicidn del Despacho es la de
acoger la sentencia antes mencionada, es claro indicar que la Ley 1071 de 2008,
en su arficula 59, expresa, “que La entidad publica pagadora tendrd un plazo mdximo de
cuarenta y cinco (45) dias hdbiles, a partir de la cual quede en firme el acto administrativo que
ordena la liquidacion de las cesantias definitivas o parciales del servidor piiblico...” (negrita ¥
cursiva fuera de texto).

c. Respecto a la pretensién condenatoria de Indexacién

Ahora bien, Respecto de la indexacién de la condena es menester memorar que
el Consejo de Estado mediante Sentencia de Unificacién con Radicado No.
73001-23-33-000-201 4-00580-01 en lo relafivo a la indexacién de la sancién por
mora, sefialo expresamente la incompatibilidad entre la indexacién y la sancién
pormaora y para el efecto es preciso traer a colacién lo gue el mdaximo drgano de
clerre en lo contencioso administrative ha dado al fenémeno de indexacion:
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Mas adelante concluye:

En tal sentido, ol no tratarse de un derecho laboral, sino de una penalidad de cardcter

econdmica_gue sanciong la negligencia_del empleador en la gestion administrativa y
presupuestal para reconocer y pagar en tiempo la cesantia, no es procedente ordenar su

ojuste a valor presente, pues, se trata de valores monetarios que no tienen intencién de

compensar_ninguna contingencia relocionada con el trobajo ni menos remunerario.”
(Subrayado y cursiva fuera de texto).

De lo expuesto es dable colegir sin mayor lucubracién que lo dispuesto en el
articulo 187 del CPACA en su inciso final, no es aplicable al case en concrefo en
vista de que en ultimas implica la indexacién de la sancién por mera gue valga
reiterar, son incompatibles entre si, aunado a gue la mentada indexacion se
encuentra proscrita por via jurisprudencial y hace mucho mdés gravosa la situacion
de la administracién, pues pasa por alte que este emolumento no solo cubre Ia
actualizacion menetaria sino que s superior a dicho valor.

d. En cuanto a la pretensién de condena en costas.

El articulo 345 del Cédigo General del Proceso establece que las costas deben
ser debidamente demostradas

Art. 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los procesos en que se ventile un interés publico,
la sentencio dispondrd sobre la condena en costas, cuya liguidacion y ejecucion se regiran

por las normas del Codigo de Procedimiento Civil.

Es asi, como el arficulo citado previamente remite de manera expresa al Estatuto
Procesal que sera aplicable, el cual comesponde a la Ley 1544 de 2012,

Cddigo General del Proceso.

Articulo 365. Condena en costas. En los procesos y en las actuaciones posteriores a
aquellos en que haya controversia la condena en costas se sufetard o las siguientes regias:

[...] 8. Solo habrd lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causaron y en la
medida de su comprobacion. [...]J{Subrayado fuera de texta)
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Es asi como segun las leyes citadas vy lo actuado en el proceso, no procede
enfonces la condena en costas, en consecuencia solo hakrd lugar a condena
en costas cuando en el expediente se pruebe de manera objetiva su causacion,
&n consecuencia, y en ausencia de su comprobacién no procede entonces la
condena por cuanto los argumentos de defensa de la parte demandante fueron

eminentemente juridicos, tal como se observa en el expediente del proceso
recurido.

El Consejo de Estado ha senalado de manera pacifica gue la condena en costas
no es objetiva

Lo condena en costas no es objetiva, se desvirtuar la buena fe de la entidad

El despacho se aparta de lo pacifica jurisprudencia del Consejo de Estado, al

. sefialar una imputacion de condena en costas objetiva, sin tener presente que
en la jurisdiccion Contencioso Administrativa, como lo ha sefialade la seccidn
segunda en casos, se debe tener en cuenta la actuacién de la parte que
apodero, en lo medida que siempre actué de acuerdo con |o sefialado porla ley
?1 de 1989, reconociendo los factures salariales taxativamente consagrados.

Sobre la actuacion del FOMAG vy la condena en costas en casos de solicitud de
prestaciones econdmicas de los frabajadores del magisterio, debemos recordar
lo sefialadeo por el Consejo de Estado:

s L
e s

{]

Rie e et
-

“11 debe reiterar la Sala lo expuesto por ambas subsecciones de la Seccidn Segunda

Vigilli AaDD

12 de esta Corporacién sobre el particular, en la medida que el articulo 188 del Cddigo de
Pracedimienta Administrativo y de lo Contencioso Administrativo entrega al juez la
facultad de disponer sobre su condena, o cual debe resultar de analizar diversos aspectos
. dentro de la actuacién procesal, tales como la conducta de las partes, y que

principalmente aparezcan causadas y comprobadas, siendo consonantes con el contenido
del articulo 365 del CGP; descartdndose asi una apreciacidn objetiva que simplemente
consulte guien resulte vencido para que le sean impuestas.

En el caso, la Sala observa que el a quo no hizo un andlisis sobre la necesidad de condenar
en costas o lo porte vencida del proceso, atendiendo los criterios ya definidos por la
Jurisprudencia, echandose de menos ademds, alguno evidencia de causacion de expensas
gue justifiqguen su imposicidn o la porte demandoda.” [...]
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Es asi como del pronunciamiento del Consejo de Estado, se demuestra que la
condena en costas no es objetiva, sino que debe entonces el Juez tener en
cuenta la buena fe de lo entidad respecto a sus actuaciones procesales.

IV, EXCEPCIONES DE MERITO

-

Sclicito declarar probadas |as siguientes excepciones:

I. IMPROCEDENCIA DE LA INDEXACION DE LAS CONDENAS

La NACION- MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, pagd la obligacién en fiempo oportuno, v gjustada a los preceptos
legales vigentes al momento del reconocimiento de la prestacidn principal, el
page efectivo extingue cualguier obligacion accesoria.

Es necesario, precisar que para el caso en concreto no existen valores que fueren
adeudados por la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, sobre los cudles se debe aplicar
coreccion o valorizacién monetaria alguna.

Asl mismo, cabe mencionar que de encontrar su sefioria que le asistiera el
derecho del reconocimiento de la sancién mora, esta pretensién no es subsidiaria
de la indexacién de las condenas, lo anterior, teniendo en cuenta el precedente
jurisprudencial citado en los numerales antericres, el cual, ha regulado que lo
expresado en el arficulo 187 del CPACA en su inciso final, no le es aplicable en el
casc en concreto, foda vez, que la indexacién de la sancion mora, son
inaplicables enfre si, dado que la misma pretensidn principal es una sancién que
se le causa al enfe publico, y no debe causarse una doble sancién sobre un
mismo derechao.

Ademds, debemos precisar, que la indexacién se encuentra proscrita por via
jurisprudencial y en tal sentido hace mucho mds gravosa la situacion econdmica
de la administracién, pues pasa por alto que este emolumento no solo cubre la
actudlizacion monetaria al momento del pago, sino que también supera el valor
que se debiera cancelar, carga que le serd excesiva para la administracién.
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It COMPENSACION

De cualquier suma de dinero gque resulte probada en el proceso o favor de Ia
demandante y que haya sido pagada por mi representada.

-

M. EXCEPCION GENERICA.

En virtud del alcance del principio de busqueda de la verdad formal en materia

de excepciones, frente a los poderes oficicsos del juez es necesario ofirmar que lo

fundamental no es la relacién del hecho que configuran una determinada

excepcion, sine la prueba de estos, por ends, si el juez encuentra probados los
. hechos que lo constituyen deberd reconocerla oficiosamente.

Por lo antericr, salicito al sefior juez ordenar de oficio la practica de las pruebas
pertinentes, asi como declarar oficiosamente, las excepciones que aparezcan
probadas de conformidad con el ordenamiento procesal

V. FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invoco cemo normas aplicables a la presente contestacian, la Ley 91 de 1989,
Por la cual se crea el Fonde Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio; la
L Ley 244 de 1995, La Ley 1071 de 2006; El articulo 151 del Codigo Procesal del
1? Trabajo y de la Seguridad Social, Decreto-Ley 2158 DE 1948,

Vi. PRUEBAS
. Solicitames se tengan con pruebas las aportadas &n debido tiempo al plenario.

VII.  SOLICITUD
| Al tenor de las excepciones antericormente planieadas, respetuosamente solicita a
su Honorable Despacho, que previo el trémite correspondiente, se efectien las
siguientes declaraciones v condenas.
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PRIMERO: Declarar probadas las excepciones manifiestas en la presente contes-
tacian y en consecuencia negar la totalidad de las pretensiones de la demanda
SEGUNDO: En consecuencia, ardenar el Archivo del Expediente.

VIIl.  ANEXOS

1. poder a mi conferido, junto con la representacion Legal.
2. Escritura 522 del 28 de marzo de 2019, protocolarizada en la Notaria 34 de
Bogota.

IX. NOTIFICACIONES

La enfidad demandada recibe notificaciones en la Fiduciaria la Previsora S.A

. ubicada en lo Cdlle 72 No. 1003 Bogotd, y al comeo eleciénico
notjudicial@fiduprevisora.com.co / t_mapachon@fiduprevisora.com.co.

Del senor(a) Juez,

i . :

! MAIRA ZLE.IAN PACHON FORERO
fg C.C. 1.070.306.404 de Cogua

g T.P296.872 del C. S. de la J.

I_: Elobord: Maira Alejondng PochdnForero

= Revisado por dovier Antonlo Siva Monroy

"Defensorin del Consumidor Financlera; [r. JOSE FEDERICC USTARIT GONIALEZ. Camers 11 A No 96:51 - Oficing 203, Edificio
Oficity en o ciudad de Bogold D.C. PRX S108141 /108144, Faxe Ex). 500, E-rAail detensorcfiduprevisora@ustanrabogados.com
de B:00 an - £:00 pm, lunes a viemas an jomada continua®,

Las funclones del Defersor del Consumidar son; Dar frémite o les gquejas contra los entidades vigilockas en formo objefiva v
gratfuita. Ser vocero de los consumidores financieros ante la instifucidn. Usted puede formular sus quedos conlra la enfidad con
desting al Defensor del Cansumider en cualqulera egencia, sucursal, oficing de coresponsalio u oficing de atencién ol pabiico
de la enfidad, asimismo fiene lo posbilidad de ditgise ol Defensor con e dnimo de que éste formule recomendaciones y
propuestos en dguelos ospectos que puadan favorecer los buenos relociones enire o Fduciana v sus Consumidores, Para 1o
presentocion de quejas ante el Defensor dal Consumidar na se exige ningung formalidad, se sugiere gue la misma contengo
COmo minima os siouienles datos del reclamante: 1, Mombres v apelides completos 2. identificacian 3. Damicils (dliraccidn v
whudod) 4. Descipaitn de kos hechas yio derechos que considere que ke han sido vulnerodos. De igual forma puede hacer uso
def App "Defensorio del Consurtidor Fnanclers” disponible para su descorga desde cualquier smartphone, por Play Store o por

App Siore.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE ZIPAQUIRA.

BA34E 13-ENE-"28 1223

E:'S5: D.

Ref. CONTESTACION DEMANDA i e
ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO = =
Demandante: HELI TRUJILLO MOREIRA

Demandada: UGPP

Rad. 258993333002201900256

JUDY MAHECHA PAEZ , abogada titulada, identificada como aparece al
pie de mi firma, actuando, en nombre y representacion de la
demandada UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

& PENSIONAL Y PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP, segiin
poder general que adjunto, entidad Publica del orden Nacional, con
domicilio principal en la ciudad de Bogotd D.C., representada
legalmente por su Directora General MARIA CRISTINA GLORIA INES
CORTES ARANGO o quien haga sus veces, domiciliada en Bogotd, quien
recibe notificaciones en la calle 26 No 69B-45, procedo a contestar la
demanda instaurada por HELI TRUJILLO MOREIRA en los siguientes
términos:

I. SOBRE LOS HECHOS DE LA DEMANDA.

AL HECHO PRIMERO.- No me consta, porque es un hecho que atafie a
un tercero.

. AL HECHO SEGUNDO.- No me consta, porque es un hecho que atafie a
un tercero,

AL HECHO TERCERO.- No me consta, teniendo en cuenta que los
hechos atafien a un tercero.

AL HECHO CUARTO.- No me consta, porque es un hecho que atafie a
un tercero.

AL HECHO QUINTO.- No me consta, teniendo en cuenta que los
hechos atafien a un tercero.

AL HECHO SEXTO.- Es cierto que se reclamo el pago de la pensién
demandada, como consta en el expediente administrativo.

AL HECHO SEPTIMO.- Es cierto, como consta en el expediente
administrativo que al demandante se le negd el reconocimiento y pago
de la pension.







AL HECHO OCTAVO- Es cierto, tal y como consta en el expediente
administrativo que el acto demandado le fue legalmente notificado al
actor.

AL HECHO NOVENO- Es cierto, como consta en el expediente
administrativo que el actor impugné la decision de negar la pension.

AL HECHO DECIMO.- Es cierto, a traves de la Resolucion No. RDP
46905 del 14 de diciembre de 2018 se resolvio el recurso interpuesto
por el actor, negando el derecho demandado por no ser procedente su

reconocimiento.

AL HECHO DECIMO PRIMERO - Es cierto que el acto administrativo
se notifico al actor.

AL HECHO DECIMO SEGUNDO- Es cierto, como consta en el
expediente administrativo que la decision impugnada no fue revocada.

AL HECHO DECIMO TERCERO - Es cierto, como consta en el
expediente administrativo que el actor fue notificado del actor
administrativo.

II. FRENTE A LAS PRETENSIONES Y CONDENAS
Me opongo a los pedimentos de la demandante, toda vez que:

FRENTE A LA PRETENSION PRIMERA.- Me opongo a que se declare
la nulidad de las Resoluciones demandadas por considerar que las
mismas se encuentran ajustadas a derecho.

FRENTE A LA PRETENSION SEGUNDA - Me opongo, en atencién a
que de acuerdo con la normatividad aplicable para este caso es , esta es
el Decreto 546 de 1971, el demandante no tiene derecho al pago
demandado.

FRENTE A LA PRETENSION TERCERA - Me opongo, teniendo en
cuenta que los pedimentos de la demanda no estan llamados a
prosperar y porque en todo caso no procede el reconocimiento de

intereses moratorios para una pension que no esta regulada por la Ley
100 de 1993.

FRENTE A LA MAL ENUMERADA QUINTA PRETENSION Me opongo,

por considerar que las pretensiones de la demanda no estan llamadas a
prosperar.

III. HECHOS, FUNDAMENTOS Y RAZONES DE LA DEFENSA.







lad

El demandante HELI TRUJILLO MOREIRA solicita la sustitucion
pensional en un 100% de la causante FLOR NELLY BENAVIDES
CASTANEDA en calidad de cényuge.

La normatividad aplicable para este caso corresponde a la vigente al
momento de producirse el deceso del causante, para este caso entonces
la normatividad aplicable no puede ser la Ley 100 de 1993, sino el D.
546 de 1971.

La causante pensionada fallecio el dia 29 de enero de 1988, es decir con
anterioridad a la entrada en vigencia de la Ley 100 de 1993, por esta
razon y en virtud del principi irretroactivi de las normas, esta
normatividad que entrd en vigencia el 01 de abril 1994, no puede ser
tenida en cuenta.

La norma aplicable al caso que es el Decreto 546 de 1971, en su articulo
& dispone:

Art. 6.- Los funcionarios y empleados a que se refiere este decreto
tendran derecho, al llegar a los 55 afios de edad, si son hombres, de 50,
Si son mujeres y cumplir 20 aflos de servicio continuos o discontinuos,
anteriores o posteriores a la vigencia de este decreto, de los cuales por
lo menos diez (10) lo hayan sido exclusivamente a la rama jurisdiccional
o al ministerio publico, 0 @ ambas actividades, a una pension ordinaria
vitalicia de jubilacion equivalente al 75% de la asignacion mensual mas
elevada que hubiere devengado en el ultimo afio de servicio en las
actividades citadas.

Es importante considerar que al momento del fallecimiento del causante
lo que operaba era el reconocimiento de la pension de vejez post-
mortem, habilitandose la edad para dicho reconocimiento siempre y
cuando cumpliera el causante con el requisito del tiempo de servicios.
Para este caso el tiempo de servicios requeridoo es de 20 afios de
servicio de cardcter oficial.

Para este caso la causante no cumplié con el requisito de haber servido
20 afos continuos o discontinuos al Estado para proceder al pago
demandado por el actor, pues sdlo acreditdé un tiempo de servicio de
5,004 dias, correspondientes a 714 semanas, tiempo insuficiente para
proceder al reconocimiento de la pension de vejez pos morten.

Tal como se le indico al demandante en los actos administrativos que
resolvieron de fondo su peticion, es requisito sine-qua non que el
causante haya servido 20 afios continuos o discontinuos al Estado, y
para el caso en sOlo se acredité un tiempo de servicio de 5,004 dias,
correspondientes a 714 semanas, tiempo insuficiente para proceder al
reconocimiento de la prestacion solicitada.

En todo caso, el articulo de la Ley 33 de 1973 establece:

"Articulo lo.- Fallecido un trabajador particular pensionado o con
derecho a pension de jubilacién, invalidez o vejez, o un empleado o
trabajador del sector publico, sea este oficial o semioficial con el







mismo derecho, su viuda podra reclamar la respectiva pension en
forma vitalicia.".

Que la Ley 12 de 1975 en su articulo 1 establecio lo siguiente:

".Articulo 1.- El conyuge supérstite o la compafiera permanente de
un trabajador particular o de un empleado o trabajador del sector
publico, y sus hijos menores o invélidos, tendran derecho a la
pension de jubilacién del otro conyuge si éste falleciere antes de
cumplir la edad cronologica para esta prestacion, pero que hubiere
completado el tiempo de servicio consagrado para ella en la Ley, o
en convenciones colectivas.YCDY.,

La ley 33 de 1985 establece:

"Articulo 1.- El empleado oficial que sirva o haya servido veinte
(20) afios continuos o discontinuos y llegue a la edad de cincuenta
y cinco (55) tendra derecho a que por la respectiva Caja de
Prevision se le pague una pensién mensual vitalicia de jubilacion
equivalente al setenta y cinco por ciento (75%) del salario
promedio que sirvid de base para los aportes durante el ultimo afio
de servicio.

No quedan sujetos a esta regla general los empleados oficiales que
trabajan en actividades que por su naturaleza justifiquen la
excepcion que la Ley haya determinado expresamente, ni aquellos
que por ley disfruten de un régimen especial de pensiones.

En todo caso, a partir de la fecha de vigencia de esta Ley, ningun
empleado oficial, podra ser obligado, sin su consentimiento expreso
y escrito, a jubllarse antes de la edad de sesenta afos (60), salvo
las excepciones que, por via general, establezca el Gobierno.".

Por estas razones se considera que las pretensiones de la demanda no
estan llamadas a prosperar.

IV EXCEPCIONES

INEXISTENCIA DE LAS OBLIGACIONES DEMANDADAS Y COBRO
DE LO NO DEBIDO.

Como se explicd detenidamente dentro del acdpite de “HECHOS

FUNDAMENTOS Y RAZONES DE LA DEFENSA” no es procedente la
solicitud del actor.

BUENA FE

La demandada actuo con amparo en lo dispuesto en la ley , si el pago de
la pensién no fue realizado es porque el demandante no cumple con los
requisitos para que le sea reconocida la pensién demandada.







PRESCRIPCION.

Sin que ello implique el reconocimiento de derecho alguno a favor del
demandante, consideramos que deben declararse prescritas las sumas
que no fueron reclamadas oportunamente, de acuerdo con lo
consagrado dentro del Art. 151 del C.P.L, y 488 del C.5.T.
IMPROCEDENCIA DE COSTAS PROCESALES

La demandada actuo de buena fe y conforme a la ley,

V. PETICION INDIVIDUALIZADA Y CONCRETA DE LOS MEDIOS DE
PRUEBA

Solicito que se decreten a favor de la entidad que represento las
siguientes pruebas:

1. DOCUMENTALES.

Expediente administrativo solicito que se tenga como prueba el
expediente administrativo de la demandante que se agrega en medio
magnético a este escrito.

2. INTERROGATORIO DE PARTE

Solicito al sefior juez se recepcione el interrogatorio del demandante
HELI TRUJILLO MOREIRA.

VI. ANEXOS DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA.

De conformidad con lo consagrado dentro del Art. 31 de la Ley 712 de
2.001, la presente contestacién de demanda se acompafia de los
siguientes documentos:

Poder.

Prueba documental en medio magnético del expediente administrativo
relacionado dentro de éste escrito con CLAVE 1m2g3n3suapp.

Prueba de la existencia de la demandada que ya obra junto con el poder
en el expediente.
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VII.NOTIFICACIONES.
La apoderada recibira las notificaciones, en las oficinas de ese Despacho

0 en la calle 95 No. 112-84-oficina 202. De Bogota D.C., teléfono
6231268.

Del Sefior (a) Juez,

) \ \ | I‘\I | | I.': |f__ L“ _1; f‘ " ,

JUDY MAHECHA'PARZ =~ 1)
C.C. 39770632 de Madrid (Cund.).
. T.P. 101770 del C.S.J.
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Doctora
YENSSY MILENA FLECHAS MANOSALVA
Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Zipaquird. — ng 9 gININIST, 21PA0.

ESD
86323 18-MAR-"28 1be31
Ref: Recurso de reposicién v en subsidio de queja contra el auto proferido el pasado
cuatro (4) de marzo del presente ano, dentro del proceso expediente No 2019 -
00080, medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho; por el cual se
declara desierto el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia del 14 de
febrero de 2020.
Demandante: Barbara del Pilar Rodriguez Mendez
Demandado: Corpoguavio

Respetada senora Juez

Actuando en calidad de apoderado de la parte demandante BARBARA DEL PILAR
RODRIGUEZ MENDEZ, por medio del presente escrito me permito interponer recurso de
reposicion y en subsidio de queja, contra la providencia mencionada en la referencia, con
el fin que se reconsidere la decisién de declaratoria de desierta del recurso de apelacion
interpuesto en audiencia de fallo, v en su lugar, se reponga dando el tramite
correspondiente al recurso y se dé por presentada la sustentacion del recurso.

Sefora Juez, las razones que sirven de sustento al presente recurso son las siguientes:

I. En el presente caso, se ha presentado una situacion de caso fortuito que impidio la
entrega del documento que contenia el sustento del recurso de apelacion, dentro
del horario de apertura del despacho judicial. Tal como se expuso en la
comunicacién enviada al correo electronico de su despacho el pasado 28 de febrero,
la causa que impidié la radicacion dentro del horario laboral del escrito que
contenia el sustento de la apelacion a la que se ha venido haciendo referencia, no es
otra, que el acaecimiento de un accidente de transito en el cual se vio afectada la
persona que lenia en su poder el escrito fisico. Tal accidente ocurrié en el trayecto
Bogota - Zipaquira, v ocasiono la pérdida temporal y afectacion en el
funcionamiento del teléfono movil de la persona encomendada por quien suscribe
el presente recurso para realizar la radicaciém; al punto que sole se tuvo
conocimiento del infortunio hasta las cinco (5pm). Dada la anterior situacion la
unica via posible para hacer entrega al despacho del documento fue el correo
electrénico, al que finalmente se envi6 en version magnética pdl el escrito de
sustento. Cabe sefalar, que la persona que se vio involucrada en el accidente no
tuvo la posibilidad de comunicarse con la debida rapidez, dado que por el estado
de su mavil celular le resultaba casi imposible identificar los numero de contacto, a
tal punto que solo pudo establecer comunicacion por mensajes via de texto
(situacion completamente inusual en la actualidad); lal como se puede probar con
los soportes que se acompanan a la presente.

2. La configuracién de fuerza mayor v caso fortuito se da teniendo en consideracién
que el hecho del accidente vehicular constituye una clara situacion que cuenta con
las caracteristicas descritas en nuestra legislacion civil para que se den tales figuras
juridicas. Es asi que el articulo 64 del Codigo Civil define la fuerza mavor v el caso
fortuito como: “el imprevisto a que no es posible resistir, como un maufragio, un
terremiolto, el apresamiento de enemigos, los autos de autoridad ejercidos por un funcionario

publico, etc.”.

"
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Al respecto es evidente que no estd dentro de las posibilidades humanas, tener el

control de una situacion como la que se describié someramente en el primer s
numeral del presente escrito, y es dicha situacion la causa eficiente que impidio la
radicacion en tiempos que extrafa el despacho en el auto materia del presente

recurso.

Ahora bien, jante la configuracién de una situacion de fuerza mayor o caso lortuito
que retrasa la radicacion en tiempo reglamentario del escrito contentivo del
sustento de apelacién, es dable aplicar sin mas la norma del inc. 4 del articulo 109
del C. G. del P, o es exigible tener en cuenta otros postulados que pueden dar lugar
a interpretaciones que favorezcan derechos fundamentales que se ven afectados
con la firmeza de la declaratoria de desierta? Consideramos con el mayor respeto,
que dado el vacio normativo existente, pues no existe norma que regule como debe
actuar el Juez ante tal situacion, corresponde adelantar una interpretacion que
tenga como base la perspectiva constitucional, la primacia del derecho sustancial
sobre el formal y procure la garantia de derechos fundamentales.

. Frente al interrogante anterior, es claro tal como ha sido reconocido por la
jurisprudencia constitucional, que respecto al acaecimiento de circunstancias de
fuerza mayor y caso fortuito en situaciones como la del presente caso, se presenta
un vacio normativo gue debe superarse a través de la integracion normaltiva. Este
estudio fue adelantado por la Corte Constitucional, entre otras sentencias, en la T
195 de 2019, senalando lo siguiente, para un caso en el que se declaré desierto un
recurso de apelacion por inasistencia a la audiencia de sustentacion en materia
civil:

“Es por ello, que en este tipo de casos el juzgador debe hacer uso de la integracion
normativa, maxime si es el mismo Cédigo el que reconoce que pueden existir vacios o
lagunas frente 3 actuaciones procesales. En este sentido, de acuerdo con los articulos 11,
12 y 42, numeral sexto’ del estatuto procesal civil el juez, en estos casos, debe ceflirse a las
pautas previstas en el numeral 39 del articulo 372" ibidem, segin el cual (..) Las

. Justificaciones que presenten los partes o sus apoderados con posterioridad a lo
audiencia, solo serdn aprecladas si se aportan dentro de los tres (3) dias sigulentes a la
fecha en que ella se verificé. El juez solo admitira aquellas que se fundamenten en fuerzo
mayor o coso fortuito y solo tendrdn el efecto de exoneror de las consecuencias
procesales, probatorias y pecuniarias adversas que se hubleren derivado de la inasistencio
(.}

Sefioria, adjunto al presente escrito se aportan impresiones en las que se hace
constar la comunicacién que logro tener la persona encargada de radicar en la que
informaba del insuceso. Tal como se puede apreciar, las comunicaciones que se
dieron con una de las familiares, como con el suscrito, apenas dieron lugar a la
posibilidad de enviar la sustentacion del recurso de apelacion via correo
electrénico, con una diferencia de catorce (14) minutos con la hora de cierre del
despacho. Dada la circunstancia insuperable que se presenté, resulta predicable la
configuracion de fuerza mayor y caso fortuito, v en esa medida, resulta

' “Son deberes del juez: (..) 6. Decidir anungue no hava ley exactamente aplicable al caso controvertido, o
aquella sea oscura o incomplesa, para lo cwal aplicara las leves que regulen situaciones o maleriay
" - 1 . stigimbre v s peicinios
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juridicamente viable, avalar la sustentacion del recurso de apelacién y dar via libre
al tramite del mismo.,

Sefioria, con todo comedimiento, lo que se pide en el presente recurso, es que se
reconsidere su decision y se ofrezca una interpretacion juridica sistematica
favorable a la materializacion del derecho sustancial v la prevalencia de este
respecto a la formalidad, con miras a garantizar el derecho fundamental de la
doble instancia, la tutela judicial efectiva y la administracion de justicia de la cual
es titular mi cliente. Tal interpretacion ha sido avalada e impulsada por la
Honorable Corte Constitucional, en pronunciamientos como el que se expone a
continuacion:

*lulna de las principales implicaciones de la cldusula Estado Social de Derecho, consagroda
en lo Constitucidn colombiana, es el cordcter normativo gue esta reconoce o los derechas
fundomentales, como principios juridicamente vinculantes para todas las esferas del
Estado. Estas, por efecto de ese mismo postulodo, irradian tode el ordenamiento juridico, y
se erigen en la medida y derrotero de las normas que lo componen en todos sus niveles. //
Dicha concepcidn ha marcado, durante los afies de vigencia de la Constitucion de 1931, un
hito en materia de interpretacién juridico y del efercicio de lo actividod jurisdiccional en
Colombia, por lo menos, en tres aspectos: el primero i) es lo implementacidn y
consolidocidn de uno justicia constitucional fuerte. El segundo, ii) es el particular efecto de
irradiacidn que la Constitucion y los derechos fundamentales han tenido en el derecho
ordinario; hoy por hoy, todos las campos legales sobre los que es posible trebar un litigio
Judicial han sufrido un creciente proceso de constitucionalizocidn, y son susceptibles de ser
leidos en clave lusfundamental”. Correlativamente, iii) la oplicacion de los derechos
fundomentoles o todos estos ambitos, incluido, por supuesto, el derecho civil, supuso unag
transformacidn considerable del rol gue esta llamado a desempeniar el juez ordinario en un
Estado social y democrdtico de derecha, al momento de interpretar las normas y principlos
gue son del resorte de su mmpetenn'a""

Se considera en el presente recurso, que de lenerse en cuenta la orienlacion
constitucional resulta completamente valido, acorde con los principios fundantes
del estado social de derecho, el revocar el auto que se ataca por via de reposicion y
en subsidio queja, y en su lugar, dar por sustentado el recurso de apelacion contra
la sentencia del pasado 14 de febrero v proceder al tramite correspondiente; pues
no de otra manera se parantizaria la primacia de los derechos fundamentales a la
tutela judicial efectiva, la administracion de justicia v la doble instancia de la cual
es titular mi cliente, los cuales, de permanecer incélume la decision del pasado 4 de
marzo, serian sacrificados por la tardanza de tan solo catorce minutos en la
presentacion del sustento del recurso de apelacion, ocasionada por una clara
situacién de fuerza mayor y caso fortuito,

ANEXOS
Con la presente acompano 9 folios que contiene las conversaciones que

sumariamente prueban el acaecimiento cel accidente de transito mencionado en el
presente escrito.
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De ser negado el presente recurso recurso de reposicion, solicito con todo respeto
al despacho de la sefora Juez, proceder con el tramite para dar via al recurso de
queja solicitado en forma subsidiaria, ante el superior,

Agradezco la atenciém prestada a la presente,

Atentamente
;“?"ﬁ_“ ' / ' T
@ L mH rRFmRﬁr»IERD BEJARANQ )
~ TP 118528 del CSdela] '
C.C 79771676 expedida.en-Bogotd D.C—
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& Deisy (Fabi) o

viernes, 28 de feb. * 5:00 p. m.

estoy bien hubo un accidente
en la flota en la que iba para
zipa yo estoy bien pero nos
estan dando las cosas e
intentando regresar a Bogota el
celular se me dafno no me deja
contestar no puedo contestarte
tan pronto pueda me comunico
contigo no encontraban mi
celular hasta ahora me lo
entregaron

Respondeme por mensaje
porque no puedo abrir nada mas

1. Estaba muy preocupado.

2. Por qué razon no llamaste
a Fabi, a Paula a alguien para
avisar y habar hecho algo

3. No alcanzamos a radicar la
apelacion, asi que ahora tengo
un problema inmenso.

RA irmsnmmimas miima alss halkia
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3. No alcanzamos a radicar la
apelacion, asi que ahora tengo
un problema inmenso.

Me.imagine que algo habia
pasado pero no entiendo porque
razon no te comunicaste

No tenia el celular jefe,no se lo
tenia en las manos y cuando
me cai lo solté estaba entre las
sillas me lo dieron y empecé a
intentar contestar pero no se
esta todo quebrado el vidrio algo
le paso

Le he escrito muchos mensajes
a Ana le dije que te llamara no
sé silosvioono

No me sé el numero de nadie
para avisar

Sin mi celular no podia hacer
nada

M,
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Hubo heridos?

No solo el bus y el estrujon igual
nos valoraron por encima pero
pues no nada grave

Voy a hablar a ver que
documento me pueden dar

Ok

Que te dijeron? finalmente te
van a colaborar?

Tienes dinero para regresar?

Me dijeron que no era
considerado un accidente de
transito grave que no habian
heridos y que solo fue un
problema por el clima, que

nn Adahan ranctancia da aen
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Me dijeron que no era
considerado un accidente de
transito grave que no habian
heridos y que solo fue un
problema por el clima, que
no daban constancia de eso,
igual le comenté que era por
una situacion importante que
necesitaba ese documento
pero dijeron que depronto la
constancia que le daban al
conductor me serviria pero que
ese papeleo se demoraba, el
conductor me dio el numero
de él y que él me daba esa
informacion

Si jefe si tengo tranquilo

Tu sabes si Ana veria mis
mensajes !'? No sé si estara
preocupada

Mmoo o == L J..l
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igual le comenté que era por
una situacion importante que
necesitaba ese documento
pero dijeron que depronto la
constancia que le daban al
conductor me serviria pero que
ese papeleo se demoraba, el

® conductor me dio el numero
de el y que el me daba esa
informacion

Si jefe si tengo tranquilo

Tu sabes si Ana veria mis
mensajes !? No sé si estara
preocupada

Pues toca estar encima del
conductor por que sin eso

no creo que nos habiliten el
recurso. Hablé con Anita cuando
no sabia nada de ti. Entiendo
que ya leyo tus mensajes.

28 de feb., 6:08 p. m. - SMS
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Conversacion con Anita §@

Amor ASME un favor estoy bien |
hubo un accidente en la flota
en la que iba para zipa yo estoy
bien pero nos estan dando las
cosas e intentando regresar a
) Bogota el celular se me dafio no
me deja contestar Jhon esta que
me llama y no puedo contestarle

28 de feb., 4:48 p. m. - SMS
por medio de TIGO

Dile que no puedo llegar

Dile que envié a alguien mas

& No puedo contestarle el celular
se me cayo con el golpe no sé
qué le paso

Llamalo porfa

| Dile que estoy bien

MNiia armuiA a alAniian mas

Mensaje de

texto
@ l-FII".*'-'_‘I desde TIGO @ v
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Dile que envié a alguien mas

No puedo contestarle el celular
se me cayo con el golpe no sé
qué le paso

Llamalo porfa
Dile que estoy bien
Que envié a alguien mas

Que voy a buscar donde llamarlo
y lo llamo

Contestame
Confirmame
Llamalo

Es para entes de las 5

28 de feb., 457 p. m. - SMS
por medio de TIGO

Mensaje de

texto
desde TIGO © -







Z3 fﬂh‘ﬂ !

OLGA LUCIA SARMIENTO GIL

Abogada (J
Especialista en Derecho Administrativo
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Sefor
JUEZ SEGUNDO ADMINISTRATIVO
Circuito Judicial de Zipaquira J00 2 AOMINIST.ZIPAa,
Bogota D.C. B5344 10-MAR~"28 1610
REF: Exp. Mo, 2019-00233
Demandante: CENTRO AUTOMOTRIZ VALBUENAS SAS
Demandados: E.S.E HOSPITAL SAN ANTONIC DE CHIA v otros
Proceso: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
Actuacion: Contestacion Demanda

OLGA LUCIA SARMIENTO GIL, mayor de edad, vecina del municipio de Chia Cundinamarca,
identificado con la Cédula de Ciudadania numero 35.521.640 y T.P. 145727 expedida por el

. Consejo Superior de la Judicatura, en mi condicién de Apoderada Judicial de la E.S.E. Hospital
San Antonio de Chia Cundinamarca, segun poder que anexo en original debidamente conferido
por el Dr ROSEMBERG RINCON RUA en su calidad de Gerente y Representante Legal de la
E.S.E. HOSPITAL SAN ANTONIO DE CHIA, por medio del presente escrito doy contestacién a
la demanda citada en la referencia, estando dentro del término legal.

EN CUANTO ALOS HECHOS:

PRIMERO: No me consta las conversaciones o negociaciones del demandante y la sefiora
MARISOL LOPEZ.

SEGUNDO: No me consta los consejos ni asesoria que haya prestado la sefiora MARISOL
LOPEZ al demandante.

TERCERO: No es cierto que la E.S.E. guardo silencio por la compra de cartera respecto de la
aprcbacion del cruce de cuentas, que se pruebe la afirmacion del demandante.

La E.S.E. cumplié con el hoy demandante de suscribir el documento de cesion de crédito a favor

. del Centro Automotriz Valbuena S.A.S. segun radicado de fecha 15 de febrero de 2018 en
cumplimiento al contrato de compra venta de cartera suscrito entre las dos partes de fecha 6 de
febrero de 2018, el cual anexc en el acapite de pruebas.

CUARTO: Es cierto, lo relacionado frente a la radicacion del derecho de peticion el dia 3 de
octubre de 2018 para la devolucién de los dineros gue habia consignade CAPRECOM
directamente a la E.S.E. ya que no se acepto la cesién del crédito, el cual fue respondido por la
E.S.E. en octubre 10 de 2018, tal y como lo manifiesta el mismo demandante. (Se anexa
respuesta Derecho de Peticidn).

QUINTO: Es cierto, la E.5.E. dio respuesta oportuna el dia 10 de octubre de 2018, ﬁ
/
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SEXTO: No me consta lo afirmado por el demandante si existi¢ © no una falsedad en el
documento, la E.S.E. que represento verifico gue el poder cumpliera con los requisitos como lo es
la firma de las partes y debidamente autenticado en Notaria, para €l caso la notaria 68 de Bogota
que es la Entidad que da Fe Publica, en dicho poder se cbserva la facultad de recibir, de lo
afirmado por el demandante frente a la sefiora MARISOL LOPEZ es un asunto entre ellos y
nada tiene que ver la E.S.E. que represento.

SEPTIMO: No me consta, no es del resorte de |la E.S.E. HOSPITAL SAN ANTONIO DE CHIA

FUNDAMENTOS DE DERECHO Y ARGUMENTACION

De acuerdo en lo manifestado en los hechos y conforme a los documentos obrantes en el
expediente, asi como los que anexo en el acapite de pruebas, me permito manifestar:

Respecto a los tramites realizados por el demandante ante la FIDUCIARIA PAR CAPRECOM
LIQUIDADO no me consta, lo Unico que se conoce son los oficios obrantes en el expediente que
evidencia el tramite que realizé el demandante a través de la sefiora MARISOL LOPEZ
ZAMBRANO en su calidad de apoderada del Centro Automotriz Valbuena SAS de los cuales
relaciono en el acdpite de pruebas.

La E.S.E. cumplio con el hoy demandante de suscribir el documento de cesién de crédito a favor
del Centro Automotriz Valbuena S.AS. segun radicado de fecha 15 de febrero de 2018 en
cumplimiento al contrato de compra venta de cartera suscrito entre las dos partes de fecha 6 de
febrero de 2018, el cual anexo en el acapite de prusbas.

La apoderada legalmente constituida por poder en representacién de la firma CENTRO
AUTOMOTRIZ VALBUENAS SAS solicité a la ESE. en escrito del 17 de mayo de 2018 la
devolucion de los dineros teniende en cuenta la facultad conferida en poder que expidio y
suscribio el hoy demandante, escrito en el que manifestd |a apoderada que dichos dineros fueran
devueltos a Servicios Integrales LYZ SAS en su calidad de representante legal, poder que fue
radicado en la E.S.E. en original debidamente autenticado en la Notaria 68 de Bogota de fecha
16 de mayo de 2018 en donde el hoy demandante manifesto: (transcripcién del poder). “confiere
autorizacion y poder especial amplio y suficiente a la sociedad SERVICIOS INTEGRALES LYZ
SAS NIT 901037992-1 representada fegalmente por la Doctora MARISOL LOPEZ ZAMBRANO
(Anexo escrito de solicitud y copia del poder). Si era o no una intermediaria del demandante no
le consta a esta ESE., ya que obraban los poderes y documentos de la actuacion de la
apoderada.

Ahora bien la E.S.E. actuo bajo el principio constitucional de la Buena Fe para estos casos y no
habia ninguna duda del poder ni de las facultades otorgadas por CENTRC AUTOMOTRIZ
VALBUENA SAS, ya que desde el inicic del contrato de compra venta fue la persona que’
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presentd como Apoderada y quien realizo los diferentes tramites ante la FIDUPREVISORA
CAPRECOM allegando los poderes respectivos. (Se anexa copia de otro poder de fecha 7 de
mayo de 2018 de la notaria 29 de Bogota dirigido a FIDUPREVISORA CAPRECOM) en donde
se observa igualmente |a facultad de recibir, luego no es cierto lo afirmado que solamente le dio
poder para que lo representara ante el Ministerio Hacienda y Crédito Publico, 1a evidencia es gue
era persona de confianza y apoderada del hoy demandante, lo anterior es corroborado por el
mismo demandante en este hecho donde manifiesta que le otorgé 3 poderes; por lo que no habia
lugar a ninguna duda por parte de la E.S.E., Notese que Sr, Quemba Jimenez solo aparece cinco
(5) meses después de la ocurrencia de los hechos (abril y mayo de 2018) a la E.S.E. mediante el
escrito de Derecho de Peticion (octubre de 2018) cuando ya la apoderada habia realizado todos
los tramites del referido contrato de compra de venta de cartera y la solicitud de devolucion de los
dineros y ya se habia realizado |a trasferencia segun poder conferido.

Notese sefior Juez que tan cierto es que la Sra MARISOL LOPEZ ZAMBRANO era |a apoderada
que fue quien realizo los tramites ante la FIDUPREVISORA CAPRECOM, tal y como se
demuestra en fas pruebas que se anexan,

La E.S.E. no incumplié el contrato de compra venta suscrito entre las partes ya gue la suma
consignada por el Centro Automotriz Valbuena SAS fue devuelta en su totalidad a la apecderada
del demandante Sra MARISOL LOPEZ ZAMBRANO segln el poder en original radicado en esta
Entidad debidamente autenticado y suscrito por el Notario 68 de Bogota, quien es la persona
idonea para dar Fe Publica de los documentos que llegan a su despacho. Ahora bien la
demanda debi¢ instaurarse contra la apoderada que al parecer no entrego los dineros al
demandante y no contra la E.S.E. que cumplié en su totalidad con lo pactado en el contrato de
compra venta de cartera objeto del presente proceso.

DE LAS PRETENSIONES

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones de la demanda, con fundamento a lo
anteriormente expuesto y a las excepciones que adelante propondré, asi mismo no hay lugar a
ninguna condena teniendo en cuenta lo ya manifestado, lo cual esta probado con las copias de
los documentos que se anexan con la presente contestacion de la E.S.E. Hospital San Antonio de
Chia, lo cual es plena prueba del cumplimiento total de lo pactado en el contrato de compra venta
de cartera celebrado entre las partes el dia 6 de febrero de 2018, dichas pretensiones no estan
llamadas a prosperar por carecer de sustento factico y juridico, toda vez que para la E.S.E.
Hospital San Antonio de Chia no existe obligacion de pagar sumas de dineroc al demandante por
no existir ningun incumplimiento de contrato frente a los hechos materia de |la presente demanda,
de acuerdo con los argumentos expuestos

Abogada 6({}

A
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EXCEPCIONES
FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA:

Teniendo en cuenta las razones de defensa expuestas, se propone esta excepcion debido a que
no existe ningun incumplimiento por parte de la E.S.E. frente al contrato objeto de la litis, el
conflicto al parecer se suscita entre el demandante CENTRO AUTOMOTRIZ VALBUENA SASy
la apoderada del misme MARISOL LOPEZ ZAMBRANO y nada tiene que ver con la ESE.
HOSPITAL SAN ANTONIO DE CHIA gue cumplio el contrato de compra venta de cartera en su
totalidad y realizd la devolucién de los dineros a través de la apoderada del demandante
debidamente facultada para ello segun los poderes obrantes en el expediente.

EXCESIVA TASACION DE PERJUICIOS:

Consideramos procedente esta excepcion toda vez que en este proceso no hay elementos de
prueba para demostrar los perjuicios materiales y demas que se indican en la demanda a la
Empresa CENTRO AUTOMOTRIZ VALBUENA SAS ni se acredita hacerse merecedor de la
indemnizacion demasiada alta tazada en la demanda.

EXCEPCION INNOMINADA:
La cual se cenfigura en que se deben declarar todas aquellas que resulten probadas en el
proceso con fundamento en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo

PETICIONES
Al tenor de las excepciones anteriormente planteadas y a los argumentos expuestos en la
presente contestacion, solicito respetuosamente Sefior Juez, que previo el tramite
correspondiente, se efectuen las siguientes declaraciones y condenas:
PRIMERQO: Declarar probadas |las excepciones propuestas.
SEGUNDO: En consecuencia dar por terminado el proceso
TERCERO : Condenar en costas judiciales y en perjuicios a |la parte demandante

PRUEBAS

Solicito al sefior (a) Juez tenga como pruebas las siguientes,

8
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OLGA LUCIA SARMIENTO GIL

Abogada
Especialista en Derecho Administrativo
Especialista en Derecho Laboral y Sequnidad Social
Universidad del Rosario

TESTIMONIALES:

Solicito al Sefior Juez decretar |os siguientes testimonios:

1. Dr. ROSEMBERG RINCON RUA, Gerente y Representante Legal de la E.S.E. Hospital
San Antonio de Chia, quien suscribio el contrato y realizé los pagos y puede declarar
respecto de los tramites y cumplimiento del mismoe, asi como ampliar lo debatido en los
hechos de la demanda

Quien pueden ser citados en la E.5.E. Hospital San Antonio de Chia Cundinamarca en la carrera
10 No. 8-24 email hchia@esehospitalchia.gov.co.

DOCUMENTALES:

1. Frente a los documentos aportados con la demanda, debe el Juez verificar si los mismos
reunen o no los requisitos de Ley para probar lo que parte actora pretende demostrar y
analizarlos en conjunto

2. Setenga como prueba los documentos que se aportan con la presente contestacion.

3. Me permito allegar los siguientes documentos para gue obren como prusbas:

3.1.

3.2

3.3.

3.4

3.5.
3.6.

3.7

3.8.

Copia de autorizacién y poder especial otorgado por el demandante a la sefiora
MARISOL LOPEZ ZAMBRANO de la notaria 29 de Bogota. (1 folio)

Copia del Oficio dirigido a FIDUPREVISORA CAPRECOM de desistimiento a la
cesion del crédito suscrito por la apoderada MARISOL LOPEZ (1folio).

Copia del oficio dirigido a la apoderada MARISOL LOPEZ en respuesta al
desistimiento de la cesion de crédito (1 folio)

Copia del poder otorgado a nombre de la E.S.E. Hospital San Antonio de Chia
donde se expresa la facultad de recibir de fecha 16 de mayo de 2018 de la notaria
68 de Bogota (1 folio)

Fotocopia de la cedula de la sra MARISOL LOPEZ (1 folio)

Copia de la solicitud de desistimiento y devolucién de dinere dirigida al Hospital
San Antenio de Chia y autorizacion de transferencia bancaria (3 folios)

Copia del Derecho de Peticion y su respuesta de fecha 10 de octubre de 2018 (6
folios)

Copia del comprobante de pago de transferencia electrénica a la firma Servicios
Integrales LYZ por $49.345 6689 de fecha 30 de mayo de 2018. (1 folio)

/
“13
Las demas pruebas gue se consideren pertinentes y conducentes. ﬂh\
/






OLGA LUCIA SARMIENTO GIL
Abogada
Especialista en Derecho Administrativo
Especialista en Derecho Laboral y Seguridad Social
Universidad del Rosario

ANEXOS
1. Original del Poder conferido a mi favor. (1 folio)
2. Copia del decreto de nombramiento, acta de posesion, ceduia y representacion legal de la
E.S.E. Hospital San Antonio de Chia. (4 folios).
NOTIFICACIONES

La suscrita recibird notificaciones en la Carrera 10 No. 8-24 del municipio de Chia cundinamarca
y en el correo electronico olgaluciasarmiento@yahoo.es y/o hchia2 1 @gmail.com

Del Sefior Juez, Atentamente,

NTO GIL

C.C No. 35.521.640 de Facatativa
T.P MNo. 145727 C.5.J







EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO
HOSPITAL “SAN ANTONIO”- CHIA
LI NIT. 899.999.156-1

sefor

JUEZ SEGUNDO ADMINISTRATIVO
Circuito Judicial de Zipaquira
Zipaquira Cundinamarca

Asunto: Accion: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
Expediente: 2019- 00233
Demandante: CENTRO AUTOMOTRIZ VALBUENAS S.AS
Demandados: E.5.E. HOSPITAL SAN ANTONIO DE CHIA

ROSEMBERG RINCON RUA, mayor de edad, vecino del municipio de Chia Cundinamarca, identificado con
cédula de ciudadania N°, 79.570.824 de Bogota, obrando en calidad de Representante Legal de la ES.E
HOSPITAL SAN ANTONIO DE CHIA, segun Decreto Depar‘tam@tal de nombramiento N° 0302 del 13 de
octubre de 2016 y acta de posesion N° 097 del 20 de ﬂﬁtuhr&,de 2016, por medio del presente escrito
manifiesto que confiero poder especial, amplio y suficiente a la Doctora OLGA LUCIA SARMIENTO GiL,
identificada con la cédula de ciudadania No, 35521640 de Facatativd, Abogada en ejercicio e inscrita,
portadora de la Tarjeta Profesional nimero 145.727 del Consejo Superior de la Judicatura, para que en
nombre de la EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO HOSPITAL SAN ANTONIO DE CHIA CUNDINAMARCA,
la represente en el proceso de |a referencia,

Mi Apoderada queda expresamente facultada para recibir, desistir, sustituir, transigir, conciliar, renunciar y
reasumir este poder, de la misma manera conlleva toda ofra atribucidn que en derecho corresponda atinente

;ﬁwj
|{5|r~.rai‘mﬂ.- sefior Juez,reconocer personeria juridica a la Doctora SARMIENTO GIL, en los terminos y para los

\Es Ekel presente ?dato

Cu}{c@q r

C.C. No. 35/521,640 Facatativa
TP. No. 145727 C.5.J.

DINAHARCA
CUM ! EE GION

Que Prw"‘-"’

wsmms

Carrera 10 No. 8 - 24 Telefono: 5140707  Fax 8630828 / 86333534
E-mail: hchia@esehospitalchia.gov.co  Web: www. esehospitalchia.gov.co
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—————— —
unidos podamos TS

pecreto N°. 0302 DE2016

¢ 13 0CT 2016 »

Por el cual se hace an nombramienio

£L. GOBERNADOR DEL DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA.

En ejercicio de sus atribuciones constitucionales, legales y reglamentarias, especificamente
ias conferidas por el pumeral 5° del articulo 305 de |2 Constinucién Politica, &f articulo 192

de la Ley 100 de 1993, el numeral 22 del articule 95 del Decreto Ley 1222 de 1985 y el
articulo 20 de la Ley 1757 de 2016y,

CONSIDERANDO:

Que €l Hospkﬁi“ﬁmmm”deinmmde&ﬂh~mmarca, se
transformd en Empresa Social del Estado mediante Ordenanza No. 012 del 22 de

octubre de de 1966,

Que mediante Ley 1797 dei 13 de julio de 2016 se dictaron unas disposiciones gue
regulan la operacién del sistema general de seguridad social en salud y se dictaron
nhasdiapoﬁdimﬁ,praisaﬁdnmelarﬁculﬂmmspeMdemedelas

Empresas Sociales de! Estado, lo sigutente:

*Artfoulo mwmmammmmmm
WMMGMHEEMMEMM&MWH
mﬁnmmaﬂb,mw&mmmaﬁmmm
mnwmmmmmrmmmmma
Presidente de f@ Repuibiica. :mmamﬁmmmam
Wymntﬂﬁ@m&ﬁm@m%@awm,
MWWMMWWHMEMMMM

para periodos

cuiminard tres (3} meses despues def inicio del perfodo institucional del Presidente de la
mﬂwaﬂmmﬁmmmmﬂwm
def caigo con fundamento en una insatisfechs del plan de gestids, evaluecdn
mmeﬁWMmhlwlﬁ&&?ﬂHrmms
Wmmam-m;mﬁnﬁ

PRl = oy o B N Hod WA




CILINDILA PMNA SRS,
Unidos podamos mMas

DECRETO-N> (302 DE2018

¢ 13 0CT 2016

Por ef cual se hace un nombramiento

Que mediante Decreto 1427 del 1 septiembre de 2016, el Ministerio de la Proteccion
Social reglamentd el articulo 20 de la Ley 1797 de 2018, sustituyendo las secciones
5 y 6 del Capftulo 8 Parte 5 Libro 2 del Decreto 780 de 2016, Unico Reglamento del
Sector Salud y Proteccién Sodial, asi:

“SECCION 5

NOMBRAMIENTO DE GERENTES DE EMPRESAS SOCIALES DEL £5TADO

»Artfculo 2.5.3.8.5.1. Evaluacién de competencias. Corresponde al Presidenta de la
Repibiica, & los Gobemadores y 8 los Alcaldes como autoridades nomipadoras del arden
nacional, departamental y municipal, respettivamente, evaluar, a bavés de pruebas
escritas, [2s competencias sefialadas por & Departaments Administrativo y ia Funcion
Pliblica, para ocupar el empleo de director o gerente de las Empresa Sodales def Estado.”

Que dando alcance al articulo 4 del Decreto No. 680 del 2 de septiembre de 2018, se
solicitd al Departemento Administrativo de |a Funddn Plblica, la aplicacion de la
prueba comportamental a los aspirantes a ocuper €l empleo de Gerente, cbdigo 085,
de las Empresas Sociales del Estado del orden Departamentsl. }

Que el Departamento Administrativo de la Funcion Pablica, remitid los resultados de
ta prueba comportamental de los aspirantes antes mencionados, al Sefior Gobermador
de Cundinamarca.

Que revisada 1 hoja de vida del(a) sefior(a) ROSEMBERG RINCON RUA, cumple los
requisitos del cargo de gerente, ademas superd satisfactoriamente la pruebz
comportamental, aplicada por et Departamento Administrativo de la Funcion #dblica.

Que conforme a los planteamientos normativos antes mencionados se hace necesario
proveer el cargo de Gerente de la Empresa Social del Estado Hospital "SAN ANTONIO"
del municipio de CHIA — Cundinamarca..

En merito de lo expuesto,

DECRETA:

ARTICULO PRIMERO: Nombrar ai(a) doctor(a) ROSEMBERG RINCON RUA,

identificado(a) con la cédula de dudadania No.79.570.824, en el cargo de Gerente,

Cédigo 085, de la Empresa Sodal del Estado Hospital “SAN ANTONIO™ del municipic §

de CHIA, adscrito a la Secretarfa de Salud de Cundinamarca. %
ERJ

Toyrruoe—d i




unidos paodemos mga
DECRETO W (13{12 DE2016

( )
Por el cual se hace un nombramiento

ARTICULO SEGUNDO: El presente acto administrativo rige a partir de [2 fecha de
su expadﬁmymrteefechmﬁscaiesuandula persona designada en el articulo
anterior tome posesion del cargo

COMUNIQUESE Y CUMPLA!
Dado en Bogota D.C. alos t;lug gl

{JDRGEDA -

Gobemador

ANA LUCIA ESCOBAR
Secretaria de Salud (E)

J

Proyacti
Secmelania duﬁahd

Vo.Ba Fermando de Jesds Tovar Por
Derectar OAF
Zprretamia de Selud

Vo. Bo. Alfgnss Séncher Siva
Jufe Oficina Asesora Juridiea
Seeretaria de Satud

Vo, Bz Gemman Enngue Gdmaz Gonzdlaz

Secratarn Juvlso

S
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AL CONTESTAR CITE ESTE NUMERD: CE - 2020521102

ASUNTO: Cerificacion da Ropreseniacidn Legal Chia

DEFEMOENCIA; 268 - DIRECCHIN ADMINISTRATIVA Y FINANCERA
55

CERTIFICACION No. 228- 2020

LA DIRECTORA ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA
DE LA SECRETARIA DE SALUD DE CUNDINAMARCA

HACE CONSTAR: '

Que el Hospital "SAN ANTONIO de CHIA" Cundinamarca es una Entidad Publica,
transformada en Empresa Social del Estado mediante Ordenanza N°© 012 del 22 de Marzo
de 1996, prestadora de servicios de salud de Mivel I de Atencion constituida como
categoria especial de Entidad Piblica descentralizada del orden Departamental, dotada de
Personeria Juridica, Patrimonio Propio y Autonomia Administrativa adscrita a la Direccién

. Departamental de Seguridad Social en Salud del Departamento, hoy Secretaria de Salud,
integrante del Sistema de Seguridad Social en Salud y sometida al Reégimen Juridico
existente previsto en el Capitulo I1I, Articulo 194, 195 y 197 de la Ley 100 de 1993, con
domicilio en carrera 10 No. 8-24 del municipio de Chia Cundinamarca.

Que el Representante Legal es el Gerente de acuerdo a lo establecido en el articulo
Dieciocho Literales D y E de la Ordenanza N° 041 del 9 de Mayo de 1996, cargo
desempefiado por el Doctor ROSENBERG RINCON RUA, identificado con cédula de
cludadania N© 79.570.824, nombrado mediante Decreto Numero 0302 del trece (13) de
octubre de dos mil diecisiete (2017) y debidamente posesionada segun Acta N 097 del
veinte {20) de octubre de dos mil diecisiete (2017).

Se expide la presente a solicitud de la E.S.E. Hospital San Antonio de Chia.

Dada en Bogotd, D.C. a los cuatro (04) dias del mes de marzo de dos mil veinte (2020).

e

. YURANY TRIANA EDNZ;&LEE
Directora Administrativa y Financiera 5.5.

Proyeckd: Daniela Prieto Diea! Profesional Universitano
Aprobo: Laonor Marciales Avendanal Frofesional Especializado

Sacretarin de Salwd, Sede Adminisimativa, Colle 26° 51
83, Tarre Sahed Pisod. Codipo Postal: 111321 Bogoti,
| LT'I:_'l Tl Tas1 330

SER

W

Gn_i:ernatiun de
Cundinamarca

=

i @/CundiGob © @Cundinamarcatob
www cundinamarcapauco
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Sefores
FIDUPREVISORA PAR CAPRECOM LIQUIDADO
E. S. D.

Referencia: AUTORIZACIONY PODER ESPECIAL.

WILLIAM IGNACIO QUIMBA JIMENEZ, mayor de edad, domiciliado en Bogota,
. identificado con la cédula de ciudadania N°79.316.072 actuando como
representante legal de la sociedad CENTRO AUTOMOTRIZ VALBUENA SAS con
NIT: 800.156.183, confiero autorizacién y poder especial amplio y suficiente al
Doctora MARISOL LOPEZ ZAMBRANO mayor de edad domiciliada en Bogota
quien se identifica con la cédula de ciudadania No. §2.551.837 de Bogota para que
en mi nembre y representacion actué en el proceso que trata la Ley 1607 de 2012
. articulo 196. y Decreto Reglamentario 1625 de 2016, CRUCE DE CUENTAS.

Mi apoderado cuenta con todas las facultades inherentes para el ejercicio del
presente poder, en especial las de recibir, transigir, sustituir, desistir, renunciar,
reasumir, notificarce vy realizar todas aguellas acciones gue tiendan al buen
cumplimiento de su gestién, sirvase reconocer personeria en los términos del
Articulo 70 del C. de P. C. y/o 77 del Cédigo General del Procese.

P@mente, d _
f\u%_ﬂ\ “
WILLMID QUIR

C.C.No. 79,316.072

. CENTRO AUTOMOTRIZ VALBUENA SAS NIT:800.156.183 '

Representante keg

j%?tj
‘-‘__._______-'-'—--\_
MARISOL LOPEZ EEAND

C.C. 52'767.855 de Bogota
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Cornparacid:  QUEMBA JIMENEZ  WILLIAM
IGNACIO quien se identificd con C.C. fidmera,
20316072 v declard; Que reconcce como suya
la FIRMA Imauesti &;%ntu documento ¥
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No 2018-5240-0

dmadnr venpfag
Sefiores “\a\ Radesds: 17082018 142918 ua,una Ra
. Asinto: 43INFORMACION

HE iy TOOO-SOORDINACIGN JURIDIC
FIDUPREVISORA PAR CAPRECOM LIQUIDADO ng'ffpﬂfﬂ siho; T000-COORDINACION JURI

£ & B 17 MAY 2018

REFERENCIA: DESISTIMIENTO A LA CESION DE CF Eﬂ}iﬂ rﬁnﬂr 05 ECONOMICOS SUSCRITA ENTRE LA
E.S.E. HOSPITAL SAN ANTONIO DE CHIA, IDENTIFIC Esﬂggmsss Y CENTRO AUTOMOTRIZ
VALBUENA 5.A.5 CON NIT: 800.156.183 =

Respelados Sefores;

— Yo MARISOL LOPEZ ZAMBRAND identificada con cedula de ciudadania Mo, 52,551,837 de Bogota, v actuando
con poder especial y autorizacidn debidamente autenticada ante notario de la Socledad Centro Automotriz
Valbuena 5.A.5 con Nit: 800.156.183 Representade Legalmente par WILLIAM IGNACIO QUEMBA JIMENEZ
identificado con cedula de ciudadania No, 79.316.072: Manifiesto el desistimiento a la cesidn del crédito o
derechos econdmicos suscrito el 6 de febrero de 2018 entre ENTRE LA E.5.E. HOSPITAL SAN ANTONIO DE
CHIA, IDENTIFICADA CON NIT: 899.999.1569 Y CENTRO AUTOMOTRIZ VALBUENA 5.4.5 CON NIT: 800,156,183,

. por cuanto  dicho crédito na cumple con la ley CRUCE DE CUENTAS articulo 196 de la Ley 1607 de 2012,ni
con el Decreto Reglamentario 1625 de 2016 capitula 2 articuls 1.6.2.2.3.

La razon del desistimiento se da ya que la FIDUPREVIOSRA PAR CAPRECOM LIQUIDADD niegala ces::}n para
este caso, parcuanto el Patrimonio Autdnomo de Remanentes PAR CAPRECOM Liguidado, no es una entidad
del orden nacional que forme parte del Presupuesto General de la Nacién y el valor reconacido restante de
la acreencia A.31-04110 no constituye una obligacidn actualmente exigible, puesto que su page depende de
la disponibilidad de recursos de la liquidada para tal efecto, y respetando el orden legal de |a prelacion de
créditos y para esle caso en prelacidn B.

Por su atencidn, muchas gracias,

. C.C.No. 52.551.837
APODERADO ESPECIAL Y AUTORIZADO
CENTRO AUTOMOTRIZ VALBUENA SAS NIT:8900,156.183

RECIBO NOTIFICACION: CRA 6 No. 14-74 oficina 407 Edificio Exprinter, BOGOTA-COLOMBIA

e 3144511512

ANEXD: PODER ORIGINAL







PN O - £ § € HOSPITAL SAN ANTQNIO| -

v+ ' {fiduprevisora) |PAR : okt
CAPRECOM 2 aaai

slempre. |LIQUIDADO ‘ EJH‘Q{ ek}

- W

_ | Q.

Al contestar por favor cite estos datos: (’:}r\_
Radicado No.: 201870000006121

Fecha: 22/05/2018 /

Doctora

MARISOL LOPEZ ZAMBRANO

Apoderada Especial - Centro Automotriz Valbuena 5.A.5
Carrera & # 14 - 74, Oficina 407 Edificic Exprinter
Bogota D.C.

Tel: 3144511512

] " -
.‘...-r..- -'-II
T

Sl

m: Respuesta a Comunicacidn "Desistimiento Cesidn de Créditd” con Radicado
Drfeo No. 2018-5240-003984-2 de fecha 17 de Mayo de 2018,

Cordial Saludo.

- Sea lo primerd indlcar, que el Gobierno Nacional dispuso la supresién y liguidacién de la Caja
de Prevision Social de.Comunicaciones "Caprecom” EICE, mediante Decreto No. 2519 de
2015, proceso de liquidacién que finalizé =1-27 de enero de 2017 segln consta en el Acta
Final de Liquidacién publicada en el Diaric Oficial No. 50.129 del 27 de esa misma fecha.
Conforme a lo previsto en el Decreto No. 2192 de 2016, el liguidador de la Caja de Prevision
Social de Comunicacicnes "Caprecom” EICE ‘en Liquidacién suscribié con Fiduciaria La
Previsora S.A., el Contrato de Fiducia Mercantil No. CFM 3-1-67672, para la constitucién del
Patrimonio Autonomo de Remanentes de Caprecom Liguidado, encargado de .atender las
obligaciones contingentes y remanentes del proceso de liquidacion de la extinta entidad.

Dicho lo anterior, y con el fin de dar respuesta a la comunicacion del asunto en la cual
manifiesta Desistir de la cesién de crédito o derechos economicos suscrita el 06 de febrero
de 2018 entre la ESE HOSPITAL SAN- ANTONIO DE CHIA-y el CENTRO AUTOMOTRIZ
VALBUENA SAS, puesto dicha cesién no cumple con lo dispuesto en el articulo 196 de la Ley
1607 de 2012 v el _d__ei:retu reglamentario 1625 de 2016 - Capitulo II -~ Articulo 1.6.2.2.3, en
cuanto al Cruce de Cuentas, y.ya que los créditos reconocidos en la acreencia A31.04110 no
constituye una obligacion actualmente exigible puesto gue su pago depende -de la
disponibilidad de recurso para tales efectas; comedidamente nos permitimos manifestar |0
siguiente: ' '

Acusamos recibido se la informacion y documentacion por ustéd remitida, la cual a su vez se
complementa con el escrito de desistimiento presentada en igual sentido el dia 21/05/2018
por el Representante legal del Hospital San Antonio de Chia, y en consecuencia se acepta el
desistimiento mutuo de_ las partes intervinientes en el contrato de cesion de creditos por
usted aludide, ' -

“Befanssra dal Consumidor Financiaro: Or. I0SEFEDERICD USTAMIZ GONZALEZ. Cerrera 11 A Wo 96-51 - Oficing 203, Edificla Qficity & 18 ciucad de Bogotad [.C. FEX
5108161 F 5106164, Fax: Ext. 500, E-mall: defensorafiduprevisora@ustanzabeg atdas.carm ce 8:00 am - B0 pm, lUnes & viernes en jormada contlinua®,
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En virtud de lo anterior, se dard parte de tal decision a la Coordinacion Administrativa y
Financiera de este Patrimonio Auténomo de Remanentes, a efectos de gue se continue con
los tramites de page a que haya lugar por los créditos reconocidos de la acreencia
‘A31.01410, pero Unicamente frente a la ESE HOSPITAL SAN ANTONIO DE CHIA identificada
con NIT 899,999,156,

En los anteriores términos se da por atendida la comunicacién del asunte, y sin otro
particular, nos suscribimos de usted.
i

Atentamente, . ' N
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WILLIAM IGNACIO QUIMBA JIMENEZ, maloride’ &Eﬁ&“ﬂémimuadu en Bogota,
identificado con la cédula de ciudadania N° 79.316.072, actuando como
representante legal de la sociedad CENTRO AUTOMOTRIZ ‘UALBUEHA SAS con
NIT:800.156.183 confiero autorizacion y poder especial amplio y suficiente a la
sociedad SERVICIOS INTEGRALES LYZ SAS NIT: 801.037,992-1 representada
legalmente por la Doctora MARISOL LOPEZ ZAMBRANO, mavor de edad
domiciliada en Bogotd quien se identifica con la cédula de ciudadania No.
52.551.837 de Bogota, para que en mi nombre y representacion actué, en el proceso
que trata la Ley 1607 de 2012 articulo 196. y Decreto Reglamentario 1625 de
2016, CRUCE DE CUENTAS.

Mi  autorizada y apoderada cuenta con todas las facultades inherentes para el
ejercicio del presente poder, en especial las de recibir, transigir, sustituir, desistir,
renunciar, reasumir, notificarce, recibir dineros y realizar todas aquellas acciones
. gue tiendan al buen cumplimiento de su gestién, sirvase recenocer personeria en
los términos del Articulo 70 del C. de P. C. y/o 77 del Cédigo General del Proceso,

C.C.No. 79.316.072

' CENTRO AUTOMOTRIZ VALBUENA SAS NIT:800.156.183 A

Representante Legal

Acepto,
. ISOL LOFEZ ZAMBRANO &

GGN052551 .837 DE Bogota

Representante Legal de Servicios Integrales LYZ SAS NIT: 901.037.992-1




NOTARIA SESENTA 'Y OCHO DEL CIRCULD

NOTARIAL DE BOGOTA, D.C.
DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE
FIRMA,, HUELLA Y CONTENIDD

&) despacho notarial comparecld ‘A
QUIMBA JIMENEZ Circulo de 73
WILLIAM IGNACIO Bogots =
Identificado con; C.C, TB3I16072

Deciarn que la fima y huella diglel, puestas en este

suyas y el contenido del mismo es clero.
3 Igrnn esig diigends, (ART.&8 DL

www notanaenlinea.com
UYD3ITB1QE2DCEEXE o
= Nm CQ o ..-..-' ]

Sy megariln y ehel

1 batavia e Baaoi0 G




i wkesRE wim}mﬁ_ﬁ:‘-_ m-mjmmuﬂmmh-um-u \







SERVICIOS INTEGRALES LY Z SAS

NIT: 901.087.992-1

Chia-Cundinamarca, Mayo 17 de 2018

Doctor
ROSEMBERG RINCON

Gerente Hospital San Antonio de Chia —~ Cundinamarca
Chia.-

REF: DESISTIMIENTO Y SOLICITUD DE LA DEVOLUCION DEL DINERO
COMPRA DE CARTERA CAPRECOM

Apreciado Doctor Rosemberg: '

Yo Marisol Lépez Zambrano identificada con cedula de ciudadania No.
52.551.837 como Representante Legal de Servicios Integrales LyZ SAS nit:
901.037.992-1, y con autorizacién y poder amplio y suficiente de la sociedad
Centro Automotriz Valbuena S.A.S. identificado con NIT: 800,156,183, de
manera muy respetuosa, me dirijo a usted para comunicarle que dando alcance
al comunicado de "CAPRECOM" EICE, donde se ha negado la Cesion de
Credito o derechos econémicos suscrita entre E.S.E Hospital San Antonio de
Chia, identificado con Nit: 899.999.156 y Centro Automotriz Valbuena S.A.S.
identificado con NIT: 800.156.183 respecto a los valores reconocidos de la
reclamacion A31.01410 presentada por E.S.E, se sefiala que ;" La viabilidad del
cruce de cuentas establecido en el articulo 196 de la ley 1607 de 2012 y el
Decreto Reglamentario 1625 de 2016, en los que se establece el cruce de
cuentas de los tributos que se adeudan en la DIAN con cargo a las deudas a
su favor en dicha entidad estatal, solicitando realizar el tramite ante el Ministerio
de Hacienda y Crédito Publico — Direccion General de Presupuesto Publico
Nacional, y ante la DIAN".

Dada la negativa de la cesion de derechos nos permitimos solicitar al hospital
que se nos devuelta la suma girada de $48.345.669 (CUARENTA Y NUEVE
MILLONES TRESCIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL SEISCIENTOS
SESENTA Y NUEVE PESOS MONEDA CORRIENTE LEGAL COLOMBIANA,
ya que la cesion del crédito no es posible para el cruce de cuentas por cuanto

Direccién: Carrera 6 No. 14-74 oficina 407
Edificio Exprinter de la ciudad de Bogota D.C. Tel.3144511512 e-mail: maloza500@yahoo.com







SERVICIOS INTEGRALES LY Z SAS @

NIT: 901.037.992-1

el Patrimonio Auténomo de Remanentes PAR Caprecom Liquidado no es una (\ /
entidad del orden nacional que forme parte del Presupuesto General de la
Nacién, y el valor reconocido restante de la acreencia A31.04110 no constituye
una obligacion actuaimente exigible, puesto que su pago depende de la
disponibilidad de recursos de la liquidada para tal efecto, respetando el orden
legal de la prelacion de créditos.

Solicito como apoderada girar el cheque a nombre de la sociedad Servicios
Integrales LyZ SAS nit: 901.037.992-1, quien es el apoderado y autorizado de
Centro Automotriz Valbuena S.A.S. identificado con NIT: 800.156.183.

Adjunto poder amplio y suficiente.

Atentamente,

Representante Legal
Servicios Integrales LY Z SAS
NIT: 901.037.992.-1
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Direccidn: Carrera b No. 14-74 oficina 407

Edificio Exprinter de la ciudad de Bogota D.C. Tel.3144511512 e-mail: maloza500@yahoo.com






‘SERVICIOS INTEGRALES LY Z 8AS

NIT: 901.037.992-1

Chia-Cundinamarca, Mayo 24 de 2018

Doctor

ROSEMBERG RINCON

Gerente Hospital San Antonio de Chia - Cundinamarca
Chia.-

REF: AUTORIZACION TRANSFEREMCIA BANCARIA A LA CUENTA DE AHORRO
No.462400069417 DEL BANCO DAVIVIENDA TITULAR DE LA CUENTA SERVICIOS INTEGRALES
LY ZSAS NIT: 901.037.9921 DEL VALOR DEVOLUCION COMPRA DE CARTERA CAPRECOM

Apreciade Doclor Rosemberg:

Yo Marisol Ldpez Zambrano identificada con cedula de ciudadania No. 52.551 837 como Representante
Legal de Servicios Integrales LyZ SAS NIT: 801 037.982-1, v con autorizacién y poder amplio y suficienta
de |a sociedad Centro Automotriz Valbuena 5 A5 idenfificado con NIT: 800156 183, de manars muy
respatuosa, me dirijo 8 ustad para comunicarie:

Cando alcance a la aceptacion del desistimiente por parte de CAPRECOM EICE bajo comunicado da
facha 22/05/2018 de la cesion del crédito acreencie o derechos economicos da A31.01410 entre ESE
Hospital San Antonio de Chia, identificado con Nit: 888808981568 y Centro Automotriz Valbuena 5§ A5
identificada con NIT; B00.156.183 pido el favor de consignar o transferr el valor de  $48.345.669

(CUARENTA Y NUEVE MILLONES TRESCIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL SEISCIENTOS SESENTA

¥ NUEVE PESOS MOMEDA CORRIENTE LEGAL COLOMBIANA) a la cuenta CUENTA DE AHORROS
No.462400069417 DEL BANCO DAVIVIENDA TITULAR DE LA CUENTA SERVICIOS INTEGRALES L
Y Z SAS NIT: 801.037.882-1, dinero correspondiente al valor pagade por la cesion del credite al hospltal,
al cual no fue posible va que el crédito no cumple con la ley CRUCE DE CUENTAS  articulo 1896 de la
ley 1607 de 2012, ni con &l Decreto Reglamantario 1625 de 2016 capitulo |l artleulo 1.6 2.2.3.

Por su atencidn muchas gracies.

Atantamente
.Mr zafBRBRNG YT T—

C.C.52.551.837

APODERADO ESPECIAL ¥ AUTORIZADO

RECIBO NOTIFICACION: CRA 8 Mo, 14-74 OFICINA 407 Edificle Exprinter. BOGOTA ~COLOMBIA
ANEXO:COPIA DE ACEPTACION DEL DESISTIMIENTO POR PARTE DE CAPRECOM

Direccion: Carrera & Mo, 14-74 oficina 407
Edificio Exprinter de 1a ciudad de Bogota D.C. Tel.3144511512 e-mail: maloza500@yahoo.com






EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO
HOSPITAL “SAN ANTONIO”- CI

Chido por s el NIT. 899.999.156-1

Chia Cundinamarca, Octubre 10 de 2018

Sefor:

WILLIAM IGNACIO QUEMBA JIMENEZ
Representante Legal

CENTRO AUTOMOTRIZ VALBUENA S.A.S.
Avenida Calle 28 No. 20°-11

Bogota.

s

ASUNTO: RESPUESTA DERECHO DE PETICION

.Respetadc Sefior:

Dando respuesta a su Derecho de Peticion dentro de los terminos eatab[écldns_segﬂn la Ley

1755 de 2015, por medio de la cual se regula el Derecho Fundamental de Peticién, radicado

el dia 03 de Octubre de 2018 y en el cual pide se le devuelva de forma inmediata el dinero
cancelado por la compra de cartera paso a responder lo siguiente:

Segln oficio remitido por SERVICIOS INTEGRALES LyZ S.AS., con NIT. 901.037.992-1,
quien actud como APODERADA de CENTRO AUTOMOTRIZ VALBUENA S.A.S., con oficio
de fecha 24 de Mayo de 2018, por las mismas razones que usted alude en los hechos
solicita devolucion de los recursos “... a la Cuenta de Ahorros No.462400069417 del Banco

~ Davivienda, dinero correspondiente al valor pagado por la cesién del crédito al hospital, el
cual no fue posible ya que el crédito no cumple con la ley de CRUCE DE GUENTAS articulo
196 de la ley 1607 de 2012, ni con el Decreto Reglamentario 1625 de 2016 capitulo I
articulo 1.6.2.2.3. (Anexo Tres Folios),

Cabe resaltar que para dicha transaccion el Hospital verifico el poder en el cual usted
@-utoriza y APODERA a SERVICIOS INTEGRALES LyZ SA.S. para RECIBIR, transigir,
sustituir, desistir, renunciar, reasumir, notificarse, RECIBIR DINEROS y realizar totas
aquellas acciones al buen cumplimiento de su gestidn: por lo que con ese Poder Especizl se
procedio bajo la solicitud del PODERANTE a hacer devolucion. (Anexe Cuatro Folios).

CUNDINAMARCA

unidos podemos mas

Carrera 10 Mo. B — 24 Teléfonos 5851230/8636669 Fax B630826 / BE33334
E-mail: hchiai@esehospitalchia.gov.co web hitp/:esehospitalchia.gov.co







HOSPITAL “SAN ANTONIO”- CHIA

EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO

A NIT. 899.999.156-1 (\L

Por lo tanto la ESE Hospital San Antonio de Chia se encuentra a Paz y Salvo de cyalguier //
reclamacion y de haber lugar a alguna debe ser contra Ia empresa SERVICIOS
INTEGRALES LyZ S.A.S,

ROSE G RINEON R
r—GER
ES ANTONIO DE CHIA
ST
e

Total Felios Anexos: Siete (7) Folios

. Elaboro: Martha Yaneth Buitrago
Asistante Adminisirativa

CUND /
unidos podemos mas .
Carrera 10 No. & — 24 Teléfonos 5851230/8636669 Fax 8630828/ 8633334
E-mail: hchia@esehospitalchia.gov.co web hitp/iesehospitalchia.gov.co
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Doctor ¥:: e w"z
ROSEMBERG RINCON RUA f-;g‘l AU, =

9
Representante Legal Ua ~-
E.S.E. HOSPITAL SAN ANTONIO DE CHIA | -

L. (. ! \0

Ref. Derecho de Peticién (art. 23 C. N.)

WILLIAM IGNACIO QUEMBA JIMENEZ, mayor, con domicilio en la ciudad
de Bogota, identificado como aparece al pie de mi firma, actuando en
nombre y representacion de la sociedad CENTRO AUTOMOTRIZ VALBUENA
SAS Nit. 800.156.183, entidad legalmente constituida con domicilio en la
ciudad de Bogota, en ejercicio del derecho que nos confiere la Constitucion
Politica de Colombia en su articulo 23, por medio del presente escrito me
permito elevar ante usted la siguiente peticién, respecto del contrato de
compra de cartera celebrado por la empresa que represento y el Hospital
San Antonio de Chia en la fecha del 6 de febrero de 2018, sustentado en los
siguientes:

HECHOS

1. En la fecha del 6 de febrero de 2018 se celebrd un contrato de compra
de cartera por un valor de $70°493.812,70 en el cual E.S.E HOSPITAL
SAN ANTONIO DE CHIA fue el vendedor y la sociedad CENTRO
AUTOMOTRIZ VALBUENA SAS fue el comparador, cuya compré se
hizo teniendo como base las normas para el cruce de cuentas
autorizado para el pago de impuestos nacionales segiin el articulo 196
de la ley 1607 de 2012.

2. La finalidad para el comprador al hacer esta negociacion era poder
hacer un cruce de cuentas por dineros debidos en impuestos a la
DIAN, segiin la ley 1607 de 2012, contando con la autorizacion del
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, del cual se esperaba que
mediante resclucién diera dicha aprobacion.

3. En documento enviado al sefior ROSEMBERG RINCON RUA
represéntate legal de E.S.E HOSPITAL SAN ANTONIO DE CHIA, PAR
CAPRECOM en principio manifiesta que se puede hacer el cruce de






cuentas porque esta entidad es del orden Nacional y forma parte del
presupuesto General de la Nacién.

. Después la FIDUPREVISORA PAR CAPRECOM LIQUIDADO niega la
cesién manifestando que PAR CAPRECOM Liquidado no es una
entidad del orden nacional que forme parte del Presupuesto General
de la Nacioén y la acreencia A 13-04110 no constituye una obligacién
actualmente exigible puesto que su pago depende de la disponibilidad
de recursos de la entidad liquidada.

- En documento fechado 19 de septiembre de 2018 el Ministerio de
Hacienda manifiesta que ellos no tienen competencia porque la ley
mencionada es una norma tributaria y que ese cruce de cuentas es
funcién especifica de la DIAN.

- En documento fechado 24 de septiembre de 2018 PAR CAPRECOM
manifesté que al igual que nosotros CENTRO AUTOMOTRIZ
VALBUENA SAS, el representante legal del E.S.E HOSPITAL SAN
ANTONIO DE CHIA también presentd escrito de desistimiento el ¢ual
acepto por ser mutuo entre las partes intervinientes en el contrato de
cesion de créditos ya mencionado, dando parte a la Coordinacién
Administrativa y Financiera del Patrimonio Auténomo de Remanentes
(PAR) continuar con los tramites de pago, pero Unicamente frente al
E.S.E HOSPITAL SAN ANTONIO DE CHIA.

Asi las cosas es claro que ya CENTRO AUTOMOTRIZ VALBUENA SAS
yano es acreedor ni tiene nada que ver con la compra de cartera antes
mencionada.

. Teniendo en cuenta que la aprobacion del desistimiento mutuo de los
contratantes se dio desde el dia 21 de mayo de 2018, no entendemos
las razones del porque no se nos ha notificado de la devolucién del
dinero, ya que la clausula sexta del contrato dice que “el vendedor se
obliga a devolver el valor del dinero objeto de esta venta en el termino de 30
dias al comprador en caso de que la Fiduciaria La Previsora S.A. empresa
liguidadora de CAPRECOM EICE EN LIQUIDACION o el ministerio de hacienda
no reconozca al comprador como nuevo duefio de los derechos y cuantias gque
se reconocen a ESE HOSPITAL SAN ANTONIO DE CHIA....”

PETICION

De acuerdo a los hechos mencionados, solicito de forma respetuosa lo
siguiente:

®






1. Que de acuerdo a la Clausula Sexta del contrato de compraventa
de cartera celebrado entre HOSPITAL SAN ANTONIO DE CHIA Y
CENTRO AUTOMOTRIZ VALBUENA SAS el dia 6 de febrero de
2018, se nos devuelva de forma inmediata el dinero cancelado por
la compra de cartera.

ANEXO0S |

Anexo a este escrito
1. Camara de comercio de CENTRO AUTOMOTRIZ VALBUENA SAS.
2. Fotocopia Del Contrato de compraventa de cartera.
NOTIFICACIONES

Las recibo en: Av. Calle 28 no. 20* - 11, barrio Teusaquillo de la ciudad de

Bogota D. C. willianautos@hotmail.com

C. C. No. 79°316.072 de Bogota
Representante Legal
CENTRO AUTOMOTRIZ VALBUENA SAS






Banco de Bogota 3

B0 D00 a8

CARGO A CUENTA CORRIENTE 264047330  POR: DISFON % ’
NOMBRE : HOSPITAL SAN ANTONIO DE CHIA 08999991561 /
VALOR : $49,345,669.00

FECHA: 201808530

ENVIADO POR: HOSPITAL SAN ANTONIO 8999991561 01 BanBogota

CONCEPTO: SERVICIOS INTEGRALES L Y Z SAS 09010379921

CTA AHORROS 462400065417 BanDavivien
TRANSACCION AUTOMATICA POR DISFON BCO BTA

NOTA INFORMATIVA PARA EL RECEPTOR

Bviso Firmas Autorizadas







	proceso 2019-00264.pdf
	NPSCN002.pdf
	NPSCN003.pdf
	NPSCN004.pdf
	NPSCN005.pdf
	NPSCN006.pdf
	NPSCN007.pdf
	NPSCN008.pdf
	NPSCN009.pdf
	NPSCN010.pdf
	NPSCN011.pdf
	NPSCN012.pdf
	NPSCN013.pdf
	NPSCN014.pdf
	NPSCN015.pdf
	NPSCN016.pdf
	NPSCN017.pdf
	NPSCN018.pdf
	NPSCN019.pdf
	NPSCN020.pdf
	NPSCN021.pdf
	NPSCN022.pdf

	proceso 2019-00263.pdf
	NPSCN002.pdf
	NPSCN003.pdf
	NPSCN004.pdf
	NPSCN005.pdf
	NPSCN006.pdf
	NPSCN007.pdf
	NPSCN008.pdf
	NPSCN009.pdf
	NPSCN010.pdf
	NPSCN011.pdf
	NPSCN012.pdf
	NPSCN013.pdf
	NPSCN014.pdf
	NPSCN015.pdf
	NPSCN016.pdf
	NPSCN017.pdf
	NPSCN018.pdf
	NPSCN019.pdf
	NPSCN020.pdf
	NPSCN021.pdf
	NPSCN022.pdf

	proceso 2019-00262.pdf
	NPSCN002.pdf
	NPSCN003.pdf
	NPSCN004.pdf
	NPSCN005.pdf
	NPSCN006.pdf
	NPSCN007.pdf
	NPSCN008.pdf
	NPSCN009.pdf
	NPSCN010.pdf
	NPSCN011.pdf
	NPSCN012.pdf
	NPSCN013.pdf
	NPSCN014.pdf
	NPSCN015.pdf
	NPSCN016.pdf
	NPSCN017.pdf
	NPSCN018.pdf
	NPSCN019.pdf
	NPSCN020.pdf
	NPSCN021.pdf
	NPSCN022.pdf

	proceso 2019-00256.pdf
	NPSCN002.pdf
	NPSCN003.pdf
	NPSCN004.pdf
	NPSCN005.pdf
	NPSCN006.pdf
	NPSCN007.pdf
	NPSCN008.pdf
	NPSCN009.pdf
	NPSCN010.pdf
	NPSCN011.pdf
	NPSCN012.pdf

	proceso 2019-0080.pdf
	NPSCN002.pdf
	NPSCN003.pdf
	NPSCN004.pdf
	NPSCN005.pdf
	NPSCN006.pdf
	NPSCN007.pdf
	NPSCN008.pdf
	NPSCN009.pdf
	NPSCN010.pdf
	NPSCN011.pdf
	NPSCN012.pdf
	NPSCN013.pdf
	NPSCN014.pdf
	NPSCN015.pdf
	NPSCN016.pdf
	NPSCN017.pdf
	NPSCN018.pdf
	NPSCN019.pdf
	NPSCN020.pdf
	NPSCN021.pdf
	NPSCN022.pdf
	NPSCN023.pdf
	NPSCN024.pdf
	NPSCN025.pdf
	NPSCN026.pdf

	proceso 2019-00233.pdf
	NPSCN002.pdf
	NPSCN003.pdf
	NPSCN004.pdf
	NPSCN005.pdf
	NPSCN006.pdf
	NPSCN007.pdf
	NPSCN008.pdf
	NPSCN009.pdf
	NPSCN010.pdf
	NPSCN011.pdf
	NPSCN012.pdf
	NPSCN013.pdf
	NPSCN014.pdf
	NPSCN015.pdf
	NPSCN016.pdf
	NPSCN017.pdf
	NPSCN018.pdf
	NPSCN019.pdf
	NPSCN020.pdf
	NPSCN021.pdf
	NPSCN022.pdf
	NPSCN023.pdf
	NPSCN024.pdf
	NPSCN025.pdf
	NPSCN026.pdf
	NPSCN027.pdf
	NPSCN028.pdf
	NPSCN029.pdf
	NPSCN030.pdf
	NPSCN031.pdf
	NPSCN032.pdf
	NPSCN033.pdf
	NPSCN034.pdf
	NPSCN035.pdf
	NPSCN036.pdf
	NPSCN037.pdf
	NPSCN038.pdf
	NPSCN039.pdf
	NPSCN040.pdf
	NPSCN041.pdf
	NPSCN042.pdf
	NPSCN043.pdf
	NPSCN044.pdf
	NPSCN045.pdf
	NPSCN046.pdf
	NPSCN047.pdf
	NPSCN048.pdf
	NPSCN049.pdf
	NPSCN050.pdf
	NPSCN051.pdf
	NPSCN052.pdf
	NPSCN053.pdf
	NPSCN054.pdf


