RAMA JUDIGIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE ZIPAQUIRA

Zipaquira, cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Juez: YENSSY MILENA FLECHAS MANOSALVA

Expediente: No. 2019-00267

Demandante: JOSE GABRIEL PAEZ GONZALEZ

Demandado: UGPP — UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

De conformidad con lo consagrado en el Articulo 243, concordante con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la ley 2080 de 2020, se CONCEDE en el
efecto suspensivo ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA el
RECURSO DE APELACION interpuesto en tiempo por el apoderado de la parte demandante
(fol. 133-137), contra la sentencia proferida por este Despacho el 21 de enero de 2021,

visible a folios 125 al 131 del expediente.

Por Secretaria, remitase el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para

efectos del recurso concedido.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE ZIPAQUIRA

Zipaquira, cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Juez: YENSSY MILENA FLECHAS MANOSALVA

Expediente: No. 2018-00223 J1

Demandante: JUAN MARIA CARRENO VASQUEZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de control: NALIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El expediente ingresa a despacho con providencia de fecha 26 de mayo de 2020 del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda Subseccién B, donde se confirma la
sentencia proferida por este despacho de fecha 21 de mayo de 2021, donde se negaron
pretensiones de la demanda. (F168-177).

Por lo anterior, OBEDEZCASE Y CUMPLASE la anterior decision, liquidense los gastos de
proceso y devuélvanse al interesado los remanentes si los hubiere.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Zipaquira, cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Juez: YENSSY MILENA FLECHAS MANOSALVA
Expediente: No. 2018-00209

Demandante: EDUAR FREDY BOLIVAR GAMBOA Y OTROS
Demandados: INVIAS Y OTROS

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Cuaderno: Llamamiento en garantia C No. 7

Auto No. 3

Estando el expediente al despacho, para proveer la preparacion de la audiencia inicial citada
para el dia 9 de marzo de 2021, se evidencio lo siguiente:

1. Mediante providencia del dia 27 de 2020 (fls.112 C No. 7), el despacho dej6 sin
efecto la declaratoria de desistimiento tacito del llamamiento en garantia propuesto
por el apoderado del CONSORCIO DRAGOL LINEAS FERREAS a la aseguradora
AXA COLPATRIA SEGUROS S.A., y ordend tener por notificada por conducta
concluyente a la aseguradora en virtud del escrito allegado via correo electrénico el
dia 10 de julio de 2020.

2. No obstante, al verificar el contenido de la contestacion allegada por la aseguradora
AXA COLPATRIA SEGUROS S.A., el despacho evidencia que la sociedad
aseguradora el dia 04 de agosto de 2020 atendié la contestacion del llamamiento en
garantia formulado MAPFRE SEGUROS GENERALES, y en el cual realiza la
defensa técnica en relacion a la participacion en el coaseguro de la podliza de
Responsabilidad Civil Extracontractual No. 2201214004752 para la vigencia del 01 de
enero de 2016 al 16 de enero de 2017, en el que obra como tomador el INSTITUTO
NACIONAL DE VIAS- INVIAS-.

3. Por lo tanto, es evidente que frente al llamamiento en garantia propuesto por el
apoderado del CONSORCIO DRAGOL LINEAS FERREAS a la aseguradora AXA
COLPATRIA SEGUROS S.A. respecto a la poliza de responsabilidad civil No.
8001473416 expedida el 17 de octubre de 2013 y de la cual se admitio el llamamiento
en proveido del dia 09 de mayo de 2019 (fls.78-79 C No. 7), no se ha efectuado la
debida notificacion y no se le ha otorgado la oportunidad procesal a la aseguradora
para que realice su defensa.

En ese sentido, el despacho al advertir que tal situacion podria generar futuras nulidades por
indebida notificacion, ordenara dejar sin efecto el los numerales segundo, tercero y cuarto de
la providencia proferida el dia 27 de agosto de 2020 (f.112 C No. 7) mediante la cual se tuvo
por notificado por conducta concluyente a la aseguradora AXA COLPATRIA SEGUROS, y
en su lugar se ordenara notificar a la sociedad aseguradora otorgandole el término de ley
para que allegue el escrito de contestacion.

En mérito de lo expuesto, el despacho:
RESUELVE

PRIMERO: DEJAR sin efecto los numerales segundo, tercero y cuarto de la providencia
proferida el dia 27 de agosto de 2020 (fl.112 C No. 7) mediante la cual se tuvo por notificado




por conducta concluyente a la aseguradora AXA COLPATRIA SEGUROS. Y en su lugar se
dispone:

“SEGUNDO: Notificar personalmente al Representante Legal de la aseguradora
AXA COLPATRIA SEGUROS S.A., o al delegado para tal efecto, allegando copia
de la demanda, junto con sus anexos, copia de auto admisorio de la demanda,

escrito de llamamiento en garantia propuesto por e/ CONSORCIO DRAGOL
LINEAS FERREAS, del auto que acepté el llamamiento en garantia del dia 09 de

mayo de 2019 y presente auto conforme lo dispuesto en el Art. 199 de la Ley 1437
de 2011.

TERCERO: Una vez notificados los llamados en garantia, otérguese el término de

quince (15) dias para que respondan su llamamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 225 de la ley 1437 de 2011.”

SEGUNDO: Vencido el término de traslado a la sociedad aseguradora, ingrésese
nuevamente el expediente al despacho para proveer la etapa procesal pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINI STRATI\/O ORAL

DEL CIRCUITO DE ZIPAQUIRA

Zipaquira, cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Juez: YENSSY MILENA FLECHAS MANOSALVA
Expediente: No. 2018-00209

Demandante: EDUAR FREDY BOLIVAR GAMBOA Y OTROS
Demandados: INVIAS Y OTROS

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Cuaderno: Llamamiento en garantia C No. 6

Auto No. 2

Estando el expediente al despacho, para proveer la preparacion de la audiencia inicial
citada para el dia 9 de marzo de 2021, se evidencio lo siguiente:

1.

Mediante providencia del dia 27 de 2020 (fls.222-223 C No. 6), se resolvi6 la
solicitud del llamamiento en garantia presentada por la apoderada de la
aseguradora MAPFRE SEGUROS GENERALES, de acuerdo con el escrito
radicado el dia 02 de julio de 2020 (fl.100 C No. 6) solicito llamar en garantia a
las siguientes aseguradoras:

a) LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, por el 20 % de
participacion en el coaseguro de la pdliza de Responsabilidad Civil
Extracontractual No. 2201214004752 para la vigencia del 01 de enero de
2016 al 16 de enero de 2017.

b) AXA COLPATRIA SEGUROS S.A., por el 20 % de participacion en el
coaseguro de la pdliza de Responsabilidad Civil Extracontractual No.
2201214004752 para la vigencia del 01 de enero de 2016 al 16 de enero de
2017.

En dicho proveido se declaré procedente el llamamiento solicitado y se ordend
notificar a LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS y a la aseguradora
AXA COLPATRIA SEGUROS S.A.

. En cumplimiento de la orden judicial, LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE

SEGUROS estando dentro del término legal atendid el requerimiento y allego la
contestacion del llamamiento segun consta en escrito radicado via correo
electronico el dia 18 de septiembre de 2020 (fls.51-52 C No.6).

Ahora bien, con relacion a la aseguradora AXA COLPATRIA SEGUROS S.A,, el
despacho se percaté que en efecto el apoderado de la sociedad aseguradora
atendié el llamamiento en garantia el dia 04 de agosto de 2020, pero, dicho
escrito se agregd por error como contestacion al llamamiento en garantia
solicitado por el CONSORCIO DRAGOL LINEAS FERREAS, siendo lo correcto
agregarlo al llamamiento en garantia solicitado por la aseguradora MAPFRE
SEGUROS GENERALES.

En ese sentido, el despacho al advertir que tal situacion podria generar futuras
nulidades, ordenara dejar sin efecto el numeral tercero de la providencia proferida el
dia 27 de agosto de 2020 mediante la cual se ordend notificar del llamamiento en
garantia a la aseguradora AXA COLPATRIA SEGUROS, y se tendra por notificada a la
aseguradora por conducta concluyente de conformidad con el articulo 301 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el despacho




RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR sin efecto el numeral tercero de la providencia proferida el dia 27 de
agosto de 2020 (fl.222-223 C No. 6) mediante la cual se ordend notificar del
llamamiento en garantia a la aseguradora AXA COLPATRIA SEGUROS. Y en su lugar
se dispone:

“TERCERO: TENER por notificada por conducta concluyente a la aseguradora
AXA COLPATRIA SEGUROS S.A., quien allegé poder para actuar via correo
electrénico el dia 10 de julio de 2020.

RECONOCER personeria para actuar al abogado RICARDO VELEZ OCHOA,
titular de la T.P. N° 67.706 del C.S.J., como apoderado para representar a la
aseguradora AXA COLPATRIA SEGUROS S.A., en los términos del poder
conferido.

En cumplimiento de lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 301 del C.G.P., por
secretaria realicese el computo de los términos para contestar el llamamiento en
garantia, a partir de la fecha de notificacién de la presente providencia.”

SEGUNDO: Por secretaria, efectiese el desglose del escrito de la contestacion
presentada por AXA COLPATRIA SEGUROS S.A., obrante a folio 87-111 del Cuaderno

de llamamiento No. 7 y agregando dicho escrito al Cuaderno de llamamiento No. 7
dejando las constancias pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE ZIPAQUIRA

Zipaquira, cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Juez: YENSSY MILENA FLECHAS MANOSALVA
Expediente: No. 2018-00209

Demandante: EDUAR FREDY BOLIVAR GAMBOA Y OTROS
Demandados: INVIAS Y OTROS

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Cuaderno: Principal No. 4

Auto No. 1

Estando el expediente al despacho para proveer la preparacion de la audiencia
inicial citada para el dia 9 de marzo de 2021, se evidencid lo siguiente:

1. Solicitudes escritas por las partes, en las que solicitan copia virtual o
autorizacion de acceso virtual al expediente del proceso de la referencia
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 4 del Decreto 806 de 2020
(fl.1363-1370).

2. Peticiéon de aclaracion o subsanacion radicada via correo electréonico el
dia de 12 de febrero de 2020, por la abogada Maria Cristina Alonso
Gémez en calidad de apoderada de la llamada en garantia Chubb
Seguros Colombia, en la que solicita aclaracion de los nombres de los
sujetos procesales, teniendo en cuenta que, en la notificacion realizada a
su representada se identifica como partes a otros sujetos procesales que
no corresponden a los demandantes dentro del presente litigio.

Para resolver, el despacho hace las siguientes consideraciones:

a) CANCELACION DILIGENCIA CITADA PARA EL DIA 09 DE MARZO DE
2021

Tal y como se observa en los autos 2 y 3 proferidos en conjunto con la presente
providencia, y que se adjuntan a los cuadernos de llamamiento en garantia No.
6 y No. 7, el despacho advirtié un error en la vinculacién de la sociedad AXA
COLPATRIA SEGUROS como llamada en garantia del CONSORCIO DRAGOL
LINEAS FERREAS.

En ese sentido, en aras de garantizar el debido proceso y el acceso a la
administracion de justicia de la sociedad llamada, y de evitar futuras nulidades
procesales que entorpezcan el curso normal del proceso, se cancelara la
diligencia programada para el dia 9 de marzo de 2021 y ordenara a las partes
someterse a lo dispuesto en el auto No. 3 anexo al cuaderno de llamamiento en
garantia No. 7, en lo que respecta a la notificacion y traslado a la aseguradora
AXA COLPATRIA SEGUROS como llamada en garantia del CONSORCIO
DRAGOL LINEAS FERREAS.




b) SOLICITUD DE LA COPIA DEL EXPEDIENTE VIRTUAL

En relacién a la peticion presentada por los apoderados de las partes
intervinientes, apoyados en lo dispuesto en el articulo 4 del Decreto 806 de
2020, este despacho indica que por el momento es imposible acceder a esa
solicitud, por cuanto no se cuenta con las herramientas tecnoldgicas y el
personal humano, con el que pueda efectuar la digitalizacion del expediente.

Por tanto, desde ya se pone a disposicion de las partes la alternativa de
acceder de manera fisica al expediente, agendando con antelacién una cita con
el personal de secretaria a través del correo  electrénico:
jadmin02zip@cendoj.ramajudicial.gov.co, el teléfono 8814958 vy el celular: 305-
2502084.

c) PETICION DE ACLARACION

Finalmente, frente a la solicitud presentada por la abogada Maria Cristina
Alonso Gomez en calidad de apoderada de la llamada en garantia Chubb
Seguros Colombia.

El despacho, al verificar el encabezado del acta de notificacion, observa que por
error involuntario de la secretaria del despacho se referencié como demandante
al sefior “Diego Alejandro Nifio Barborsa y otros”, siendo lo correcto indicar
como accionante al sefior Eduar Fredy Bolivar Gamboa y otros.

No obstante, pese a dicho error mecanogréfico, se evidencia que la llamada en
garantia contesté la demanda en tiempo, haciendo alusién a los hechos
referidos en la demanda y oponiéndose a las pretensiones de la demanda
impetrada por el sefior Eduar Fredy Bolivar Gamboa y otros.

Por lo tanto, la situaciéon se entiende rectificada y no habra lugar a
manifestaciones adicionales.

En mérito de lo expuesto, el despacho:

RESUELVE:

PRIMERO: CANCELAR la diligencia programada para el dia 09 de marzo de
2021 a las 10:00 A.M., conforme se ordend en auto del dia 19 de noviembre de
2020 (fls.1362 C Ppal No. 4). Por secretaria comunicar la presente decision a las
partes por el medio mas expedito.

SEGUNDO: ORDENAR a las partes someterse a lo dispuesto en el auto No. 3
anexo al cuaderno de llamamiento en garantia No. 7, en lo que respecta a la
notificacion y traslado a la aseguradora AXA COLPATRIA SEGUROS como
llamada en garantia del CONSORCIO DRAGOL LINEAS FERREAS.

TERCERO: PONER a disposicion de las partes la alternativa de acceder de
manera fisica al expediente, agendando con antelacidn una cita con el personal
de secretaria a través de los canales digitales dispuestos por el despacho en el
blog  https:/juzgadoadministrativozipa.wordpress.com/ en canal digital:

jadmin02zip@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el teléfono: 8814958 y el celular:
305-2502084.

QUINTO: TENER por enmendada la solicitud de aclaracion presentada por la
abogada Maria Cristina Alonso Gémez en calidad de apoderada de la llamada

en garantia Chubb Seguros Colombia, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE ZIPAQUIRA

Zipaquira, cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Juez: YENSSY MILENA FLECHAS MANOSALVA
Expediente: No. 2021-00038

Demandante: ANDREA ZAMBRANO VANEGAS
Demandado: SECRETARIA DE TRANSITO DE PACHO

Medio de control: CUMPLIMIENTO

La sefiora Andrea Zambrano Vanegas mediante escrito radicado el dia 1 de marzo de
2020, interpone accion de cumplimiento, invocando el incumplimiento de lo dispuesto
en la Resolucion No. 6765 de 2020 mediante la cual se establece el procedimiento
unificado para corregir y completar la informacion migrada o registrada en el sistema
RUNT de las caracteristicas de los vehiculos de transporte terrestre automotor de

carga.

Al establecer el cumplimiento de los requisitos establecidos en el Art. 10 de la Ley
393 de 1997 para proceder a la admision, el despacho encuentra que la parte
accionante:

1.

NO determina la representacion legal de la entidad contra quien se dirige la
accion, toda vez que la Secretaria de Transito de Pacho no goza de
personeria juridica para ser parte como ente individual dentro de procesos
judiciales.

. NO se determina con claridad los hechos constitutivos del incumplimiento,

pues en el libelo de la demanda se hace una relacion de situaciones
relacionadas con una serie de actuaciones administrativas desarrolladas ante
diferentes entidades publicas, pero, no se establece con claridad cuales son
los hechos determinantes en el presunto incumplimiento a cargo de la entidad
territorial o de otra de las entidades relacionadas en la demanda.

NO se determina con claridad las pretensiones de la demanda, por cuanto no
se indica taxativamente cuales son las caracteristicas del vehiculo automotor
de carga que son objeto de correccién en el sistema RUNT.

Segun se infiere, la accionada profirié un acto administrativo mediante el cual
se ordend la correccion de la informacion, no obstante, para la parte
accionante dicho acto administrativo no tiene la informacién correcta, pero no
se menciona con claridad cuales son las caracteristicas objeto de aclaracion o
correccion.

NO se allega junto con los anexos de la demanda, los documentos que
acreditan la propiedad del vehiculo.

NO se evidencia constancia del envio simultaneo de la copia de la demanda y
sus anexos a la entidad demandada dentro de la presente actuacion, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia, el Despacho,




RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR el medio de control presentado por la sefiora ANDREA
ZAMBRANO VANEGAS en contra de la SECRETARIA DE TRANSITO DE PACHO.

SEGUNDO: Conceder el término legal de dos (02) dias para que la parte actora
subsane la demanda, conforme lo expuesto en la parte motiva del presente proveido,
en concordancia con el Art. 12 de la Ley 393 de 1997, so pena de ser rechazada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA )
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE ZIPAQUIRA

Zipaquira, cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Juez: YENSSY MILENA FLECHAS MANOSALVA
Expediente: No. 2021-00010

Demandante: RAUL SANABRIA SANABRIA

Demandado: SECRETARIA DE TRANSITO DE CHIA

Medio de control: CUMPLIMIENTO

El expediente ingresa al despacho, vencido en silencio el término para subsanar la
demanda.

Por remision del Juzgado 2 Administrativo Oral del Circuito de Facatativa el dia 29 de
enero de 2021, le correspondié por reparto a este despacho judicial el conocimiento
del asunto de la referencia, segun acta de reparto.

A su turno, mediante providencia del dia 04 de febrero de 2021, se requirio a la parte
actora para que en el término de tres (3) dias allegara archivo digital en el que obrara
la demanda, dado un error en la descarga. Este requerimiento fue notificado al canal

digital saulsanabria084@gmail.com el dia 05 de febrero de 2021 y no fue atendido
por la interesada.

Posteriormente, mediante providencia del dia 18 de febrero de 2021, este despacho
al advertir la inactividad del accionante en cumplimiento del articulo 12 de la Ley 393
de 1997, inadmitid la demanda para que allegara debidamente digitalizado el
contenido de la solicitud conforme lo dispone el articulo 10 de la Ley 393 de 1997.
Dicha providencia fue notificada al actor el dia 19 de febrero de 2021, segun obra en
constancia anexa al proceso.

El accionante, mediante escrito radicado via correo electrénico el dia 23 de febrero
de 2021 interpuso lo que denomind ‘impugnacion fallo accion de cumplimiento”,
dentro del escrito el accionante hace varias manifestaciones relacionadas con su
inconformidad con relacion a una aparente decision de primera instancia proferida
por este despacho.

Este despacho, mediante proveido de fecha 25 de febrero de 2021, negd la solicitud
impetrada, y otorgé el término de ley al demandante para que subsanara la
demanda. Dicha providencia, fue notificada al actor el dia 26 de febrero de 2021,
segun obra en constancia anexa al proceso.

En virtud de lo anterior, el despacho observa que la parte actora tenia plazo para
presentar la subsanacion de la demanda hasta el 2 de marzo de 2021. Sin embargo,
no reposa en el expediente escrito mediante el cual la interesada acredite la
correccion del yerro advertido.

Asi las cosas, el Despacho dara aplicacion al Art. 12 de la Ley 393 de 1997,
rechazando la demanda por incumplimiento de los requisitos contenidos en el
articulo 10 ibidem.

En consecuencia, el Despacho,



RESUELVE:

PRIMERO. - RECHAZAR LA DEMANDA, presentada el sefor RAUL SANABRIA
SANABRIA en contra de la SECRETARIA DE TRANSITO DE CHIA.

SEGUNDO. - Una vez en firme la presente providencia y hechas las anotaciones de
ley archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—enstD X oo lahos )<
YENSSY MILENA FLECHAS MANOSALVA
| \ \

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE ZIPAQUI

NOTIFIGACION POR ESTADO |
El auto anterior, se fotifica ajlas partes por anotaciéon en
estado de fecha 8/ DE MARZO 2021 alas 8:00
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