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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO MANIZALES

Manizales. veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidés (2022).

Interlocutorio: 295-2022

Radicacion: 17001-33-39-006-2020-00133-00

Medio de Control: ~ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: ANGELA MARIA ARIAS ORTIZ

Demandada: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL-FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Por reunir los requisitos legales establecidos en el articulo 162 del CPACA, SE
ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaura la sefiora ANGELA MARIA
ARIAS ORTIZ en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, para su tramite se dispone:

1. NOTIFIQUESE este auto personalmente al MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para notificaciones judiciales,

anexandole copia del presente auto.

2. NOTIFIQUESE este auto personalmente al Agente del Ministerio Ptiblico
delegado ante este Despacho, mediante mensaje dirigido al buzoén electronico
para notificaciones judiciales, anexandole copia del presente auto, la demanda y

Sus anexos.

3. NOTIFIQUESE este auto personalmente a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado para lo de su competencia, mediante mensaje dirigido al
buzon electrénico para notificaciones judiciales, anexandole copia del presente

auto, la demanda y sus anexos.

4. VINCULESE al DEPARTAMENTO DE CALDAS conforme a lo dispuesto en
el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019.



5. NOTIFIQUESE personalmente este auto al DEPARTAMENTO DE CALDAS
mediante mensaje dirigido al buzoén electrénico para notificaciones judiciales,

anexandole copia del presente auto, la demanda y sus anexos.

6. SE CORRE TRASLADO a la entidad demandada y vinculada por el término
de treinta (30) dias, los cuales comenzaran a contarse vencidos los dos (2) dias
siguientes a la notificacion del presente auto, conforme a lo establecido en el
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
recordandoles la obligacion establecida en el pardgrafo 1° del articulo 175 del
ibidem.!

La inobservancia de la orden y del plazo indicado tendra los efectos previstos
en el numeral 4° del articulo 44 del Cédigo General del Proceso.

Se reconoce personeria a los abogados LAURA MARCELA LOPEZ QUINTERO,
YOBANY LOPEZ QUINTERO y LEIDY VANES ALVARADO LLANO como

apoderados de la parte demandante, de conformidad con el poder allegado con la

demanda.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JACKELINE GARCIA GOMEZ
JUEZA
CCMP/ Sust.

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
MANIZALES — CALDAS
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado del 24 de mayo de 2022

MARCELA PATR)I# LEON HERRERA
Secretaria

1 Articulo 175 del CPACA, pardgrafo 1°: Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad
publica demandada o el particular que ejerza funciones administrativas demandado deberad allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MANIZALES

Manizales, veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidos (2022).

Sentencia Nro.: 077/2022

Medio de Control: Reparacion Directa

Actor(a): Jeisson David Rivera Arcila

Accionado: Nacién Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Radicado: 17-001-33-39-007-2016-00082-00

Instancia: Primera

En los términos del inciso final del articulo 181 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo C.P.A.C.A. y teniendo en
cuenta que no se advierten irregularidades que afecten o vicien el tramite del
proceso, procede el despacho a decidir sobre las pretensiones formuladas en el

proceso de la referencia.

Para el efecto se tendra en cuenta lo precisado en la audiencia inicial respecto a

las excepciones y la fijacion del litigio.

Antecedentes:
1.- La demanda

Por intermedio de apoderado judicial, los sefiores Jeisson David Rivera Arcila,
Sandra Patricia Arcila Giraldo, Matias Ramirez Arcila, Alexis Ramirez Arcila,
José Aurelio Rivera Arcila, Maria Belén Giraldo de Arcila, Manuel Benedicto
Arcila Giraldo y otros, en ejercicio del medio de control de Reparacion Directa,
demandaron a la Nacién Ministerio de Defensa- Policia Nacional solicitando

lo siguiente:
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1. Previa las declaraciones y condenas a que haya lugar le solicito encarecidamente
Sefior Juez que se DECLARE SOLIDARIA Y ADMINISTRATIVAMENTE
RESPONSABLE ala NACION COLOMBIANA- MINISTERIO DE DEFENSA
— POLICIA NACIONAL, por las lesiones sufridas en la humanidad del joven
JEISSON DAVID RIVERA ARCILA, en hechos ocurridos el dia 23 de Enero de
2014, como consecuencia de la negligencia de los Patrulleros que se encontraban
en servicio activo en las instalaciones de la POLICIA NACIONAL — DISTRITO
UNO- ESTACION MANIZALES (o Estacién 100) ubicada en el barrio San José
del Municipio de Manizales (Caldas).

2. De acuerdo a la Ley 1395 de junio de 2010, conforme al articulo 10 que reforma
el Art. 211 del C.P.C., me permito manifestar bajo la gravedad del juramento
que para el reconocimiento, compensacion, frutos, indemnizacién o mejoras,

como lo exige la ley de la referencia, los perjuicios se discriminan asi:

2.1 Por concepto de PERJUCIOS MORALES ocasionados como consecuencia
directa de los momentos de angustia, sufrimiento e intenso dolor que
padecid el grupo familiar RIVERA ARCILA por el insuceso donde resultd
lesionado el joven JEISSON DAVID RIVERA ARCILA, unas sumas
equivalentes a CIEN (100) SALARIOS MINIMOS MENSUALES
VIGENTES, (...)

TOTAL PERJUCIOS MORALES: CUATROCIENTOS OCHENTA Y DOS
MILLONES SEISCIENTOS DIEZ Y SIETE (SIC) MIL OCHOCIENTOS
PESOS MTS (482.617.800).

2.2 Por concepto de perjuicios MATERIALES O PATRIMONIALES al
solicitante el joven JEISSON DAVID RIVERA ARCILA (Lesionado), quien
sufrio el dafio en forma directa, las sumas que se prueben en esta solicitud,
las cuales se estiman en DIEZ MILLONES DE PESOS ($10.000.000)
conforme lo tiene ordenada la Jurisprudencia del honorable Consejo de
Estado como consecuencia de la crénica y permanente devaluacién de la
moneda, pudiendo dividir o separar este tipo de indemnizacién de dos
etapas o periodos a saber a) indemnizacién debida y b) indemnizacién

futura para un calculo mas adecuado.

(...)

Con respecto a los hechos expuestos por la parte actora, se tiene:

El 23 de enero de 2014, a las 7:30 de la noche, Jeisson David Rivera Arcila se
encontraba departiendo con algunos amigos en una esquina del barrio El Caribe
de Manizales. Fueron abordados por dos uniformados que se movilizaban en
motocicleta quienes les realizaron sefialamientos acerca de poseer sustancias

encontradas en un potrero.



Permanecieron algun tiempo dentro de la patrulla y posteriormente los
trasladaron a la estacion de policia ubicada en el barrio San José; alli les hicieron
firmar el acta de buen trato, pero ni el accionante ni sus companeros tuvieron
claridad del documento que estaban suscribiendo. El joven Rivera Arcila fue
trasladado a otra celda en donde uno de los miembros de la Policia le hizo
quitar su ropa, le tiré agua fria y le soplo una sustancia que le provoco ardor en

la cara y se empez0 a asfixiar; posteriormente fue golpeado.

Aproximadamente a las 11 de la mafana del dia siguiente, la victima directa
comenzo a sentirse muy mal hasta que se desmayo, perdio6 el conocimiento y
empezo a convulsionar; los companeros de la celda llamaron a los agentes que
hacian presencia en el lugar siendo auxiliados a los 15 minutos. El sefior Rivera
Arcila fue trasladado hasta Assbsasalud E.S.E. del barrio San José donde
permanecio hospitalizado hasta el 25 de enero de 2014; mientras estuvo alli,
algunos policiales abordaron a sus familiares con intimidaciones para que

afirmaran que la victima sufria ataques epilépticos.

Jeisson David Rivera Arcila asistié a dos reconocimientos practicados por el
Instituto de Medicina Legal en donde le determinaron una incapacidad de 12
dias sin secuelas; aclarando que para dar una explicacion a la conclusién era

necesario tomar una tomografia cerebral y una valoraciéon por neurologia.
Fundamentos de derecho

Cita el articulo 90 de la Constitucion Politica, los articulos 104 y 140 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo contencioso Administrativo —
CP.A.C.A. para describir los elementos de la responsabilidad del Estado,

especialmente lo referido al dafio.

2. Tramite procesal

Después de surtirse la fase escrita del procedimiento, se llevé a cabo la
audiencia inicial el dia 17 de noviembre de 20172 La Audiencia de Pruebas se

realizd en sesiones del 21 de mayo de 2019° y el 18 de mayo de 2021*.

Luego de efectuarse el recaudo probatorio, en los términos del inciso final del

articulo 181 del C.A.P.A.C.A, se corri6 traslado a las partes y al Ministerio

2 Archivo 17
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4 Archivo 47



Publico para que dentro de los 10 dias siguientes presentaran sus alegatos de
conclusion por escrito. Vencido el término de traslado de alegatos el proceso

ingreso a Despacho para proferir sentencia escrita.
3. Actuacion de la parte demandada’®

Frente a los hechos expuestos, la Policia Nacional argumenta que al momento
de realizar la valoracion por parte del Instituto de Medicina Legal y Ciencias
Forenses, el sefior Rivera Arcila no aport6 la historia clinica; alli mismo se
determind que tenia una lesién producida con un objeto cortante y no por

golpes de un bastén de mando, como lo sugiere la demanda.

La victima directa presenta antecedentes penales; por el contrario, la Fiscalia
General de la Nacion archivo las diligencias adelantadas con base en los mismos
hechos que sustentan este medio de control. La historia clinica del accionante,
no hace referencia alguna a la exposicion de gas pimienta ni a los sintomas
descritos por la parte actora; adicionalmente la abuela del sefior Rivera Arcila
sugirio que dos meses atras habia presentado un trauma en craneo y al parecer

habia convulsionado en esa ocasion.
En su defensa propone las siguientes excepciones:

i) Falta de causalidad entre el hecho y el dano. Los hechos relatados en la
demanda no coinciden con el contenido de la historia clinica del senor Jeisson
David Rivera Arcila. Segiin lo manifestado por los familiares de la victima
directa, el demandante consume sustancias psicoactivas y unido al antecedente
de golpe en el crdneo, el diagnostico que concuerda es el de un episodio

convulsivo tonico clonico generalizado.

En este caso el dafio no retine las condiciones necesarias que lo hacen

indemnizable.
ii) Rompimiento del nexo causal. La demanda se sustenta sobre unas lesiones
inexistentes y por ello no existe un nexo causal con la conducta de la entidad

accionada.

4. Alegatos de conclusion
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Parte demandante®. Destaca que se encuentra debidamente probada que las
lesiones fueron causadas por miembros de la Policia Nacional y Ilas

circunstancias en las que se produjo el dano.

A continuacion, describe las pruebas que obran en el proceso, las cuales, desde
su punto de vista, acreditan la imputacion del dafio en contra de la demandada.
Finaliza su intervencion citando ampliamente jurisprudencia del Consejo de
Estado en casos similares y sobre los parametros que deben aplicarse para

indemnizar el dafio.
Parte demandada’: No present6 alegatos de conclusion.

Ministerio Publico: Guard¢ silencio durante esta etapa procesal.

CONSIDERACIONES

1. Problema y analisis juridico

En la fijacion del litigio se indicé que la controversia se centraria en dilucidar lo

siguiente:

(Las lesiones padecidas por el sefhor Jeisson David Rivera Arcila fueron
ocasionadas por la conducta atribuible a un miembro de la Policia Nacional, o por
el contrario, éstas fueron producto de su caida dentro de la Estacién de Policia
ubicada en el barrio San José de Manizales, durante el tiempo en que estuvo

retenido en hechos ocurridos el 23 de enero de 201478

Asi mismo, el Despacho advierte que ello no implica descartar que en el

desarrollo del problema juridico se aborden algunos subproblemas.
2. Analisis del caso.

Para resolver el problema juridico, el Despacho analizara los siguientes aspectos:
i) Elementos de Responsabilidad del Estado ii) Solucion al caso concreto que
implica definir la existencia de un dano antijuridico y la imputabilidad del

mismo a las entidades demandadas.

6 Fls Archivo 49
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2.1 Elementos de responsabilidad del Estado.

El presente proceso se origind en ejercicio del medio de control de Reparacion
Directa consagrado en el articulo 140 del C.P.A.C.A. Esta norma faculta al
interesado para demandar del Estado la reparacion del dafo, cuando su causa
sea un hecho, una omisién, una operacion administrativa o la ocupacion
temporal o permanente de un inmueble por causa de trabajos publicos o por

cualquier otra causa.

El régimen de responsabilidad del Estado al que obedece tal accion, tiene su
fundamento en el articulo 90 de la Constitucién de 1991, que le impone a aquél
el deber de responder patrimonialmente por los dafios antijuridicos que le sean

imputables, causados por la accién u omision de las autoridades publicas.

El elemento fundamental de la responsabilidad es la existencia de un dano que
la persona no estd en el deber juridico de soportar y de una lectura literal del
mencionado articulo, es posible entender que el régimen de responsabilidad alli
consagrado es un régimen eminentemente patrimonial; esto porque el Estado
presta su garantia pecuniaria a los dafios que en el ejercicio de su actividad

pueda causar a los particulares.

Sin embargo, es importante precisar que una interpretacion sistematica del texto
constitucional lleva a una conclusiéon mas amplia. En efecto, al analizar el
régimen de responsabilidad del Estado por dafios, no se puede perder de vista
que la Constitucién de 1991 es garantista de la dignidad humana y de los
derechos humanos’ y propende porque éstos abandonen su esfera retdrica para

convertirse en una realidad palpable.

Es de mayuscula importancia que, a través de la responsabilidad, el juez de lo
Contencioso Administrativo adelante una labor de diagndstico de las falencias
en las que incurre la Administracion; al mismo tiempo, una labor de pedagogia,
a fin de que aquellas no vuelvan a presentarse, sobre todo si esos danos
vulneran en alguna medida los derechos humanos o la dignidad de las

personas'®.

° Articulos 1,2y 89 C.P.

10 En igual sentido ver: Consejo de Estado, S.C.A., Seccién Tercera, sentencia de hoviembre 27 de 2006,
Exp. 15835, sentencia de 27 de noviembre de 2006, Exp. 16571, sentencia de mayo 3 de 2007, Exp.
25020, sentencia de 3 de mayo de 2007, Exp. 21511 vy, sentencia de junio 6 de 2007, Exp. 15781 todas
con ponencia del Consejero Ramiro Saavedra Becerra.



La reparacion de los dafnos comprende que la lesion a los derechos humanos, no
se agota con el simple resarcimiento o la compensacion econdmica. Es
importante que el juez adopte medidas -en cuanto su ambito de competencia lo
permita- a través de las cuales las victimas, efectivamente queden indemnes
ante el dafio sufrido, conozcan la verdad de lo ocurrido, recuperen su confianza
en el Estado y tengan la certeza de que las acciones u omisiones que dieron

lugar al dafio por ellas padecido no volveran a repetirse.

Una nocion amplia de reparacion va mas allda de la esfera estrictamente
pecuniaria del individuo; en ella se deben incluir los bienes juridicos -como es el
caso de la dignidad y los derechos humanos- que generalmente no pueden ser
apreciados monetariamente, pero que, si resultan lesionados por el Estado,
deben ser reparados mediante compensacion. Solo asi el principio de la

reparacion integral del dafo cobra una real dimensién para las victimas!.

La anterior Optica debe ser tenida en cuenta por el juez de lo Contencioso
Administrativo al momento de verificar si se configura o no la responsabilidad
de la Administracion en cada caso concreto, sea cual fuere el titulo de

imputacion que se emplee.

Atendiendo a lo anterior, las condiciones indispensables para la procedencia de
la declaracion de la responsabilidad patrimonial con cargo del Estado, por sus

hechos u omisiones, son las siguientes:

e Un dafio antijuridico indemnizable y

e Unjuicio de imputacién desde un punto de vista factico y juridico.
En cuanto al dafio, segtin el profesor Juan Carlos Henao, se define como:

(...) toda afrenta a los intereses licitos de una persona, tratese de derechos
pecuniarios o de no pecuniarios, de derechos individuales o colectivos, que
se presenta como lesion definitiva de un derecho o como alteracién de su
goce pacifico y que gracias a la posibilidad de accionar judicialmente, es
objeto de reparacién si los otros requisitos de la responsabilidad civil —

imputacion y fundamento del deber de reparar- se encuentran reunidos!?

1 Ley 446 de 1998, articulo 16.
12 JC Henao, articulo Las formas de reparacién en la responsabilidad del Estado, publicado en La
responsabilidad extracontractual del Estado. Universidad Externado de Colombia. 2016.



Cuando en el caso se ha determinado la existencia del dafio es menester deducir
sobre su naturaleza, esto es, si el mismo puede o no calificarse como
antijuridico, puesto que un juicio de cardcter negativo sobre tal aspecto, libera
de toda responsabilidad al Estado. En este ultimo evento, el juzgador se releva
de realizar la valoracién del otro elemento de la responsabilidad estatal, esto es,
la imputacion del dafio al Estado, bajo cualquiera de los distintos titulos que

para el efecto se ha elaborado.

El dafio por el cual se reclama el resarcimiento, ademas debe tener la
caracteristica de ser indemnizable; en este sentido su reparacion debe tener
como objetivo dejar indemne a quien lo padece como si el dafio nunca hubiera

ocurrido o en el estado mas proximo.

El Juicio de Imputacion desde un punto de vista factico, abarca la relacién de
causalidad entre el hecho u omision alegado y demostrado con el perjuicio
experimentado y probado. Debe existir un vinculo de naturaleza directa, que no
sea logicamente posible suponer la existencia del dafio sin la falla,
demostrandose que el perjuicio provino necesariamente de las actuaciones u
omisiones de la administracion con un nexo de causa a efecto; es decir, que haya
un dano antijuridico y que éste sea imputable a una accién u omisién de una
autoridad publica. Segun el principio de la causalidad, la causa produce su

efecto?®.

Esa relacién de causalidad no existe o se rompe, cuando se prueba una causa
extrafia a la administracidn, la cual se torna en eximente total o parcial de la
responsabilidad. Sucede cuando en la produccion del dafio interviene la culpa
de la propia victima, el hecho de un tercero o una circunstancia de fuerza
mayor, casos en los cuales no cabe deducir la responsabilidad de la

administracion estatal.

Desde el punto de vista juridico, conforme con la jurisprudencia de la Seccion
Tercera del Consejo de Estado' la imputacion también abarca el estudio del
fundamento del deber de reparar esto es, “el titulo juridico de imputacién”, asi

en providencia del 18 de febrero de 2010, (exp 18274), puntualizo:

De otro lado, la concrecion de la imputacion factico no supone por si misma el
surgimiento de la obligaciéon de reparar, ya que se requiere de un estudio de

segundo nivel, denominado imputacion juridica, escenario en el que el juez

13 Alberto Tamayo Lombana, La responsabilidad civil extracontractual y la contractual, pag 91
14 Consejo de Estado Seccién Tercera, sentencia del 18 de enero de 2012. Exp 19910.



determina si ademas de la atribucion en el plano factico, existe una obligacion
juridica de reparar el dafo antijuridico; se trata, por ende, de un estudio
estrictamente juridico en el que se establece si el demandado debe o no resarcir
los perjurios, bien a partir de la verificacion de una culpa (falla), o por la
concrecion de un riesgo excepcional al que es sometido el administrado, o de un
dafio especial que frente a los demds asociados es anormal y que parte del

rompimiento de la igualdad frente a las cargas publicas.

Se ha establecido jurisprudencialmente también, que es al Juzgador a quien
corresponde, por aplicacion del principio IURA NOVIT CURIA y una vez
sopesados los elementos de conviccidon aportados al proceso, determinar cuél es
el régimen de responsabilidad que corresponde aplicar en cada caso concreto.
Para ello debe tener en cuenta los tres regimenes que la jurisprudencia ha
desarrollado: falla en el servicio, riego excepcional y dano especial, cuyo
fundamento normativo ha explicado el Consejo de Estado en sentencia del 8 de

mayo de 1995 (exp. 8118) en los siguientes términos:

Mientras en la responsabilidad fundada en el contrato, seran titulos juridicos de
imputacion, por ejemplo, “los mandatos de la buena fe, igualdad y equilibrio
entre prestaciones y derechos que caracteriza a los contratos conmutativos” 8art.
28, ley 80 de 1993), en la extracontractual lo serdn ademas, la falla del servicio que
es el titulo de imputacion mas frecuente, cualquiera que sea el sistema que para
su prueba se adopte; la culpa personal en nexo con el servicio, prevista, para citar
disposiciones en el inciso 2° del articulo 90 de la C.N. y en el 77 del C.C.A;; la
igualdad de las personas ante la ley (art. 13 de la C.N.); la proporcionalidad en la
distribucion de las cargas publicas (art. 95, n° 9, y 216 de la C.N., entre otros); el
riesgo excepcional establecido, por ejemplo por la Ley 104 de 1993 o en el Decreto
444 del mismo ano; el error judicial y el anormal funcionamiento de la
administracién de justicia (art. 40 del CP.C; 414 del CP.P., etc) la
inconstitucionalidad de la ley declarada judicialmente, y principios de justicia y

equidad como este del no enriquecimiento sin causa.'

Con base en lo anterior a continuacion se abordara lo que concierne al régimen

de responsabilidad aplicable en el caso especifico.
2.2 Solucion al caso concreto:

2.2.1 El dano.

15)urisprudencia citada por M.C M’Causland Sanchez, articulo: Responsabilidad objetiva del Estado:
tendencias, deseos y realidades; publicado en La responsabilidad extracontractual del Estado.
Universidad Externado de Colombia. 2016.



Comprendido como el primer elemento en un juicio de responsabilidad, en el
asunto examinado se deriva de las presuntas lesiones causadas en la integridad
del senor Jeisson David Rivera Arcila en hechos ocurridos entre el 23 y 24 de
enero de 2014.

Para acreditar la generacion del dano fue aportada la historia clinica de
Assbasalud E.S.E. del 24 de enero de 2014,

Enfermedad actual

Paciente de 20 afos de edad, ingresa a servicio de urgencias traido por la Policia,
por cuadro clinico ocurrido aproximadamente hace 20 minutos, segin me
comenta agente de Policia, el paciente presentd episodio convulsivo ténico clonico
generalizado, con secrecion de saliva por la boca de aproximadamente 3 minutos
de duracion, durante este sufre caida desde su propia altura, recibiendo trauma en
craneo y cara, al ingresar se observa epistaxis laceraciones en region frontal

derecha, presenta 2 episodios de emesis de contenido alimentario.

Informe pericial de Clinica Forense elaborado por el Instituto de Medicina Legal
y Ciencias Forenses el 14 de febrero de 2014".

ANALISIS, INTERPRETACION Y CONCLUSIONES: Mecanismo traumatico de
lesién abrasivo, incapacidad médico legal DEFINITIVA DOCE (12) DIAS. Sin

secuelas médico legales al momento del examen.

De los anteriores documentos se concluye que el sefior Jeisson David Rivera
Arcila presentd unas lesiones que le ocasionaron un dano a la salud

representado en un total de 12 dias de incapacidad.

A continuacion, se abordara el andlisis del segundo elemento, la imputacion a la

entidad demandada.

2.2.2 Imputacion del dafio a la entidad.
El Régimen de Responsabilidad.

Conforme a la demanda, sus contestaciones, el problema juridico planteado y en

la medida en que la parte accionante alega la existencia de una falla, en este caso

16 paginas 22 a 18 archivo 05
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del servicio de vigilancia, y que ésta es la causa del dano, el caso debera

resolverse bajo el régimen de falla en el servicio.

En este punto, es importante recordar que el titulo de imputacion aplicable al
caso, el de falla en la prestacion del servicio, exige ademas de la existencia de un

dano antijuridico:

(...) una conducta activa u omisiva, juridicamente imputable a una autoridad
publica, con la cual se incumplen o desconocen las obligaciones a cargo de la
autoridad respectiva, por haberle sido atribuidas las correspondientes funciones
en las normas constitucionales, legales y/o reglamentarias en las cuales se
especifique el contenido obligacional que a la mencionada autoridad se le

encomiendal’®

Una vez presentes tales elementos, la entidad publica demandada solo podra
exonerarse de una declaratoria de responsabilidad si prueba que su actuacion
fue oportuna, prudente, diligente y con pericia, en otras palabras, que no hubo
falla del servicio. Se logra romper el nexo causal mediante la acreditacion de una
causa extrafa: fuerza mayor, hecho exclusivo y determinante de la victima o,

hecho también exclusivo y determinante de un tercero.

El fundamento constitucional de este titulo de imputacion es el articulo 2 de la
Constitucion Politica que describe los fines esenciales del Estado, tal y como ha
sido explicado por el maximo tribunal en materia contencioso administrativa.
Este Alto Tribunal, también ha sefialado que la falla en el servicio puede
consistir en el incumplimiento de las obligaciones consagradas no sélo en esta
disposiciéon del orden constitucional, sino también en normas que regulan temas

especificos.

Como consecuencia de la aplicacién de un régimen subjetivo es que la prueba de
la falla, que pueda estar representada en el descuido, impericia, violacion a
reglamentos y en general el desconocimiento al deber objetivo de cuidado, esta a

cargo de la parte demandante con base en el marco normativo aplicable.
Responsabilidad de la Policia Nacional en casos de uso excesivo de la fuerza.
La Constitucion Politica establece en el ya mencionado articulo 2, que uno de los

fines esenciales del Estado es asegurar la convivencia pacifica y la vigencia de

un orden justo; en observancia a este postulado el propdsito de las autoridades

18 Consejo de Estado, Seccidn Tercera, Radicaciéon nimero: 73001-23-31-000-1998-00298-01(18793)
sentencia del 09 de febrero de 2011, C.P Mauricio Fajardo Gémez.
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publicas es proteger a todas las personas en su vida, honra, bienes y demas

derechos.

El articulo 218 de la Constitucion Politica, definié a la Policia Nacional como un

cuerpo armado de naturaleza civil. El servicio de policia:

(...) lo presta el Estado en forma permanente, exclusiva, obligatoria, directa,
indelegable, inmediata e indeclinable, con el propdsito esencial de procurar el
desarrollo de la vida en comunidad, cuyo ejercicio se encuentra limitado en la
observancia de la primacia de los derechos inalienables de las personas y los
principios contenidos en la Constitucion Politica, las leyes y en la finalidad

especifica que su prestacion persigue®.

En desarrollo de este precepto constitucional el legislador expide la Ley 62 de
1993 contemplando en su articulo 19, como funciones generales de esta entidad,

las siguientes:

ARTICULO 19. Funciones Generales. La Policia Nacional esta instituida para
proteger a todas las personas residentes en Colombia, garantizar el ejercicio de las
libertades publicas y los derechos que de éstas se deriven, prestar el auxilio que
requiere la ejecucion de las leyes y las providencias judiciales y administrativas y
ejercer, de manera permanente, las funciones de: Policia Judicial, respecto de los
delitos y contravenciones: educativa, a través de orientacion a la comunidad en el
respecto a la ley; preventiva, de la comision de hechos punibles; de solidaridad
entre la Policia y la comunidad; de atencion al menor, de vigilancia urbana, rural
y civica; de coordinacidon penitenciaria; y, de vigilancia y proteccion de los
recursos naturales relacionados con la calidad del medio ambiente, la ecologia y

el ornato publico, en los &mbitos urbano y rural.

A su vez, dicho precepto legal fue reglamentado con el Decreto 2203 de 1993, del

que se resaltan los siguientes apartes del articulo 2:

ARTICULO 2o0. FUNCIONES. La Policia Nacional cumplira las siguientes

funciones generales:

1. Proteger a todas las personas residentes en Colombia, garantizando el ejercicio

de los derechos y libertades ptblicas.

2. Prestar el auxilio que requiera la ejecucion de las leyes y las providencias

judiciales y administrativas.

1% Consejo de Estado; Seccién Tercera; Sentencia del 18 de junio de 2018; C.P Orlando Santofimio
Gamboa
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3. Ejercer, de manera permanente, las funciones de Policia Judicial, respecto de los

delitos y contravenciones, de conformidad con lo dispuesto en la Constitucion y
laley. (...)

5. Prevenir la comision de hechos punibles, utilizando los medios autorizados por

la ley, con el fin de asegurar que los habitantes de Colombia convivan en paz. (...)

8. Establecer, mantener y fortalecer las condiciones necesarias, para que el servicio
de policia sea oportuno y efectivo en las ciudades y en los campos, utilizando los
medios adecuados para el mantenimiento del orden publico interno en todo el

territorio nacional.

Mediante Resolucion No 00912 de 2009, por la cual se expide el Reglamento de
Policia, se define el servicio de vigilancia como un servicio basico y esencial que
se presta en forma permanente e ininterrumpida con el propdsito de mantener

las condiciones de convivencia y seguridad ciudadana.

En cuanto a la vigilancia urbana, en el articulo 51 se establecié que esta se

desarrollaria

(...) a través del desarrollo de acciones preventivas, disuasivas y de control e
investigacion de delitos y contravenciones, con el proposito de dar respuesta a los
problemas de seguridad urbanos, asumiendo la prevencion y el control integral
de todas las formas de incivilidad, violencia, delincuencia e inseguridad, para
garantizar la protecciéon de los ciudadanos, el ejercicio de sus derechos y

libertades, asi como la solidaridad e integridad social.

Con este Reglamento se establecieron normas de cardcter general que regulan la
prestacion de este servicio fijando pautas, criterios y procedimientos para
asegurar el cabal cumplimiento de la mision constitucional asignada a la Policia
Nacional. Es a estos parametros que deben cefiirse sus funcionarios y deben
cumplir sus deberes con un alto grado de responsabilidad, profesionalismo y en
todo caso respetando y protegiendo la dignidad humana y los derechos

humanos.

En el actual Cédigo de Policia y Convivencia Ciudadana se establecié como uno
de los deberes de las autoridades de policia evitar al maximo el uso de la
fuerza® y se ratificdé que la utilizacion de la misma corresponde de manera

exclusiva a los uniformados de la Policia Nacional?!. En todo caso la utilizacién

20 Articulo 10 numeral 11
21 Articulo 22
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de la fuerza debe respetar siempre los derechos humanos especialmente la vida,

dignidad, honra, entre otros.

El méaximo Tribunal de lo contencioso Administrativo se ha referido a algunos

parametros que deben tomarse en cuenta para determinar si la fuerza utilizada

por los miembros de los estamentos armados, es o no justificado?

Numerosos instrumentos internacionales prohiben el atentado directo contra la
vida humana y por ello obligan al Estado a ejercer un control efectivo sobre las
autoridades en general, y en particular las Fuerzas Militares, para evitar el uso
excesivo o indiscriminado de la fuerza. En tal virtud, para hacer cumplir sus
cometidos constitucionales y legales el uso de la fuerza es excepcional y debe
realizarse estrictamente bajo un doble prisma: necesidad y proporcionalidad de
las medidas, por cuanto el derecho a la vida ostenta el status de dispositivo
normativo integrante del ius cogens que no admite acuerdo en contrario (art. 53

Convencion de Viena). (...)

De lo que se deja dicho se desprende que indudablemente los miembros de las
Fuerzas Militares, en el marco del respeto de la dignidad humana (articulo 1
C.P.)92 y de los derechos fundamentales, en especial la vida, s6lo pueden utilizar
la fuerza cuando ello sea estrictamente necesario y estan facultadas para hacerlo
con el objeto de asegurar la captura para que el presunto infractor del orden
juridico sea conducido ante las autoridades judiciales competentes. La fuerza
publica debe, pues, escoger dentro de los medios eficaces aquellos que causen
menor dafio a la integridad de las personas y de sus bienes, mas aun cuando

cumplen la delicada misidn de escoltar a personas.

En definitiva, en un Estado de Derecho como el nuestro no son admisibles las
ejecuciones extrajudiciales, sumarias o arbitrarias. Y por ello, nadie puede ser
privado de la vida arbitrariamente, salvo que se haga bajo una de las causales de
justificaciéon (vgr. legitima defensa o estado de necesidad). Evento en el cual la
amenaza individualizada, grave, actual e inminente contra la vida del
uniformado o de un tercero, debe revestir tal entidad que so6lo mediante el uso
extremo y subsidiario de la fuerza (ultima ratio) pueda protegerse ese mismo bien

juridico [la vida, en este caso de las victimas o de los uniformados].

Deberan entonces evaluarse las condiciones de la amenaza real - que no
hipotética- para que, sdlo si razones de necesidad y proporcionalidad lo imponen,
pueda llegarse a esa situacion extrema. Todo lo demads, desborda el limitado
espacio que brindan las normas disciplinarias y penales a los agentes del orden.

22 Seccion Tercera; sentencia del 11 de febrero de 2009; exp 17318; M.P Ruth Stella Correa Palacio

14



Asi las cosas, cuando se infringe este deber de usar la fuerza guiado por los
principios de necesidad y proporcionalidad y si la conducta es atribuible a un
agente del Estado en ejercicio de sus funciones se compromete la responsabilidad
patrimonial de este ultimo frente a las eventuales victimas, por uso excesivo de la

fuerza por parte de los agentes del Estado.

Bajo estas premisas normativas y jurisprudenciales a continuacién se analizara
el material probatorio que obra en el expediente con relacion a este elemento de
la responsabilidad. En relacion con las pruebas documentales recaudadas
durante el proceso se tiene que estos documentos fueron incorporados al proceso
de la forma establecida en el articulo 245 C.G.P; teniendo en cuenta que contra los
mismos en ningiin momento existid oposicidon o manifestacion alguna que
permitiera restarles credibilidad, el Juzgado seguidamente valorara

probatoriamente su contenido.

Libro minuta de servicios y poblacion de capturados para los dias 23 y 24 de
enero de 2014%

A la hora y fecha dejo constancia de la novedad ocurrida en la estacion de Policia
Manizales distrito Uno con el sefior Jeison Rivera Arcila (...) quien se encuentra
en calidad de capturado por el delito de Trafico, Porte y Fabricacion de
Estupefacientes, el joven antes mencionado se encontraba en una de las celdas de
la estacion de Policia Manizales en el momento le da un ataque epiléptico cae al
suelo golpedndose la cabeza en ese momento los compafieros de la celda solicitan
el apoyo del custodio encargado al cual atiende de forma inmediata el
requerimiento abriendo la celda y sacando al joven hacia la parte externa de las
instalaciones y trasladarlo en un vehiculo policial al centro medico assbasalud
centro piloto San José, es de anotar del centro medico recibo una llamada de una
doctora la cual solicite que le redacte los hechos por (sic) cual el joven se ocasiono
esa lesién, yo manifesté lo ocurrido y que deje constancia que en la celda
siguiente hay una enfermera que argumenta ser prima de dicha persona y nos
informa que el joven antes mencionado ya habia tenido anteriormente ataques
epilépticos o habia convulsionado por un golpe que tuvo anteriormente, de prima
(sic) el nombre Luisa Fernanda Arcila Gonzdalez quien manifiesta lo anterior, se
encuentra en custodia del sefior PT Arango Otavo Edison con placa 137108, Se
deja constancia que la recibir turno a las 7 de la manana el jefe de informacion y
las unidades que nos encontramos de servicio se les pregunto a los jovenes que
estaban en calidad de capturados que cual era su estado animico fisico y
sicologico los cuales manifestaron que se les ha dado un buen trato y se
encuentran en buenas condiciones, de igual forma (...) a las instalaciones la

sefiora madre del capturado en mencion sefiora de nombre Maria Belén Giraldo

23 p3ginas 20 a 32 archivo 12
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de Arcila (...) y el sefior José Aurelio Rivera (...) quienes verificaron de acuerdo a

sus derechos los hechos que ocurrieron dentro de las instalaciones (...)

Historia clinica de Assbasalud E.S.E. del 24 de enero de 2014%.

(...) Alinterrogar al paciente refiere que no recuerda lo ocurrido.
Al interrogar a la abuela, esta me indica que nunca ha tenido antecedente de
convulsion, refiere también que hace 2 meses presenté trauma en craneo y al

parecer convulsiond en esa ocasion, pero no es clara en la descripcion.

Informe pericial clinica forense Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses
del 07 de febrero de 2014%:

OFICIO PETITORIO. RELATO DE LOS HECHOS: El examinado refiere que
estuvo hace por hay (sic) dos semanas en la permanencia donde me agredio un
policia con gas pimienta, un molinillo (sic) y con agua fria y eso me dio un taque
epiléptico”. ATENCION EN SALUD: Fue atendido en centro piloto. No aporta
copia historia clinica.

EXAMEN MEDICO LEGAL Descripcién de hallazgos- miembros inferiores (...)
laceraciones lineales cicatrizadas de 2 cm en el dorso de la mano. ANALISIS,
INTERPRETACION Y CONCLUSIONES: Mecanismo traumatico de lesién:
Cortante incapacidad médico legal DEFINTIVA (DOCE) 12 DIAS (...)

Informe del Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses del 14 de febrero de

2014:

(...

)

ANAMESIS: Refiere que el 24 de enero de 2014 a las 11 am aproximadamente “me
dieron con un palo (se toca el cuelo lado izquierdo) me banaron a las 2 de la
manana y me empelotaron. Dice que esto se lo produjo la “policia en la
Permanencia San José yo estaba detenido” “(...) a las 2 de la mafana ya me
bafiaron y a eso de las 2: 30 de la noche me pegaron el palazo ya por eso
convulsione porque yo nunca he convulsionado” dice que la convulsién le dio
“detras de las rejas en la permanencia” aproximadamente a las 11 a.m “yo me fui
sintiendo mal, yo me cai, como que fue ese gas” dice que en la cara sufrid lesiones

por “la caida alla en la permanencia”

ANTECEDENTES: Médico legales: Ninguno anterior a estos hechos. Familiares:
No refiere que sufran de epilepsia y convulsiones. Patoldgicos: No refiere.
Quirtrgicos: No. Traumaticos: hace 2 meses se golpeo la cabeza con el borde de un

andén “me resbalé”. Hospitalarios: Primera vez el 24 de enero de 2014.

24 p3ginas 22 a 18 archivo 05
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Psiquiatricos: No refiere. Toxicoldgicos: Refiere fumar 10 cigarrillos en el dia,
ingesta de alcohol cada mes. Consumo de marihuana desde los 15 afos hasta los
19 afios uno o dos cigarrillos, nieva consumo de cocaina, anfetaminas o nitritos

inhalados. Rumberg con leve latero pulsion hacia la derecha.

EXAMEN MEDICO LEGAL Descripcion de hallazgos: Cara, cabeza, cuello: No se
palpa hematomas en craneo, cuello en su parte posterior sin cicatrices, tres

cicatrices ovoideas de 1x0.50 cm en la region malar, cigomatica y mejilla derecha.

(..)

NOTA: PARA PODER DAR EXPLICACION A LA CONVULSION REFERIDA SE
HACE NECESARIO LA TOMA PRIORITARIA L DE TAC CEREBRAL Y
VALORACION POR NEUROCIRUGIA.

Formato tinico de noticia criminal de la Fiscalia General de la Nacion del 30 de
enero de 20142

Dice el sefior JEISSON DAVID RIVERA ARCILA, que el pasado 23 de enero
cuando se encontraba en la esquina del barrio CARRIBE (sic) SIENDO
APROXIMADAMENTE LAS 7:30 de la noche, cuando llegaron los agentes en
motocicleta, los esculcaron y les dijeron que a ellos les pertenecian unas
sustancias ilicitas que habian encontrado en un pastal cerca de donde estaban;
luego llegaron mas policias y los subieron a la patrulla, los llevaron a la estacion
Manizales y los ingresaron a todos en una selda (sic), lo llevd a otra que estaba
sola, le hizo quitar la ropa y luego le tir6 un valde de agua, luego le tir6 una
sustancia en la cara y empez6 a arder y lo asfixiaba, le pegd con un palo y lo
volvid a llevar ala celda donde estaban los otros muchachos y alli, le tir6 a todos
ese polvo, pues él cree que era gas pimienta, siendo aproximadamente las 11 de la
mafana, empezo a sentirse mal y perdio el conocimiento los comparieros de celta
empezaron a llamar a los policias y como a los quince minutos que hicieron
presencia los agentes, lo sacaron y lo llevaron a ASSBASALUR (sic), donde estuvo
hospitalizado hasta el 25 de enero (...)

Orden de archivo de las actuaciones penales adelantadas por la Fiscalia General
de la Nacion del 02 de septiembre de 2015%.

Tenemos asi que en el presente caso, considera esta delegada no se desbord¢ el
campo penal por los funcionarios de orden publico, segin indica el quejoso, lo
llevaron bien hasta las instalaciones de la Policia y arguye que sin motivo alguno
pero se observa que en el caso 201400146 fue capturado por estupefacientes y que

efectivamente fue indagado por dicha sustancia ilegal, la cual arrojo un peso de

26 paginas 34 y 35 archivo 12
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43 gramos con 400 miligramos, por consiguiente si se le captur6 por algo y no es
cierto que fue sin motivo alguno. Y en cuanto a que lo golpearon dentro del
calabozo, se observa que en la historia clinica dice que se cayo6 de su propia altura
y golped la cabeza por consiguiente no hay lugar a decir que los agentes se
desbordaron de sus funciones golpeandolo, ademas no hay testigo alguno del

proceder antijuridico de los policiales.

(..)

En sintesis, no hay lugar a investigar ningtin hecho punible en lo denunciado por
el quejoso, y debemos archivar las diligencias desde ya por atipicidad de la

conducta.

Dictamen médico forense del estado de salud del 11 de junio de 2015, elaborado

por el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses?.

ENFERMEDAD ACTUAL; Cuadro de afio y medio de evolucion de
episodios convulsivos, al parecer ténico clonico generalizados sin
relajacion esfinteres, “eso me empezd de un problema que fue en la
permanencia en la estacion 100, un gaseada y pues ahi una rifia yo sali
enfermo. (...) En la familia mia habemos (sic) 3 que sufrimos de epilepsia”

para esto toma 4cido valproico una diaria (...)

DISCUSION: Es un hombre de 22 afios de edad quien al parecer inicia
episodios convulsivos en el mes de enero de 2014, en medio de una
detencién en la “estacion 100” (...). No se aporta historia clinica de
ninguna indole en esta valoracidn, pero en el informe pericial de lesiones
del 14 de febrero de 2014 realizado en esta sede de la institucion se tuvo la
historia clinica de Assbasalud del Centro, donde fue atendido por los
hechos de la detencién en que se documento laceraciones en hemicara
derecha y segun lo referido por la abuela, en esa consulta, habia

convulsionado 2 meses atras por un golpe con un andén en la cabeza (...)

Mediante oficio del 21 de diciembre de 2017, Assbasalud E.S.E aport¢ la historia
clinica del sefior Rivera Arcila®; ademas de lo ya anotado en esta providencia, se

destaca lo siguiente:

28/10/2013
ANAMESIS
Motivo de Consulta: herida en region frontal derecha

28 paginas 5 a 7 archivo 45 Cuaderno?2
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Enfermedad actual: paciente en compania de compafiero bajo efectos de
sustancias psicoactivas, indica que present6 caida sufriendo trauma y herida en

region superciliar derecha.

Dictamen de determinacion de origen y/o pérdida de capacidad laboral y

ocupacional del 30 de septiembre de 2019:%

Valoraciones del calificador o equipo interdisciplinario (...)

Por lo tanto y de conformidad con lo ordenado por el Juzgado Séptimo
Administrativo en el sentido de que sea nuevamente valorado el sefior JEISSON
DAVID RIVERA en los términos como fuera ordenado en audiencia del 21 de
mayo de 2019 se tiene que: no se encontraron evidencias de condiciéon secular
alguna relacionada con el traumatismo descrito como ocurrido en enero de 2014;
igualmente no se encontré ningtin signo clinico de patologia alguna ni el paciente

describié ninguna condicién clinica activa al momento de la valoracion.

Tampoco al momento de la valoracién clinica sin ninguna evidencia que permita

sospechar presencia de secuelas calificables derivadas de cualquier causa.

Durante la etapa probatoria el profesional de la salud que realiz6 la ponencia
para el dictamen de la Junta Regional de Calificacion de Invalidez, Mauricio

Mejia Mejia, ademas expuso con respecto al caso:

No se encontré evidencias de ningtin tipo de secuela definitiva que pudiera ser
causal de establecer deficiencias derivadas de ellas, no se encontraron cicatrices ni
el (...) paciente manifesto sufrir enfermedades de ningun tipo, aunque el paciente
realmente no colabord suficientemente en el interrogatorio puesto que empezo las
respuestas y luego suspendi6 cualquier tipo de respuesta ni al interrogatorio del

dirigido ni refiri6 sufrir enfermedades.

De las anteriores pruebas documentales, asi como de la prueba pericial, se
infiere que para el mes de enero de 2014, Jeisson David Rivera Arcila si
presento unas lesiones en su cuerpo que le dejaron como consecuencia un total
de 12 dias de incapacidad; sin embargo, no se puede inferir que éstas lesiones
hubiesen sido producidas mientras estuvo retenido en las instalaciones de la

Estacion de Policia San José.

La historia clinica que corresponde a la atencion de urgencias brindada por

Assbasalud el 24 de enero de 2014, indica que presenta laceraciones en la region

30 paginas 100 a 104 archivo 45
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frontal derecha. Al mismo tiempo, el personal de esa E.S.E. anota que interrogo
a la abuela del paciente y ella le indico que hacia 2 meses se habia golpeado en

la cabeza y al parecer habia sufrido una convulsion.

La hipotesis referida a una convulsion coincide con el contenido del libro de
poblacion de capturados en la que explica que las lesiones del sefior Rivera
Arcila fueron ocasionadas por una caida desde su propia altura y se golpea en la
cabeza. En ese mismo documento, ademas, se dice que la sefiora Luisa Fernanda
Arcila Gonzalez, quien fue retenida con la victima directa, manifestd que la
victima directa ya habia tenido ataques epilépticos con anterioridad por un
golpe; esta version coincide con el comentario realizado por la abuela del

paciente y que quedara plasmado en la historia clinica.

Ahora, es cierto que la anotacion realizada por el personal de Assbasalud E.S.E.
también refiere que la descripcion realizada por la sefiora Maria Belén Giraldo
(abuela del senor Arcila Rivera) no resulta clara; asi mismo, en la valoracion
realizada por el Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses el 14 de febrero
de 2014, la victima directa tampoco manifestd que hubiese presentado ataques

de epilepsia con anterioridad al 24 de enero de 2014.

Lo anterior coincide con las declaraciones rendidas ante este Juzgado de las
sefioras Bibiana Marcela Arcila Gonzdlez y Sonia de Jests Giraldo Mufoz,
quienes refirieron que el accionante nunca habia presentado ataques epilépticos

antes del dia en que sucedieron los hechos relatados en la demandan.

Sin embargo, en el Instituto de Medicina Legal el 11 de junio de 2015, la
profesional especializada forense indicé acerca de los antecedentes familiares de

la victima directa:

Primo de 25 afios y prima de 20 afios de edad, con epilepsia, abuela y abuelo
paternos con hipertension. Hermano de 23 con marcapasos tiene también cirugia

del corazén. No refiere cancer en la familia®!.

Asi las cosas, existen indicios de que el sefior Rivera Arcila tuvo episodios
epilépticos con anterioridad a la fecha en que estuvo retenido en la Estacion de
Policia de San José; ademas, de la valoracion meédica acabada de anotar, se

infiere que presenta varios antecedes familiares con estos mismos sintomas.
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Hasta este momento el Juzgado encuentra que las lesiones que presentd el sefior
Jeisson David Rivera Arcila el 24 de enero de 2014, fueron ocasionadas por una
caida desde su propia altura provocada por un episodio convulsivo y no por

una conducta atribuible a los uniformados que lo custodiaban en ese lugar.

Sumado a ello, en las valoraciones realizadas por el Instituto de Medicina Legal
y Ciencias Forenses del 14 de febrero de 2014 y del 11 de junio de 2015, el
demandante indico que estuvo en una rifia el mismo dia en que fue retenido por
la Policia: (...) “yo estaba en una rifia por alld le cogieron a unos que estaban por ahi
con estupefacientes (...)”2. Estas afirmaciones realizadas por el mismo accionante
ante los profesionales de la salud también podrian indicar que el sefior Rivera
Arcila presentara lesiones ocasionadas en una rifia momentos previos a su

retencion.

No obstante lo establecido hasta este momento, a continuacion se analizara el
contenido de la prueba testimonial que presento la parte demandante durante la

etapa probatoria de este medio de control.

La sefiora Luisa Fernanda Arcila Gonzalez declaré que fue retenida junto con la
victima directa y también fue llevada a la misma estacion de policia. Con

respecto a las presuntas agresiones, expuso:

“Y entonces nos llevaron a los calabozos cémo yo era unica mujer a mi me
separaron de ellos. Ellos quedaron en un calabozo aparte y bueno al paso un
ratico y al rato ya los dejaron a ellos a los otros pues las otras personas a Jeison
David lo llevaron a un calabozo aparte. Ya lo dejaron solo alli cuando llegd un
policia bueno y dijo que se quitara la ropa le empez6 a echar agua y ese. El gas
pimienta y el policia entraba y salia yo solamente escucha que decia ya, ya no

mas... eso fue la madrugada més o menos”

La testigo indicé que se encontraba a un lado de la celda donde fue llevado el
sefior Arcila Rivera y escucho sus exclamaciones; sin embargo, cuando se le
indagd por el momento en el cual la victima fue nuevamente trasladada a la otra
celda junto con los demads jovenes retenidos, manifestd que no observo lesion

alguna:

“Usted pudo apreciar cuando lo sacaron de la celda en la madrugada (...) el
estaba en perfecto estado (...) cuando lo sacaron de la celda de él para pasarlo al
otro lado justed le vio alguin tipo de lesiones en ese momento? No sefor yo lo vi

bien”

32 pagina 3 archivo 45
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La testigo fue clara en indicar que solamente lo vio lesionado luego de que sus
companeros de celda solicitaran auxilio porque el joven se encontraba
convulsionando: “los sacaron mal (...) como 2 o 4 policias de las manos y los pies y

desmayado horrible, ensangrado la ropa (...)".

Para esta Sede Judicial, el relato de la testigo no acredita que las lesiones del
joven Rivera Arcila hubiesen sido producidas por los miembros de la Policia
Nacional porque, se reitera, cuando ella vio que lo trasladaban nuevamente a la

celda con sus deméas comparneros no presentaba lesiones.

La hipodtesis planteada en la demanda y que se pretende convalidar con el
testimonio de la sefiora Arcila Gonzdlez también pierde credibilidad si se
considera que fueron varios los detenidos en esa misma oportunidad y a pesar
de ello, la parte actora no aporto el testimonio de las otras personas que si
compartieron celda entre el 23 de enero y el 24 de enero de 2014 con el

demandante Jeisson David Rivera Arcila.

Siguiendo con el contenido de los demds testimonios, se advierte que las
declarantes no son claras en sus afirmaciones o solamente se limitan a repetir lo

que escucharon de otras personas:
Bibiana Marcela Arcila Gonzalez:

“yo vi todo desde que se los llevaron a ellos detenidos a San José, yo fui ese dia a
llevarle a mi hermana el almuerzo porque a ella la llevaron junto con €l (...) un
policia me dejé entrar hasta el calabozo (...) y mi hermana me dijo que habian
aporreado a David (...) Estd esperando afuera le dije que habian aporreado a
David que lo habian aporreado muy feo qué se han demorado mucho para
sacarlo para el centro piloto, entonces un policia le dijo al otro que se habia
ensafiado muy feo con ese muchacho y que eso pasa por haberme dejado entrar
hasta el calabozo. Eso pasé asi, estaba muy muy aporreado la cara, la cabeza,

...y
Sonia de Jesus Giraldo Munoz.

“Nosotros estabamos llevandole el almuerzo. Cuando lo llevaron en el camion
(...) cuando lo llevaron a €l y lo vi yo lo vi muy aporreado”

La sefiora Arcila Gonzdlez obtuvo su informacion de lo relatado por otra testigo,
Luisa Fernanda Arcila Gonzalez, de quien ya se advirtieron inconsistencias en

sus afirmaciones. Por su parte, la sefiora Giraldo Mufioz, explico que solamente
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vio al demandante cuando lo estaban subiendo a un camion y posteriormente en

las instalaciones de Assbasalud E.S.E.

En lo que tiene que ver con el supuesto comentario de dos uniformados,
tampoco puede concluirse que efectivamente las lesiones que presentd la
victima directa hubiesen sido ocasionadas por el personal de la entidad

demandada.

Aca es importante anotar que en la historia clinica de Assbasalud no se

realizaron anotaciones sobre lesiones distintas a las que presenta en la cara:

Pcte que ingresa con IDx Tec leve + laceracion en carat+ sindrome
convulsivo en estudio+ historia personal de abuso de spa al momento
pcte en aceptables condiciones generales, orientado, consciente, afebril,
hidratado, tranquilo, TA 131/81 mmHg, FC 57 lpm, Fr 18 rpm T: 36.5 °C
SAT 02, 98% ambiente, cabeza: normocéfalo cara laceraciéon con leve
edema en region supraciliar derecha y regién molar y cigomatica, con
leve edema en parpado superior izquierdo, ojos: pupilas isocdricas y
normoreactivas, oidos; Mt BLANCAS, NACARADAS, BRILLANTES,
Nariz; mucosas rosadas, boca: mucosas hidratadas: ORL normal; torax:
RsHS ++, ritmicos, no soplos Cs Ps bien ventilados, no sobrecargados,

abdomen: blando, depresible no doloroso (...)

La atencién médica de ese dia no documenta lesiones ocasionadas por golpes,
por ejemplo, en su espalda, como lo afirmaron las testigos y se plantea en la
demanda. Incluso, la ausencia de este tipo de lesiones también se evidencia en
las valoraciones realizadas por el Instituto de Medicina Legal y Ciencias
Forenses; el 7 de febrero de 2014, es decir, 14 dias después de los hechos
descritos en el escrito de demanda, solamente hace referencia a una lesion en el
dorso de la mano y el 14 de febrero del 2014, se limita a las lesiones que

aparecen en la historia clinica de Assbasalud.

Del recuento probatorio aportado a este medio de control se infiere que el joven
Jeisson David Rivera Arcila si presentd unas lesiones el 24 de enero de 2014,
pero no se acreditd el que estas fueran ocasionadas por los miembros de la

Policia Nacional.

3. Conclusion
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Si bien se prob¢ la existencia de un dafio a la salud que padecié el demandante
Jeisson David Rivera Arcila, no se establecid con certeza el nexo causal para

imputar una responsabilidad administrativa a la Policia Nacional.

El accionante sufrié una caida desde su propia altura mientras estuvo detenido
en la Estacion de Policia de San José entre el 23 y 24 de enero de 2014; esta
circunstancia se explica porque presentd un episodio epiléptico convulsivo,
enfermedad que se acreditdé como un antecedente en la familia del demandante.
Igualmente, el mismo accionante afirm¢é haber participado de una rifa
previamente a su retencion. De ambos hechos se explican las lesiones que

soporto el joven Rivera Arcila.

Con base en lo expuesto, este Juzgado negara las pretensiones de la demanda y
en su lugar declarard probadas las excepciones denominadas “falta de
causalidad entre el hecho y el dano” y “rompimiento del nexo causal”,

propuestas por la Policia Nacional.

4. Costas

Con fundamento en el articulo 188 del C.P.A.C.A., se condena en costas a la
parte demandante cuya liquidacion y ejecucion se haran conforme al articulo
366 del Codigo General de Proceso, por cuanto se evidencié que la actividad de
los abogados de la parte demandada efectivamente fue realizada dentro del
proceso y se generaron gastos procesales, atendiendo el criterio objetivo -
valorativo adoptado por Organo de Cierre de la Jurisdiccién Contencioso

Administrativa3.

Se fijan Agencias en Derecho por el equivalente al 1% del valor de las

pretensiones de la demanda3.

La liquidacion de las costas, se efectuara por la Secretaria del Despacho en los

términos senalados en el articulo 366 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Manizales, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de

la Ley,

33 Consejo de estado. Sala de lo contencioso administrativo. Seccién segunda. subseccidn b. consejera
ponente: dra. Sandra Lisset lbarra Vélez. Bogota d.c., 22 de febrero de 2018. expediente n9:
250002342000201200561 02 (0372-2017).

34 Seguin el Acuerdo No. 1887 de 2003, puesto que el Acuerdo PSAA-10-554 de 2016 rige para los procesos iniciados
a partir de su vigencia.
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FALLA

Primero: Declarar probadas las excepciones denominadas falta de causalidad
entre el hecho y el dafio” y “rompimiento del nexo causal”, propuestas por la

Policia Nacional.

Segundo: Negar las pretensiones de la demanda de conformidad con lo

expuesto en la parte motiva de esta decision.

Tercero: Se condena en costas a la demandante cuya liquidacion y ejecucién se

hard en la forma dispuesta en esta providencia y el Cédigo General del Proceso.

Cuarto: Ejecutoriada esta providencia, liquidense los gastos del proceso,
devuélvanse los remanentes si los hubiere y ARCHIVENSE las diligencias,
previas las anotaciones pertinentes en el programa informadtico Justicia Siglo
XXI.

Quinto: La presente sentencia quedan notificadas en estado de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 203 del C.P.A.C.A., precisando que contra ella
procede el recurso de apelacion en la forma prevista en el articulo 247 del
CP.ACA.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JACKELINE GARCIA GOMEZ
JUEZA

Pler/ P.U

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
MANIZALES — CALDAS
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado del 24 de mayo de 2022

MARCELA PATRICIA LEON HERRERA
Secretaria

25



Firmado Por:

Jackeline Garcia Gomez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
007
Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 48b06082d9c760ec28a77cb0c7de9ad04febb4335ee077cc3a729¢c98f0596270
Documento generado en 23/05/2022 04:22:13 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

26



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Interlocutorio: 449-2022

Radicacion: 17001-33-39-007-2016-00260-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: LILIANA CARDENAS DE OCHOA

Demandado: UGPP

Llamado en garantia: ICBF

Surtido el traslado de excepciones' y ante la ausencia de excepciones previas pendientes
de resolver, procede el Despacho a decidir sobre los siguientes puntos: i) Aplicacion al
caso en concreto del numeral 1° articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, ii) pronunciamiento sobre la admision de los
documentos y demas pruebas aportadas por las partes, y iii) fijacion del litigio u objeto

de controversia.

Lo anterior, en tanto la excepcién de ”PRESCRIPCIC)N”, dada la forma como fue
sustentada y atendiendo su cardcter de mixta, no tiene vocacién de terminar
anticipadamente el presente asunto, como quiera que el derecho a percibir la pension de
jubilacion y a solicitar su reliquidacién no prescribe en cuanto derecho pensional,
situacion que se presenta inicamente frente a las respectivas mesadas dependiendo de la
actividad o inactividad de la parte al reclamar las mismas; de acuerdo con ello, al
momento de estudiarse la prosperidad de las pretensiones de la demanda, si a ello hay

lugar, se analizara lo pertinente frente a las mesadas pensionales
1. Aplicacion al caso en concreto del numeral 1° articulo 182A de la Ley 1437 de
2011 adicionado por el articulo 42 de la ley 2080 de 2021.
La norma en cita prevé que se podra dictar sentencia anticipada antes de la audiencia

inicial, en los siguientes eventos:

“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

! Archivo “07TrasladoExcepciones” del expediente electrdnico.



¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General
del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia. (...)

A continuacidn, se analizard si en el caso resulta necesario practicar y/o decretar pruebas

adicionales a las que ya obran dentro del proceso.

2. Pronunciamiento sobre la admision de los documentos y demas pruebas

aportadas por las partes.

2.1. Pruebas parte demandante

2.1.1 Documentales aportadas

Se apreciaran por su valor legal al momento de proferir sentencia los documentos
aportados con la demanda, visibles en paginas 21 a 255 del archivo “01Cuadernol” del

expediente electronico.

Revisado el escrito de demanda se evidencia que la parte activa no realizo solicitud de

practica de pruebas adicionales.

2.1.2 Pruebas Parte Demandada - UGPP

Solicitd que se oficie al ICBF - REGIONAL CALDAS, para que certifique con destino al
proceso la vinculacion de la sefiora Liliana Cardenas de Ochoa como empleada del ICBF
— REGIONAL CALDAS, cotizaciones hechas por la entidad como empleadora y
descuentos realizados a la sefiora Cardenas de Ochoa por concepto de aportes con
destino al Sistema General de Pensiones, durante los ultimos diez afios de servicio
prestados por la accionante, discriminando cada uno de los factores sobre los que se

cotizé.

Al respecto, evidencia el Despacho que con la demanda se anexaron certificaciones
expedidas por el ICBF sobre los valores y conceptos devengados por la demandante en el
ultimo afio de servicio?, certificado de salarios mes a mes®, certificaciones de factores
salariales ¥, aunado a que se alleg6 el expediente administrativo® que contiene los factores

salariales que se tuvieron en cuenta para la expedicion de la resolucion que reconocio la

2 Paginas 45 a 49 del archivo “01Cuadernol” del expediente electrénico.
3 Paginas 60 a 61 del archivo “01Cuadernol” del expediente electrdnico.
4 P4ginas 62 a 83 del archivo “01Cuadernol” del expediente electrénico.
5 Archivo “04CDCuaderno2ExpedienteAdministrativo” del expediente electrénico.



pension de jubilacidn, antecedente del acto administrativo demandado mediante el cual

se nego la reliquidacion de la pension de jubilacion de la demandante.

Por lo anterior, se NIEGA por impertinente e inutil la prueba solicitada por la parte
demandada UGPP, en los términos del articulo 168 del C.G.P y literal d) del numeral 1°
del articulo 182A del C.P.A.C.A.

2.1.3 Expediente administrativo

Conforme a lo ordenado en el numeral 4° del auto admisorio de la demanda, en
concordancia con lo establecido en el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A,, se
apreciara al momento de proferir sentencia el expediente administrativo allegado al
presente proceso que obra en el archivo “04CDCuaderno2ExpedienteAdministrativo” del

expediente electronico.
2.1.4 Pruebas Llamada en garantia - ICBF

Solicitd que se tuvieran como pruebas los documentos contenidos en el expediente
administrativo, y la certificacion del 24/04/2015 aportada por la demandante, documentos

que se apreciaran al momento de proferir sentencia.

Revisado el escrito de contestacion al llamamiento en garantia no se evidencia solicitud

adicional de practica de pruebas.

En ese orden de ideas, en el asunto no es necesario realizar prdctica y /o decreto de
pruebas adicionales a las ya incorporadas, ni sobre las mismas se ha formulado tacha o
desconocimiento, en los términos del numeral 1° del articulo 182A del C.P.A.C.A,,
adicionado por el articulo 42 de la ley 2080 de 2021, por lo que la suscrita Jueza queda

facultada para dictar sentencia anticipada.

3. Fijacion del litigio u objeto de controversia.

Conforme a lo indicado en la norma en cita, el Despacho procede a fijar el litigio. Para
tales efectos, se acude a los escritos de demanda, contestacion de la misma y contestacion
del llamado en garantia, aclarando que solo se hace referencia a los hechos relevantes y
que dan sustento factico al objeto de la controversia que mas adelante se sefialara.

La UGPP admitié como ciertos los siguientes hechos:

-Lasefiora LILIANA CARDENAS DE OCHOA presté sus servicios en el sector
publico por mas de 20 anos, asi: (i) Municipio de Manizales: desde el 10 de abril de 1980
hasta el 24 de octubre de 1982, (ii) ICBF: desde el 04 de abril de 1989 hasta el 18 de agosto
de 2014, y (iii) Universidad de Caldas: desde el 25 de agosto de 2003 hasta el 30 de
octubre de 2010.

- La demandante naci6 el 20 de junio de 1953, por lo que cumpli6 55 afios el 20 de junio
de 2008.



- CAJANAL EICE EN LIQUIDACION mediante Resolucién 17250 del 08 de octubre de
2010 nego la pension a la demandante, aduciendo que no contaba con el tiempo para
acceder a la prestacion solicitada. Ante esa decision, la sefiora LILIANA CARDENAS DE
OCHOA interpuso recurso de reposicion el 06 de diciembre de 2010.

- CAJANAL EICE EN LIQUIDACION mediante Resolucién UGM 001418 del 21 de julio
de 2011 revocé la resolucion que neg6 el reconocimiento pensional, y en su lugar ordend
el reconocimiento y pago de la pension de jubilacion de la demandante efectiva a partir
del 01 de diciembre de 2010, condicionada al retiro definitivo del servicio.

- La pension de la demandante se reconocid conforme a la Ley 33 de 1985, liquidado
sobre el promedio de lo devengado en los tltimos 10 anos.

- La sefiora LILIANA CARDENAS DE OCHOA solicité ante la UGPP el reconocimiento y
pago de la reliquidacion de su pension de jubilacion teniendo en cuenta todos los factores
devengados durante el ultimo afo de servicio, requerimiento negado mediante
Resolucion RDP 040509 del 30 de septiembre de 2015.

- Frente a la anterior decision la demandante interpuso recurso de apelacion, el cual fue
resuelto mediante Resoluciéon RDP 054703 del 21 de diciembre de 2015, confirmando en
todas sus partes la resolucion recurrida.

La llamada en garantia ICBF frente al llamamiento en garantia efectuado por la UGPP:

El ICBF admitié como ciertos los siguientes hechos con respecto al llamamiento en
garantia:

- La sefiora LILIANA CARDENAS DE OCHOA estuvo vinculada con el ICBF desde el 04
de abril de 1989 hasta el 18 de agosto de 2014.

Diferencias existentes entre las partes:

PARTE DEMANDANTE: Sostiene que la demandada, al momento de determinar la
cuantia de la reliquidacion de la pension de jubilacion por retiro definitivo del servicio de
la demandante debid tener en cuenta el 75% de todos los factores salariales devengados
en el ultimo afio de servicio, los cuales corresponde, ademas de la asignacion basica
mensual, la bonificacion semestral diciembre, bonificacidon por servicios prestados, prima
de vacaciones, bonificacion semestral junio y sobresueldo, efectiva a partir del 19 de
agosto de 2014.

PARTE DEMANDADA: Considera que la anterior manifestacion corresponde a una
apreciacion de la demandante, lo cual no se encuentra probado y es el objeto de la
controversia juridica.

Acorde con lo anterior, en la fijacion del litigio se formulan los siguientes problemas
juridico:

i) (Procede el reajuste de la reliquidacion de la pension de jubilaciéon de la
demandante, con la inclusién de todos los factores salariales devengados durante el
ultimo afio de servicios?



ii) ;Esta llamado a prosperar el llamado en garantia en respecto al ICBF?

El Despacho advierte que ello no implica, descartar que en el desarrollo del problema

juridico se aborden algunos subproblemas.

Ejecutoriada la presente providencia, se correrd traslado a las partes por el término de
diez (10) dias para que presenten sus alegatos de conclusion y al Ministerio Publico, para
que si a bien lo tiene, presente su concepto, en virtud de lo dispuesto en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, por remision del numeral 1° del articulo 182A de la
Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MANIZALES

RESUELVE

PRIMERO: APLICAR en el presente proceso lo dispuesto en el numeral 1° del articulo
182A de la Ley 1437 de 201, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: TENER como pruebas las documentales conforme a la parte motiva de esta
providencia, y NEGAR por impertinente e inatil la prueba solicitada por la parte
demandada UGPP, en los términos del articulo 168 del C.G.P y literal d) del numeral 1°
del articulo 182A del C.P.A.C.A., conforme a lo expuesto.

TERCERO: FIJAR el litigio, conforme a lo expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JACKELINE GARCIA GOMEZ
JUEZA

CCMP/Sust

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
MANIZALES — CALDAS
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado del 24 de mayo de 2022

MARCELA PATRICIA LEON HERRERA
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Interlocutorio: 451-2022

Radicacion: 17001-33-39-007-2017-00364-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: LUZ AMANDA HURTADO LOPEZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

Llamado en garantia: NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Teniendo en cuenta que la parte demandada no dio contestacién a la demanda’, procede
el Despacho a decidir sobre los siguientes puntos: i) Aplicacion al caso en concreto del
numeral 1° articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 42 de la Ley
2080 de 2021, ii) pronunciamiento sobre la admisién de los documentos y demas pruebas

aportadas por las partes, y iii) fijacion del litigio u objeto de controversia.

1. Aplicacion al caso en concreto del numeral 1° articulo 182A de la Ley 1437 de
2011 adicionado por el articulo 42 de la ley 2080 de 2021.

La norma en cita prevé que se podrd dictar sentencia anticipada antes de la audiencia

inicial, en los siguientes eventos:

“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General

del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia. (...)

! Archivo “01CuadernoPrincipal”, p. 77



A continuacidn, se analizard si en el caso resulta necesario practicar y/o decretar pruebas

adicionales a las que ya obran dentro del proceso.

2. Pronunciamiento sobre la admision de los documentos y demas pruebas

aportadas por las partes.

2.1. Pruebas parte demandante

2.1.1 Documentales aportadas

Se apreciaran por su valor legal al momento de proferir sentencia los documentos
aportados con la demanda, visibles en pdginas 11 a 60 del archivo

“01CuadernoPrincipal” del expediente electrénico.

Revisado el escrito de demanda se evidencia que la parte activa no realizé solicitud de

practica de pruebas adicionales.

2.1.2 Pruebas Parte Demandada

Al no contestar la demanda, no existe solicitud de pruebas que decretar.

2.1.3 Expediente administrativo.

Observa el Despacho que pese a haberse ordenado a la entidad demandada y al
Departamento de Caldas remitir el expediente administrativo de la demandante, el

mismo no se allego6 por parte de las respectivas entidades.

No obstante, considerando que con la documental que obra en el plenario puede emitirse
una decision de fondo, se prescindira de tener como prueba el expediente administrativo
solicitado en el auto admisorio de la demanda, conforme a lo contemplado en el articulo
168 del C.G.P.

3. Fijacion del litigio u objeto de controversia.

Conforme a lo indicado en la norma en cita el Despacho procede a fijar el litigio. Para
tales efectos, se acude a la demanda, aclarando que sélo se hace referencia a los hechos
relevantes y que dan sustento factico al objeto de la controversia que mas adelante se
sefalara.

PARTE DEMANDANTE: Sostiene que la demandada, al momento de determinar la
cuantia de la reliquidacién de la pension de jubilacion por retiro definitivo del servicio de
la demandante, debid tener en cuenta dentro de los factores salariales devengados en el
ultimo afio de servicio el sobresueldo del 15% que fue reconocido por el Tribunal
Administrativo de Caldas en sentencia 123 del 22 de junio de 2015, en consideracion a
que dicho sobresueldo fue reconocido entre los afios 2010 a 2013.

Acorde con lo anterior, en la fijacion del litigio se formula el siguiente problema juridico:



i) (Procede el reajuste de la reliquidacion de la pension de jubilaciéon de la
demandante, con la inclusion del sobresueldo del 15% que fue reconocido por el
Tribunal Administrativo de Caldas en sentencia 123 del 22 de junio de 2015?

El Despacho advierte que ello no implica, descartar que en el desarrollo del problema

juridico se aborden algunos subproblemas.

Ejecutoriada la presente providencia, se correra traslado a las partes por el término de
diez (10) dias para que presenten sus alegatos de conclusion y al Ministerio Publico, para
que si a bien lo tiene, presente su concepto, en virtud de lo dispuesto en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, por remisién del numeral 1° del articulo 182A de la
Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MANIZALES

RESUELVE

PRIMERO: APLICAR en el presente proceso lo dispuesto en el numeral 1° del articulo
182A de la Ley 1437 de 201, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: TENER como pruebas las documentales conforme a la parte motiva de esta
providencia, y PRESCINDIR de tener como prueba el expediente administrativo de la

demandante, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

TERCERO: FIJAR el litigio, conforme a lo expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JACKELINE GARCIA GOMEZ
JUEZA

CCMP/Sust

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
MANIZALES — CALDAS
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado del 24 de mayo de 2022



MARCELA PATRICIA LEON HERRERA
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
MANIZALES - CALDAS

A.L 450
Manizales, veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidds (2022)
Interlocutorio: 450-2022
Radicacion: 17001-33-39-007-2017-00401-00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: LUCAS ENRIQUE HUMANEZ ALMARIO
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -

UGPP.
Llamado en garantia: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL
Interviniente: AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICADEL ESTADO
ANTECEDENTES

Conforme a la constancia secretarial que obra en el expediente!, la parte
demandante presenté oportunamente reforma a la demanda. No obstante, no se
evidencia en el expediente que a la referida reforma de la demanda se le hubiese
impartido el trdmite establecido en el articulo 173 del C.P.A.C.A.2

Posterior a la radicacion de la reforma de la demanda, se profirio Auto N° 779 del
23 de julio de 2019 que admitié el llamamiento en garantia efectuado por la

demandada en contra del Ministerio de Educacion Nacional, se efectud la

! Archivo “01Cuadernol” del expediente electronico, p. 208

2 Articulo ARTICULO 173. Reforma de la demanda. EI demandante podra adicionar, aclarar o modificar la
demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas: 1.La reforma podra proponerse hasta el
vencimiento de los diez (10) dias siguientes al traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correra
traslado mediante notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas
personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les notificara personalmente y se les
correra traslado por el término inicial. (...)



notificacion respectiva, se recepciono la contestacion al llamamiento’, se efectuo
traslado de excepciones* y se recibi6 la intervencion de la Agencia Nacional de

Defensa Juridica del Estado.

Con lo anterior, y ante el error involuntario referido, se pudo afectar el debido
proceso de las partes teniendo en cuenta que al no admitirse la reforma a la
demanda y no efectuar su correspondiente traslado, pudo omitirse la oportunidad
para solicitar pruebas, tanto las eventualmente solicitadas en el escrito de reforma
de la demanda como las que pudo solicitar la entidad demandada en el término de

traslado.

L. CONSIDERACIONES

Esta Sede Judicial encuentra que en virtud de lo consagrado en el articulo 133 del

Codigo General del Proceso C.G.P., se configura la siguiente causal de nulidad:

“Articulo 133. Causales de nulidad. El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente

en los siguientes casos:

(...)

5. Cuando se omitan las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o

cuando se omita la practica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria.

...y

Estando frente a una causal de nulidad se debe analizar si es saneable o no; para ello

es necesario acudir a las reglas establecidas en el articulo 136 del C.G.P:
“Articulo 136. Saneamiento de la nulidad. La nulidad se considerara saneada en los
siguientes casos:

1. Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o actud sin

proponerla.

2. Cuando la parte que podia alegarla la convalidé en forma expresa antes de haber

sido renovada la actuacién anulada.

3. Cuando se origine en la interrupcion o suspension del proceso y no se alegue dentro

de los cinco (5) dias siguientes a la fecha en que haya cesado la causa.

4. Cuando a pesar del vicio el acto procesal cumplié su finalidad y no se viold el

derecho de defensa.

3 Archivo “04Cuaderno3LlamamientoGarantia” del expediente electronico.
4 Archivo “O5TrasladoExcepciones” del expediente electronico.
5 Archivo “06IntervencionAndaje” del expediente electronico.



Paragrafo. Las nulidades por proceder contra providencia ejecutoriada del superior,
revivir un proceso legalmente concluido o pretermitir integramente la respectiva

instancia, son insaneables.”
El articulo 137 de la misma codificacion agrega lo siguiente:

“Articulo 137. Advertencia de la nulidad. Corregido por el art. 4, Decreto Nacional
1736 de 2012. En cualquier estado del proceso el juez ordenara poner en conocimiento
de la parte afectada las nulidades que no hayan sido saneadas. Cuando se originen
en las causales 4, 6 y 7 del articulo 133 el auto se le notificara al afectado de
conformidad con las reglas generales previstas en los articulos 291 y 292. Si dentro de
los tres (3) dias siguientes al de la notificacion dicha parte no alega la nulidad, esta
quedara saneada y el proceso continuara su curso; en caso contrario el juez la

declarara.”

En razon a que las situaciones descritas configuran causales de nulidad saneables,
de conformidad con el articulo anteriormente descrito, se ORDENA poner en
conocimiento de las partes la causal de nulidad ya sefialada. Si las partes no las
alegan dentro de los tres (03) dias siguientes a la notificacion por estado de este

proveido, quedaran saneadas y el presente tramite seguira su curso.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MANIZALES (CALDAS),

RESUELVE:

PRIMERO: PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la causal de nulidad
prevista en el numeral 5 del articulo 133 del C.G.P., segtin lo indicado en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO: EJECUTORIADO el presente auto, si no se alega la causal de nulidad
por alguna de las partes, INGRESESE a Despacho para continuar con el curso del

proceso.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE
JACKELINE GARCIiA GOMEZ
JUEZA
CCMP/ Sust.

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
MANIZALES — CALDAS


https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=48893#4
https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=48893#4

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado del 24 de mayo de 2022

MARCELA PATRICIA LEON HERRERA
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Sustanciacion: 439/2022

Radicacion: 17-001-33-39-007-2018-00092-00

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: JULIETA RODRIGUEZ JIMENEZ

Demandado: DEPARTAMENTO DE CALDAS - MINISTERIO DE
EDUCACION FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Obra en el expediente respuesta allegada por FIDUPREVISORA S.A.' en calidad de
Administradora del Patrimonio Autéonomo del FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, contentiva de certificaciones
respecto a las fechas en que los dineros de las cesantias reconocidas por medio de
Resoluciones Nos 2402-6 del 29 de marzo de 2017 y 7508-6 el 02 de octubre de 2017
quedaron a érdenes de la sefiora JULIETA RODRIGUEZ JIMENEZ.

En consideracién a lo anterior, se PONE EN CONOCIMIENTO de las partes, se
incorpora al expediente la documental referida, y se CORRE TRASLADO a los sujetos
procesales por el término de tres (03) dias para que ejerzan su derecho de contradiccion
respecto a la documental allegada.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

CCMP/Sust.

! Archivo “24RespuestaFiduprevisora20220504” del expediente electronico.



JUZGADO SEPTIMO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
MANIZALES - CALDAS

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en
el Estado del 24 de mayo de 2022

MARCELA LEON HERRERA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Radicacién: 17001-33-39-007-2018-00424-00.

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Demandante: CARLOS ALBERTO GONZALEZ TOBON Y OTROS

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

Revisada la agenda del Despacho, se observa que no es posible llevar a cabo la audiencia de
pruebas programada para el 16 de junio de 2022.

Conforme a lo anterior, se REPROGRAMA la audiencia de pruebas y se FIJA como nueva
fecha y hora para llevar a cabo la diligencia el proximo DIECISIETE (17) DE NOVIEMBRE
DE DOS MIL VEINTIDOS (2022), A PARTIR DE LAS NUEVE DE LA MANANA (09:00
A.M.).

La audiencia se realizara en modalidad NO PRESENCIAL, a través de comunicacion
simultdnea o sucesiva, utilizando como herramienta tecnoldgica Lifesize, para los cual
deberan informar con anticipacion al correo electronico del juzgado los niumeros de teléfonos
y correos electronicos en los cuales pueden ser ubicados los abogados de las partes para
efectos de coordinar la realizacion de la diligencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JACKELINE GARCL A&'OMEZ

CCMP/Sust.



JUZGADO SEPTIMO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
MANIZALES - CALDAS

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el
Estado del 24 de mayo de 2022

MARCELA LEON HERRERA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
MANIZALES - CALDAS

Manizales, veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidos (2022)

A.l 448
Medio de control: Proteccion de derechos colectivos
Demandante: Amparo de Jesus Guapacha de Toro
Demandado: Municipio de Riosucio
RADICACION: 17001-33-39-007-2019-00210-00
Antecedentes

Revisado el expediente de la referencia, se observa que mediante Auto del 29 de
abril de 2022!', se ordeno requerir al Municipio de Riosucio; la orden estaba
encaminada a que dentro de los cinco dias siguientes a la notificacion de esa
decision brindara respuesta a la informacion solicitada como prueba el 6 de agosto
de 2021. En esa misma providencia se advirtio que el incumplimiento de la labor

acarrearia las sanciones a que hubiera lugar.
A la fecha, no se ha obtenido respuesta por parte del ente territorial.

Consideraciones:

El Cédigo General del Proceso dispone en el articulo 44 lo siguiente:

Articulo 44. Poderes correccionales del juez.Sin perjuicio de la accion
disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los siguientes poderes
correccionales: (...)

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smlmv) a sus empleados, a los demdas empleados
publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las 6rdenes que
les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.

1 Archivo 40



Ante el desacato de la orden judicial impartida por este Despacho, previo a iniciar
INCIDENTE para resolver sobre la imposicion de la sancién pecuniaria
anteriormente descrita y sin perjuicio de las acciones disciplinarias que hubiere
lugar, se requiere al Alcalde del Municipio de Riosucio Marlon Alexander
Tamayo Bustamante, para que en el término de cinco (05) dias contados a partir de
la notificacion de esta providencia, proceda a remitir la informacion solicitada el 06
de agosto de 2021.

Transcurrido el anterior término sin obtener respuesta alguna, se procedera a dar
apertura al tramite incidental con el fin de imponer la sancion descrita en la norma
citada y se expedira las respectivas comunicaciones a la Procuraduria General de la

Nacion para lo de su competencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de

Manizales,
RESUELVE

Primero: Requerir al Alcalde del Municipio de Riosucio Marlon Alexander
Tamayo Bustamante, para que en el término de cinco (05) dias contados a partir de

la respectiva comunicacion presente el dictamen pericial ordenado.

Segundo: Advertir que en caso de que el sefior Marlon Alexander Tamayo
Bustamante, Alcalde del Municipio de Riosucio, se abstenga de cumplir el
mandato judicial, se procederd a dar apertura al tramite incidental con el fin de
imponer la sancién descrita en la norma citada y se expedirdn las respectivas

comunicaciones a la Procuraduria General de la Nacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JACKELINE GARCIA GOMEZ
JUEZA

Plcr/ P.U

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
MANIZALES — CALDAS
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado del 24 de mayo de 2022

MARCELA PATRICIA LEON HERRERA
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Interlocutorio: 452-2022

Radicacion: 17001-33-39-007-2020-00040-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: OLGA LUCIA CASTRO PEREZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Surtido el traslado de excepciones' y decididas las excepciones previas?, procede el
Despacho a decidir sobre los siguientes puntos: i) Aplicacion al caso en concreto del
numeral 1° articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 42 de la Ley
2080 de 2021, ii) pronunciamiento sobre la admisién de los documentos y demas pruebas
aportadas por las partes, iii) fijacion del litigio u objeto de controversia y iv) traslado de

alegatos.

1. Aplicacion al caso en concreto del numeral 1° articulo 182A de la Ley 1437 de
2011 adicionado por el articulo 42 de la ley 2080 de 2021.

La norma en cita prevé que se podra dictar sentencia anticipada antes de la audiencia

inicial, en los siguientes eventos:

“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o

inttiles.

! Archivo “11TrasladoExcepciones” del expediente electrdnico.
2 Archivo “12AutoDecideExcepcionesPreviasIneptaDemanda” del expediente electrénico-



El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General

del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia. (...)

A continuacion, se analizara si en el caso resulta necesario practicar y/o decretar pruebas

adicionales a las que ya obran dentro del proceso.

2. Pronunciamiento sobre la admision de los documentos y demas pruebas

aportadas por las partes.

2.1. Pruebas parte demandante

2.1.1 Documentales aportadas

Se apreciaran por su valor legal al momento de proferir sentencia los documentos
aportados con la demanda, visibles en paginas 26 y siguientes del archivo

“01DemandaAnexos” del expediente electronico.

Revisado el escrito de demanda se evidencia que la parte activa no realizo solicitud de

practica de pruebas adicionales.

2.1.2 Pruebas Parte Demandada

No aporto ni efectuo solicitud especial de pruebas.

2.1.3 Expediente administrativo

Conforme a lo ordenado en el numeral 6° del auto admisorio de la demanda, en
concordancia con lo establecido en el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., se
apreciara al momento de proferir sentencia el expediente administrativo allegado al
presente proceso que obra en los archivos “08ExpedienteAdministrativo” vy

“09ExpedienteAdministrativo2” del expediente electrénico.

En ese orden de ideas, en el asunto no es necesario realizar prdctica y /o decreto de
pruebas adicionales a las ya incorporadas, ni sobre las mismas se ha formulado tacha o
desconocimiento, en los términos del numeral 1° del articulo 182A del C.P.A.C.A.,
adicionado por el articulo 42 de la ley 2080 de 2021, por lo que la suscrita Jueza queda

facultada para dictar sentencia anticipada.

3. Fijacion del litigio u objeto de controversia.

Conforme a lo indicado en la norma en cita, el Despacho procede a fijar el litigio. Para
tales efectos, se acude a los escritos de demanda y de contestacion de la misma, aclarando
que solo se hace referencia a los hechos relevantes y que dan sustento factico al objeto de
la controversia que mas adelante se senalara.



La NACION -MINISTERIO DE EDUCACION -FNPSM admitié como ciertos los
siguientes hechos:

-Lasefiora OLGA LUCIA CASTRO PEREZ fue vinculada por primera vez como
docente oficial en fecha posterior al 1 de enero de 1981, razon por la cual, en condicion de
pensionada por el FOMAG, no tiene derecho a que CAJANAL, hoy UGPP, reconozca a
su favor la pensién de gracia.

- La pension de jubilacidn fue reconocida en favor de la sefiora OLGA LUCIA CASTRO
PEREZ mediante Resolucién N° 0394-6 del 25 de enero de 2016 expedida por la Secretaria
de Educacion del Departamento de Caldas, en representacion legal de la Nacion, con
fundamento en la Ley 91 de 1989.

Diferencias existentes entre las partes:

PARTE DEMANDANTE: Sostiene que el fundamento juridico de la prima de medio afio
equivalente a una mesada pensional esta consagrado en el articulo 15 de la ley 91 de 1989,
destinada de manera especial para los docentes afiliados al FOMAG que por haber
ingresado por primera vez al servicio de la docencia oficial no tienen derecho a la pension

de gracia, regulacion confirmada por el Consejo de Estado en sentencia del 25 de abril de
2019.

PARTE DEMANDADA: Considera que el precedente jurisprudencial ha dejado claro
que los docentes que causen su derecho a la pensidn de jubilacién o vejez a partir del 25
de julio de 2005 no tienen derecho a la mesada adicional, situacion que se ajusta al caso
de la demandante por haber obtenido el status en el 2013.

Acorde con lo anterior, en la fijacion del litigio se formulan los siguientes problemas
juridico:

i) ¢(Debe declararse la nulidad del acto administrativo por medio del cual se negé a la
sefiora OLGA LUCIA CASTRO PEREZ el reconocimiento de la prima de junio
establecida en el articulo 15, numeral 2°, literal b), de 1a Ley 91 de 1989?

ii) ;Tiene derecho la sefiora OLGA LUCIA CASTRO PEREZ al reconocimiento de la
prima de junio conforme a la normativa citada, por no haber alcanzado el derecho al
reconocimiento de la pension de gracia?

El Despacho advierte que ello no implica, descartar que en el desarrollo del problema

juridico se aborden algunos subproblemas.

En virtud de lo dispuesto en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, por
remision del numeral 1° del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, se CORRERA TRASLADO a las partes por el término
de diez (10) dias, contados a partir de la notificacién por estado del presente proveido,
para que presenten sus alegatos de conclusion y al Ministerio Publico, para que si a bien

lo tiene, presente su concepto.



Vencido el lapso anterior, se pasara a expedir la sentencia por escrito que en derecho

corresponda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MANIZALES

RESUELVE

PRIMERO: APLICAR en el presente proceso lo dispuesto en el numeral 1° del articulo
182A de la Ley 1437 de 201, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: TENER como pruebas las documentales que obran en el expediente

conforme a la parte motiva de esta providencia.
TERCERO: FIJAR el litigio, conforme a lo expuesto.

CUARTO: CORRER TRASLADO a las partes por el término de diez (10) dias contados a
partir de la notificacion por estado de la presente providencia para que presenten sus
alegatos de conclusién, y al Ministerio Publico, para que si a bien lo tiene, presente su
concepto, en virtud de lo dispuesto en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de
2011, por remisién del numeral 1° del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 adicionado
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JACKELINE GARCIiA GOMEZ
JUEZA

CCMP/Sust

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
MANIZALES — CALDAS
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado del 24 de mayo de 2022

MARCELA PATRICIA LEON HERRERA
Secretaria

Firmado Por:



Jackeline Garcia Gomez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
007
Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cdadigo de verificacion: 5acbhb6d41444262ef84b035ad7b66dadal879be09db012719002f03f92de7f40
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidds (2022)

INTERLOCUTORIO: 444-2022

RADICACION: 17001-33-39-007-2020-00121-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MAGNOLIA BEDOYA BEDOYA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL M AGISTERIO

Téngase por no contestada la demanda por parte de la Nacion Ministerio de
Educacion Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio; ello en razén a que no hubo

pronunciamiento alguno en el término legalmente establecido para el efecto.

A continuacion, procede el Despacho a decidir sobre los siguientes puntos: i)
Aplicacion al caso en concreto del numeral 1° articulo 182A de la Ley 1437 de 2011
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, ii) Pronunciamiento sobre la
admision de los documentos y demads pruebas aportadas por las partes, iii) Fijacion del

litigio u objeto de controversia y iv) Traslado de alegatos.

1. APLICACION AL CASO EN CONCRETO DEL NUMERAL 1° ARTICULO 182A DE LA LEY
1437 DE 2011 ADICIONADO POR EL ARTICULO 42 DE LA LEY 2080 DE 2021

La norma en cita prevé que se podra dictar sentencia anticipada antes de la audiencia

inicial, en los siguientes eventos:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacidon, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o

desconocimiento;



d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inttiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del

Codigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia. (...)

A continuacion, se analizard si en el caso resulta necesario practicar y/o decretar

pruebas adicionales a las que ya obran dentro del proceso.

2. PRONUNCIAMIENTO SOBRE LA ADMISION DE LOS DOCUMENTOS Y DEMAS PRUEBAS
APORTADAS POR LAS PARTES

2.1. PRUEBAS PARTE DEMANDANTE

2.1.1 DOCUMENTALES APORTADAS

Se apreciardn por su valor legal al momento de proferir sentencia los siguientes
documentos aportados con la demanda, visibles en paginas 18 a 29 del archivo pdf

titulado “02DemandayAnexos” del expediente digital.

> Peticién formulada por la demandante el 10 de septiembre de 2019 ante la
Nacion - Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio con la que solicitd el pago de la sancidon por mora ante el pago tardio
de sus cesantias.

> Resolucion 160 del 27 de febrero de 2019 de la Secretaria de Educacion de
Manizales “Por medio de la cual se reconoce y ordena el pago de una cesantia
definitiva”

» Comprobante de pago emitido el 09 de septiembre de 2019 por parte del Banco
BBVA

» Constancia de conciliacién extrajudicial.

Revisado el escrito de demanda se evidencia que la parte activa no realiz6 solicitud de

practica de pruebas adicionales.

En ese orden de ideas, en el asunto no es necesario realizar practica y /o decreto de
pruebas adicionales a las ya incorporadas en el libelo, en los términos del numeral 1°
del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 42 de la ley 2080 de

2021, la suscrita Jueza queda facultada para dictar sentencia anticipada.

3. FIJACION DEL LITIGIO U OBJETO DE CONTROVERSIA



Teniendo en cuenta que la entidad llamada por pasiva no contesto la demanda, el litigio
se fijara atendiendo a los hechos expuestos en la demanda en confrontacién con las

pruebas documentales obrantes.

> La demandante solicito el 01 de febrero de 2019 al Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio el reconocimiento y pago de sus cesantias.

» Mediante Resolucion N° 160 del 27 de febrero de 2019 la entidad demandada

ordeno el reconocimiento y pago de las cesantias reclamadas.

> Las cesantias fueron efectivamente pagadas el 26 de agosto de 2019 por medio

de entidad bancaria.

> El10 de septiembre de 2019 se solicito a la demandada que reconociera y pagara

la sancién por mora debido al pago tardio de las cesantias reclamadas.

» Laentidad demandada no dio respuesta a lo solicitado configurandose acto ficto

o presunto el 10 de diciembre de 2019.

Acorde con lo anterior, en criterio del Despacho el problema juridico a resolverse en el

presente asunto es el siguiente:

(Adolece de nulidad por los cargos expuestos en la demanda el acto ficto o

presunto originado con la peticion del 10 de septiembre de 2019?

¢(Le asiste derecho a la demandante a que por parte del FOMAG se le reconozca

y pague la sancion moratoria por el pago tardio de las cesantias?

El Despacho advierte que ello no implica, descartar que en el desarrollo del problema

juridico se aborden algunos subproblemas.

4. TRASLADO DE ALEGATOS.

En virtud de lo dispuesto en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, se
corre traslado a las partes por el término de diez (10) dias, contados a partir de la
notificacion por estado del presente proveido, para que presenten sus alegatos de

conclusion y al Ministerio Publico, para que si a bien lo tiene presente su concepto.
Vencido el lapso anterior, se pasara a expedir la sentencia que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE



JACKELINE GARCIiA GOMEZ
JUEZA

Plcr/ P.U

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
MANIZALES — CALDAS
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado del 24 de mayo de 2022

MARCELA PATRICIA LEON HERRERA
Secretaria

Firmado Por:

Jackeline Garcia Gomez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
007
Manizales - Caldas
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Sustanciacion: 441/2022

Radicacion: 17-001-33-39-007-2020-00133-00

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: LUZ MERY ORTIZ GONZALEZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Obra en el expediente propuesta de conciliacion allegada por la demandada' en el
presente proceso, avalada por el Comité de Conciliacion y Defensa Judicial del Ministerio
de Educacion Nacional conforme a la constancia expedida el 15 de julio de 2021 por la
Secretaria Técnica del referido comité.?

En consideracion a lo anterior, se PONE EN CONOCIMIENTO la propuesta
conciliatoria presentada, y se CORRE TRASLADO de la misma a los sujetos procesales
por el término de cinco (05) dias para que, si a bien lo tienen, se pronuncien al respecto.

Vencido el término anterior, ingresard el proceso a Despacho para continuar con el
tramite respectivo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

CCMP/Sust.

L Archivo “10ContestacionDemandaFomag” del expediente electrénico, p 33 — 55.
2 P. 54, ibidem.



JUZGADO SEPTIMO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
MANIZALES - CALDAS

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en
el Estado del 24 de mayo de 2022

MARCELA LEON HERRERA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidds (2022)

INTERLOCUTORIO: 445-2022

RADICACION: 17001-33-39-007-2020-00134-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: EDILMA GOMEZ CARDENAS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL M AGISTERIO

Téngase por no contestada la demanda por parte de la Nacion Ministerio de
Educacion Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio; ello en razén a que no hubo

pronunciamiento alguno en el término legalmente establecido para el efecto.

A continuacion, procede el Despacho a decidir sobre los siguientes puntos: i)
Aplicacion al caso en concreto del numeral 1° articulo 182A de la Ley 1437 de 2011
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, ii) Pronunciamiento sobre la
admision de los documentos y demads pruebas aportadas por las partes, iii) Fijacion del

litigio u objeto de controversia y iv) Traslado de alegatos.

1. APLICACION AL CASO EN CONCRETO DEL NUMERAL 1° ARTICULO 182A DE LA LEY
1437 DE 2011 ADICIONADO POR EL ARTICULO 42 DE LA LEY 2080 DE 2021

La norma en cita prevé que se podra dictar sentencia anticipada antes de la audiencia

inicial, en los siguientes eventos:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacidon, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o

desconocimiento;



d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inttiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del

Codigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia. (...)

A continuacion, se analizard si en el caso resulta necesario practicar y/o decretar

pruebas adicionales a las que ya obran dentro del proceso.

2. PRONUNCIAMIENTO SOBRE LA ADMISION DE LOS DOCUMENTOS Y DEMAS PRUEBAS
APORTADAS POR LAS PARTES

2.1. PRUEBAS PARTE DEMANDANTE

2.1.1 DOCUMENTALES APORTADAS

Se apreciardn por su valor legal al momento de proferir sentencia los siguientes
documentos aportados con la demanda, visibles en paginas 16 a 56 archivo pdf titulado

“02DemandayAnexos” del expediente digital.

> Peticién formulada por la demandante el 10 de julio de 2019 ante la Nacion -
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio con la que solicitd el pago de la sancidon por mora ante el pago tardio
de sus cesantias.

> Resolucion 869 del 21 de noviembre de 2018 de la Secretaria de Educacion de
Manizales “Por medio de la cual se reconoce y ordena el pago de una cesantia

parcial”

A\

Comprobante de pago emitido el 07 de marzo de 2019 por parte del Banco BBVA
» Certificado de salarios de la demandante.

» Constancia de conciliacién extrajudicial.

Revisado el escrito de demanda se evidencia que la parte activa no realizo solicitud de

practica de pruebas adicionales.

En ese orden de ideas, en el asunto no es necesario realizar practica y /o decreto de
pruebas adicionales a las ya incorporadas en el libelo, en los términos del numeral 1°
del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 42 de la ley 2080 de

2021, la suscrita Jueza queda facultada para dictar sentencia anticipada.

3. FIJACION DEL LITIGIO U OBJETO DE CONTROVERSIA



Teniendo en cuenta que la entidad llamada por pasiva no contesto la demanda, el litigio
se fijara atendiendo a los hechos expuestos en la demanda en confrontacién con las

pruebas documentales obrantes.

» La demandante solicitd el 05 de octubre de 2018 al Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio el reconocimiento y pago de sus cesantias.

» Mediante Resolucion N° 869 del 21 de noviembre de 2018 la entidad demandada

ordeno el reconocimiento y pago de las cesantias reclamadas.

> Las cesantias fueron efectivamente pagadas el 25 de febrero de 2019 por medio

de entidad bancaria.

> El 10 de julio de 2019 se solicitd a la demandada que reconociera y pagara la

sancion por mora debido al pago tardio de las cesantias reclamadas.

» Laentidad demandada no dio respuesta a lo solicitado configurandose acto ficto

o presunto el 10 de octubre de 2019.

Acorde con lo anterior, en criterio del Despacho el problema juridico a resolverse en el

presente asunto es el siguiente:

(Adolece de nulidad por los cargos expuestos en la demanda el acto ficto o

presunto originado con la peticiéon del 10 julio de 2019?

(Le asiste derecho a la demandante a que por parte del FOMAG se le reconozca

y pague la sancion moratoria por el pago tardio de las cesantias?

El Despacho advierte que ello no implica, descartar que en el desarrollo del problema

juridico se aborden algunos subproblemas.

4. TRASLADO DE ALEGATOS.

En virtud de lo dispuesto en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, se
corre traslado a las partes por el término de diez (10) dias, contados a partir de la
notificacion por estado del presente proveido, para que presenten sus alegatos de

conclusion y al Ministerio Publico, para que si a bien lo tiene presente su concepto.
Vencido el lapso anterior, se pasara a expedir la sentencia que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE



JACKELINE GARCIiA GOMEZ
JUEZA

Plcr/ P.U

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
MANIZALES — CALDAS
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado del 24 de mayo de 2022

MARCELA PATRICIA LEON HERRERA
Secretaria

Firmado Por:

Jackeline Garcia Gomez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
007
Manizales - Caldas
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO MANIZALES

Manizales, veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidds (2022).

A.S 424
Radicacion: 17001-33-39-007-2020-00273-00
Medio de Control: =~ Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante Mayola Gomez Salazar
Demandados: Nacion Ministerio de Educacion Fondo de Prestaciones

Sociales del Magisterio

Se pone de la parte actora el contenido del oficio del 02 de febrero de 2022, allegado
con la contestacion de la demanda que refiere al pago de $ 7.904.851 por concepto de

mora en el pago de cesantias.

Lo anterior para que en el término de tres (03) dias contados a partir de la

notificacion de esta providencia, realice las manifestaciones que considere

pertinente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
) . (
L Mkt-k% =
JACKELINE GARCIA GOMEZ
JUEZA
Plcr/ P.U

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
MANIZALES — CALDAS
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado del 24 de mayo de 2022

MARCELA PATRICIA LEON HERRERA
Secretaria



CONSTANCIA DE SECRETARIA: Manizales, Caldas, 23 de mayo de 2022. Paso a Despacho de la
Sefiora Juez el presente proceso con el fin de informarle que los términos con los cuales contaban las
partes para interponer recurso de apelacién contra la sentencia proferida en esta instancia,

transcurrieron asi:

FECHA SENTENCIA:

09/12/2021

FECHA NOTIFICACION SENTENCIA
(NOTIFICACION EN ESTRADOS)':

09/12/2021

TERMINO PARA INTERPONER RECURSO
DE APELACION CONTRA SENTENCIA:

Del 10/12/2021 al 17/01/2022

PRESENTACION RECURSO DE APELACION
CONTRA SENTENCIA:

En término oportuno, 12/01/2022, la PARTE
DEMANDANTE present6 recurso de apelacion

Sirvase proveer lo pertinente. En constancia,

MARCELA PA”;féCIA LEON HERRERA
Secretaria
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, Caldas, veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidos (2022).

Auto No.: 443

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado No.: 170013339007-2020-00280-00

Demandante: MARIA LUZ DARY TABARES GONZALEZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG
Actuacion: AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION SENTENCIA

Vista la constancia secretarial que antecede y de conformidad con el articulo 247 del C.P.A.C.A., por
su procedencia, oportunidad y sustentacion el Despacho dispone CONCEDER EL RECURSO DE
APELACION, interpuesto por la PARTE DEMANDANTE contra la sentencia proferida en esta

instancia dentro del proceso de la referencia.

Por la Secretarfa del Despacho, procédase a la REMISION DEL EXPEDIENTE al Honorable Tribunal
Administrativo de Caldas, a fin de que se surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

—

JACKEL

i‘.lt\- Y
NE GARCI
JUEZA

3
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AiOMEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La providencia anterior se notifica en el Estado Electrénico del 24/05/2022

MARCELA PATR{% LEON HERRERA
Segtetaria
Micrositio Web PUBLICACION ESTADOS ELECTRONICOS:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-administrativo-de-descongestion-de-manizales/474

1 Articulo 202. Notificacion en audiencias y diligencias o en estrados. Toda decision que se adopte en audiencia puiblica o en el
transcurso de una diligencia se notificard en estrados y las partes se considerardn notificadas aunque no hayan concurrido.


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-administrativo-de-descongestion-de-manizales/474

CONSTANCIA DE SECRETARIA: Manizales, Caldas, 23 de mayo de 2022. Paso a Despacho de la
Sefiora Juez el presente proceso con el fin de informarle que los términos con los cuales contaban las
partes para interponer recurso de apelacién contra la sentencia proferida en esta instancia,

transcurrieron asi:

FECHA SENTENCIA:

09/12/2021

FECHA NOTIFICACION SENTENCIA
(NOTIFICACION EN ESTRADOS)':

09/12/2021

TERMINO PARA INTERPONER RECURSO
DE APELACION CONTRA SENTENCIA:

Del 10/12/2021 al 17/01/2022

PRESENTACION RECURSO DE APELACION
CONTRA SENTENCIA:

En término oportuno, 12/01/2022, la PARTE
DEMANDANTE present6 recurso de apelacion

Sirvase proveer lo pertinente. En constancia,

MARCELA PA”;féCIA LEON HERRERA
Secretaria
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, Caldas, veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidos (2022).

Auto No.: 444

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado No.: 170013339007-2020-00282-00

Demandante: MARIA NUBIA URREA AGUIRRE

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG
Actuacion: AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION SENTENCIA

Vista la constancia secretarial que antecede y de conformidad con el articulo 247 del C.P.A.C.A., por
su procedencia, oportunidad y sustentacion el Despacho dispone CONCEDER EL RECURSO DE
APELACION, interpuesto por la PARTE DEMANDANTE contra la sentencia proferida en esta

instancia dentro del proceso de la referencia.

Por la Secretarfa del Despacho, procédase a la REMISION DEL EXPEDIENTE al Honorable Tribunal
Administrativo de Caldas, a fin de que se surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

—

JACKEL
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NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La providencia anterior se notifica en el Estado Electrénico del 24/05/2022

MARCELA PATRIC/A LEON HERRERA
Segtetaria

Micrositio Web PUBLICACION ESTADOS ELECTRONICOS:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-administrativo-de-descongestion-de-manizales/474

1 Articulo 202. Notificacion en audiencias y diligencias o en estrados. Toda decision que se adopte en audiencia puiblica o en el
transcurso de una diligencia se notificard en estrados y las partes se considerardn notificadas aunque no hayan concurrido.


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-administrativo-de-descongestion-de-manizales/474

CONSTANCIA DE SECRETARIA: Manizales, Caldas, 23 de mayo de 2022. Paso a Despacho de la
Sefiora Juez el presente proceso con el fin de informarle que los términos con los cuales contaban las
partes para interponer recurso de apelacién contra la sentencia proferida en esta instancia,

transcurrieron asi:

FECHA SENTENCIA:

09/12/2021

FECHA NOTIFICACION SENTENCIA
(NOTIFICACION EN ESTRADOS)':

09/12/2021

TERMINO PARA INTERPONER RECURSO
DE APELACION CONTRA SENTENCIA:

Del 10/12/2021 al 17/01/2022

PRESENTACION RECURSO DE APELACION
CONTRA SENTENCIA:

En término oportuno, 12/01/2022, la PARTE
DEMANDANTE present6 recurso de apelacion

Sirvase proveer lo pertinente. En constancia,

MARCELA PA”;féCIA LEON HERRERA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, Caldas, veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidos (2022).

Auto No.: 445

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado No.: 170013339007-2020-00283-00

Demandante: RUBEN DARIO VILLADA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG
Actuacion: AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION SENTENCIA

Vista la constancia secretarial que antecede y de conformidad con el articulo 247 del C.P.A.C.A., por
su procedencia, oportunidad y sustentacion el Despacho dispone CONCEDER EL RECURSO DE
APELACION, interpuesto por la PARTE DEMANDANTE contra la sentencia proferida en esta

instancia dentro del proceso de la referencia.

Por la Secretarfa del Despacho, procédase a la REMISION DEL EXPEDIENTE al Honorable Tribunal
Administrativo de Caldas, a fin de que se surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

—

JACKEL

i‘.lt\- Y
NE GARCI
JUEZA

3

1
AiOMEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La providencia anterior se notifica en el Estado Electrénico del 24/05/2022

MARCELA PATRIC/A LEON HERRERA
Segtetaria

Micrositio Web PUBLICACION ESTADOS ELECTRONICOS:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-administrativo-de-descongestion-de-manizales/474

1 Articulo 202. Notificacion en audiencias y diligencias o en estrados. Toda decision que se adopte en audiencia puiblica o en el
transcurso de una diligencia se notificard en estrados y las partes se considerardn notificadas aunque no hayan concurrido.


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-administrativo-de-descongestion-de-manizales/474

CONSTANCIA DE SECRETARIA: Manizales, Caldas, 20 de mayo de 2022. Paso a Despacho de la
Sefiora Juez el presente proceso con el fin de informarle que los términos con los cuales contaban las
partes para interponer recurso de apelacién contra la sentencia proferida en esta instancia,

transcurrieron asi:

FECHA SENTENCIA:

09/12/2021

FECHA NOTIFICACION SENTENCIA
(NOTIFICACION EN ESTRADOS)':

09/12/2021

TERMINO PARA INTERPONER RECURSO
DE APELACION CONTRA SENTENCIA:

Del 10/12/2021 al 17/01/2022

PRESENTACION RECURSO DE APELACION
CONTRA SENTENCIA:

En término oportuno, 12/01/2022, la PARTE
DEMANDANTE present6 recurso de apelacion

Sirvase proveer lo pertinente. En constancia,

MARCELA PA”;féCIA LEON HERRERA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, Caldas, veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidos (2022).

Auto No.: 446

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado No.: 170013339007-2020-00286-00

Demandante: DORIS GIL MARQUEZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG
Actuacion: AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION SENTENCIA

Vista la constancia secretarial que antecede y de conformidad con el articulo 247 del C.P.A.C.A., por
su procedencia, oportunidad y sustentacion el Despacho dispone CONCEDER EL RECURSO DE
APELACION, interpuesto por la PARTE DEMANDANTE contra la sentencia proferida en esta

instancia dentro del proceso de la referencia.

Por la Secretarfa del Despacho, procédase a la REMISION DEL EXPEDIENTE al Honorable Tribunal
Administrativo de Caldas, a fin de que se surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

—

JACKEL
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NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La providencia anterior se notifica en el Estado Electrénico del 24/05/2022

MARCELA PATRIC/A LEON HERRERA
Segtetaria

Micrositio Web PUBLICACION ESTADOS ELECTRONICOS:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-administrativo-de-descongestion-de-manizales/474

1 Articulo 202. Notificacion en audiencias y diligencias o en estrados. Toda decision que se adopte en audiencia puiblica o en el
transcurso de una diligencia se notificard en estrados y las partes se considerardn notificadas aunque no hayan concurrido.


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-administrativo-de-descongestion-de-manizales/474

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Interlocutorio: 446-2022

Radicacion: 17001-33-39-007-2021-00027-00

Medio de Control:  Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Cristina Lucia Ramirez Calvo
Demandado: Nacién Ministerio de Educacion Fondo de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Vinculado: Departamento de Caldas

Asunto

Conforme a la constancia secretarial que antecede, téngase por contestada la
demanda por parte de la Nacion Ministerio de Educacién Fondo de Prestaciones

Sociales del Magisterio y el Departamento de Caldas’.

De acuerdo a lo previsto en el inicio 2° del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, procede el

Juzgado a decidir sobre las excepciones previas formuladas por el demandado.
Antecedentes

Revisada la contestacion de la demanda, la Nacion Ministerio de Educacion Fondo
de Prestaciones Sociales del Magisterio propone las excepciones denominadas
“Falta de integracion de litisconsorcio necesario- Responsabilidad del ente
territorial”, “Ineptidud sustancial de la demanda por falta de legitimacion en la
causa por pasiva del Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio para el pago de
la sancion moratoria” y “Inepta demanda por falta de agotamiento del requisito de

procedibilidad atinente a la conciliacion extrajudicial”.

L Archivo 14



Los demds medios de defensa propuestos la demandada y por el ente territorial

vinculado guardan relacion con el fondo del asunto.
Consideraciones

Las excepciones previas pretenden el saneamiento del proceso por causa de vicios o
defectos en el mismo, y su finalidad es mejorarlo o terminarlo cuando lo primero no
es posible, todo orientado a evitar nulidades o sentencias inhibitorias; por su parte,
las excepciones de meérito son aquellos medios de defensa que interpone el
demandado, con el objeto de destruir total o parcialmente las pretensiones que
esgrime el actor en su demanda. Por ello, la doctrina las ha caracterizado como
aquellas “que se dirigen basicamente a desconocer las pretensiones del demandante,

por inexistentes o inoportunas.”

Ahora bien, la Ley 1437 de 2011 determind en su articulado los momentos procesales
en los cuales el juez debe resolver cada clase de excepcién. Por ello, paragrafo 2° del
articulo 175 consagra las excepciones previas serdn resueltas antes de la audiencia
inicial o en esta cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso
segundo del articulo 101 Cédigo General del Proceso, mientras que el articulo 187
sefiala que “en la sentencia se decidird sobre las excepciones propuestas”, siendo

evidente que esta norma hace referencia a las “excepciones de fondo”.

Establecido lo anterior, y teniendo en cuenta que las excepciones previas
presentadas no requieren de practica de pruebas, se procedera a resolver conforme
al numeral 2 del articulo 101 del C.G.P., en virtud de lo consagrado en el inicio 2°
del paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

i) Falta de integracion de litisconsorcio necesario- Responsabilidad del

ente territorial

En los términos del articulo 61 del C.G.P., el litisconsorcio necesario se presenta en
los casos en los que varias personas deben obligatoriamente comparecer al proceso;
ora en calidad de demandantes, bien como demandados, por ser un requisito
necesario para adoptar una decision de mérito. Ello se explica por la unidad
inescindible con la relacién de derecho sustancial en debate que impone una

decision de idéntico alcance respecto de todos los integrantes.

Para resolver las excepciones, en criterio del despacho, resulta pertinente indicar que
la Ley 91 de 29 de diciembre de 1989, dispuso la creaciéon del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta especial de la Nacién, con

independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuya



finalidad entre otras, es el pago de las prestaciones sociales a sus afiliados, esto es,

de los docentes.

Asi mismo, en lo atinente al manejo de los recursos que integran el Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, el articulo 3 ibidem, dispuso que para tal
efecto el Gobierno Nacional suscribiria un contrato de fiducia mercantil con una
entidad fiduciaria de naturaleza estatal o de economia mixta la cual se encargaria de
su administracion; en el articulo 5% indicd que uno de los objetivos del Fondo, es el
de efectuar el pago de las prestaciones sociales del personal afiliado, esto es, de los
docentes nacionales y nacionalizados, y en el articulo 9 ibidem precisé que las
Prestaciones Sociales que debe pagar el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, son reconocidas por la Nacion a través del Ministerio de Educacion

Nacional.

De otra parte; el articulo 56 de la Ley 962 de 2005, dispuso que las prestaciones
sociales pagadas por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, son
reconocidas por el citado Fondo mediante la aprobacion del proyecto de resolucion
por parte de quien lo administre; este documento debe ser elaborado por el
Secretario de Educacion de la Entidad Territorial certificada a la que se encuentre

vinculado el docente.

Teniendo en cuenta la normatividad antes descrita, no existe duda respecto de la
responsabilidad que le asiste a la Nacion —-Ministerio de Educacion -FPSM, en el
reconocimiento y pago de las prestaciones de los docentes; de ahi que para la
adopcion de una decision de fondo no es indispensable la vinculacidon del ente
territorial, al no estar frente a una relacion indivisible. No se puede confundir la
administracion de los recursos y el tramite de la prestacion con la responsable de

cancelar las acreencias a los docentes.

Asi las cosas, el reconocimiento de las prestaciones sociales del personal docente
oficial, se encuentran atribuido al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y a los Entes Territoriales, corresponde una actividad de mera
intermediacion para el reconocimiento y pago de las mismas, comprometiéndose
asi, inicamente la responsabilidad del aludido fondo. En tal sentido, se niega la

excepcion bajo estudio.

ii) Ineptidud sustancial de la demanda por falta de legitimacion en la causa
por pasiva del Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio para el

pago de la sancion moratoria.

Sobre este medio defensivo se precisa que, por estar dirigida a controvertir la
responsabilidad de la entidad respecto de las pretensiones de la demanda, hace

referencia a la legitimacién material en la causa. Esta constituye una excepcién de



fondo que habra de ser resuelta en la sentencia y no en esta instancia procesal, de
acuerdo con la tesis aplicada tanto por el Consejo de Estado?, como por el Tribunal

Administrativo de Caldas®

iii) Inepta demanda por falta de agotamiento del requisito de

procedibilidad atinente a la conciliacion extrajudicial

La demandada sostiene que el tramite de conciliacién extrajudicial solamente se
agotd frente al Ministerio de Educacion — Fondo de Prestaciones Sociales del

Magisterio y no frente a la Secretaria de Educacion de Villavicencio.

Revisada la demanda y sus anexos, se evidencia que la parte actora si acudio al
Ministerio Publico para llevar a cabo la conciliacion antes de presentar la demanda

en contra del Ministerio de Educacién.

Ahora, entendiendo que lo indicado por la accionada es que la sefiora Ramirez Calvo
no agoto el requisito de procedibilidad en contra del Departamento de Caldas, cabe
indicar que el ente territorial fue vinculado de manera oficiosa por el Juzgado ya que
la demanda no va dirigida en su contra y por tanto no estaba en la obligacion de

convocarlo a la diligencia de conciliacion.

Este argumento basta para declarar no probada la excepcion planteada por el

demandado.
Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de Manizales,
Resuelve

Primero: Téngase por contestada la demanda por la Nacion Ministerio de

Educacion Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Segundo: Declarar no probadas las excepciones denominadas “Falta de integracion
de litisconsorcio necesario- Responsabilidad del ente territorial” e “Inepta demanda
por falta de agotamiento del requisito de procedibilidad atinente a la conciliacién

extrajudicial”.

Tercero: Ejecutoriado este proveido, ingrésese a Despacho para continuar con el

tramite correspondiente.

2 Consejo de Estado, sentencia del 30 de enero de 2013, con ponencia del Consejero Danilo Rojas Betancourth,
radicado 25000-23-26-000-2010-00395-01(42610)

3 Tribunal Administrativo de Caldas en auto del 26 de marzo de 2014, radicado 17001-33-33- 002-2013-00082-
02, con ponencia del Dr. Carlos Manuel Zapata Jaimes



Cuarto: Se reconoce personeria a la abogada Jenny Alexandra Acosta Rodriguez
para actuar como representante judicial de la Nacién Ministerio de Educacion Fondo

de Prestaciones Sociales del Magisterio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JACKELINE GARCIA GOMEZ
JUEZA

Pler/ PV
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

MANIZALES — CALDAS
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado del 24 de mayo de 2022

MARCELA PATRICIA LEON HERRERA
Secretaria

Firmado Por:

Jackeline Garcia Gomez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
007
Manizales - Caldas



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Sustanciacion: 447-2022

Radicacion: 17001-33-39-007-2021-00068-00

Medio de Control:  Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Alvaro Yanez Gutiérrez

Demandados: Nacién Ministerio de Educacion Fondo de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Asunto

Téngase por contestada la demanda por parte de la Nacion Ministerio de Educacion

Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio®.

Conforme lo previsto en el inicio 2° del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, procede el Juzgado a

decidir sobre las excepciones previas formuladas por el demandado.
Antecedentes

Revisada la contestacion de la demanda, la Nacion Ministerio de Educacion Fondo
de Prestaciones Sociales del Magisterio propone las excepciones denominadas
“Falta de integracion de litisconsorcio necesario- Responsabilidad del ente
territorial”, “Ineptidud sustancial de la demanda por falta de legitimacion en la
causa por pasiva del Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio para el pago de
la sancién moratoria” y “Inepta demanda por falta de agotamiento del requisito de
procedibilidad atinente a la conciliacién extrajudicial”. Los demadas medios de

defensa propuestos guardan relacion con el fondo del asunto.

Consideraciones

1 Archivo 13



Las excepciones previas pretenden el saneamiento del proceso por causa de vicios o
defectos en el mismo, y su finalidad es mejorarlo o terminarlo cuando lo primero no
es posible, todo orientado a evitar nulidades o sentencias inhibitorias; por su parte,
las excepciones de meérito son aquellos medios de defensa que interpone el
demandado, con el objeto de destruir total o parcialmente las pretensiones que
esgrime el actor en su demanda. Por ello, la doctrina las ha caracterizado como
aquellas “que se dirigen basicamente a desconocer las pretensiones del demandante,

por inexistentes o inoportunas.”

Ahora bien, la Ley 1437 de 2011 determind en su articulado los momentos procesales
en los cuales el juez debe resolver cada clase de excepcién. Por ello, paragrafo 2° del
articulo 175 consagra las excepciones previas serdn resueltas antes de la audiencia
inicial o en esta cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso
segundo del articulo 101 Cdédigo General del Proceso, mientras que el articulo 187
sefiala que “en la sentencia se decidird sobre las excepciones propuestas”, siendo

evidente que esta norma hace referencia a las “excepciones de fondo”.

Establecido lo anterior, y teniendo en cuenta que las excepciones previas
presentadas no requieren de practica de pruebas, se procedera a resolver conforme
al numeral 2 del articulo 101 del C.G.P., en virtud de lo consagrado en el inicio 2°
del paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

i) Falta de integracion de litisconsorcio necesario- Responsabilidad del

ente territorial

En los términos del articulo 61 del C.G.P., el litisconsorcio necesario se presenta en
los casos en los que varias personas deben obligatoriamente comparecer al proceso;
ora en calidad de demandantes, bien como demandados, por ser un requisito
necesario para adoptar una decision de mérito. Ello se explica por la unidad
inescindible con la relacién de derecho sustancial en debate que impone una

decision de idéntico alcance respecto de todos los integrantes.

Para resolver las excepciones, en criterio del despacho, resulta pertinente indicar que
la Ley 91 de 29 de diciembre de 1989, dispuso la creacion del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta especial de la Nacién, con
independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuya
finalidad entre otras, es el pago de las prestaciones sociales a sus afiliados, esto es,

de los docentes.

Asi mismo, en lo atinente al manejo de los recursos que integran el Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, el articulo 3 ibidem, dispuso que para tal

efecto el Gobierno Nacional suscribiria un contrato de fiducia mercantil con una



entidad fiduciaria de naturaleza estatal o de economia mixta la cual se encargaria de
su administracion; en el articulo 5% indicd que uno de los objetivos del Fondo, es el
de efectuar el pago de las prestaciones sociales del personal afiliado, esto es, de los
docentes nacionales y nacionalizados, y en el articulo 9 ibidem precis6é que las
Prestaciones Sociales que debe pagar el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, son reconocidas por la Nacion a través del Ministerio de Educacion

Nacional.

De otra parte; el articulo 56 de la Ley 962 de 2005, dispuso que las prestaciones
sociales pagadas por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, son
reconocidas por el citado Fondo mediante la aprobacion del proyecto de resolucion
por parte de quien lo administre; este documento debe ser elaborado por el
Secretario de Educacion de la Entidad Territorial certificada a la que se encuentre

vinculado el docente.

Teniendo en cuenta la normatividad antes descrita, no existe duda respecto de la
responsabilidad que le asiste a la Nacion —Ministerio de Educacion -FPSM, en el
reconocimiento y pago de las prestaciones de los docentes; de ahi que para la
adopcion de una decision de fondo no es indispensable la vinculacion del ente
territorial, al no estar frente a una relacion indivisible. No se puede confundir la
administracion de los recursos y el tramite de la prestacion con la responsable de

cancelar las acreencias a los docentes.

Asi las cosas, el reconocimiento de las prestaciones sociales del personal docente
oficial, se encuentran atribuido al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y a los Entes Territoriales, corresponde una actividad de mera
intermediacion para el reconocimiento y pago de las mismas, comprometiéndose
asi, unicamente la responsabilidad del aludido fondo. En tal sentido, se niega la

excepcion bajo estudio.

ii) Ineptidud sustancial de la demanda por falta de legitimacion en la causa
por pasiva del Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio para el
pago de la sancion moratoria.

Sobre este medio defensivo se precisa que, por estar dirigida a controvertir la
responsabilidad de la entidad respecto de las pretensiones de la demanda, hace
referencia a la legitimacién material en la causa. Esta constituye una excepciéon de

fondo que habra de ser resuelta en la sentencia y no en esta instancia procesal, de



acuerdo con la tesis aplicada tanto por el Consejo de Estado? como por el Tribunal

Administrativo de Caldas®

iii) Inepta demanda por falta de agotamiento del requisito de
procedibilidad atinente a la conciliacion extrajudicial

La demandada sostiene que el tramite de conciliacion extrajudicial solamente se
agotd frente al Ministerio de Educacion — Fondo de Prestaciones Sociales del

Magisterio y no frente a la Secretaria de Educacion de Villavicencio.

Revisada la demanda y sus anexos, se evidencia que la parte actora si acudié al
Ministerio Pablico para llevar a cabo la conciliacion antes de presentar la demanda
en contra del Ministerio de Educacion; contrario a lo planteado por la accionada, el
sefior Yafiez Gutiérrez no estd ejerciendo su derecho de accién en contra de la
Secretaria Educacién de Villavicencio y por tanto no estaba en la obligacion de

convocarlo a la diligencia de conciliacion.

Este argumento basta para declarar no probada la excepcion planteada por el

demandado.

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de Manizales,
Resuelve

Primero: Téngase por contestada la demanda por la Nacion Ministerio de
Educacion Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Segundo: Declarar no probadas las excepciones denominadas “Falta de integracion
de litisconsorcio necesario- Responsabilidad del ente territorial” e “Inepta demanda
por falta de agotamiento del requisito de procedibilidad atinente a la conciliacion

extrajudicial”.

Tecero: Ejecutoriado este proveido, ingrésese a Despacho para continuar con el

tramite correspondiente.

2 Consejo de Estado, sentencia del 30 de enero de 2013, con ponencia del Consejero Danilo Rojas Betancourth,
radicado 25000-23-26-000-2010-00395-01(42610)

3 Tribunal Administrativo de Caldas en auto del 26 de marzo de 2014, radicado 17001-33-33- 002-2013-00082-
02, con ponencia del Dr. Carlos Manuel Zapata Jaimes



Cuarto: Se reconoce personeria al abogado Javier Ramiro Sanabria Castellanos para
actuar como representante judicial de la Nacion Ministerio de Educaciéon Fondo de

Prestaciones Sociales del Magisterio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JACKELINE GARCIA GOMEZ
JUEZA

®Pler/ P.U
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

MANIZALES — CALDAS
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado del 24 de mayo de 2022

MARCELA PATRICIA LEON HERRERA
Secretaria

Firmado Por:

Jackeline Garcia Gomez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
007
Manizales - Caldas
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO MANIZALES

Manizales, veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidos (2022).

Interlocutorio: 441-2022

Radicacién: 17001-33-39-007-2022-00090-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: CRISTIAN CAMILO GUALLARA GARCIA

Demandada: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y

DEPARTAMENTO DE CALDAS

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del C.P.A.C.A., se INADMITE la
demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO instaura el sefior CRISTIAN CAMILO GUALLARA GARCIA en contra
de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y el DEPARTAMENTO
DE CALDAS, y se le concede a la parte actora un término de diez (10) dias para que la

corrija, so pena de rechazo, en los siguientes aspectos:

1. Debera acreditar la presentacion personal del poder en los términos del articulo 74
del Cédigo General del Proceso o, en su defecto, el mensaje de datos con el cual se
manifestd esa voluntad inequivoca de quien entrega el mandato, tal y como lo
dispone el Decreto 806 de 2020.

2. Debera adecuarse el formato de la demanda teniendo en cuenta que no son legibles
algunos hechos, pretensiones y solicitud de pruebas documentales' por tener texto

cortado en la parte inferior.
3. Con la presentacion del escrito de subsanacion deberd darse cumplimiento a lo
establecido en el numeral 8° del articulo 162 del CPACA, adicionado por el articulo

35 de la Ley 2080 de 2021.

NOTIFiQ‘UESE Y CUMPLASE

.'Q

CCMP/ Sust.

L Pag. 4, 47 y otras, archivo “02EscritoDemandaAnexos” del expediente electronico.



JUZGADO SEPTIMO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
MANIZALES - CALDAS

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en
el Estado del 24 de mayo de 2022

MARCELA LEON HERRERA
Secretaria
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO MANIZALES

Manizales, veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidds (2022).

A.S 440
Radicacion: 17001-33-39-007-2022-00099-00
Medio de Control: Proteccion de derechos e intereses colectivos
Demandante Edwin Rivera Pérez
Demandado: Municipio de Anserma

Se procede a reprogramar la Audiencia de Pacto fijada en el proceso de la
referencia para el proximo viernes 17 de junio de 2022 a las nueve y treinta de la

manfana (09:30 a.m).

Lo anterior en razon a que para el 10 de junio de 2022, la suscrita Funcionaria se

encuentra en capacitacion programada por el Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

;ﬁm Mk“\gﬂ

JACKELINE GARCIA GOMEZ

JUEZA
Plcr/ P.U

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
MANIZALES — CALDAS
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado del 24 de mayo de 2022

MARCELA PATRICIA LEON HERRERA
Secretaria






