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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023)

A.N°: 874/2023

Radicacion: 17-001-33-39-007-2022-00060-00

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LESIVIDAD

Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Demandado: JUAN CARLOS GIRALDO CASTANO

Conforme a la constancia secretarial que obra en el expediente!, TENGASE por NO
CONTESTADA Ila demanda por parte del sefior JUAN CARLOS GIRALDO
CASTANO.

En consecuencia, se CITA a las partes a la realizacion de la Audiencia Inicial para el
préximo DIECISEIS (16) DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTITRES (2023), A PARTIR
DE LAS NUEVE DE LA MANANA (09:00 A.M.), con fundamento en el numeral 1° del
articulo 180 de la ibidem.

Cabe anotar que a la misma DEBERAN COMPARECER OBLIGATORIAMENTE Ilos
apoderados de las partes, so pena de incurrir en las sanciones previstas en el numeral 4

ibidem. No obstante, su inasistencia no impedira el desarrollo de la diligencia.

La audiencia se realizara en modalidad NO PRESENCIAL, a través de comunicacion
simultdnea o sucesiva, utilizando como herramienta tecnoldgica Lifesize, para los cual
deberdn informar con anticipacién al correo electrénico del juzgado los ntimeros de
teléfonos y correos electronicos en los cuales pueden ser ubicados los abogados de las

partes para efectos de coordinar la realizacién de la diligencia.

Se ADVIERTE que toda comunicacion dirigida al Despacho debe presentarse

estrictamente de manera digital, en formato PDF, a través del correo electronico

L Archivo “28ConstanciaSecretarial TerminosContestacion” del expediente electronico,



admin(07ma@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro de los horarios establecidos de atencidon

al usuario (lunes a viernes de 07:30 am a 12:00 m y de 01:30 pm a 05:00 pm).

Asi mismo, se INSTA a las partes y sus apoderados a presentar los memoriales de
sustitucion de poder y/o cualquier documento relacionado con la audiencia programada
a mas tardar durante el dia habil anterior a la diligencia, con el fin de incorporarlos al

expediente oportunamente.
Se RECONOCE PERSONERIA como apoderado del sefior JUAN CARLOS GIRALDO

CASTANO al abogado OSCAR JOSE BEDOYA RAMIREZ.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CCMP/Sust.

JUZGADO SEPTIMO

ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
MANIZALES - CALDAS

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el
Estado del 28 de abril de 2023

MARCELA LEON HERRERA
Secretaria



mailto:admin07ma@cendoj.ramajudicial.gov.co

CONSTANCIA DE SECRETARIA: Manizales, Caldas, 7 de octubre de 2022. En la fecha, paso a

Despacho de la Sefiora Juez el presente proceso con el fin de informarle y certificar:

1.- CONSTANCIA DE EJECUTORIA DE SENTENCIA DE 1° INSTANCIA: La suscrita Secretaria
del Despacho HACE CONSTAR que la sentencia de instancia se notificé a las partes por estado y
correo electronico del 20/09/2022 y como quiera que NO fue objeto de impugnacion, aclaracion y/o

complementacion, quedd debidamente ejecutoriada el 07/10/2022.

2.-LIQUIDACION DE COSTAS: NO se presenta la correspondiente liquidacién de costas conforme
a los lineamientos establecidos en el articulo 366 del C.G.P., por cuanto mediante sentencia de

instancia NO se impuso condena por tal concepto. Sirvase proveer. En constancia,

MARCELA PATRICIA LEON HERRERA

Secretaria
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, Caldas, veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023).

Auto No.: 875

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado No.: 170013339007-2022-00065-00

Demandante: JHONATAN RIVERA RAMIREZ

Demandado: NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
(FOMAG) y DEPARTAMENTO DE CALDAS
Actuacion: AUTO ORDENA ARCHIVO DEFINITIVO

Vista la constancia secretarial que antecede y como quiera que NO existe actuacién pendiente por
adelantar y que se ha agotado la instancia, procédase al ARCHIVO DEL EXPEDIENTE, previas las
anotaciones a que haya lugar en los libros radicadores del Juzgado y en el aplicativo Justicia Web
Siglo XXL.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
)

i

JACKELINE GAR
JUEZA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
La providencia anterior se notifica en el Estado Electrénico del 28/04/2023

MARCELA PATR{% LEON HERRERA
Sedretaria
Micrositio Web PUBLICACION ESTADOS ELECTRONICOS:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-administrativo-de-descongestion-de-manizales/474



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-administrativo-de-descongestion-de-manizales/474

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023)

INTERLOCUTORIO: 870-2023

RADICACION: 17001-33-39-007-2023-00055-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JULIETH DANIELA CABRERA SILVA

DEMANDADOS: NACION -RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL
ASUNTO

Por reparto correspondio a este Despacho la demanda que, en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, Interpone Julieth Daniela
Cabrera Silva a través de apoderado judicial, en contra de la Naciéon —Rama Judicial

-Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial.
ANTECEDENTES

Mediante el ejercicio del presente medio de control, la demandante solicita la
declaratoria de nulidad de las Resoluciones por medio de las cuales se niega el
reconocimiento de la bonificacion judicial como factor salarial y, por ende, la
reliquidacion y pago de las prestaciones sociales y demds emolumentos, conforme a

los cargos que haya desarrollado en la entidad demandada.
CONSIDERACIONES

El articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, establece frente a las causales de impedimento y recusacion:

“Articulo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberan declararse
impedidos, o seran recusables, en los casos sefalados en el articulo 141 del

Cddigo de Procedimiento Civil (...)”



Por su parte, el articulo 141 del Codigo General del Proceso, hoy vigente, establece

como dentro de las causales de recusacion:

“1. Tener el juez, su conyuge, compafnero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.” (Negrilla fuera del texto

original)

En el caso de autos resulta evidente que se configura la causal aludida teniendo en
cuenta que la suscrita tiene interés en las resultas del proceso, toda vez, que en
calidad de Funcionaria Judicial, en caso de accederse a las pretensiones de la
demanda, tendria derecho, en aplicacion del derecho a la igualdad, a que me sean
reliquidados todos los emolumentos devengados a partir de la fecha en que
comencé a percibir la bonificacion judicial, puesto que la mencionada bonificacion

fue reconocida también para los servidores de la Rama Judicial.

De otro lado, el numeral 2° del articulo 131 del Cddigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, consagra:

“(...) Si el Juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al

superior, expresando los hechos en que se fundamenta (...)"”

Siendo asi, estima esta Juzgadora que la causal de recusacion del articulo 141,
numeral 1° del Cddigo General del Proceso, comprende a los demads Jueces
Administrativos del Circuito de Manizales, por las mismas razones expuestas, esto

es, tener interés en el resultado del proceso.

En razén de ello y de conformidad con el numeral 2° del articulo 131 Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ordenara
remitir el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de Caldas, para lo de su

competencia.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MANIZALES,

RESUELVE
PRIMERO: DECLARAR que esta Funcionaria Judicial se encuentra IMPEDIDA

para conocer del presente asunto, por encontrarse incurso en la causal de recusacion

establecida en el numeral 1° del articulo 141 del Codigo General del Proceso.



SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, REMITASE la presente demanda al

Honorable Tribunal Administrativo de Caldas, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=—

AL

JACKELINE GARCIA
JUEZ

OMEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
La providencia anterior se notifica en el Estado Electrénico del 28/ABRIL/2023

MARCELA PATRIC/A LEON HERRERA
Segtetaria
Micrositio Web PUBLICACION ESTADOS ELECTRONICOS:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-administrativo-de-descongestion-de-manizales/474



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-administrativo-de-descongestion-de-manizales/474

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023)

INTERLOCUTORIO: 872-2023

RADICACION: 17001-33-39-007-2023-00058-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA CENEIDA LOPEZ TABARES

DEMANDADOS: NACION -FISCALIA GENERAL DE LA NACION
ASUNTO

Por reparto correspondio a este Despacho la demanda que, en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, interpone Maria Ceneida Lopez
Tabares a través de apoderado judicial, en contra de la Nacion -Fiscalia General de

la Nacion.
ANTECEDENTES

Mediante el ejercicio del presente medio de control, la demandante solicita la
declaratoria de nulidad de los actos administrativos por medio de los cuales la
entidad demandada niega el reconocimiento de la bonificacion judicial como factor
salarial creada en el Decreto 382 de 6 de enero de 2013 y, por ende, la reliquidacion
y pago de las prestaciones sociales y demas emolumentos, conforme a los cargos que

haya desarrollado en la entidad demandada.
CONSIDERACIONES

El articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, establece frente a las causales de impedimento y recusacion:

“Articulo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberan declararse
impedidos, o seran recusables, en los casos sefalados en el articulo 141 del

Cddigo de Procedimiento Civil (...)”



Por su parte, el articulo 141 del Cddigo General del Proceso, hoy vigente, establece

como dentro de las causales de recusacion:

“1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.” (Negrilla fuera del texto

original)

En el caso de autos se configura la causal aludida teniendo en cuenta que la suscrita
tiene interés en las resultas del proceso, dado que, en calidad de funcionaria judicial
también percibo el emolumento denominado “bonificacion judicial”, el cual en
virtud de la Ley 4 de 1992 se cre6 tanto para el personal de la Fiscalia en el Decreto
382 de 2013, como para los funcionarios y empleados de la Rama Judicial en

idénticos términos en el Decreto 0383 de 2013.

Asi las cosas, en caso de accederse a las pretensiones de la demanda, tendria
derecho, en aplicacion al principio de igualdad, a que me sean reliquidados todos
los emolumentos devengados a partir de la fecha en que comencé a percibir la
bonificacién judicial, puesto que la mencionada bonificacion fue reconocida

también para los servidores de la Rama Judicial.

De otro lado, el numeral 2° del articulo 131 del Cddigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, consagra:

“(...) Si el Juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasard el expediente al

superior, expresando los hechos en que se fundamenta (...)”

Siendo asi, estima esta Juzgadora que la causal de recusacion del articulo 141,
numeral 1° del Coddigo General del Proceso, comprende a los demads Jueces
Administrativos del Circuito de Manizales, por las mismas razones expuestas, esto

es, tener interés en el resultado del proceso.

En razén de ello y de conformidad con el numeral 2° del articulo 131 Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ordenara
remitir el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de Caldas, paralo de su

competencia.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MANIZALES,

RESUELVE



PRIMERO: DECLARAR que esta Funcionaria Judicial se encuentra IMPEDIDA

para conocer del presente asunto, por encontrarse incurso en la causal de recusacion

establecida en el numeral 1° del articulo 141 del Cddigo General del Proceso.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, REMITASE la presente demanda al

Honorable Tribunal Administrativo de Caldas, para lo de su competencia.

h

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—

JACKELI

“]LEL\GAKIE .lA 1' OMEZ
JUEZ |

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
La providencia anterior se notifica en el Estado Electrénico del 28/ABRIL/2023

Sectetaria
Micrositio Web PUBLICACION ESTADOS ELECTRONICOS:

MARCELA PATR{% LEON HERRERA

ttps://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-administrativo-de-descongestion-de-manizales/474



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-administrativo-de-descongestion-de-manizales/474

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023)

INTERLOCUTORIO: 873-2023

RADICACION: 17001-33-39-007-2023-00096-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE WILLIAM ORTIZ GONZALEZ

DEMANDADOS: NACION -FISCALIA GENERAL DE LA NACION
ASUNTO

Por reparto correspondio a este Despacho la demanda que, en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, interpone José William Ortiz
Gonzalez a través de apoderado judicial, en contra de la Nacion -Fiscalia General de

la Nacion.
ANTECEDENTES

Mediante el ejercicio del presente medio de control, el demandante solicita la
declaratoria de nulidad de los actos administrativos por medio de los cuales la
entidad demandada niega el reconocimiento de la bonificacion judicial como factor
salarial creada en el Decreto 382 de 6 de enero de 2013 y, por ende, la reliquidacion
y pago de las prestaciones sociales y demas emolumentos, conforme a los cargos que

haya desarrollado en la entidad demandada.
CONSIDERACIONES

El articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, establece frente a las causales de impedimento y recusacion:

“Articulo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberan declararse
impedidos, o seran recusables, en los casos sefalados en el articulo 141 del

Cddigo de Procedimiento Civil (...)”



Por su parte, el articulo 141 del Cddigo General del Proceso, hoy vigente, establece

como dentro de las causales de recusacion:

“1. Tener el juez, su conyuge, compafnero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.” (Negrilla fuera del texto

original)

En el caso de autos se configura la causal aludida teniendo en cuenta que la suscrita
tiene interés en las resultas del proceso, dado que, en calidad de funcionaria judicial
también percibo el emolumento denominado “bonificacion judicial”, el cual en
virtud de la Ley 4 de 1992 se cre6 tanto para el personal de la Fiscalia en el Decreto
382 de 2013, como para los funcionarios y empleados de la Rama Judicial en

idénticos términos en el Decreto 0383 de 2013.

Asi las cosas, en caso de accederse a las pretensiones de la demanda, tendria
derecho, en aplicacion al principio de igualdad, a que me sean reliquidados todos
los emolumentos devengados a partir de la fecha en que comencé a percibir la
bonificacién judicial, puesto que la mencionada bonificacion fue reconocida

también para los servidores de la Rama Judicial.

De otro lado, el numeral 2° del articulo 131 del Cddigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, consagra:

“(...) Si el Juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasard el expediente al

superior, expresando los hechos en que se fundamenta (...)"”

Siendo asi, estima esta Juzgadora que la causal de recusacion del articulo 141,
numeral 1° del Coddigo General del Proceso, comprende a los demads Jueces
Administrativos del Circuito de Manizales, por las mismas razones expuestas, esto

es, tener interés en el resultado del proceso.

En razén de ello y de conformidad con el numeral 2° del articulo 131 Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ordenara
remitir el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de Caldas, paralo de su

competencia.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MANIZALES,

RESUELVE



PRIMERO: DECLARAR que esta Funcionaria Judicial se encuentra IMPEDIDA

para conocer del presente asunto, por encontrarse incurso en la causal de recusacion

establecida en el numeral 1° del articulo 141 del Cddigo General del Proceso.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, REMITASE la presente demanda al

Honorable Tribunal Administrativo de Caldas, para lo de su competencia.

h

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—

JACKELI

“]LEL\GAKIE .lA 1' OMEZ
JUEZ |

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
La providencia anterior se notifica en el Estado Electrénico del 28/ABRIL/2023

Sectetaria
Micrositio Web PUBLICACION ESTADOS ELECTRONICOS:

MARCELA PATR{% LEON HERRERA

ttps://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-administrativo-de-descongestion-de-manizales/474



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-administrativo-de-descongestion-de-manizales/474

