REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

B

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022)

Sustanciacion: 002-2022

Radicacion: 17001-33-33-002-2014-00380-00

Accion: REPARACION DIRECTA

Demandante: NATALY AGUIRRE AGUIRRE

Demandada: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA
NACIONAL

El Despacho pasa a decidir sobre el recurso de reposicion formulado oportunamente
por el apoderado de la parte demandante, visible a folios 69 a 72 del cuaderno No. 1.1
digitalizado, en contra del auto del 17 de junio de 2019, por medio del cual, entre otras

actuaciones, se decret¢ el desistimiento tacito de una prueba documental.
CONSIDERACIONES
Fundamento del recurso

El apoderado de la parte actora argumento, en sintesis, que las pruebas documentales
que fueron decretadas a su cargo, con destino al Departamento de Policia de Caldas,
fueron debidamente diligenciadas por el extremo activo, y previo a la declaratoria de
desistimiento tacito, ya obraban en el expediente. Para ello, indica que la respuesta a lo
requerido fue otorgada por el Departamento de Caldas a través de oficio n® S-2017-
026715/COMAN-ASJUR-1.10 del 27 de junio de 2017, proferido por el Comandante del
Departamento de Policia de Caldas; el Oficio n® S-2017-024609/regin-SIJIN29-25 del 20
de junio de 2017, proferido por la Direcciéon de Investigacion Criminal E interpol —
seccional caldas de la Policia Nacional; el Oficio n® SUBCO.JEFAD-29.25 del 25 de junio
de 2017, proferido por la Jefatura de Administracion del Departamento de Policia de
Caldas; y finalmente, sefiald que el Oficio n° 0723 SETRA-UNMUN del 29 de mayo de

2012, también obra en el expediente.



En razén de lo anterior, solicitd reponer la decision adoptada mediante auto del 17 de
junio de 2019, pero solo en lo que respecta al numeral primero que hace referencia al

desistimiento de las pruebas.
Procedencia de los recursos de reposicion

La procedencia del recurso de reposicion fue contemplada expresamente en el articulo
242 del CPACA, modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, norma que en
cuanto a la oportunidad y tramite del mismo remite a lo dispuesto en el actual Cédigo

General del Proceso.
El articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, dispone de forma expresa:

ARTICULO 61. Modifiquese el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard

asi:

ARTICULO 242. Reposicién. El recurso de reposicion procede contra todos los
autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicard

lo dispuesto en el Cédigo General del Proceso.

Sobre el particular, el articulo 318 del CGP, dispone que contra los autos que dicte el
juez dentro del curso del proceso, procede el recurso de reposicion, supeditandose el
tramite del mismo a que este sea interpuesto dentro del término de tres (03) dias

siguientes a la notificacion del auto.

En el caso analizado, encontramos que el auto por medio del cual esta Sede Judicial
declar6 el desistimiento tacito de la prueba documental requerida al Departamento de
Policia de Caldas, fue notificado mediante Estado Electrénico No. 059 del 18 de junio
de 2019, y el escrito en el que se solicita su reconsideracion fue presentado el 21 de junio
del mismo afo; tenemos que el recurso de reposicion fue presentado dentro la

oportunidad legalmente establecida para ello.
Caso concreto

Una vez examinado el expediente, observa esta servidora judicial que efectivamente,
tal y como lo manifiesta el apoderado de la parte actora, el Despacho omitid tener en
consideracién los documentos que fueron aportados previamente por parte del
Departamento de Policia de Caldas, en respuesta a los requerimientos que fueron
realizados y que obedecian a la prueba decretada en audiencia inicial a cargo de la

parte demandante.



En audiencia inicial llevada a cabo el 11 de agosto de 2016, se exhort6 al Departamento

de Policia de Caldas, solicitando la siguiente informacion:

e Copia de los actos administrativos por medio de los cuales se vincularon a las
siguientes personas como miembros de la Policia Nacional: Teniendo Diego
Mauricio Pulido Pineda, patrullero Deiby Alexander Diaz Lopez, patrullero
Jhon Fredy Mora Lépez y patrullero Leonardo Duque Murcia, incluidas actas

de nombramiento y posesion.

e Copia de las hojas de vida y andlogos que den cuenta del desempeno de las
siguientes personas como miembros de la policia nacional: Teniendo Diego
Mauricio Pulido Pineda, patrullero Deiby Alexander Diaz Lépez, patrullero

Jhon Fredy Mora Lopez y patrullero Leonardo Duque Murcia.

e Certificacion en la cual se haga contar la situacion laboral de las siguientes
personas: Teniendo Diego Mauricio Pulido Pineda, patrullero Deiby Alexander
Diaz Lopez, patrullero Jhon Fredy Mora Lopez y patrullero Leonardo Duque

Murcia.

e Certificacion respecto a qué estacion de policia y a qué miembro de la policia
Nacional estaba asignado el vehiculo marca Volkswagen de siglas 24-0157 que
era utilizada para los patrullajes y la prestacion del servicio de policia para el
dia 24 de mayo de 2012 en el Municipio de Manizales y donde fue perpetuado
el secuestro del sefior José Leonardo Aguirre Aguirre.

e Certificacion en la cual se haga constar si el sefior Carlos Alberto Moncada
Lopez hacia parte de la red de informantes y/o cooperantes, en caso afirmativo
informar cudl era miembro de la policia Nacional que lo tenia como contacto o
fuente de la informacion y qué reconocimientos econdmicos le fueron

entregados por su informacion.

e Copia del oficio n° 0723 SETRA-UNMUN del 29 de mayo de 2012 suscrito por

el sefnor teniente Luis Carlos Cuartas Ortiz en calidad de oficial de supervision.

Observa el Despacho que, tal y como lo indica el apoderado de la demandada, se
incurrié en un error al sefialar que las pruebas documentales decretadas con destino al
Departamento de Policia de Caldas, no habian sido aportadas, por cuanto las mismas
reposan en el expediente con anterioridad a la declaratoria de desistimiento de la

prueba ast:

e Larelacionada con aportar copia de los actos administrativos por medio de los



cuales se vincularon, asi como las hojas de vida y andlogos que den cuenta del
desempefio a las siguientes personas como miembros de la Policia Nacional:
Teniendo Diego Mauricio Pulido Pineda, patrullero Deiby Alexander Diaz
Lopez, patrullero Jhon Fredy Mora Lopez y patrullero Leonardo Duque Murcia,
incluidas actas de nombramiento y posesion, esta informacion fue aportada el 7
y 13 de octubre de 2016, tal y como consta en folio 11 a 3 del C.2 del expediente

digital y medio magnético.

e En relacion con la i) certificacion de la estacion de policia y el miembro de la
policia Nacional al que estaba asignado el vehiculo marca Volkswagen de siglas
24-0157 que era utilizada para los patrullajes y la prestacion del servicio de
policia para el dia 24 de mayo de 2012 en el Municipio de Manizales y donde
fue perpetuado el secuestro del sefior José Leonardo Aguirre Aguirre;
ii)certificacion en la cual se haga constar si el sefior Carlos Alberto Moncada
Lopez hacia parte de la red de informantes y/o cooperantes, en caso afirmativo
informar cudl era miembro de la policia Nacional que lo tenia como contacto o
fuente de la informacion y qué reconocimientos economicos le fueron
entregados por su informacion; y iii) copia del oficio n® 0723 SETRA-UNMUN
del 29 de mayo de 2012 suscrito por el sefior teniente Luis Carlos Cuartas Ortiz
en calidad de oficial de supervisidn; el Departamento de Policia de Caldas dio
respuesta a través de memorial del 5 de julio de 2017, obrante de folio 34 a 39

del cuaderno C.2 expediente digital.

En razon de lo anterior, se recurre el auto del 17 de junio de 2019 en los aspectos

mencionados.
Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MANIZALES,

RESUELVE

PRIMERO: REPONER la decision del 17 de junio de 2019, por lo expuesto precedencia.

SEGUNDQO: Ejecutoriado el presente auto, contintiese con el tramite respectivo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JACKELINE GARCIA GOMEZ
JUEZ



JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO
MANIZALES - CALDAS

NOTIFICACION POR ESTADO-
ESCRITURAL

La providencia anterior se notifica en el Estado

No. 0001 del 18 de enero de 2022

CAROL XIMENA CASTANO DUQUE

Secretaria

Firmado Por:

Jackeline Garcia Gomez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
007
Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO MANIZALES

A~

Manizales, diecisiete (17) de enero de dos mil veintidds (2022)

Interlocutorio: 0005-2022

Medio de control: EJECUTIVO

Demandante: JOSE AICARDO BETANCOURT GOMEZ

Demandada: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR

Radicacion: 17001-33-31-001-2019-00008-00

Se procede a decidir sobre la admisibilidad de la demanda de la referencia, previas las

siguientes:
ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia 3 de diciembre de 2018 ante el
Tribunal Administrativo de Caldas, y posteriormente, mediante providencia del 12 de
enero de 2019, el Tribunal Administrativo declaro la falta de competencia para conocer
del presente asunto, en consecuencia, el proceso fue reasignado entre los juzgados
Administrativos del Circuito, correspondiendo su conocimiento a este Despacho el 5
de febrero de 2019, segiin consta en el acta de reparto obrante en folio 78 del cuaderno

1 expediente digitalizado.

La obligacion que se pretende ejecutar proviene de la sentencia proferida por el Tribunal
Administrativo de Caldas y modificada en segunda instancia por el Consejo de Estado,
dentro del proceso radicado No. 2005-02204, la cual quedd ejecutoriada el 23 de mayo de

2012, de acuerdo con la constancia visible a folio 48 cuaderno 1 del expediente digital.

Para resolver, se efecttian las siguientes.

CONSIDERACIONES

Como es sabido, la oportunidad de la presentacion de la demanda es presupuesto

procesal indispensable para acudir ante la Jurisdiccion de lo Contencioso



Administrativo; de ahi que deba atenderse lo dispuesto en el articulo 164 del CPACA

sobre el término de caducidad para el ejercicio de los diferentes medios de control.

Al respecto, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion
Segunda, Subseccion “A”, en providencia del 30 de junio de 2016, proferida dentro del
proceso radicado No. 25-000-23-42-000-2013-06595-01 (3637 — 2014), Consejero Ponente:
William Hernandez Gémez, actor: Luis Francisco Estévez Gomez, demandado: UGPP,

expreso:

“De manera genérica la caducidad es un fendmeno juridico cuyo término previsto por la
ley se convierte en presupuesto procesal y/o instrumento a través del cual se limita el
ejercicio de los derechos individuales y subjetivos de los administrados para la
reclamacion judicial de los mismos, en desarrollo del principio de la sequridad juridica
bajo criterios de racionalidad y suficiencia temporal, el cual, segin lo ha reiterado la
jurisprudencia de esta Corporacion “[...] busca atacar la accion por haber sido impetrada

771

tardiamente, impidiendo el surgimiento del proceso [...]"".

Tratandose del término de caducidad en el proceso ejecutivo, el ordenamiento juridico
colombiano establecio que cuando se pretenda la ejecucion con titulos derivados de
decisiones judiciales proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, el
término para solicitar su ejecucion es de cinco afios contados a partir de la exigibilidad

de la obligacion en ellos contenida?.

Ahora bien, el término de exigibilidad de las sentencias dictadas en contra de la
Administracion de conformidad con el Decreto 01 de 1984, era de 18 meses contados a
partir de la ejecutoria de la sentencia’; mientras que la Ley 1437 de 2011, indico que este
es de 10 meses siguientes a la ejecutoria de la misma cuando se trate de fallos de condena

al pago de sumas de dinero*.

1 Auto del 24 de enero de 2007, actor Néstor José Duarte Tolosa contra “Corelca S.A.” y otro, radicacién No. 20001-
23-31-000-2005-02769-01(32958), Consejo de Estado, Seccién Tercera, Mag. Pte. Ruth Stella Correa Palacio.

2 Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, articulo 164, literal k), antes numeral
11 del articulo 136 del Codigo Contencioso Administrativo. Este precepto tuvo su antecedente remoto con el articulo
44 de la ley 446 de 1998, pues fue sélo con esta norma que se instituyé un término especial de caducidad en titulos
ejecutivos para la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

3 Articulo 177 del C.C.A.

41Inciso 2 del articulo 192 e inciso 2 del articulo 299 del C.P.A.C.A.

Aqui vale la pena indicar que se ha considerado por la doctrina que existe una antinomia entre lo regulado por estos
articulos y lo previsto en el articulo 298 ib., (Ver entre otros Mauricio Rodriguez Tamayo, “La accién ejecutiva ante
la jurisdiccion administrativa”, 5ed. Libreria Juridica Séanchez R. Ltda. 2016 paginas 308-310); sin embargo la
Subseccién A de la Seccion Segunda de esta Corporacion en reciente decision interpretd que el procedimiento
previsto en articulo 298 del cual se deduce la aludida antinomia, es diferente del consagrado para el proceso
tendiente al cumplimiento de la sentencia por via judicial ejecutiva y por tanto los términos aunque diferentes, no
entran en contradiccién. En efecto, se anot6 en la providencia en cita lo siguiente:

“[...] El articulo 298 del CPACA consagra un procedimiento para que el funcionario judicial del proceso
ordinario requiera a las entidades accionadas sobre el cumplimiento de las sentencias debidamente
ejecutoriadas (pago de sumas dinerarias), sin que implique mandamiento de pago y, los articulos 305, 306
del CGP el proceso ejecutivo de sentencias que se adelanta mediante escrito (debidamente
fundamentado) elevado por el acreedor ante el juez de conocimiento del asunto ordinario, el cual librara
mandamiento de pago de acuerdo con lo sefialado en la parte resolutiva de la providencia. [...]” Sentencia
de Tutela del 18-02-2016, Consejero Ponente: William Hernandez Gémez, Expediente nim.: 1001-03-15-



Asi las cosas, la caducidad para iniciar el proceso ejecutivo empieza a correr a partir del
momento en que se hace exigible la obligacion contenida en el respectivo titulo que sirve
de recaudo judicial; ello, en razén a que si el acreedor no puede hacer valer su titulo frente
al deudor sino una vez transcurrido el término de exigibilidad previsto por la ley, no es
posible que sin fenecer este, inicie el computo del plazo que aquel tiene para acudir ante

la jurisdiccion con el fin de lograr la ejecucion coactiva o forzada del mismo.

En conclusién, la oportunidad para formular la demanda cuando se pretende la
ejecucion de una sentencia judicial proferida por la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, es de 5 arios contados a partir de la exigibilidad de la obligacion contenida

en la providencia judicial de condena, en los siguientes términos:

a) 18 meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia, si fue dictada de conformidad con
el CCA o Decreto 01 de 1984.

b) 10 meses siguientes a la misma ejecutoria, si se trata de sentencia dictada en procesos

regidos por el CPACA o Ley 1437 de 2011, en la cual se condene al pago de sumas
dinerarias.

c) 30 dias siguientes a su comunicacion, cuando la condena no implique el pago o
devolucion de una cantidad liquida de dinero en procesos regidos por el CPACA o Ley
1437 de 2011 — art. 192 inciso 1.° ib. -

Ahora bien, en el presente asunto se tiene que constituye titulo ejecutivo la sentencia
proferida por el Tribunal Administrativo de Caldas, modificada por el Consejo de
Estado el 1 de marzo de 2012, dentro del proceso radicado No. 2005-02204, la cual
quedo ejecutoriada el 23 de mayo de 2012, de acuerdo con la constancia visible a folio

48 del cuaderno 1 expediente digitalizado.

De manera que el término de caducidad de cinco afos, previsto para el proceso
ejecutivo en el literal k) del numeral 2 del articulo 164 del CPACA, debe contarse a
partir de la exigibilidad de la obligacidn, esto es, 18 meses siguientes a la ejecutoria de
la sentencia, por haber sido dictada de conformidad con el CCA, en atencion a lo

expuesto por el Consejo de Estado en el pronunciamiento referido.

Como corolario de lo anterior, el término sefialado anteriormente debe contarse a partir
del 24 de noviembre de 2013, venciendo el 24 de noviembre de 2018, y como quiera que
la demanda fue presentada el 3 de diciembre de 2018, la decision en este caso no puede

ser otra que rechazar la misma por haber operado el fenémeno de la caducidad.

000-2016-00153-00 Actor: Flor Maria Parada Gémez Accionado: Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda — Subseccién A-.



Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de Manizales,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR LA DEMANDA POR CADUCIDAD, conforme a lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: EJECUTORIADO en auto, por la SECRETARIA DEVUELVANSE los
anexos sin necesidad de desglose, ARCHIVENSE las diligencias, previas las

anotaciones en el Sistema Informatico Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JACKELINE GARCIA GOMEZ

JUEZ
AZPI/Sust.

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO
MANIZALES - CALDAS

NOTIFICACION POR ESTADO-
ESCRITURAL

La providencia anterior se notifica en el Estado

No. 0001 del 18 de enero de 2022

CAROL XIMENA CASTANO DUQUE
Secretaria

Firmado Por:



Jackeline Garcia Gomez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
007
Manizales - Caldas
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO MANIZALES

Manizales, diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022)
A.L 006

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMINETO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CLAUDIA PATRICIA URIBE VELEZ
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 17001-33-39-007-2019-00136-00

Por reunir los requisitos legales, establecidos en el articulo 162 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 171 ibidem, ADMITASE la demanda que en ejercicio
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
instaura mediante apoderado la sefiora CLAUDIA PATRICIA URIBE VELEZ en
contra de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

En consecuencia, para su tramite se dispone:

1. NOTIFIQUESE este auto personalmente a la PROCURADURIA JUDICIAL
ADMINISTRATIVA adscrita a este Juzgado, mediante mensaje dirigido al
buzon electrénico para notificaciones judiciales, anexdndole copia del

presente auto.

2. NOTIFIQUESE este auto personalmente al FISCAL GENERAL DE LA
NACION, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales, anexandole copia del mismo, de conformidad con

lo previsto en el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021.

3. NOTIFIQUESE este auto a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de conformidad con el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012- Codigo
General del Proceso, para lo de su competencia, mediante mensaje dirigido
al buzon electronico para notificaciones judiciales, anexandole copia del

presente auto, conforme al articulo 8 del Decreto 806 de 2020



4. SE CORRE TRASLADO ala entidad demandada por el término de treinta
(30) dias, de la demanda y sus anexos, plazo que comenzara a contabilizarse
a los dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje que
notifique personalmente este auto y el término respectivo empezara a correr
a partir del dia siguiente, de conformidad con lo previsto en el articulo 199
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JACKELINE GARCIA GOMEZ
JUEZA
Azpi/Sust.

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO
MANIZALES - CALDAS

NOTIFICACION POR ESTADO-
ESCRITURAL

La providencia anterior se notifica en el Estado

No. 0001 del 18 de enero de 2022

CAROL XIMENA CASTANO DUQUE
Secretaria

Firmado Por:

Jackeline Garcia Gomez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
007



Manizales - Caldas
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022)

Sustanciacion:  003-2022

Radicacion:  17-001-33-39-007-2019-00200-00

Proceso: EJECUTIVO

Fjecutante: MARY DE JESUS RANGEL FERNANDEZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Teniendo en cuenta que a través de auto interlocutorio No. 247 de 7 de mayo de
2021, y notificado por el Estado Electronico No. 40 de 10 del mimos mes y afio, se
corrid traslado de la excepcién de “pago de la obligacién”, “compensacion” y
“prescripcion de la obligacion” propuesta por la Nacion — Ministerio de Educacion
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 372 del Cédigo General del Proceso, se cita a las partes para
la Audiencia Inicial el dia CINCO (05) DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIDOS (2022)
A LAS NUEVE LA MANANA (9:00 a.m.).

Cabe anotar que, a la misma DEBERAN COMPARECER OBLIGATORIAMENTE
los apoderados de las partes, so pena de incurrir en las sanciones previstas en el
numeral 4 ibidem.

Se advierte a las partes que deberan consultar en la Secretaria del Despacho la sala

asignada para el desarrollo de la respectiva diligencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE



JACKELINE GARCIiA GOMEZ

JUEZA
AZPI/Sust.

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO
MANIZALES - CALDAS

NOTIFICACION POR ESTADO-
ESCRITURAL

La providencia anterior se notifica en el Estado

No. 0001 del 18 de enero de 2022

CAROL XIMENA CASTANO DUQUE
Secretaria

Firmado Por:

Jackeline Garcia Gomez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
007
Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Documento generado en 17/01/2022 02:23:04 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, diecisiete (17) de enero de dos mil veintidds (2022)

Interlocutorio: 007-2022

Radicacion: 17-001-33-39-007-2019-00236-00

Medio de Control: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS

Accionante: LINA CLEMENCIA DUQUE SANCHEZ, en calidad
de procuradora 180 judicial I para asuntos
administrativos

Accionadas: MUNICIPIO DE MANIZALES

ASUNTO

Una vez analizado el escrito de contestacion de la demanda presentado por el
MUNICIPIO DE MANIZALES, advierte el despacho que tal entidad sostiene, entre
otras cosas, que el departamento de Caldas es responsable de la transferencia de los
recursos recaudados de la estampilla del adulto mayor en sus territorios en
proporcién a la cantidad de adultos mayores calificados como poblaciéon pobre
vulnerables, tal y como se encuentra establecido en el articulo en el articulo 1° de la
Ley 687 de 2001, modificado por el articulo 217 de la Ley 1955 de 2019. Senalando
adicionalmente que, aunque al Municipio de Manizales se han transferido recursos,

los mismos han sido ejecutados bajo la supervision de dicha entidad territorial.

En ese orden de ideas, y teniendo en cuenta los argumentos expuestos por el

municipio de Manizales, el juzgado considera pertinente efectuar las siguientes:
CONSIDERACIONES

Respecto a las personas contra quienes debe dirigirse la accion popular, el articulo
14 de la Ley 472 de 1998, prevé:

“La Accion Popular se dirigird contra el particular, persona natural o juridica, o la

autoridad publica cuya actuacion u omision se considere que amenaza, viola o ha



violado el derecho o interés colectivo. En caso de existir la vulneracion o amenaza y se

desconozcan los responsables, correspondera al juez determinarlos.”

En concordancia con lo anterior, el inciso final del articulo 18 de la misma norma,

senala:

“La demanda se dirigira contra el presunto responsable del hecho u omision que la

motiva, si fuere conocido. No obstante, cuando en el curso del proceso se establezca que

existen otros posibles responsables, el juez de primera instancia de oficio ordenard su

citacion en los términos en que aqui se prescribe para el demandado.” (Lineas del

despacho)

Sobre el particular, el Organo de Cierre de la Jurisdiccion Contenciosa

Administrativa! ha manifestado que:

“La Sala precisa al respecto que la ley 472 de 1998 ensefia que el juzgador de primera
instancia, en cualquier etapa del proceso adelantado en ejercicio de la accion popular,
en caso de advertir la presencia de otros posibles responsables, del hecho u omision que
lesione intereses o derechos colectivos, de oficio ordenard su citacion en los términos

prescritos para el demandado (art. 18)

(...)"

Asi las cosas, y de acuerdo con el objeto de la litis y lo planteado por le municipio
de Manizales, este despacho considera viable ordenar la vinculacion del
DEPARTAMENTO DE CALDAS al asunto de marras.

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de Manizales,
RESUELVE

PRIMERO: VINCULAR al presente medio de control al DEPARTAMENTO DE
CALDAS.

SEGUNDO: NOTIFICAR este auto personalmente al representante legal del
DEPARTAMENTO DE CALDAS, de conformidad con lo previsto en el articulo 199
del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP, por expresa remision del inciso
3¢ del articulo 21 de la Ley 472 de 1998.

1Sentencia del 20 de septiembre 2001 - Seccidn Tercera; Radicacion No.: 25000-23-24-000-1999-
0033-01(AP-125), C. P. Maria Elena Giraldo Gémez.



Por la Secretaria del Despacho se dejara la constancia contenida en el inciso 4° del
articulo 612 ibidem.

TERCERO: CORRER TRASLADO de la demanda a la vinculada por el término de
DIEZ (10) DIAS, los cuales comenzaran a contarse desde que surta la notificacion
personal del presente auto, lapso dentro del cual podran pronunciase sobre los

hechos de la demanda, proponer excepciones y solicitar pruebas, conforme lo
disponen los articulos 22 y 23 de la Ley 472 de 1998.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JACKELINE GARCIA GOMEZ
JUEZ

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - SISTEMA MIXTO -
MANIZALES - CALDAS

NOTIFICACION POR ESTADO — ORALIDAD

La providencia anterior se notifica en el Estado

No. 0001 del 18 de enero de 2022

CAROL XIMENA CASTANO DUQUE

Secretaria

Firmado Por:

Jackeline Garcia Gomez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo



007
Manizales - Caldas
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, Caldas, diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

Interlocutorio: 025

Radicacion: 17-001-33-39-007-2019-00265-00

Accion: EJECUTIVO

Demandante JOSE ANCIZAR CALDERON MUNOZ

Demandada: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
ANTECEDENTES

En el asunto de la referencia, este Juzgado, profirio Auto que ordena seguir adelante
la ejecucion sin modificar el mandamiento de pago decretado inicialmente, en los

siguientes términos:

PRIMERO: ORDENAR SEGUIR ADELANTE la presente ejecucion en la forma
dispuesta en el auto que libr6 mandamiento de pago, dentro del presente
proceso ejecutivo incoado por el sefior JOSE ANCIZAR CALDERON MUNOZ
en contra de la NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDQO: Por la secretaria del Juzgado LIQUIDESE el crédito y los intereses,

de acuerdo a lo establecido en el articulo 446 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: CONDENAR EN CONSTAS a cargo de la parte ejecutada
NACION MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL vy a favor del
sefior JOSE ANCIZAR CALDERON MUNOZ, los cuales deberan ser
liquidadas por Secretaria segun lo previsto en el Articulo 365 del Cddigo

General del Proceso.

En el presente proceso la parte ejecutante presentd su liquidacion del crédito con
escrito visible en el archivo 12 del expediente digitalizado, denominado

LiquidacionCreditoEjecutante.



Mediante proveido del 9 de agosto de 2021, se aprob¢ la liquidacion de costas (f1 1 a
3 archivo 15 del expediente digitalizado)

CONSIDERACIONES

El articulo 446 del Codigo General del Proceso, al referirse a la liquidacion del

crédito y las costas dispuso lo siguiente:

Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas.
Para la liquidacion del crédito y las costas, se observaran las siguientes reglas:
1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la
sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente
favorable al ejecutado cualquiera de las partes podra presentar la liquidacion
del crédito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta la
fecha de su presentacion, y si fuere el caso de la conversion a moneda nacional
de aquel y de estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo,
adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.
2. De la liquidacion presentada se dara traslado a la otra parte en la forma
prevista en el articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual sélo
podra formular objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite
debera acompanar, so pena de rechazo, una liquidacién alternativa en la que
se precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacion objetada.
3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacion
por auto que solo sera apelable cuando resuelva una objecién o altere de oficio
la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitard en el efecto diferido, no
impedira efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante
en la parte que no es objeto de apelacion.
4. De la misma manera se procedera cuando se trate de actualizar la
liquidacion en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomara como base
la liquidacion que esté en firme.
Paragrafo. El Consejo Superior de la Judicatura implementard los
mecanismos necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con la
liquidacion de créditos

De acuerdo con lo anterior, se tiene que en el presente asunto, la parte ejecutante

aporto la siguiente liquidacion del crédito:

(...)

A la fecha la entidad no ha desembolsado el dinero, lo anterior, de conformidad con el
auto proferido el 13 de mayo de 2021 y con el articulo 443 del CGP, que han generado
a la presente fecha unos intereses moratorios desde el 30/11/2019 hasta el 26/05/2021
respecto al valor del capital liquidado de $3.622.881, ast:



(...)

CAPITAL LIQUIDADO $3.622.881
INTERES LIQUIDADO AL 29/11/2019 $ 3.949.268
Intereses del 30/11/2019 al 26/05/2021 $ 1.095.450

Valor total $8.668.599

De acuerdo con los aspectos mencionados anteriormente, estimo la cuantia de manera
razonada en un valor die OCHO MILLONES SEISCIENTOS SESENTA'Y OCHO
MIL QUINIENTOS NOVENTA Y NUEVE PESOS M/CTE (8.668.599) incluido
capital e intereses hasta el 26 de MAYO de 2021

(...)"

Se recuerda entonces que las decisiones judiciales emitidas en el presente asunto,

ordenaron el pago de los valores que seguidamente se exponen a manera de sintesis:

POR CONCEPTO
DE CAPITAL $ 3.622.881
POR CONCEPTO Intereses causados
DE INTERESES entre el 11 de julio de
2013 y el 11 de enero de
2014; entre el 22 de abril
de 2014 y el 29 de
noviembre de 2019; y
desde el 30 de
noviembre de 2019,
hasta cuando se efectue
el pago
POR CONCEPTO
DE COSTAS $227.164

Ahora bien, frente al objeto de la liquidacion del crédito, el Consejo de Estado

manifestd lo siguiente:

La liquidacion del crédito tiene por objeto concretar el valor econdémico de la
obligacion y esta sujeto a la revision del juez, quien puede aprobarla o
modificarla, decision contra la cual procede el recurso de apelacion en el

efecto diferido, circunstancia que permite que el juez ordene la entrega a favor



del ejecutante, de los dineros embargados que no sean objeto de la apelacion,

como se desprende de la ley!

La misma Corporacién en providencia del 8 de septiembre de 2008, (expediente

numero 29.686 C.P. Ruth Stella Correa Palacio), manifesto lo siguiente:

1.2 1a liquidacién del crédito supone la determinacion con exactitud del valor
actual de la obligacion, adicionada con los intereses y otros conceptos por los
cuales se haya dispuesto la orden de pago, e incluso corresponde la fijacion
de su valor de acuerdo con la tasa de cambio, cuando se haya pactado en
moneda extranjera, asi como la actualizacion por la pérdida de poder

adquisitivo de la moneda.

El control de legalidad de la liquidacion esta siempre en cabeza del juez quien
deberd analizar aquella presentada por el ejecutante y la objecion del
ejecutado, en caso de que se presente, dicha potestad establecida para el juez,
se insiste, no implica la posibilidad de modificar o revocar el mandamiento
de pago, como quiera que se trata de una providencia judicial que se
encuentra en firme, lo que no obsta para que el total de la obligacion, pueda
ser variado, no como consecuencia de la alteracion de los pardmetros
establecidos en dicho auto, sino como resultado de: i) la verificacion de los
pagos realizados por el ejecutado, en virtud de la orden proferida en el
mandamiento de pago, ii) la liquidacion de los intereses de la deuda, como
quiera que al inicio del proceso, el juez no tiene los elementos necesarios para
determinar el monto exacto que debe pagar el ejecutado por este concepto, el

cual solo se concreta al momento de la liquidacion del crédito”

Teniendo en cuenta lo anterior se tiene que el crédito en su totalidad asciende a las

siguientes sumas:

CAPITAL: TRES MILLONES SEISCIENTOS VEINTIDOS MIL OCHOCIENTOS
OCHENTA Y UN PESOS MONEDA CORRIENTE ($ 3.622.881 Mcte)

Con respecto a los intereses la liquidacion de los mismos corresponde a la siguiente:

~ . Interes Interes Interes Interes Interes
Ao Mes Dias . . .
Corriente nominal moratorio Mes acumulado
3.949.268

1 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, Consejero ponente: RAMIRO
SAAVEDRA BECERRA, Bogota, D. C., tres (3) de diciembre de dos mil ocho (2008), Radicacion niumero: 27001-23-31-000-2003-
00431-02(34175), Actor: HERNAN RUIZ BERMUDEZ, Demandado: MUNICIPIO DE QUIBDO, Referencia: APELACION DEL AUTO
QUE IMPROBO LA RELIQUIDACION DEL CREDITO



Luego de realizadas las operaciones correspondientes se determin6 que a la fecha
los intereses ascienden a CINCO MILLONES OCHOCIENTOS SESENTA Y TRES
MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y UN UN PESOS ($ 5.863.641 MCTE).

Finalmente, las costas reconocidas mediante auto del 9 de agosto de 2021, ascienden
a DOSCIENTOS VEINTISIETE MIL CIENTO SESENTA Y CUATRO PESOS ($
227.164 MCTE)

En total, la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO adeuda al sefior JOSE

2019 Noviembre 1 19,03 1,46% 2,19% 2.649 3.951.917
2019 Diciembre 30 18,91 1,45% 2,18% 79.003 4.030.920
2020 Enero 30 18,77 1,44% 2,17% 78.461 4.109.381
2020 Febrero 30 19,06 1,46% 2,20% 79.582 4.188.963
2020 Marzo 30 18,95 1,46% 2,18% 79.157 4.268.120
2020 Abril 30 18,69 1,44% 2,16% 78.152 4.346.272
2020 Mayo 30 18,19 1,40% 2,10% 76.213 4.422.485
2020 Junio 30 18,12 1,40% 2,10% 75.941 4.498.426
2020 Julio 30 18,12 1,40% 2,10% 75.941 4.574.367
2020 Agosto 30 18,29 1,41% 2,11% 76.601 4.650.968
2020 Septiembre 30 18,35 1,41% 2,12% 76.834 4.727.802
2020 Octubre 30 18,09 1,40% 2,09% 75.824 4.803.626
2020 Noviembre 30 17,84 1,38% 2,07% 74.851 4.878.478
2020 Diciembre 30 17,46 1,35% 2,03% 73.369 4.951.846
2021 Enero 30 17,32 1,34% 2,01% 72.821 5.024.668
2021 Febrero 30 17,54 1,36% 2,03% 73.681 5.098.349
2021 Marzo 30 17,41 1,35% 2,02% 73.173 5.171.522
2021 Abril 30 17,31 1,34% 2,01% 72.782 5.244.304
2021 Mayo 30 17,22 1,33% 2,00% 72.430 5.316.734
2021 Junio 30 17,21 1,33% 2,00% 72.391 5.389.125
2021 Julio 30 17,18 1,33% 1,99% 72.273 5.461.398
2021 Agosto 30 17,24 1,33% 2,00% 72.508 5.533.906
2021 Septiembre 30 17,19 1,33% 2,00% 72.312 5.606.218
2021 Octubre 30 17,08 1,32% 1,98% 71.882 5.678.100
2021 Noviembre 30 17,27 1,34% 2,00% 72.626 5.750.726
2021 Diciembre 30 17,46 1,35% 2,03% 73.369 5.824.094
2022 Enero 16 17,66 1,36% 2,05% 39.546 5.863.641
Concepto Valor
Capital 3.622.881
Intereses 5.863.641
Total 9.486.522




ANCIZAR CALDERON MUNOZ la suma de NUEVE MILLONES
CUATROCIENTOS OCHENTA Y SEIS MIL QUINIENTOS VEINTIDOS PESOS
($ 9.486.522 MCTE).

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE MANIZALES,
RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR la liquidacion del crédito presentada por la parte
ejecutante en el presente asunto, y visible en el archivo 12 del expediente digital, 1o

anterior con fundamento en lo normado en el numeral 3, del articulo 446 del C.G.P.

SEGUNDO: DETERMINAR que en el presente asunto la suma debida por la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO a favor del sefior JOSE ANCIZAR CALDERON
MUNOZ por concepto de capital asciende a TRES MILLONES SEISCIENTOS
VEINTIDOS MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y UN PESOS MONEDA
CORRIENTE ($ 3.622.881 Mcte), por concepto de Intereses moratorios causados
entre los periodos comprendidos entre el 11 de julio de 2013 y el 11 de enero de 2014;
entre el 22 de abril de 2014 y el 29 de noviembre de 2019; y desde el 30 de noviembre
de 2019, hasta la fecha CINCO MILLONES OCHOCIENTOS SESENTA Y TRES
MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y UN UN PESOS ($ 5.863.641 MCTE)., y por
Costas: DOSCIENTOS VEINTISIETE MIL CIENTO SESENTA Y CUATRO
PESOS ($ 227.164 MCTE). Lo anterior, de conformidad con lo expuesto en la parte

motiva de esta providencia.

TERCERO: REQUERIR a la parte ejecutada, la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
con el fin de que consigne en la cuenta de depositos judiciales de este Despacho la
suma de NUEVE MILLONES CUATROCIENTOS OCHENTA Y SEIS MIL
QUINIENTOS VEINTIDOS PESOS ($ 9.486.522 MCTE).

CUARTO: COMPULSAR copias de la presente providencia a la Procuraduria
General de la Nacion, para que en el ambito de sus competencias, adelante las
actuaciones disciplinarias que considere pertinentes ante el incumplimiento de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO en el pago de la presente obligacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE



AZPI/Sust.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

R

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, diecisiete (17) de enero de dos mil veintidds (2022).

Interlocutorio: 008-2022

Radicacion: 17001-33-39-007-2019-00285-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Demandante: JUAN PABLO ABELLO RAMIREZ

Demandados: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALEWS DEL
MAGISTERIO

En atencién a la constancia expedida por la secretaria del juzgado!, téngase por
CONTESTADA la demanda por parte de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

De conformidad con el articulo 180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, se cita a las partes para Audiencia Inicial el dia
VEINTICINCO (25) DE MAYO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) A LAS NUEVE DE
LA MANANA (9:00 A.M.).

Cabe anotar que, a la misma DEBERAN COMPARECER OBLIGATORIAMENTE
los apoderados de las partes, so pena de incurrir en las sanciones previstas en el
numeral 4 ibidem, empero, su inasistencia no impedira el desarrollo de la diligencia.

La audiencia se realizara en modalidad NO PRESENCIAL, a través de comunicacion
simultdnea o sucesiva, utilizando como herramienta tecnoldgica Lifesize, para los
cual deberdn informar con anticipacion al correo electronico del juzgado los
numeros de teléfonos en los cuales pueden ser ubicados los abogados de las partes
para efectos de coordinar la realizacion de la diligencia.

Se RECONOCE PERSONERIA para actuar como apoderados, en nombre y
representacion de la NACION -MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, a los abogados
LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, identificado con cédula de ciudadania No.

1 Archivo 15 del Expediente digitalizado



80.211.391 y tarjeta profesional No. 250.292 C.S.J. del Consejo Superior de la
Judicatura (principal) y ALEJANDRO ALVAREZ BERRIO quien se identifica con
cédula 1.054.919.305 y tarjeta profesional No. 241.585 del Consejo Superior de la

Judicatura (sustituta), de conformidad con el poder conferido.

JACKELINE GARCIA GOMEZ
JUEZA

AZPI/Sust.

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - SISTEMA MIXTO -
MANIZALES - CALDAS

NOTIFICACION POR ESTADO - ORALIDAD

La providencia anterior se notifica en el Estado

No. 0001 del 18 de enero de 2022

CAROL XIMENA CASTANO DUQUE

Secretaria

Firmado Por:

Jackeline Garcia Gomez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
007
Manizales - Caldas
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, diecisiete (17) de enero de dos mil veintidds (2022).

Interlocutorio: 009-2022

Radicacion: 17001-33-39-007-2018-00027-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Demandante: LUZ JEANNY RODRIGUEZ DIAZ

Demandados: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION —
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

En atencién a la constancia expedida por la secretaria del juzgado!, téngase por
CONTESTADA la demanda por parte de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

De conformidad con el articulo 180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, se cita a las partes para Audiencia Inicial el dia
VEINTICINCO (25) DE MAYO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) A LAS DIEZ Y
TREINTA MINUTOS DE LA MANANA (10:30 A.M.).

Cabe anotar que, a la misma DEBERAN COMPARECER OBLIGATORIAMENTE
los apoderados de las partes, so pena de incurrir en las sanciones previstas en el

numeral 4 ibidem, empero, su inasistencia no impedird el desarrollo de la diligencia.

La audiencia se realizara en modalidad NO PRESENCIAL, a través de comunicacion
simultdnea o sucesiva, utilizando como herramienta tecnoldgico Lifesize, para los
cual deberan informar con anticipacion al correo electronico del juzgado los
numeros de teléfonos en los cuales pueden ser ubicados los abogados de las partes

para efectos de coordinar la realizacion de la diligencia.

1 Folio 153 a 154 archivo 01 Cuaderno No. 1 -Expediente digitalizado



Se RECONOCE PERSONERIA para actuar como apoderados, en nombre y
representacion de la NACION -MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, a los abogados
LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, identificado con cédula de ciudadania No.
80.211.391 y tarjeta profesional No. 250.292 C.S.J. del Consejo Superior de la
Judicatura (principal) y ALEJANDRO ALVAREZ BERRIO quien se identifica con
cédula 1.054.919.305 y tarjeta profesional No. 241.585 del Consejo Superior de la

Judicatura (sustituta), de conformidad con el poder conferido.

JACKELINE GARCIA GOMEZ
JUEZA

AZPI/Sust.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

R

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, diecisiete (17) de enero de dos mil veintidds (2022)

Interlocutorio: 010-2021

Radicacion: 17001-33-39-007-2018-00040-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Demandante: OLGA LUCIA CASTRO PEREZ

Demandados: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALEWS DEL
MAGISTERIO

ASUNTO

En atencién a la constancia secretarial que obra en el archivo n° 12 del Expediente
digitalizado, téngase por CONTESTADA la demanda por parte de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALEWS DEL
MAGISTERIO.

Asit las cosas, conforme lo previsto en el inicio 2° del pardgrafo 2° del articulo 175 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, procede el

Juzgado a decidir sobre las excepciones previas formuladas por la parte demandada.
ANTECEDENTES

Revisada la contestacién de la demanda efectuada por la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
observa el despacho que tal entidad propuso como tinica excepcion previa la de

i) Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales.

CONSIDERACIONES



Las excepciones previas pretenden el saneamiento del proceso, por causa de vicios
o defectos en el mismo, y su finalidad es mejorarlo o terminarlo cuando lo primero
no es posible, todo orientado a evitar nulidades o sentencias inhibitorias; por su
parte, las excepciones de mérito son aquellos medios de defensa que interpone el
demandado, con el objeto de destruir total o parcialmente las pretensiones que
esgrime el actor en su demanda. Por ello, la doctrina las ha caracterizado como
aquellas “que se dirigen basicamente a desconocer las pretensiones del demandante,

por inexistentes o inoportunas.”

Ahora bien, la Ley 1437 de 2011 determind en su articulado los momentos procesales
en los cuales el juez debe resolver cada clase de excepcidn. Por ello, paragrafo 2° del
articulo 175 consagra las excepciones previas serdn resueltas antes de la audiencia
inicial o en esta cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso
segundo del articulo 101 Cdédigo General del Proceso, mientras que el articulo 187
sefiala que “en la sentencia se decidird sobre las excepciones propuestas”, siendo evidente

que esta norma hace referencia a las “excepciones de fondo”.

Establecido lo anterior, y teniendo en cuenta que las excepciones previas
presentadas no requieren de practica de pruebas, se procederd a resolverlas
conforme al numeral 2 del articulo 101 del C.G.P., en virtud de lo consagrado en el
inicio 2° del paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

1. Ineptitud de la demanda por carencia de fundamento juridico.
Fundamento de la excepcion:

Considera la vocera de la entidad demandada que teniendo en cuenta que lo que
persigue la parte activa es que se declare la nulidad absoluta del acto6906 del 29 de
febrero de 2019, expedido por la Secretaria de Educacion de Caldas, y a titulo de
restablecimiento del derecho se ordene le reconozcan y paguen la prima de mitad
de afo, tal pretension resulta improcedente juridicamente atendiendo las razones
expuestas en la sentencia C-409-94 fundamentaron la iniciativa parlamentaria que
se concreto en la ley 238 de 1995, y que fue propuesta y aprobada como una "adicion"
de un paragrafo al articulo 279 de la ley 100 de 1993 para que, sin modificar su
texto, esto es conservando el reconocimiento de los regimenes especiales de
Ecopetrol y del Magisterio, por lo mismo exceptuados del sistema general de
pensiones, como quiera que los pensionados de esos sectores tendrian derecho a los

beneficios consagrados en los articulos 14 y 142 de dicha ley.

Destaca que la iniciativa fue muy clara en el sentido de aplicar a un grupo
de pensionados unos beneficios del régimen general, pero no planted, ni se

discutid, la modificacion de los correspondientes regimenes especiales; de este



modo, el texto aprobado muestra que con €l se permite el reconocimiento de la
mesada adicional a los sectores de pensionados exceptuados de ese régimen
general pero sin modificar sus propios regimenes especiales para incorporarla a
ellos, es decir, la mesada pensional no dejo de ser un beneficio del régimen general
de pensiones, pero tampoco fue incluida como parte de los beneficios de los

regimenes especiales ni de los expresamente relacionados en el articulo 279 de la ley
100 de 1993.

Postura del despacho:

Para resolver, es necesario sefialar que el numeral 5° del articulo 100 del C.G.P. es
muy claro en establecer que la excepcion previa de ineptitud de la demanda se da
en dos situaciones, la primera de ellas por falta de los requisitos formales y la

segunda por indebida acumulacion de pretensiones.

Sentado lo anterior, se aclara a la apoderada del Ministerio demandado que la
procedencia o no de la nulidad del acto administrativo ahora atacado, no constituye
un requisito formal de la demanda, toda vez que los mismos, se encuentran
taxativamente enlistados en los articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, y
analizado el escrito de demanda, no se observa que la misma adolezca de alguno de

ellos.

Por tanto, se aclara que los argumentos planteados en su excepcién, no son
debatibles en esta etapa procesal, sino que los mismos seran analizado cuando se
dicte decisidon de fondo, pues serd es esa oportunidad donde se estudiara la legalidad
del acto administrativo demandado, en ese orden de ideas, la excepcién propuesta

no esta llamada a prosperar.

Para concluir se aclara, que la excepcién de PRESCRIPCION planteada por la entidad
accionada, no hace referencia a la prescripcion extintiva del derecho de que trata la
parte final del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, de acuerdo con ello, el medio de defensa
propuesto no tiene vocacion de terminar anticipadamente el presente asunto,
restando indicar que al momento de estudiarse la prosperidad de las pretensiones
de la demanda, si a ello hay lugar, se analizara lo pertinente frente a la fecha a partir

de la cual operarian los reconocimientos.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MANIZALES,

RESUELVE



PRIMERO: En atencién a la constancia secretarial que obra en el archivo No. 12 del
expediente electrénico, TENGASE por contestada la demanda por parte de la
NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion previa de “INEPTITUD DE
LA DEMANDA POR CARENCIA DE FUNDAMENTO JURIDICO” propuesta por
la NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

TERCERO: Ejecutoriado este proveido, ingrésese a Despacho para fijar fecha de

audiencia inicial.

CUATRO: Se RECONOCE PERSONERIA para actuar como apoderados, en nombre
y representacion de la NACION -MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, a los abogados
LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, identificado con cédula de ciudadania No.
80.211.391 y tarjeta profesional No. 250.292 C.S.J. del Consejo Superior de la
Judicatura (principal) y JENNY ALEXANDRA ACOSTA RODRIGUEZ quien se
identifica con cédula 52'203.675 y tarjeta profesional No. 252.440 del Consejo

Superior de la Judicatura (sustituta), de conformidad con el poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JACKELINE GARCIA GOMEZ
JUEZA

AZP1/Sust.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022)

A. Interlocutorio No.: 011

Medio de Control: EJECUTIVO

Actor(a): GERMAN BEDOYA VARGAS

Accionado: MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Radicado: 17001-33-31-000-2020-00046-00

Mediante auto del 12 de julio de 2021, el Despacho concedi¢ a la parte ejecutante un
termino de 5 dias, con el fin que corregir en la algunos aspectos la solicitud de librar
mandamiento de pago; para el efecto se requirio certificacion de la fecha exacta en
que se realizd el pago a favor del sefior German Bedoya Vargas, en virtud de la
resolucion n°® 752 del 10 de septiembre de 2014, expedida por la secretaria de
educacion del municipio de Manizales, asi como el monto reconocido y lo

efectivamente pagado en razon de dio acto administrativo.

Igualmente, se solicitdo que aportara documento o desprendible de pago en el que se
certifique el valor recibido por parte de la Secretaria de Educacién del Municipio de
Manizales, en virtud de la Resolucién n° 752 del 10 de septiembre de 2014 “por
medio del cual reconoce el ajuste de una pension de jubilacion en cumplimiento a

un fallo judicial”.

Dentro del plazo concedido, la apoderada de la parte ejecutante manifesté6 que no
tenia en su poder dichos documentos y acredité que presentd peticion ante las
autoridades competentes, solicitando la informacion que requiere esta sede judicial

y que una vez estos le sean entregados los remitird a esta sede judicial para su



estudio.

En consideracion a lo anterior, estudio de la presente solicitud de mandamiento de
pago sera abordada nuevamente, hasta tanto la parte ejecutante aporte la
informacion solicitada por el Despacho a través de providencia del 12 de julio de
2021.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MANIZALES,

RESUELVE:

PRIMERO: SUSPENDER estudio de admision del presente proceso ejecutivo, hasta
tanto la parte ejecutante remita aporte la documentacion requerida en auto del 21 de

julio de 2021, de conformidad con lo expuesto en precedencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JACKELINE GARCIA GOMEZ

JUEZA
AZPI/ Sust.
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Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022)

Interlocutorio: 012-2021

Radicacion: 17-001-33-31-004-2020-00171-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Demandado: AURA JARAMILLO ARANGO

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de suspension provisional formulada
por la parte accionante frente a la Resolucion SUB 119512 del 1 de junio de 2020 “por
la cual se reconoce pension de sobrevivientes en cumplimiento a un fallo de tutela proferido por
el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Manizales”, expedido por la Administradora
Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES.

SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR

Junto con el escrito de la demanda, la parte demandante solicito la medida cautelar

en los siguientes términos:

“En el caso concreto al expedir la resolucion SUB 119512 del 1 de junio de 2020,
viola de forma directa el ordenamiento juridico y lo dispuesto en el articulo 13
de la Ley 797 de 2003, que establece quiénes son los beneficiarios de la pension
de sobreviviente, en ese sentido el reconocimiento de la prestacion otorgada a la
demandada, en cumplimiento a fallo de tutela, carece de requisitos legales, toda
vez que luego del andlisis del expediente administrativo, se determind que el
certificado de discapacidad, emitido por Sura EPS, documento que sirvio de base
para el reconocimiento, no permite acreditar, si la dependencia economica de la
seiiora AURA JARAMILLO ARANGO con la causante se debia a su estado de

invalidez, por no estar certificado la fecha de estructuracion.

(...) Visto lo anterior, es evidente que la seriora AURA JARAMILLO ARANGO
no acredito los requisitos legales para ser beneficiaria de la pension de

sobrevivientes, que le fue reconocida con la resolucion SUB 119512 de 1 de junio



de 2020, en virtud de fallo judicial, esto en razon a que la demandada no retine
los requisitos para ser beneficiaria de la prestacion reconocida, por no quedar
demostrado que la dependencia econémica con su HERMANA, se debia a su
estado de invalidez, toda vez que el certificado de discapacidad aportado, no

acredita la fecha de estructuracion.” /fls. 12 a 13 archivo 3/

TRAMITE:

Mediante providencia del 11 de marzo de 2021 /archivo 8 expediente digital/, se
ordeno notificar al sefior AURA JARAMILLO ARANGO, para que se pronunciara
respecto de la solicitud de suspension provisional, de conformidad con el
procedimiento senalado en el articulo 233 del Cdédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

La notificacion del auto se dio por medio del Estado electrénico No. 21 del 12 de marzo
de 2021 y mediante notificacion personal el dia 4 de mayo de 2021 /archivo 12
expediente digital/, a través del cual se le solicité a la administradora del fondo de
pensiones demandante, que debia realizar la notificacién a la parte demandada, toda

vez que no aporto correo electronico para realizar la notificacion de esta.

El término de cinco dias para pronunciarse frente a la solicitud de suspension
provisional se encuentra vencido; no obstante, no existe en el plenario, prueba alguna
que demuestra la notificacion realizada a la parte accionada, AURA JARAMILLO
ARANGTQO, tal y como se indico el 4 de mayo de 2021 al momento de notificar a la

parte demandante la decisidn de correr traslado de la medida cautelar.

En consecuencia, PREVIO A RESOLVER SOBRE LA MEDIDA CAUTELAR
deprecada, SE REQUIERE A LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES, con el fin que aporte constancia de la notificacion
por correo eléctrico realizada a la parte accionada o en su defecto aporte el correo

electrénico de la parte accionada para realizar su notificacion.

Se concede a COLPENSIONES un término de cinco (5) dias para que aporte el correo
electronico de la senora AURA JARAMILLO ARANGO.

En este orden de ideas y, sin mas consideraciones, el Juzgado Séptimo Administrativo

del Circuito de Manizales,

RESUELVE

1. REQUERIR a la Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES,
2



con el fin que acredite si realizo la notificacion via correo electrénico a la parte
accionada AURA JARAMILLO ARANGO o en su defecto, aporte el correo

electronico de la demandada. Se concede un término de cinco (5) dias.

Transcurrido el plazo de cinco (5) dias y verificada la notificacidn, ingrese el

expediente a Despacho para resolver acerca de la medida cautelar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JACKELINE GARCIiA GOMEZ
JUEZ

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
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MANIZALES - CALDAS
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No. 0001 del 18 de enero de 2022
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Secretaria
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO MANIZALES

Manizales, diecisiete (17) de enero de dos mil veintidds (2022)
Al 013

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANA OTILIA GALLEGO MARIN

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL - POLICIA METROPLITANA DE
MANIZALES

RADICACION: 17001-33-39-007-2020-00218-00

Mediante auto del 4 de marzo de 2021, previo a pronunciarse sobre la admision de
la demanda, se ordend remitir oficio a la Secretaria de Educacién del Municipio de
Manizales, para que allegara copia del oficio n° SEUAF del 28 de enero de 2020, a
través del cual esa entidad territorial dio respuesta a la solicitud elevada por la
sefiora ANA OTILIA GALLEGO MARIN.

La entidad requerida dio respuesta a través de memorial del 31 de agosto de 2021,
el cual SE PONE EN CONOCIMIENTO DE LA PARTE ACTORA, para que se

pronuncie sobre lo alli manifestado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JACKELINE GARCIiA GOMEZ

JUEZA
Azpi/Sust.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, diecisiete (17) de enero de dos mil veintidds (2022)

Interlocutorio: 014-2021

Asunto: TRASLADO DE ALEGATOS

Radicacion: 17-001-33-39-007-2020-00257-00

Medio de PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
control: COLECTIVOS

Demandante:  WILSON ABEL LEGUIZAMON PINZON
Demandado: MUNICPIO DE VILLAMARIA Y OTROS

En aplicacion a lo dispuesto en el articulo 33 de la Ley 472 de 1998, se dispone correr
traslado a las partes y al Ministerio Publico para que, si a bien lo tienen, presenten por
escrito sus ALEGATOS DE CONCLUSION dentro del término de CINCO (05)
DIAS COMUNES contados a partir del dia siguiente a la notificacién por estado de la

presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JACKELINE GARCIA GOMEZ
JUEZ



JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - SISTEMA MIXTO -
MANIZALES - CALDAS

NOTIFICACION POR ESTADO — ORALIDAD

La providencia anterior se notifica en el Estado

No. 0001 del 18 de enero de 2022

CAROL XIMENA CASTANO DUQUE

Secretaria

Firmado Por:

Jackeline Garcia Gomez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
007
Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7eadd2f98e268e3813ec02e897105772087adfa283e023111363a6f133329d91
Documento generado en 17/01/2022 02:22:55 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Juy
"; I‘J,C

/, o
Cape ©

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO MANIZALES

Manizales, diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022)

AL 015
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: CARLOS ANDRES GAVIRIA MARTINEZ Y OTROS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL
RADICACION: 17001-33-39-007-2020-00265-00

Por reunir los requisitos legales, establecidos en el articulo 162 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 171 ibidem, ADMITASE la demanda que en ejercicio
del medio de control de REPARACION DIRECTA, instaura mediante apoderado el
sefior CARLOS ANDRES GAVIRIA MARTINEZ Y OTROS en contra de la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL:

En consecuencia, para su tramite se dispone:

1. NOTIFIQUESE este auto personalmente a la PROCURADURIA JUDICIAL
ADMINISTRATIVA adscrita a este Juzgado, mediante mensaje dirigido al
buzon electrénico para notificaciones judiciales, anexdndole copia del

presente auto.

2. NOTIFIQUESE este auto personalmente al MINISTRO DE DEFENSA
mediante mensaje dirigido al buzdn electrédnico para notificaciones
judiciales, anexandole copia del mismo, de conformidad con lo previsto en
el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021.

3. NOTIFIQUESE este auto a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de conformidad con el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012- Codigo

General del Proceso, para lo de su competencia, mediante mensaje dirigido



al buzon electronico para notificaciones judiciales, anexdndole copia del

presente auto, conforme al articulo 8 del Decreto 806 de 2020

4. SE CORRE TRASLADO ala entidad demandada por el término de treinta
(30) dias, de la demanda y sus anexos, plazo que comenzara a contabilizarse
a los dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje que
notifique personalmente este auto y el término respectivo empezara a correr

a partir del dia siguiente, de conformidad con lo previsto en el articulo 199
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Al abogado ROMAN MORALES LOPEZ, identificado con cedula de ciudania
n° 75.072.482 y portador de la T.P 156.322 del Consejo Superior de la Judicatura, se
le RECONOCE PERSONERIA para actuar como apoderado de la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JACKELINE GARCIA GOMEZ

JUEZA
Azpi/Sust.

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - SISTEMA MIXTO -
MANIZALES - CALDAS

NOTIFICACION POR ESTADO — ORALIDAD

La providencia anterior se notifica en el Estado

No. 0001 del 18 de enero de 2022

CAROL XIMENA CASTANO DUQUE

Secretaria

Firmado Por:



Jackeline Garcia Gomez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
007
Manizales - Caldas
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO MANIZALES

Manizales, diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022)
A.L 016

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUZ ADRIANA RAMIREZ RAMIREZ

DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES - DIAN

RADICACION: 17001-33-39-007-2021-00111-00

Por reunir los requisitos legales, establecidos en el articulo 162 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 171 ibidem, ADMITASE la demanda que en ejercicio
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
instaura mediante apoderada la sefiora LUZ ADRIANA RAMIREZ RAMIREZ en
contra de la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN:

En consecuencia, para su tramite se dispone:

1. NOTIFIQUESE este auto personalmente a la PROCURADURIA JUDICIAL
ADMINISTRATIVA adscrita a este Juzgado, mediante mensaje dirigido al
buzdén electrénico para notificaciones judiciales, anexandole copia del
presente auto, de la demanda y sus anexos.

2. NOTIFIQUESE este auto personalmente al representante legal de la
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN
mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para notificaciones judiciales,
anexandole copia del mismo.

3. NOTIFIQUESE este auto a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de conformidad con el Articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, para lo de
su competencia, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales, anexandole copia del presente auto, de la demanda
y de sus anexos.

4. SE CORRE TRASLADO a las entidades demandadas, por el término de
treinta (30) dias, los cuales comenzaran a contarse veinticinco (25) dias
después de que se surta la tiltima notificacion del presente auto.



5. SE ORDENA EN VIRTUD DE ESTE AUTO a la entidad demandada, el envio
de los antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo
atacado. Para este efecto disponen de un plazo que no podra exceder del
ultimo dia de traslado de la demanda y a partir de la notificacién de la
presente providencia. EL DESACATO A LA SOLICITUD O LA
INOBSERVANCIA DEL PLAZO INDICADO TENDRA LOS EFECTOS
PREVISTOS EN EL PARAGRAFO 1 DEL ARTICULO 175 DEL CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JACKELINE GARCIA GOMEZ

JUEZA
Azpi/Sust.

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - SISTEMA MIXTO -
MANIZALES - CALDAS

NOTIFICACION POR ESTADO — ORALIDAD

La providencia anterior se notifica en el Estado

No. 0001 del 18 de enero de 2022

CAROL XIMENA CASTANO DUQUE

Secretaria

Firmado Por:

Jackeline Garcia Gomez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
007
Manizales - Caldas
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO MANIZALES

Manizales, diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022)
AL 017

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA ISOLINA GOMEZ DE ZAPATA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE CALDAS
RADICACION: 17-001-33-39-007-2021-00128-00

Se procede a decidir sobre la admisibilidad de la demanda de la referencia, previas
las siguientes:

CONSIDERACIONES

Por auto de fecha de 6 de septiembre de 2021 (archivo 4 expediente digitalizado), se
concedio a la parte demandante un término de diez (10) dias para que subsanara la
demanda, so pena de rechazo en los siguientes aspectos:

1. “Deberd acreditarse el agotamiento del procedimiento administrativo conforme lo
dispuesto en el numeral 2° del articulo 161 del CPACA, frente a la Resolucion No.
000245 del 31 de octubre de 2017, respecto de la cual conforme el articulo No. 2° del
resuelve, procedia el recurso de apelacion.

Ello en consonancia con lo dictados del inciso 3° del articulo 76 ibidem, que consagra
que el recurso de apelacion cuando proceda serd obligatorio para acceder a la
jurisdiccion.”

Ahora bien, una vez revisado el asunto objeto de estudio y en atencion a lo
informado en constancia secretarial que antecede, se observa que el término
otorgado en el proveido que ordend corregir la demanda trascurrio entre el 7 y el 20
de septiembre de 2021, lapso dentro del cual el extremo activo no allegd
subsanacion.

En ese orden de ideas, y en virtud de lo expuesto en el numeral 2 del articulo 169 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y
como quiera que la demanda no fue corregida dentro la oportunidad legalmente
establecida para ello, deviene procedente el rechazo de la misma.



En razon a lo anterior, se ordenara la devolucion de los anexos sin que sea necesario
su desglose y el archivo de las diligencias, previas las anotaciones en el Sistema
Informatico Siglo XXI.

De acuerdo a lo anterior, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MANIZALES,

RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurada por MARIA ISOLINA GOMEZ
DE ZAPATA en contra del DEPARTAMENTO DE CALDAS, por las
consideraciones expuestas.

SEGUNDO: EJECUTORIADO en auto, por la SECRETARIA DEVUELVANSE los
anexos sin necesidad de desglose, ARCHIVENSE las diligencias, previas las
anotaciones en el Sistema Informatico Siglo XX y efecttiese la COMPENSACION.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JACKELINE GARCIA GOMEZ
JUEZ

AZPI/Sust.

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - SISTEMA MIXTO -
MANIZALES - CALDAS

NOTIFICACION POR ESTADO — ORALIDAD

La providencia anterior se notifica en el Estado

No. 0001 del 18 de enero de 2022

CAROL XIMENA CASTANO DUQUE

Secretaria
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO MANIZALES

Manizales, diecisiete (17) de enero de dos mil veintidds (2022)

Interlocutorio: 018-2021

Radicacion: 17001-33-39-007-2019-00141

Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
Demandante E. CONTAINERS S.A.S.

Demandada: MUNICIPIO DE RIOSUCIO - CALDAS

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del C.P.A.C.A. se le concede a la
parte actora, un término de diez (10) dias para que corrija la demanda instaurada en
contra del MUNICIPIO DE RIOSUCIO - CALDAS en los siguientes aspectos:

1. De los hechos relatados en la demanda se infiere que para abordar el fondo
de las pretensiones es necesario declarar la existencia e incumplimiento del
contrato PS-95-2019 del 24 de abril de 2019 y OTRO SI N° 01, el cual tenia
como objeto “Suministrar, a titulo de alquiler de oficinas portatiles para
atender y garantizar la oportuna y eficiente prestacion del servicio del
terminal de transporte temporal al publico en general, trasladado con motivo
de la contingencia, al sitio que disponga la administracion municipal de
Riosucio, Caldas”, toda vez que de este contrato devienen las obligaciones
que pretenden ser exigidas al ente territorial demandado; por tanto debera
adecuar la demanda al medio de control de controversias contractuales o
formular la debida acumulacién de pretensiones con el medio de control de

reparacion directa, si asi lo considera.

2. Debera aportar copia del acta de liquidacion del contrato PS-95-2019 del 24
de abril de 2019 y OTRO SI N° 01, el cual tenia como objeto “Suministrar, a
titulo de alquiler de oficinas portatiles para atender y garantizar la oportuna
y eficiente prestacion del servicio del terminal de transporte temporal al
publico en general, trasladado con motivo de la contingencia, al sitio que

disponga la administracion municipal de Riosucio, Caldas”,

3. Aportard copia de la correccion de la demanda para el correspondiente

traslado a las partes.



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JACKELINE GARCIA GOMEZ
JUEZA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - SISTEMA MIXTO -
MANIZALES - CALDAS

NOTIFICACION POR ESTADO — ORALIDAD

La providencia anterior se notifica en el Estado

No. 0001 del 18 de enero de 2022

CAROL XIMENA CASTANO DUQUE

Secretaria

Firmado Por:

Jackeline Garcia Gomez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
007
Manizales - Caldas
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO MANIZALES

Manizales, diecisiete (17) de enero de dos mil veintidds (2022)
Al 019

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CESAR AUGUSTO ARANGO GONZALEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VILLAMARIA
RADICACION: 17001-33-39-007-2021-00183-00

Por reunir los requisitos legales, establecidos en el articulo 162 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 171 ibidem, ADMITASE la demanda que en ejercicio
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
instaura mediante apoderado el sefior CESAR AUGUSTO ARANGO GONZALEZ
en contra de la MUNICIPIO DE VILLAMARIA

En consecuencia, para su tramite se dispone:

1. NOTIFIQUESE este auto personalmente ala PROCURADURIA JUDICIAL
ADMINISTRATIVA adscrita a este Juzgado, mediante mensaje dirigido al
buzén electrénico para notificaciones judiciales, anexdndole copia del

presente auto, de la demanda y sus anexos.

2. NOTIFIQUESE este auto personalmente al ALCALDE DEL MUNICIPIO
DE VILLAMARIA mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para

notificaciones judiciales, anexandole copia del mismo.

3. NOTIFIQUESE este auto a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de conformidad con el Articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, para lo de
su competencia, mediante mensaje dirigido al buzén electronico para
notificaciones judiciales, anexandole copia del presente auto, de la demanda

y de sus anexos.

4. SE CORRE TRASLADO a la entidad demandada, por el término de treinta
(30) dias, los cuales comenzaran a contarse veinticinco (25) dias después de

que se surta la tltima notificacion del presente auto.



5. SE ORDENA EN VIRTUD DE ESTE AUTO a la entidad demandada, que
un término no superior a diez (10) dias se sirva remitir al correo electronico
del Despacho, los antecedentes administrativos que dieron origen al acto

administrativo demandado.

LA INOBSERVANCIA DE LA ORDEN Y DEL PLAZO INDICADO
TENDRA LOS EFECTOS PREVISTOS EN EL NUMERAL 4° DEL
ARTICULO 44 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JACKELINE GARCIA GOMEZ

JUEZA
Azpi/Sust.

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO —
SISTEMA MIXTO -
MANIZALES - CALDAS

NOTIFICACION POR ESTADO — ORALIDAD

La providencia anterior se notifica en el Estado

No. 0001 del 18 de enero de 2022

CAROL XIMENA CASTANO DUQUE

Secretaria

Firmado Por:

Jackeline Garcia Gomez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
007



Manizales - Caldas
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO MANIZALES

Manizales, diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022)
A.L 020

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARITZA MORA GIRALDO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL, JHOAN NICOLAS CUERVO ALDANA
Y JENIFER CUERVO ALDANA, representada
legalmente por SONIA ESPERANZA ALDANA

RADICACION: 17001-33-39-007-2021-00207

Por reunir los requisitos legales, establecidos en el articulo 162 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 ibidem, ADMITESE la demanda
que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaura la senora MARITZA MORA GIRALDO en contra de la
NACION - MINISTERERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, JHOAN
NICOLAS CUERVO ALDANA Y JENIFER CUERVO ALDANA, representada
legalmente por SONIA ESPERANZA ALDANA. En consecuencia, para su tramite

se dispone:

1. NOTIFIQUESE este auto personalmente al sefior PROCURADOR
JUDICIAL ADMINISTRATIVO, mediante mensaje dirigido al buzén
electrénico para notificaciones judiciales, anexandole copia del presente

auto, de la demanda y sus anexos.

2. NOTIFIQUESE este auto personalmente al MINISTRO DE DEFENSA,
JHOAN NICOLAS CUERVO ALDANA Y JENIFER CUERVO ALDANA,
representada legalmente por SONIA ESPERANZA ALDANA, mediante
mensaje dirigido al buzon electronico para notificaciones judiciales,

anexandole copia del mismo.

3. NOTIFIQUESE este auto a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de conformidad con el Articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, para lo de

su competencia, mediante mensaje dirigido al buzon electronico para



notificaciones judiciales, anexandole copia del presente auto, de la demanda

Yy sus anexos.

4. SE CORRE TRASLADO a la entidad y a los particulares demandados, por
el término de treinta (30) dias, los cuales comenzaran a contarse veinticinco

(25) dias después de que se surta la tltima notificacion del presente auto.

5. SE ORDENA EN VIRTUD DE ESTE AUTO a la entidad demandada, el
envio de los antecedentes administrativos que dieron origen al acto
administrativo atacado. Para este efecto disponen de un plazo que no podra
exceder del ultimo dia de traslado de la demanda y a partir de la notificacion
de la presente providencia. EL DESACATO A LA SOLICITUD O LA
INOBSERVANCIA DEL PLAZO INDICADO TENDRA LOS EFECTOS
PREVISTOS EN EL PARAGRAFO 1 DEL ARTICULO 175 DEL CPACA.

Al abogado JUAN DAVID OCAMPO JIMENE?Z, identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.053.784.990 de Manizales y portador de la T.P. 234.067 del Consejo
Superior de la Judicatura, se le RECONOCE PERSONERIA para actuar como
apoderado, en nombre y representacion de la parte actora, de conformidad con el

poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JACKELINE GARCIA GOMEZ
JUEZA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - SISTEMA MIXTO -
MANIZALES - CALDAS

NOTIFICACION POR ESTADO — ORALIDAD

La providencia anterior se notifica en el Estado

No. 0001 del 18 de enero de 2022

CAROL XIMENA CASTANO DUQUE

Secretaria

Firmado Por:



Jackeline Garcia Gomez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
007
Manizales - Caldas
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO MANIZALES

Manizales, diecisiete (17) de enero de dos mil veintidds (2022)
AL 021

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARCO AURELIO ESCOBAR GARCIA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 17001-33-39-007-2021-00212-00

Por reunir los requisitos legales, establecidos en el articulo 162 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 171 ibidem, ADMITASE la demanda que en ejercicio
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
instaura mediante apoderado el sefior MARCO AURELIO ESCOBAR GARCIA en
contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y MUNICIPIO DE
MANIZALES:

En consecuencia, para su tramite se dispone:

1. NOTIFIQUESE este auto personalmente a la PROCURADURIA JUDICIAL
ADMINISTRATIVA adscrita a este Juzgado, mediante mensaje dirigido al
buzon electrénico para notificaciones judiciales, anexandole copia del

presente auto, de la demanda y de los anexos.

2. NOTIFIQUESE este auto personalmente al representante legal de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y AL ALCALDE DE
MANIZALES, mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para

notificaciones judiciales, anexandole copia del mismo.

3. NOTIFIQUESE este auto a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de conformidad con el Articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, para lo de



su competencia, mediante mensaje dirigido al buzon electronico para
notificaciones judiciales, anexandole copia del presente auto, de la demanda

y de sus anexos.

4. SE CORRE TRASLADO a las entidades demandadas, por el término de
treinta (30) dias, los cuales comenzaran a contarse veinticinco (25) dias

después de que se surta la tltima notificacion del presente auto.

5. SE ORDENA EN VIRTUD DE ESTE AUTO que por la Secretaria del
Despacho se REQUIERA a la SECRETARIA DE EDUCACION DEL
MUNICIPIO DE MANIZALES, para que un término no superior a diez (10)
dias se sirva remitir los antecedentes administrativos que dieron origen a la

ocurrencia del acto ficto o presunto derivado de la peticion presentada el 2
de julio de 2019.

LA INOBSERVANCIA DE LA ORDEN Y DEL PLAZO INDICADO
TENDRA LOS EFECTOS PREVISTOS EN EL NUMERAL 4° DEL
ARTICULO 44 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO.

A los abogados YOBANY ALVERTO LOPEZ QUINTERO identificado
con c.c 89.009.237 y portador de la T.P 112907 del Consejo Superior de
la Judicatura, LAURA MARCELA LOPEZ QUINTERO, identificada
con c.c 41.960.717 y portadora de la Tarjeta Profesional 165.395 del Consejo Superior
de la Judicatura y LUZ HERLINDA ALVAREZ SALINAS con c.c 30.238.932 y
portadora de la Tarjeta Procesional 293.598 del Consejo Superior de la Judicatura se
les RECONOCE PERSONERIA para actuar como apoderados de la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JACKELINE GARCIiA GOMEZ

JUEZA
Azpi/Sust.



JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - SISTEMA MIXTO -
MANIZALES - CALDAS

NOTIFICACION POR ESTADO — ORALIDAD

La providencia anterior se notifica en el Estado

No. 0001 del 18 de enero de 2022

CAROL XIMENA CASTANO DUQUE

Secretaria

Firmado Por:
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Juez Circuito
Juzgado Administrativo
007
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO MANIZALES

Manizales, diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022)
A.lL 022

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: RUBBY TRRIOS DE ARIAS

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
uGPP

RADICACION: 17001-33-39-007-2021-00215-00

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del C.P.A.C.A. se le concede a la
parte actora, un término de diez (10) dias para que corrija la demanda que en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaura en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP, en los siguientes aspectos:

e En atencidn a lo consignado en el numeral 8° del articulo 162 del CPACA,
adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 debera allegar la
constancia de envio por medio electrénico de copia de la demanda y sus
anexos a la entidad demandada.

A la abogadaDIANA CAROLINA VARGAS LOPEZ, identificada
con C.C. 1.054.986.136 y portadora de la Tarjeta Profesional 311.147 del Consejo
Superior de la Judicatura se les RECONOCE PERSONERIA para actuar como
apoderada de la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JACKELINE GARCIA GOMEZ

JUEZA
Azpi/Sust.



JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - SISTEMA MIXTO -
MANIZALES - CALDAS

NOTIFICACION POR ESTADO — ORALIDAD

La providencia anterior se notifica en el Estado
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO MANIZALES

Manizales, diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022)
A.lL 023

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CONSUELO GOMEZ RAMIREZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y
DEPARTAMENTO DE CALDAS

RADICACION: 17001-33-39-007-2021-00218-00

Por reunir los requisitos legales, establecidos en el articulo 162 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 171 ibidem, ADMITASE la demanda que en ejercicio
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
instaura mediante apoderado la sefiora CONSUELO GOMEZ RAMIREZ en contra
de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO Y DEPARTAMENTO DE CALDAS:

En consecuencia, para su tramite se dispone:

1. NOTIFIQUESE este auto personalmente ala PROCURADURIA JUDICIAL
ADMINISTRATIVA adscrita a este Juzgado, mediante mensaje dirigido al
buzon electrénico para notificaciones judiciales, anexandole copia del
presente auto, de la demanda y de los anexos.

2. NOTIFIQUESE este auto personalmente al representante legal de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y EL GOBERNADOR
DE CALDAS, mediante mensaje dirigido al buzoén electronico para
notificaciones judiciales, anexandole copia del mismo.

3. NOTIFIQUESE este auto a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de conformidad con el Articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, para lo de
su competencia, mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para
notificaciones judiciales, anexandole copia del presente auto, de la demanda
y de sus anexos.



4. SE CORRE TRASLADO a las entidades demandadas, por el término de
treinta (30) dias, los cuales comenzaran a contarse veinticinco (25) dias
después de que se surta la tiltima notificacion del presente auto.

5. SE ORDENA EN VIRTUD DE ESTE AUTO que por la Secretaria del
Despacho se REQUIERA a la SECRETARIA DE EDUCACION DEL
DEPARTAMENTO DE CALDAS y el DEPARTAMENTO DE CALDAS,
para que un término no superior a diez (10) dias se sirva remitir los
antecedentes administrativos que dieron origen a la ocurrencia del acto ficto
o presunto derivado de la peticion presentada el 2 de diciembre de 2020 y 7
de abril de 2021, respectivamente.

LA INOBSERVANCIA DE LA ORDEN Y DEL PLAZO INDICADO
TENDRA LOS EFECTOS PREVISTOS EN EL NUMERAL 4° DEL
ARTICULO 44 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO.

A los abogados RUBEN DARIO GIRALDO MONTOYA, identificado con C.C .
10.248.428 y portador de la T.P 120.489 del Consejo Superior de la Judicatura,
y DANIELA VALENCIA OSPINA, identificada con C.C. 1.053.820.502 y portadora
de la Tarjeta Profesional 267.497 del Consejo Superior de la Judicatura, se
les RECONOCE PERSONERIA para actuar como apoderados de la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JACKELINE GARCIA GOMEZ

JUEZA
Azpi/Sust.

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - SISTEMA MIXTO -
MANIZALES - CALDAS

NOTIFICACION POR ESTADO — ORALIDAD

La providencia anterior se notifica en el Estado

No. 0001 del 18 de enero de 2022

CAROL XIMENA CASTANO DUQUE

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
MANIZALES - CALDAS

Manizales, diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022)

Interlocutorio: 024-2022

Radicacion: 17001-33-31-001-2021-00232-00

Proceso: PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS

Demandante: VEREDA SANTA MARTA

Demandada: MUNICIPIO DE SAMANA Y GOBERNANCION DE
CALDAS

Encontrandose el proceso de la referencia para el estudio de admision, se observa
que la apoderada de la parte actora, con memorial remitido el 13 de octubre de 2021,

solicito el retiro de la demanda.

Al respecto, el articulo 174 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo dispone que el demandante podra retirar la demanda
siempre que no se hubiere notificado a ninguno de los demandados ni al Ministerio
Publico y no se hubieren practicado medidas cautelares. De acuerdo con la norma,
es claro que la oportunidad para retirar la demanda no ha caducado; al momento de
la solicitud allegada por la apoderada judicial de la parte accionante, el proceso se
encontraba a despacho para resolver sobre la procedibilidad de la admisién luego

de ordenarse la correcciéon del escrito de demanda.

Dado que el escrito y sus anexos fueron presentados por medios digitales no es
necesario ordenar la entrega de los documentos. Ejecutoriado este auto y previas las
anotaciones en el programa informatico Justicia Siglo XXI pasese el presente proceso

para archivo.

Por la Secretaria del Despacho adelantense las gestiones tendientes para efectuar la

compensacion de la demanda.

! Archivo 04



CUMPLASE

JACKELINE GARCIA GOMEZ
JUEZA

AZPI/ Sust.
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