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Verificado el vencimiento de los términos procesales correspondientes, se advierte
que la Comisiéon Nacional del Servicio Civil presentd los siguientes medios
exceptivos: “INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE LOS REQUISITOS
FORMALES Y POR INDEBIDA ACUMULACION DE PRETENSIONES”; “NO
COMPRENDER LA DEMANDA TODOS LOS LITISCONSORTES
NECESARIOS”; “FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA”;
“CADUCIDAD”; “ESTRICTA LEGALIDAD DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS DEMANDADOS”; “BUENA FE”; “INEXISTENCIA DE LA
OBLIGACION”; “COBRO DE LO NO DEBIDO”; “EXCECPION GENERICA...".

Por su parte, el Departamento de Caldas, propone como medios exceptivos los
siguientes: “FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA”;
“INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION CON FUNDAMENTO EN LA LEY”;
“BUENA FE”; “COBRO DE LO NO DEBIDO” y “PRESCRIPCION".

De los medios exceptivos propuestos se corrié traslado por Secretaria, de acuerdo
a constancia de 11 de octubre de 2019 (Documento -electronico:
001ExpedienteDigitalizado.pdf) sin algiin pronunciamiento expreso de la parte
demandante.

La Comision Nacional del Servicio Civil propuso como excepcién la “INEPTITUD
DE LA DEMANDA POR FALTA DE LOS REQUISITOS FORMALES Y POR
INDEBIDA ACUMULACION”, con sustento en que en caso de convalidar la
acumulacion de pretensiones que realiza la parte demandante, no es claro el
concepto de violacion, pues se precisa el indebido actuar del Gobierno Nacional.

Por lo demas, no se advierte alguna accién por parte de la Comision Nacional del
Servicio Civil pues la parte demandante insiste en hacer extensivos reproches a los
delegados del Ministerio de Educacion por el presunto incumplimiento de lo
pactado.

Asimismo, el apoderado judicial de la Comisién Nacional del Servicio Civil,
propone la excepcién “NO COMPRENDER LA DEMANDA TODOS LOS
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LITISCONSORTES NECESARIOS”, teniendo en cuenta que el concepto de
violacion atiende situaciones ajenas a la competencia de los codemandados, pues
de forma diafana se refiere el presunto incumplimiento de acuerdos celebrados por
el Gobierno Nacional, desde el cual sefiala la imperiosa necesidad de la
correspondiente vinculacion.

Para resolver las excepciones propuestas, debera indicarse que la parte
demandante pretende la nulidad de los siguientes actos: 1. Resolucién No. 7196-6
de 20 de septiembre de 2017 “POR LA CUAL SE REUBICA A UN DOCENTE
REGIDO POR EL DECRETO 1278 DE 2002”7, expedida por la Secretaria de
Educacién del Departamento de Caldas; 2. Resolucion No. 8344-6 de 30 de octubre
de 2017 “POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE
REPOSICION INTERPUESTO CONTRA LA RESOLUCION 7196-6 DEL 20 DE
SEPTIEMBRE DE 2017”7, expedida por la Secretaria de Educacién del
Departamento de Caldas y 3. Resolucion No. 20172000072165 de 13 de diciembre
de 2017, “Por la cual se resuelve un recurso de apelacion presentado por [IMMY NIETO
OSORIO, en contra de la Resolucién 7196-6 de 20 de septiembre de 2017 ", expedida por
la Comisiéon Nacional del Servicio Civil -

A titulo de restablecimiento del derecho, la parte demandante solicité se declare el
reconocimiento de ascenso y/o reubicacion salarial al grado y/o nivel 2 B, desde el
1° de enero de 2016, por la aprobacién de la evaluacion con caracter diagnostico
formativo en la modalidad de curso de formacidén, asi como se condene al
Departamento de Caldas, al reconocimiento y pago de asenso o reubicacion salarial
en el grado y/o nivel 2 B en el escalafén docente.

En principio, la Resolucion No. 7196-6 de 20 de septiembre de 2017 “POR LA CUAL
SE REUBICA A UN DOCENTE REGIDO POR EL DECRETO 1278 DE 2002”7,
contiene manifestaciones de la Secretaria de Educacién del Departamento de
Caldas, en el margen competencias asignadas al ente territorial.

“(...)
RESOLUCION NUMERO

“POR LA CUAL SE REUBICA A UN DOCENTE REGIDO POR EL DECRETO
1278 DE 2002”

EL SECRETARIO DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DE CALDAS en uso
de sus facultades legales y Constitucionales y en especial las conferidas en la ley
115 de 1994 y 715 de 2001, Decreto 1278 de 2002, Decreto 1075 de mayo de
2015, Decreto 1757 de 1 de septiembre de 2015, Resolucién No. 18471 del 20
de septiembre de 2016, Decreto 002 del 1 de enero de 2016 y el Decreto Nro.
0005 de 6 de enero de 2016 v,

...

Por su parte, la Resolucion No. 8344-6 de 30 de octubre de 2017 “POR MEDIO DE
LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO
CONTRA LA RESOLUCION 7196-9 DEL 20 DE SEPTIEMBRE DE 2017”, expedida
por la Secretaria de Educacion del Departamento de Caldas.

ll( )
Asl las cosas, es claro para esta Entidad Terrltorial que de acuerdo al Decreto 1075 de
16 ar y ;
2015 adicionado por el Decreto 1757 del 01/09/2015 en el artlculo 2.4 1.4 5 12 en el cual
se eslablecen los eleclos fiscales para los docentes que aprueben el curso de formacidn
a Secrelaria de Educacion Departamonto de Caldas ha obrado de acuerdo a la
_ ) E
normalividad legal y vigente sobre la materia
(--)"
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Asimismo, revisada la actuacion, se pone de presente que la parte demandante
inici6 la actuacion administrativa ante la Secretaria de Educacion del
Departamento de Caldas, entidad que expide las Resoluciones No. 7196-6 de 20 de
septiembre de 2017 y No. 8344-6 de 30 de octubre de 2017, en virtud de las
competencias establecidas en el articulo 2.4.1.4.5.6. contenido en el Decreto 1757 de
2015.

A su turno, el escrito de demanda contiene pretensiones compatibles y hace
descripcion de “fundamentos y razones juridicas” dentro del cual se integra el
respectivo concepto de violacion.

Por lo brevemente expuesto, las excepciones “INEPTITUD DE LA DEMANDA
POR FALTA DE LOS REQUISITOS FORMALES Y POR INDEBIDA
ACUMULACION” asi como “NO COMPRENDER LA DEMANDA TODOS LOS
LITISCONSORTES NECESARIOS”, se declararan improbadas.

Ahora bien, encontrandose el proceso a Despacho para fijar fecha de audiencia
inicial de conformidad con lo establecido en el articulo180 del CPACA, se advierte
que este asunto retine los requisitos previstos en el articulo 182A del CPACA?,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, para dictarse sentencia
anticipada.

A. PRONUNCIAMIENTO DE PRUEBAS
Parte demandante:

Documental aportado: Se ordena tener como prueba, hasta donde la ley lo permita,
los documentos presentados por la parte demandante con la demanda, integrados
al expediente electronico (Documento electronico: 01ExpedienteDigitalizado.pdf
Pag. 26 a 46), los cuales seran valorados al momento de proferir el fallo
correspondiente, de conformidad con la ley y la jurisprudencia.

La parte demandante no hizo solicitud especial de practica de pruebas.

Parte demandada:

Comision Nacional del Servicio Civil.

Documental aportado: Se ordena tener como prueba, hasta donde la ley lo permita,
los documentos presentados por la parte demandada en la contestacion de la
demanda, integrados al expediente electronico (Documento electrénico:

01ExpedienteDigitalizado.pdf Pag. 84 a 114), los cuales seran valorados al momento
de proferir el fallo correspondiente, de conformidad con la ley y la jurisprudencia.

! “ARTICULO 182A. SENTENCIA ANTICIPADA. <Articulo adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021. El

nuevo texto es el siguiente:> Se podrd dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a)(...)

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o initiles. (...)”
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La parte demandada no hizo solicitud especial de practica de pruebas.
Departamento de Caldas

Documental aportado: Se ordena tener como prueba, hasta donde la ley lo permita,
los documentos presentados por la parte demandada en la contestacion de la
demanda, integrados al expediente electronico (Documento electrénico:
01ExpedienteDigitalizado.pdf Pag. 125 a 132), los cuales seran valorados al
momento de proferir el fallo correspondiente, de conformidad con la ley y la
jurisprudencia.

La parte demandada no hizo solicitud especial de practica de pruebas.
B. FIJACION DEL LITIGIO

De acuerdo con los hechos de la demanda y la contestacion a los mismos, estima
el Despacho que el problema juridico a resolver es el siguiente:

1. (Es procedente el reconocimiento y pago por concepto de ascenso al grado
2B en el escalafén nacional desde el 1° de enero de enero de 2016, a favor del
docente, por la aprobacion de la evaluacion con caracter diagnostico formativa en
la modalidad de curso de formacion?

C. TRASLADO DE ALEGATOS

De conformidad con lo establecido en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, mediante
el cual se adicion¢ el articulo 182A del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, se corre traslado a las partes para alegar de
conclusion y al Ministerio Pablico para que presente concepto de fondo si a bien lo
tiene, por el término comun de diez (10) dias. Vencido este término, se procedera a
dictar sentencia anticipada de forma escrita.

De igual modo, a efectos de dar cumplimiento a lo preceptuado en el articulo
3° de la Ley 2213/22 que indica: “Deberes de los sujetos procesales en relacién con las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar
sus actuaciones y asistiv a las audiencias y diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el
efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demds sujetos procesales,
los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar
de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultineamente con copia incorporada al
mensaje enviado a la autoridad judicial”’; se insta a las partes y sus apoderados para
que los documentos que deseen compartir durante el traslado sean remitidos a
los correos de los sujetos procesales, y al buzon electrénico de la agente del
Ministerio Publico, Procuradora 181 Judiciall para Asuntos Administrativos
(cgomezd@procuraduria.gov.co).

SE RECONOCE PERSONERIA al abogado MARLON GALVIS AGUIRRE,
identificado con cédula de ciudadania No. 98.663.116 de Enviado y Tarjeta
Profesional No. 116.959 del C.S. de la J., para representar los intereses de la
Comision Nacional del Servicio Civil - CNSC, de conformidad con los términos del
poder a él otorgado. (Documento electronico: 001ExpedienteDigitalizado.pdf Pag.
82 a 87).

SE RECONOCE PERSONERIA al abogado DANIEL HUMBERTO IDARRAGA
OCAMPO, identificado con cédula de ciudadania No. 9.976.897 de Manizales y
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Tarjeta Profesional No. 200.613 del C.S. de la J., para representar los intereses del
Departamento de Caldas, de conformidad con los términos del poder a él otorgado.
(Documento electronico: 001ExpedienteDigitalizado.pdf Pag. 120 a 124)

De conformidad con la Circular No. PCSJC19-18 de 9 de julio de 2019, suscrita por
presidente del Consejo Superior de la Judicatura, se deja constancia que verificada
la pagina web de antecedentes disciplinarios de abogado, los apoderados aca
reconocidos no registran sancién que impida el ejercicio de la profesién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS GONZAGA MONCADA CANO
JUEZ



