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JUZGADO QUNTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

DE MANIZALES
A.l 384

Manizales, veintiuno (21) de abril de dos mil veintitrés (2023).

RADICACION: 17001 33 33 005 2019 00035 00

CLASE: EJECUTIVO

EJECUTANTE: HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN
ANTONIO DE VILLAMARiA, CALDAS

EJECUTADO: ]ESUS ALBEIRO OROZCO SERNA

ESTADO N° 060 DE 24 DE ABRIL DE 2023

ELECTRONICO:

Procede el Despacho a decidir sobre la viabilidad de librar mandamiento de pago en el

asunto de la referencia.
I. ANTECEDENTES

Mediante sentencia de primera instancia proferida el dia 14 de octubre de 2003 dentro
del proceso de reparacion directa con radicado No. 17-001-23-31-000-1999-00555-01
(26531), el Tribunal de lo Contencioso Administrativo de Caldas, resolvio lo siguiente:

“(...)

DECLARASE administrativa Y extracontractualmente
rcﬁnm»:oble al Ho-:.(vxtavl " San  Antonic oOe Villamaria.
Caldas, 0P lOE OaADS y DErJuiCios causados a los sefores
WILSON DAIA PARRA, GLORIA CECILIA CASTAREDA PARRA. JESUS
DANITEL DAZA CUERVO, GILMA ROSA PARRA ALVAREZ y LUZ AMPARD
LASS0, con ocasiédn del accidente sufrido por los dos
primeros en @l sitio & Tres Puertases | Via panasericana
en Manizales. ocurrida el 27 de diciembre de 1998.

chyhkﬂﬁk #8i mismo responsable en un S0%, al sefor JESUS
ALBEIRD OROICO, llamadn en garantia.

En consecuencia,

CONDENASE al HUSPITAL SAN ANTONIO DE VILLAMARIA~ CALDAS a

pagar las siguientes sumes de dinero:
Por concepto de PERJUICIOS MATERIALES
LUCRO CESANTE:

» A favor de WILSON DAIA PARRA % 466A.000
» A favor de GLORIA CECILIA CASTAREDA LABESD ¢ 664.000
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FPor concepto de PERJUICIOS MORALES

» A favor de los sefores WILSON DAZA PARRA Y GLORIA
CECILIA LASSO CASTAREDA, victimas, para cada uno 40
salarios minimos legales mensuales.

» A favor de cada uno tde los sefores JESUS DANIEL DAZA
CUERVD, GILMA ROSA PARRA ALVAREZ Y LUZ AMPARD LASSD
®n su condiclan de padres de las victimas, del sefor
WILSON DAZA los dos primeros y de BLORIA CECILIA
CASTAREDA la segunda, diez (10) salarios minisos
legales mensuales vioentes.

€8 entendido que los salarios minimos lecales mensuales
soeran los vicentes a la ejecutoria de esta providencia,.

£1 MOSPITAL SAN ANTONIO DE VILLAMARIA CALDAS deberd pagar

(...)
1a totaladad de la condena v lueqo repetir por l-s'ualnlgﬂ
netas canceladas asi: ol 5S04 de la condena. como
reembolso. contra ol sesor JESUS ALBETRO OROZICD SERNA,
Jlamado en garsntisa: por 10 aue se determinare en el
respectivo proceso, contra quien correspondia el control
del vehiculo oficial.

NIEGANSE 1as demas pretensiones de los demandantes.
(..)”
(Documento electronico: 099Memorial AllegaDocumentos.pdf) Subrayas del

Despacho.

Por su parte, el Maximo Tribunal Contencioso Administrativo, mediante
sentencia de 29 de agosto de 2013, modifico la sentencia proferida por el Tribunal
Administrativo de Caldas el dia 14 de octubre de 2003, en los siguientes términos:

“(..)

SEGUNDO: Como consecuencia de la declaracidn anterior,
CONDENAR al HOSPITAL DE CALDAS E S E., a pagar las siguientes
sumas de dinero: (i) por concepto de perjuicios materiales a favor de
cada uno de los sefiores WILSON DAZA PARRA y GLORIA CECILIA
CASTANEDA LASSO un millén tres mil cuatrocientos siete pesos ($1
003 407), y (il) por concepto de perjuicios morales a favor de cada uno
de los sefiores WILSON DAZA PARRA y GLORIA CECILIA LAZO
CASTANEDA quince (15) salarios minimos legales mensuales; y para
cada uno de los sefiores JESUS DANIEL DAZA CUERVO, GILMA
ROSA PARRA ALVAREZ y LUZ AMPARO LASSO diez (10) salarios
minimos legales mensuales vigentes.

TERCERO: CONDENAR al HOSPITAL SAN ANTONIO DE
VILLAMARIA, CALDAS a reintegrar al HOSPITAL DE CALDAS ESE.
el noventa (90%) de las sumas que este pague efectivamente a los
demandantes en cumplimiento de esta sentencia,
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CUARTO: CONDENAR al sefior JESUS ALBEIRO OROZCO SERNA,
llamado en garantia a reintegrar al HOSPITAL SAN ANTONIO DE
VILLAMARIA, CALDAS, el 50% de la suma que este deba reembolsar
al HOSPITAL DE CALDAS ES.E

QUINTO: ABSOLVER a la Previsora S A. en razén de la inexistencia
juridica del contralo de seguros de automdviles 0710050483 para la
época de ocurrencia de los hechos.

.y

La citada decision cobré ejecutoria el dia 22 de mayo de 2014, de acuerdo a lo expuesto
en constancia secretarial del dia 18 de febrero de 2020. (Documento electronico:
09MemorialAllegaDocumento.pdf p. 3)

A su turno, la E.S.E. Hospital Departamental San Antonio remitid los siguientes
documentos:

e Comprobante de egreso No. 000641 de 15/05/2015 suscrito por Tesorera Pagadora
y Gerente de la entidad, con destino a la E.S.E. Hospital de Caldas, por valor de:
VEINTE MILLONES DE PESOS M/CTE y anotaciéon consistente en:
“GARANTIZAR EL RECONOCIMIENTO DE SENTENCIA DE REPARACION
DIRECTA EN CONTRA DE HOSPITAL”. (Documento electréonico: 03 Anexos)

e Comprobante de egreso No. 000934 de 17/07/2015 suscrito por Tesorera Pagadora
y Gerente de la entidad, con destino a la E.S.E. Hospital de Caldas, por valor de:
VEINTE MILLONES DE PESOS M/CTE y anotaciéon consistente en:
“GARANTIZAR EL RECONOCIMIENTO DE SENTENCIA DE REPARACION
DIRECTA EN CONTRA DE HOSPITAL”. (Documento electronico: 03Anexos.)

e Certificado expedido por Tesoreria de la E.S.E. San Antonio de Villamaria, por
medio del cual se acreditd transferencia bancaria al Hospital de Caldas el dia 15
de mayo de 2015 por valor de $20.000.000. (Documento electrénico: 03Anexos.)

e Certificado expedido por Tesoreria de la E.S.E. San Antonio de Villamaria, por
medio del cual se acreditd transferencia bancaria al Hospital de Caldas el dia 17
de julio de 2015 por valor de $20.000.000. (Documento electrénico: 03Anexos.)

De acuerdo con la correccion a demanda ejecutiva objeto de estudio, la parte actora
solicité se libre mandamiento de pago a su favor y contra del sefior JESUS ALBEIRO
OROZCO SERNA, en los siguientes términos:

o
PRIMERO: Que se LIBRE MANDAMIENTO DE PAGO en contra del senor JESUS
ALBEIRO OROZCO SERNA y a favor de la ES.E. HOSPITAL SAN ANTONIO DE
VILLAMARIA, CALDAS, por la suma de VEINTE MILLONES DE PESOS MCTE
($20.000.000), correspondiente al cincuenta por ciento (50%) de la suma total que este
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debio reembolsar al ES.E. HOSPITAL DE CALDAS cn los términos de la sentencia
ejecutoriada que sirve de titulo ejecutivo en el presente proceso,

SEGUNDO: Que se LIBRE MANDAMIENTO DE PAGO en contra del sefior JESUS
ALBEIRO OROZCO SERNA vy a favor de la ES.E. HOSPITAL SAN ANTONIO DE
VILLAM}\RiA, CALDAS por la suma de TRE]NTA Y OCHO MILLONES
SEISCIENTOS NOVENTA Y UN MIL QUINIENTOS VEINTIDOS PESOS MCTE
1538.601522,(“) pur nuhfphi de intereses moratorios a la tasa comercial maoratorio,
entiendase el 1.5 del [BC, contados a partir del dia siguiente del pago efectivo por parte de
la ES.E. ejecutante a la ESS.E. HOSPITAL DE CALDAS, esto es ¢l dia dieasdis (16) de

mayo de 2022 a la fecha,

TERCERO: Que se ORDENE EL PAGO por parte del ejecutado senor JESUS ALBEIRO
OROZCO SERNA v a favor de la ESE HOSPITAL SAN ANTONIO DE
VILLAMARIA, CALDAS, de los correspandientes intereses moratorios a la tasa comercial
moratorio, entiendase el 1.5 del IBC, a partir del dia veintiuno (21) de septiembre de 2022 y
hasta que se efectue el pago total de la suma que adeuda a la ES||

CUARTO: Que s¢ CONDENE ¢n costas v agencias en derecho al ejecutado JESUS
ALBEIRO OROZCO SERNA v a favor de la ESE. que represento

(...)” (Documento electronico: 20CorreccionDemanda.pdf) Subrayas
del Despacho

IL. CONSIDERACIONES

EL TITULO EJECUTIVO.

La Ley 1437/11 (Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA), en su Titulo IX1, articulo 297, consagra en su numeral 1 que
“para los efectos de este Codigo, constituyen titulo ejecutivo... Las sentencias debidamente
ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales
se condene a una entidad puiblica al pago de sumas dinerarias (...)”. Entretanto, el articulo 422
del Cédigo General del Proceso (CGP), aplicable en virtud de la remisién de que trata el
canon 306 de la Ley 1437/11, prevé las condiciones esenciales que ha de contener un
documento (o varios, segtin el caso) para hacerlo valer como titulo ejecutivo, al indicar
que pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones claras, expresas y exigibles que
consten en documento idoneo:

“Articulo 422. Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra
él, 0 las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o

tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las

providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o
sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demds documentos que
sefiale la ley. La confesién hecha en el curso de un proceso no constituye
titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el
articulo 184.” (Subraya el despacho)

Al respecto el H. Consejo de Estado ha expresado que:

“...[Sleguin lo previsto en el articulo 422 del Codigo General del Proceso,
para poder considerar como titulos ejecutivos los documentos aportados con
la demanda es necesario que retinan las condiciones de forma y fondo que
para tal efecto establece dicha disposicion normativa.

1 Relativo al “PROCESO EJECUTIVO'.
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Con respecto a las condiciones de forma, la Corporacion ha sefialado que
existe titulo ejecutivo cuando los documentos que conforman una unidad
juridica son auténticos, emanan del deudor o de su causante o de una
sentencia_de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccién, o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva
conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativos o de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen
honorarios de auxiliares de la justicia o, de un acto administrativo en
firme?2.

(...)

Ahora bien, en lo atinente a las condiciones de fondo requeridas, se ha
indicado que un_documento presta mérito ejecutivo siempre y cuando
contenga una obligacion clara, expresa y exigible a favor del ejecutante y a
cargo del ejecutado y, en el caso de obligaciones pagaderas en dinero,
que sean liquidas o liquidables por simple operacion aritmética.

.Y

En relacién con las mencionadas condiciones que deben revestir las obligaciones
susceptibles de ser exigidas ejecutivamente, ha sefialado la Corporacion lo siguiente:

“... por expresa debe entenderse cuando la obligacion aparece manifiesta

en la redaccion misma del titulo, es decir que en el documento (s) que

’

contiene la obligacién debe constar en forma nitida el ‘crédito — deuda
sin que para ello haya que acudir a elucubraciones o suposiciones; por
ello, como lo ha dicho la doctrina procesal colombiana, ‘Faltard este
requisito cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos
légico juridicos, considerdndola una consecuencia implicita o una
interpretacion personal indirecta’.

Otra de las cualidades necesarias para que una obligacién contractual sea
ejecutable es la claridad, lo que significa que debe ser facilmente

inteligible y entenderse en un solo sentido. La uiltima cualidad para que

la obligacion sea ejecutable es la de que sea exigible lo que se traduce en

que puede demandarse su cumplimiento por no estar pendiente de un

plazo o una condicion...”.

...”* (Negrillas y letra itdlica de la cita de cita son
originales. Demads resaltado y subrayas son del
Despacho).

En el presente asunto, la apoderada de la E.S.E. Hospital San Antonio de Villamaria,
Caldas alleg6 como titulo de recaudo ejecutivo copias auténticas de lo siguiente (i)
Sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de Caldas el dia 14 de octubre de
2003; (ii) Sentencia proferida por el Consejo de Estado el dia 29 de agosto de 2013; (iii)
Constancia de ejecutoria suscrita por Secretario del Tribunal Contencioso Administrativo
a través de la cual se registr6 como fecha de ejecutoria de la sentencia base de ejecucion,

2 Cita de cita: Consejo de Estado, Seccidon Tercera, Sentencia del 24 de enero de 2007, Exp: 85001-23-31-000-2005-00291-
01(31825). M.P. Ruth Stella Correa Palacio.

3 Cita de cita: Consejo de Estado, Secciéon Tercera, Sentencia del 16 de septiembre de 2004, Exp: 05001-23-31-000-2003-2114-
01(26723). M.P. Maria Elena Giraldo Gémez.

4 H. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion A, auto de 9 de marzo de 2016,
Exp. Interno 54426. M.P. Dr. Hernan Andrade Rincén.



RAD. 17001-33-39-005-2019-00035-00. EJECUTIVO

el dia 22 de mayo de 2014 y (iv) Comprobantes de egreso para el pago de condena,
adjuntos de respectivo certificado expedido por Tesorera de la E.S.E Hospital San
Antonio de Villamaria, Caldas.

En este orden, a juicio de esta célula judicial, los documentos relacionados cumplen con
lo dispuesto por el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, en el entendido que de
ellos se desprende una obligacion clara, expresa, exigible y determinable a cargo del
sefior Jesus Albeiro Orozco Serna, en su deber de reintegro del 50% respecto de suma
efectivamente pagada por parte de la E.S.E. Hospital San Antonio de Villamaria, Caldas
ala E.S.E. Hospital de Caldas.

MANDAMIENTO DE PAGO.

A efectos de determinar los términos en los cuales habria de librarse el mandamiento de
pago deprecado, se rememora que las pretensiones formuladas por la parte ejecutante se
contraen al pago (i) la suma de $20.000.000 por concepto de condena con deber de
reembolso contenida en sentencia base de ejecucion; (ii) La suma de 38.691.522 por
concepto de intereses moratorios a la tasa maxima, equivalente a 1.5 del IBC desde el dia
siguiente al pago efectivo, 15 de mayo de 2015 hasta el 21 de septiembre de 2022; a su vez
los interese moratorios a la tasa maxima comercial. 1.5 del IBC que se causen a partir del
21 de septiembre de 2022 y hasta que se haga efectivo el pago; (iii) La condena en costas
y agencias en derecho al ejecutado y a favor de la entidad ejecutante.

Ahora bien, tomando en consideracion los dictados del articulo 430 del CGP, a cuyo tenor
“presentada la demanda, acompanada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez

librard mandamiento ordenando al demandado que cumpla con la obligacién en la forma
pedida si fuere procedente, o en la que aquél considere legal” (se destaca).

En atencién a lo solicitado por la entidad ejecutante, el Despacho librara mandamiento
de pago en los siguientes términos:

@) Por el valor de $20.000.000 equivalente al 50% de la suma total que la E.S.E.
Hospital San Antonio de Villamaria, Caldas, debié reembolsar a la E.S.E.
Hospital de Caldas, en los términos de la sentencia proferida dentro del proceso
con radicado 17001-23-31-000-1999-00555.

(ii) Por el valor de $38.691.522 por concepto de intereses moratorios a la tasa maxima,
equivalente a 1.5 del IBC, a partir del dia siguiente del pago, esto es 16 de mayo
de 2015 hasta el 21 de septiembre de 2022, conforme al calculo estimado por la
parte ejecutante.

(iii)  Por los intereses moratorios a la tasa maxima, equivalente a 1.5. de IBC, a partir
del dia 21 de septiembre de 2022 y hasta que se efectué el pago total de la suma
adeudada.

En este orden, atendiendo a la cifra obtenida, la fecha de la reclamacién efectuada, y lo
expuesto en precedencia, este Despacho,



RAD. 17001-33-39-005-2019-00035-00. EJECUTIVO

RESUELVE

PRIMERO: LIBRASE MANDAMIENTO EJECUTIVO a favor de la sefiora E.S.E.
HOSPITAL SAN ANTONIO DE VILLAMARfA, CALDAS, y en contra del sefior ]ESUS
ALBEIRO OROZCO SERNA -, en los siguientes términos:

. Por el valor de $20.000.000 equivalente al 50% de la suma total que la entidad
debid reembolsar a la E.S.E. Hospital de Caldas, en los términos de la sentencia
proferida dentro del proceso con radicado 17001-23-31-000-1999-00555.

. Por el valor de $38.691.522 por concepto de intereses moratorios a la tasa maxima,
equivalente a 1.5 del IBC, a partir del dia siguiente del pago, esto es 16 de mayo
de 2015 hasta el 21 de septiembre de 2022, conforme al cdlculo estimado por la
parte ejecutante.

° Por los intereses moratorios a la tasa maxima, equivalente a 1.5. de IBC, a partir
del dia 21 de septiembre de 2022 y hasta que se efectué el pago total de la suma
adeudada.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al sefior Jestis Albeiro Orozco Serna’ y a la agente del
Ministerio Publico Delegado ante este Despacho, de conformidad con lo establecido en
los articulos 198 a 200 de la ley 1437 de 2011 y demds normas concordantes; haciéndosele
saber al ejecutado que dispone del término de cinco (5) dias para pagar y/o cumplir la
obligacion o el de diez (10) dias para excepcionar (art. 431 CGP).

TERCERO: ORDENAR a la parte ejecutante que proceda a REMITIR al canal digital del
del sefior Orozco Serna la demanda, sus anexos asi como la copia de la presente decision,
y en caso de no conocerse canal digital de aquel, enviese la COMUNICACION por
medio de servicio postal autorizado por el Ministerio de Tecnologias de la Informacién
y las Comunicaciones, en el que informe la existencia del proceso; naturaleza y fecha de
la presente decision, previniendo al sefior Jestus Albeiro Orozco Serna que comparezca
al Juzgado a recibir notificacion en los términos del articulo 291 del Cdédigo General del
Proceso.

Para los efectos, la apoderada judicial debera allegar al Despacho la constancia de envio
correspondiente en el término de diez (10) dias, contados a partir de la ejecutoria del
presente auto.

De no cumplir la parte ejecutante la carga contenida en el apartado anterior, se procedera
en la forma prevista en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, relativo al desistimiento tacito.

CUARTO: Una vez la apoderada de la E.S.E Hospital San Antonio de Villamaria Caldas,
cumpla con la exigencia contenida en el numeral tercero, a través de Secretaria procédase
a la practica de notificacion del Ministerio Publico.

Remitase con el mensaje de datos el enlace de acceso a la totalidad del expediente
electrdnico.

5 Carga procesal a cargo de la entidad ejecutante, con explicaciéon detallada en numeral 3° de esta decision.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

LUIS GONZAGA MONCADA CANO
JUEZ.



