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Facatativa (Cundinamarca), dieciséis (16) de febrero de dos mil
veintiuno (2021).

Rad: 2009-105
Interdiccion Judicial

En razén al informe secretarial que antecede y las comunicaciones
recibidas el 21 de diciembre de 2020 y 8 de enero de 2021,
enviados por la Defensora de Familia del Instituto Colombiano de
Bienestar Familiar Centro Zonal Fusagasuga visto a folios 391 al
412, este despacho dard resolucién en los siguientes términos:

En primer lugar se aclara que mediante Resolucion N° 5819 del 25
de junio de 2019 emanada por la Direccion del Instituto Colombiano
de Bienestar Familiar Regional Cundinamarca, revoco la resolucion
N° 1777 del 8 de marzo de 2018 en la que se designé a la Dra.
Vilma Guzman Moncada como Curadora del interdicto TRINO
SENEN SALINAS ROJAS y en consecuencia se designé al Dr.
JAIME ALEJANDRO DUQUE GARCIA, en su calidad de Defensor
de Familia del Centro Zonal Facatativa, para que egjerciera la
Curaduria del citado joven, razén por la que este juzgado a través
de providencia calendada el 11 de febrero de 2020, orden6é su
notificacién de designacion al citado Defensor de Familia, ante lo
gue manifesté no aceptar el cargo, en razén a que fue trasladado al
Centro Zonal de Soacha.

Ahora bien, frente a la solicitud de designacién de un Defensor
Publico como apoyo de TRINO SENEN SALINAS ROJAS tal y
como lo preve la Ley 1996 de 2019, es de aclarar que la Ley 1306
de 2009 fue modificada por la Ley 1996 de 2019, ultima frente a la
que, es pertinente resaltar diferentes aspectos procesales en cuanto
a su aplicacion, aspecto sobre el cual el precedente jurisprudencial
(Sentencias STC16821-2019, STC16392- 2019, STC16189-2019,
STC946-2020 y Auto AC253-2020) emitido por la Corte Suprema de
Justicia ha establecido lo que ha denominado una “hoja de ruta”
para su aplicacion.
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En ese sentido, el Alto Tribunal ha explicado la necesidad de
determinar — a fin de saber qué camino adoptar - si estamos frente
a un juicio nuevo, concluido o en curso (ultraactividad,
retrospectividad y efecto general inmediato de la ley), estableciendo
con fundamento en lo prescrito por la Ley 1996, que:

-Para los juicios nuevos, estd sentada la prohibicién de iniciar
tramites de interdiccion o inhabilitacion, suprimiendo de esa forma,
la discapacidad legal por razones fisicas, cognitivas o de
comunicacion.

-Tratdndose de juicios concluidos, éstos siguen produciendo efectos
juridicos, en el entendido que el juez de la causa hasta el afo 2021,
conserva facultades para ejecutar la sentencia y resolver los
recursos que se promuevan contra las decisiones de ejecucién (por
ejemplo, rendicién de cuentas, remocién de un guardador — curador,
consejero). Entre los anos 2021 y 2024, dichos procesos deben
revisarse oficiosamente con el fin de sustituir si es necesario, la
interdiccion por medidas de apoyo como lo dispone el articulo 56.

-Finalmente, los juicios en curso, por mandato legal se suspenden
inmediatamente, hasta el 26 de agosto de 2021, no obstante, de
manera excepcional, el juez podra decretar el levantamiento de la
suspension y la aplicacion de medidas cautelares nominadas e
innominadas, con el fin de proteger a la persona con discapacidad y
garantizarle el disfrute de sus derechos patrimoniales (articulo 55).

De igual forma, después de reanudado el proceso, los jueces deben
fallar segun los lineamientos de la nueva legislacién, debido a su
vigencia general inmediata. Prohibicién de regresion” - principio de
progresividad.

-A su turno, el articulo 46 de la Ley 1306 derogado por el articulo 61
de la Ley 1996 establecia que “cualquier actuacion judicial
relacionada con quienes sufren discapacidad dara lugar a que se
abra un expediente que servira de base para todas y cada una de
las actuaciones posteriores relacionadas con la capacidad juridica
de dicha persona y, en consecuencia, cada Despacho Judicial
contara con un archivo de expedientes inactivos sobre personas
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con discapacidad mental del que se puedan retomar las diligencias
cuando estas se requieran.

En el evento de requerirse el envio al archivo general, estos
expedientes se conservaran en una secciéon especial que permita su
desarchivo a requerimiento del juzgado.

Sera competente para conocer de todas las causas relacionadas
con la capacidad o asuntos personales del interdicto, el Juez que
haya tramitado el proceso de interdiccion. Cuando sea necesario
adelantar un proceso por cuestiones patrimoniales del pupilo,
responsabilidad civil o por cambio de domicilio ante un Juez distinto
del que declard la interdiccion, deberd solicitarse la copia del
expediente para dar curso a la actuacion...”

Frente al caso que nos ocupa, serd necesario dar curso al tramite
de revisién previsto en el articulo 56 de la Ley 1996 de 2019, con el
fin de determinar si TRINO SENEN SALINAS ROJAS quien se
encuentra bajo medida de interdiccion y en proteccién por el ICBF
Centro Zonal Fusagasuga requiere de adjudicacion judicial de
apoyos. -

Por lo anterior se, _
DISPONE

PRIMERO: DECRETAR el periodo probatorio en virtud a lo previsto
en el numeral 4° del articulo 56 de la Ley 1996 de 2019, ordenando
las siguientes pruebas:

DE OFICIO:

1. ORDENAR la practica de una valoracién de apoyos sobre
el(a) sefor(a) TRINO SENEN SALINAS ROJAS por
intermedio de un especialista en Psiquiatria y Psicologia. En
el informe se deberé consignar:

a) La verificacién que permita concluir, cuando sea el caso, que
aun después de haber agotado todos los ajustes razonables y
apoyos técnicos disponibles, la persona bajo medida de
interdiccion o inhabilitacion se encuentra imposibilitada para
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manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio
posible.

b) Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la
toma de decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al
manejo financiero, salud y demdas aspectos relevantes, en
caso de que la persona se encuentra imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.

c) Los ajustes que la persona requiera para practicar
activamente en el proceso.

d) Las sugerencias frente a mecanismos que permitan
desarrollar las capacidades de la persona en relacién con la
toma de decisiones para alcanzar mayor autonomia e
independencia en las mismas.

e) Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en
la toma de decisiones de la persona, para cada aspecto
relevante en su vida.

f} Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

g) La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la
persona bajo medida de interdiccion, siempre que no se
encuentre imposibilitada para manifestar su voluntad vy
preferencias por cualquier medio posible.

En consecuencia realizar el informe por intermedio del equipo
interdisciplinario de la Fundacién Centro de Educacién Especial del
Nifio Diferente “CEDESNID", lugar donde se encuentra
institucionalizado.

2. REALIZAR visita social virtual en el lugar donde se encuentra
institucionalizado TRINO SENEN SALINAS ROJAS por
intermedio de la Asistente Social del juzgado,

3. ESCUCHAR en declaracion a la Dra. Kelly Joanna Rozo
Torres, Defensora del ICBF Centro Zonal Fusagasugd quien
se encuentra a cargo del proceso de restablecimiento de
derechos de TRINO SENEN SALINAS ROJAS.

SEGUNDO: Una vez se obtengan las pruebas decretadas en el
ordinal anterior, se procedera a sefalar fecha para la audiencia para
practica de prueba y dictar sentencia.
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TERCERO: OFICIAR a la Defensoria del Pueblo de Colombiay a la
Defensoria del Pueblo Regional Cundinamarca, para que se informe
de manera URGENTE a este despacho sobre la reglamentacién y
lineamientos establecidos por parte de esa entidad y se remita la
lista de Defensores Publicos que pueden ser nombrados como
apoyo en virtud de lo previsto en el articulo 14 de la Ley 1996 de
2019, teniendo en cuenta que son personas de especial proteccion
por parte del Estado.

NOTIFIQUESE

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO
Juez
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Facatativa (Cundinamarca), dieciséis (16) de febrero de dos mil
veintiuno (2021)

Rad.: 2015-215
Sucesion

Visto el informe secretarial que antecede y el -memorial presentado
por el Dr. Elicio Espinosa Murillo (fls. 305 y 307) se,

DISPONE

PRIMERO: DAR ALCANCE al auto de fecha 10 de noviembre de
2020, indicando ademas para todos los efectos legales y para su
inscripcion en los folios de matricula 156-46921 y 156-11881 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Facatativd y 307-
28227 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Girardot, que el nombre de la causante es ANA LUCIA ALEMAN
MIEL o ANA LUCIA ALEMAN DE RAMIREZ.

SEGUNDO: ORDENAR el fraccionamiento de los siguientes titulos
judiciales:

- Titulo judicial N° 469000000138001 de fecha 13/01/2020 por
valor de $700.000,00 en tres titulos cada uno por valor de
$233.333,33

- Titulo judicial N° 469000000139375 de fecha 12/03/2020 por
valor de $1'289.500,00 en tres titulos cada uno por valor de
$429.833,33

TERCERO: Una vez se encuentre registrado su fraccionamiento se
realizard su entrega de la siguiente manera:

- A la orden de JOSE HERIBERTO RAMIREZ ALEMAN,
identificado con la C.C. N° 11.431.317 un titulo judicial por
valor de $233.333,33 y otro por valor de $429.823,33.
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A la orden de BLANCA GRACIELA RAMIREZ ALEMAN,

identificada con la C.C. N° 35.516.347 un titulo judicial por
valor de $233.333,33 y otro por valor de $429.823,33.

- A la orden de JORGE ARTURO RAMIREZ ALEMAN,
identificado con la C.C. N° 11.429.711 un titulo judicial por
valor de $233.333,33 y otro por valor de $429.823,33.

CUARTO: TENER EN CUENTA el memorial presentado por la
sefiora Mariela Diaz Sarmiento, en el gue da cuenta sobre el PAZ Y

SALVO frente a los honorarios definitivos que le fueron fijados como
Secuestre.

NOTIFIQUESE

CRISTINA ISABEL"MESIAS VELASCO ;

Juez
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Facatativa (Cundinamarca), dieciséis (16) de febrero de dos mil
veintiuno (2021)

Rad.: 2016-124
Liquidacion de sociedad conyugal

Visto el informe secretarial que antecede y el recurso de apelacion
presentado por el apoderado judicial de la parte demandante (fls.
122 y 128), no es procedente frente a la providencia atacada, sin
embargo este despacho darad aplicacion a lo previsto en el
paragrafo unico del articulo 318 del C.G.P. que establece:

“Articulo 318. Procedencia y oportunidades.

i)

Pardgrafo. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un
recurso tmprocedente, el juez deberd tramitar la impugnacion por las reglas del
recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente.”

Asi las cosas, el recurso natural seria el de reposicion y atendiendo
las reglas para surtir su tramite previstas en el articulo 319 del
C.G.P., éste debe resolverse previo traslado a la parte contraria por
tres (3) dias como lo prevé el articulo 110 ibidem.

Por lo anterior se,
DISPONE

ORDENAR que por secretaria se surta en debida forma el tramite
del recurso interpuesto por el apoderado de la parte demandante en
la forma prevista en el articulo 319 del C.G.P.

Cumplidor lo anterior, ingresar las presentes diligencias para
resolver la objecion presentada.

NOTIFIQUESE

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO
Juez
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Facatativa (Cundinamarca), dieciséis (16) de febrero de dos mil
veintiuno (2021).

Rad: 2016-339
Interdiccion Judicial

En razdon al informe secretarial que antecede y la solicitud
presentada por la Defensora Publica (fls. 302 al 306) en la que
solicita el relevo del cargo de apoyo del titular del acto juridico sefior
NELSON RAUL MORENO BANDERAS, designacién decretada
mediante auto de fecha 12 de marzo de 2020, es de anotar que
este despacho dando cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 14
de la Ley 1996 de 2019, designé provisionalmente como de
Defensor Personal del sefior NELSON RAUL MORENO
BANDERAS a un Defensor de Pueblo para que presente los apoyos
requeridos para la realizacion de los actos juridicos que designe el
titular, por lo que se solicitd esa designacién por intermedio de la
Defensoria del Pueblo Regional Cundinamarca y mediante oficio N°
20200060152025511  radicado  2020-08-10 el Profesional
Administrativo y de Gestion de la Defensoria del Pueblo Regional
Cundinamarca, Dr. Carlos Hernando Cardenas Zamudio, comunicé
que el caso le habia sido asignado a la Dra. Liliana Patricia Delgado
Sanabria, es decir que el nombramiento fue realizado directamente
por la Defensoria y no por la suscrita.

Ahora bien, atendiendo la solicitud de la Dra. Delgado Sanabria y en
atencion a que la Defensoria del Pueblo hasta la fecha no ha
creado un reglamento en el que expida los lineamientos que deben
seguir los Defensores Publicos adscritos a esa entidad para la
prestacion de apoyo a personas con discapacidad que no cuenten
con personas de confianza o red de apoyo familiar, teniendo en
cuenta lo establecido en el articulo 52 de la Ley 1996 de 2019 que a
su tenor literal reza:

“ARTICULO 52. Vigencia. Las disposiciones establecidas en esta ley
entrardn en vigencia desde su promulgacion, con excepcion de aquellos
articulos contenidos en el Capitulo V de la presente ley, los cuales
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entrardn en vigencia veinticuatro (24) meses después de la promulgacion

de la presente ley.”

Se presentaran constantemente este tipo de solicitudes por parte de
los Defensores Publicos que bien designe este despacho o
directamente la Defensoria del Pueblo Regional Cundinamarca, si
no son Defensores especiales para la prestacion de apoyos
judiciales.

Asi las cosas, cabe resaltar que este despacho de manera oficiosa
solicité ante la Defensoria del Pueblo Regional Cundinamarca
mediante oficio calendado el 18 de enero de 2021, se dictaran las
directrices y reglamentos para designacion de los Defensores
Publicos en los casos de apoyo judicial, en razén a que los
Defensores que se han designado por parte de este juzgado han
solicitado su relevo dado que, debido su tipo de contratacion no se
les autoriza para ejercer el cargo de apoyo, sin embargo hasta la
fecha no se ha obtenido ninguna respuesta y es un asunto de total
prioridad dado que las personas gque requieren el apoyo son sujetos
de especial proteccién por parte del Estado.

Por lo anterior se,
DISPONE

PRIMERO: OFICIAR a la Defensoria del Pueblo de Colombia yala
Defensoria del Pueblo Regional Cundinamarca, para que se informe
de manera URGENTE a este despacho sobre la reglamentacion y
lineamientos establecidos por parte de esa entidad y se remita la
lista de Defensores Publicos que pueden ser nombrados como
apoyo en virtud de lo previsto en el articulo 14 de la Ley 1996 de
2019, teniendo en cuenta que son personas de especial proteccion
por parte del Estado.

SEGUNDO: REQUERIR a la NUEVA EPS para informe sobre el
tramite de valoracién de apoyos del sefior NELSON RAUL
MORENO BANDERAS, tal y como se solicitd a través del oficio civil
N° 654 de fecha 11 de noviembre de 2020.

Hacer las advertencias de ley.
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TERCERO: INCORPORAR el informe de visita social virtual
realizado por la Asistente Social del juzgado visible en los folios 308

al 310 en cumplimiento a lo ordenado en el auto de fecha 29 de
octubre de 2020.

NOTIFIQUESE

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO
Juez



RAMA JUDICAL DEL PODER PUBLICO (;'I;‘?CUIT 0 JUDICIAL DE FACATATIVA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUQ DE FAMILIA

Facatativa Cundinamarca, dieciséis (16) de febrero de dos mil
veintiuno (2021)

Rad: 2017-005
Sucesion
Medidas cautelares

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y toda vez
que se encuentra ejecutoriado el auto que ordenod la exclusion de la
empresa AG SERVICIOS S.A.S. de la lista de auxiliares de la
justicia de fecha 1° de diciembre de 2020, se procedera con el
tramite previsto en el paragrafo segundo del articulo 50 del C.G.P.

Asi las cosas se,
DISPONE

PRIMERO: REQUERIR al(a) Representante Legal de la empresa
AG SERVICIOS S.A.S. para que proceda de forma INMEDIATA a la
entrega del bien inmueble ubicado en la calle 2 este N° 5 A-13 del
barrio San Rafael de Facatativa, identificado con el folio de
matricula inmobiliaria N° 156-49539 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Facatativa que le fue entregado para su
administracion en la diligencia de secuestro realizada por la
Inspeccién Tercera de Policia de Facatativa el 11 de enero de 2019.

Advertir que su incumplimiento frente a esta disposicion se
sancionara con multa de cinco (5) salarios minimos legales
mensuales vigentes.

SEGUNDO: En razén a que la empresa no presentd el informe de
rendicion de cuentas, motivo por el que se dio tramite al incidente
ordenando su exclusién, debera la parte actora instaurar las
acciones legales que considere necesarias para la recuperacion de
esos dineros de manera independiente, puesto que no se puede
realizar un nuevo requerimiento sobre un asunto que ya tuvo una
sancion juridica y pecuniaria.

NOTIFIQUESE
VDN

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO
Juez
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LUGAR Y FECHA: FACATATIVA (CUNDINAMARCA), DIECISEIS
(16) DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTIUNO

(2021)

ASUNTO: DECISION OBJECIONES INVENTARIOS Y
AVALUOS

PROCESO: SUCESION DEL CAUSANTE ERIBERTO
ROPERO AREVALO (q.e.p.d.)

RAD: 2017-154

MATERIA DEL PRONUNCIAMIENTO

Teniendo en cuenta que se encuentran evacuadas las pruebas
decretadas en audiencia del 3 de octubre de 2018 y 7 de febrero de
2020, se decidira sobre las objeciones propuestas por los apoderados
de las partes respecto de los inventarios y avallios presentados en las
audiencias realizados los dias 14 de agosto de 2018 y 30 de julio de
2020.

ANTECEDENTES RELEVANTES

1.En razdén a la demanda de sucesion intestada presentada por los
herederos DIANA PAOLA ROPERO CORREDOR, EDWIN
ROPERO CORREDOR, ERICSON SMIT ROPERO RODRIGUEZ y
KATHERINE ANDREA ROPERO RODRIGUEZ, en calidad de hijos
del causante ERIBERTO ROPERO AREVALO (q.e.p.d.), mediante -
auto de fecha 30 de agosto de 2017, se inadmiti6 y se solicitd en el
numeral segundo, que se indicara si el inmueble relicto “Estacion de
Servicio Petromil” es un establecimiento de comercio o una
sociedad mercantil, toda vez que es otro activo el inmueble en el
que se desarrolla dicha actividad comercial, tal y como lo refiere el
certificado de tradicion y libertad con matricula inmobiliaria N° 156-
28270 y si era del caso, aportar el documento que acreditara dicha
titularidad del causante sobre el establecimiento de comercio o una
sociedad mercantil.

2.En su oportunidad procesal la apoderada judicial de la parte
demandante, indicé que el bien relicto “Estacidén de Servicio



Petromil” es un establecimiento de comercio debidamente
registrado ante la Camara de Comercio de Facatativd, identificado
con el folio de matricula mercantil 21152.

3. Mediante auto calendado el 1° de noviembre de 2017, el despacho
declaro abierto y radicado, el proceso sucesoral intestado de
ERIBERTO ROPERO AREVALO (g.e.p.d), quien fallecié¢ en el
municipio de Sasaima (Cundinamarca), el 19 de febrero de 2017,
reconociendo a los sefiores DIANA PAOLA ROPERO CORREDOR
EDWIN ROPERO CORREDOR, ERICSON SMIT ROPERO
RODRIGUEZ y KATHERINE ANDREA ROPERO RODRIGUEZ, en
calidad de hijos del causante ERIBERTO ROPERO AREVALO

(q.e.p.d.)

Asimismo ordené notificar a MALY YASMIN ROPERO CORREDOR
a través de su representante legal MARIELA CORREDOR CRUZ
en calidad de hija legitima del causante ERIBERTO ROPERO
AREVALO (g.e.p.d.) en concordancia con los articulos 1289 y 1290
del C.C.

4. A través de auto del 7 de febrero de 2018, se reconocité a MALY
YAZMIN ROPERQO CORREDOR como heredera del causante
ERIBERTO ROPERO AREVALO (qg.e.p.d.), en su calidad de hija
representada legalmente por su madre senora MARIELA
CORREDOR CRUZ quien de conformidad con lo previsto en el
articulo 492 del C.G.P. acepté la herencia con beneficio de
inventario.

5.En providencia del 14 de junio de 2018, se reconocid a PEDRO
MARIA SACRISTAN y MERCEDES PARGA DE SACRISTAN, como
acreedores de la sucesidon del causante ERIBERTO ROPERO
AREVALO (g.e.p.d.), acreditada con la copia autenticada de la
Escritura Publica N° 0181 del 6 de febrero de 2017 de constitucién
de hipoteca ante la Notaria Segunda del Circulo de Facatativa.

6.El dia 14 de agosto de 2018 se llevé a cabo la diligencia de
inventarios y avallios. En cuanto a lo que corresponde al inventario
de los ACTIVOS y PASIVOS, presentados por la Dra. Moénica Pérez
apoderada de los herederos DIANA PAOLA ROPERO CORREDOR
EDWIN ROPERO CORREDOR, ERICSON SMIT ROPERO
RODRIGUEZ y KATHERINE ANDREA ROPERO RODRIGUEZ, son
los siguientes:
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ACTIVOS:

PARTIDA PRIMERA. Estacién de servicio Pretromil (estacion de
combustible con vivienda y local), ubicado en la carrera 5 No 8-54 del
municipio de Sasaima, Cundinamarca, en el barrioc San Carlos,
distinguido con matriculas inmobiliarias numeros 156-27775, 156-
28270, 156-1116.

La estacion de combustible con vivienda y local, junto con los terrenos
asociados y descritos se avalia comercialmente en la suma de UN
MIL SEISCIENTOS SESENTA Y SEIS MILLONES QUINIENTOS MIL
PESOS ($1'666.500.000,00 Mcte)

PARTIDA SEGUNDA. Establecimiento de comercioc muebles San
José, ubicado en la calle 6 N° 13-83 del municipio de Facatativa con
matricula mercantil No.00021151del 12 de octubre del afio 2000 la
que se renovo en el ano 2017.

Se avalla comercialmente en la suma de CIENTO CUATRO
MILLONES DE PESOS M/CTE ($104°000.000,00).

PARTIDA TERCERA. Vehiculo automotor, camioneta con placas
MQO965, marca GREATWALL, modelo 2013, color blanco titanio,
linea WINGLE 5.

Se avalia comercialmente en la suma de TREINTA MILLONES DE
PESOS M/CTE ($30'000.000.00 Mcte).

PASIVOS:

PARTIDA PRIMERA: Acreedor hipotecario PETROMIL S.A.S., NIT
819.001.667-8, por la suma de TRESCIENTOS TREINTA MILLONES
DE PESOS ($330'000.000,00 Mcte)

PARTIDA SEGUNDA: Acreedor hipotecario Pedro Maria Sacristan,
C.C. N° 19.069.870 de Bogota, por la suma de DIEZ MILLONES DE
PESOS ($10°000.000,00 Mcte)

PARTIDA TERCERA: Acreedor Nilson Céspedes Millan, por proceso
ejecutivo que cursa actualmente en el Juzgado Trece Civil Municipal
de Bogot4, con el radicado 2018-461, donde persigue el pago de dos
titulos valores, cheques por valor de DIEZ MILLONES DE PESOS
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($10°000.000,00 Mcte) cada uno para un total de VEINTE MILLONES
DE PESOS M/CTE ($20'000.000,00 Mcte)

Del inventario de los ACTIVOS y PASIVOS, presentados por el Dr.
Manuel Arturo Méndez Norato, apoderado judicial de la sefiora
MARIELA CORREDOR CRUZ, quien actia en representacion de su
hija MALY YASMIN ROPERO CORREDOR fueron los siguientes:

ACTIVOS

PRIMERA PARTIDA: Inmueble lote de terreno ubicado en la carrera 5
numero 8-86 en el municipio de Sasaima, Departamento de
Cundinamarca, matricula inmobiliaria No. 156-27775 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Plblicos de Facatativa.

Se avalia en CUARENTA Y NUEVE MILLONES SETECIENTOS
TREINTA'Y DOS MIL QUINIENTOS PESOS ($49.732.500,00 Mcte)

SEGUNDA PARTIDA: Inmueble, un lote de terreno urbano junto con
la construccion en él levantada, matricula inmobiliaria N° 156-1116 de
la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Facatativa.

Se avalta en CIENTO TREINTA Y TRES MILLONES DOSCIENTOS
NOVENTA MIL PESOS ($132'290.000,00 Mcte)

TERCERA PARTIDA: Inmueble, predio urbano denominado ‘“lote
casa’, ubicado en la carrera 5 numero 8-54 en jurisdiccion del
municipio de Sasaima, Departamento de Cundinamarca, matricula
inmobiliaria No. 156-28270 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Facatativa.

Se avalia en CIENTO OCHENTA Y UN MILLONES TRESCIENTOS
CINCUENTA Y CINCO MIL PESOS ($181'355.000,00 Mcte)

CUARTA PARTIDA: Vehiculo placa MQO965, clase camioneta,
marca GREATWALL, linea WINGLE 5, color blanco titanio, modelo
2013.

Se avalia en VEINTE MILLONES DE PESOS ($20°000.000,00 Mcte)
QUINTA PARTIDA: Estacion de servicios Petromil Sasaima, con

matricula mercantil 00021152 e identificada con N.I.T 382-165-5,
direccion carrera 5 No 8-70 barrio San Carlos Sasaima.
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Se avalla en CUATROCIENTOS NOVENTA MIL PESOS
($490.000,00 Mcte)

PASIVO

PRIMERA PARTIDA: Acreedor hipotecario PETROMIL S.A.S NIT
819.001.667-8 por la suma de TRESCIENTOS TREINTA Y NUEVE
MILLONES SETECIENTOS VEINTE MIL DOSCIENTOS CUARENTA
Y OCHO PESOS ($339'720.248,00 Mcte)

SEGUNDA PARTIDA: Acreedor hipotecario Mercedes Pargas de
Sacristan, identificada con C.C. N° 41.464.942 y Pedro Maria
Sacristan, identificado con C.C. N° 19.069.870; por la suma de DIEZ
MILLONES DE PESOS ($10'000.000,00 Mcte)

TERCERA PARTIDA: Acreedor personal Ana Elvira Pineda,
identificada con C.C. N° 20.914.759, por la suma de CUATRO
MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL
QUINIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS ($4'458.566,00 Mcte).
Conforme al titulo valor letra de cambio por valor de TRES MILLONES
PESOS ($3'000.000,00 Mcte) mas UN MILLON CUATROCIENTOS
CINCUENTA Y OCHO MIL QUINIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS
M/C $1.458.566 de intereses a la fecha.

7.Se corre traslado a la Dra. Moénica Pérez para que se pronuncie
frente al inventario presentado por el abogado Manuel Méndez,
quien indica lo siguiente:

- No comparte los inventarios y avallos, mas que todo de la Estacion
de Servicio PETROMIL, puesto que no aportan un avalué exacto, ya
que dicen que vale CUATROCIENTOS NOVENTA MIL PESOS
($490.000,00 Mcte), en cambio por la parte que representa aportd
un avalué juicioso desde que se solicité que se abriera este juicio de
sucesion, por lo que considera que no hay acuerdo entre las partes
respecto a los inventarios y avallos que se han propuesto de la
Estacion de Servicio PETROMIL en un valor de UN MIL SEIS
CIENTOS SESENTA Y SEIS MILLONES QUINIENTOS MIL
PESOS M/CTE ($1.666'500.000,00 Mcte)

8. Se le corre traslado al Dr. Manuel Méndez, para que se pronuncie
frente al inventario presentado por la abogada Ménica Pérez, quien
se pronuncia en los siguientes términos:
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- En cuanto al avalué presentado por la parte demandante, no se
comparte, como quiera que hay tres inmuebles y que si bien es
cierto, en ellos existe una bomba de gasolina, no se puede hacer un
avalué de la magnitud que ellos hicieron, no tuvieron en cuenta que
estd4 en una zona de inundaciones de esos terreros; asi mismo se
habla de un almacén que se llama Muebles San José ubicado en la
calle 6 nimero 3-82 de Facatativa, pero este apoderado se dirigié a
ese establecimiento y muebles San José no funciona alli.

9. Frente al desacuerdo presentado por las partes, este despacho
dispuso dar aplicacion a lo ordenado por el articulo 501 numeral 3
del C.G.P, donde se determina que si no hay acuerdo se suspende
la audiencia y se tienen en cuenta las pruebas que se aporten y se
soliciten a peticion de parte o de oficio.

10. Respecto de lo solicitado dentro de la audiencia se hizo presente
el sefior Ilvan Geovanny Casallas como Acreedor de la sucesion,
quien manifesté y aporto (24) veinticuatro facturas por el valor de
DIECISIETE MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA Y TRES MIL
SEICIENTOS PESOS $17’389.600.00, siendo éste pasivo es
aceptado por las partes.

11. Por otro lado, la Dra. Ménica Pérez, manifiesta frente al control
de legalidad y de lealtad de las partes de que trata el Cdodigo
General del Proceso, que en vista de que el apoderado Manuel
Méndez no hizo mencidn, ella si lo hace en dejar constancia de que
actualmente cursa un proceso en el Juzgado Promiscuo de Familia
de Villeta Cundinamarca, bajo el radicado 2018-055 de declaracion
de existencia de union marital de hecho de la sefiora Mariela
Corredor Cruz contra sus representados como herederos del sefior
Eriberto Ropero (Causante), haciendo esa salvedad y la admisién
de esa demanda, toda vez que el despacho conozca de la misma
para evitar futuras nulidades o situacién que deslumbre al proceso
de sucesion.

12. Llegado el dia 3 de octubre de 2018, se da continuacién con la

diligencia prevista en el articulo 501 numeral 3 del C.G.P. y se
reciben los interrogatorios de:
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DIANA PAOLA ROPERDO.

Da sus generales de ley y manifiesta ser hija del causante Eriberto
Ropero Arévalo. Menciona que su padre tenia un negocio en
Facatativd y otro en Sasaima Cundinamarca. Que el de Sasaima, es
una bomba de gasolina donde ella le prestd veinte millones para que
iniciara dicho negocio en el afio 2015. Que el sefior Eriberto Ropero
(g.e.p.d.) saco un crédito aproximadamente por doscientos millones
de pesos. Manifiesta la sefiora Diana Paola Ropero que su padre
tenia otros créditos, uno por setenta millones y el otro por treinta
millones. Que él realizo un viaje a Cartagena donde la empresa
PETROMIL le iba a prestar otro valor grande. El causante tenia una
casa en el centro del pueblo donde decidié venderla por doscientos
ochenta millones de pesos e invertir en la compra de la bomba.
Durante el viaje a Cartagena la empresa PETROMIL le presto
aproximadamente trescientos cuarenta millones que fueron invertidos
en la compra de la bomba. Manifiesta la sefiora Diana Paola que su
padre compré tres lotes todo por separado. Que se realizaron mejoras
y renovacion de toda la bomba y por esa razén se debe un dinero en
la ferreteria; el causante tenia muchos acreedores y deudas.

Menciona que el causante construyd dentro de la bomba, una casa
para que la hija menor de edad viviera ahi en compania de su madre.
Manifiesta que su difunto padre manejaba el local de Facatativa.
Afirma que la sefiora Mariela dice que no existe el local, toda vez que
tiene una denuncia activa contra ella en la Fiscalia por haber
falsificado ante Camara y Comercio la firma de Eriberto Ropero
(causante), donde cambio la direccion del local y por esta razén no
aparece el registro del local comercial; este suceso ocurrié el 30 de
marzo de 2017. El activo de la bomba que manifiesto el otro abogado,
no corresponde al precio puesto que se invirtié entre novecientos y mil
millones de pesos, lo que lleva a estar en desacuerdo entre las partes.
Durante el tiempo que Eriberto Ropero no habia realizado la compra
de la Bomba, su entrada econdémica era gracias a la ebanisteria.
Manifiesta que comprdé una camioneta y que saldo la deuda. La
bomba era administrada por Eriberto Ropero y otro sefior; una vez
fallecié él, Mariela se encargé de administrarla.

EDWIN ROPERO CORREDOR.
Da sus generales de ley y manifiesta ser hijo del causante Eriberto

Ropero Arévalo. Menciona gque los bienes pertenecientes a su padre,
siendo asi los siguientes:
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Al fallecer tenia Unicamente la bomba, antes de iniciar el proceso de la
bomba tenia una casa en el centro del municipio de Sasaima,
departamento de Cundinamarca; esta casa fue vendida para poder
realizar la compra de los predios y la construccion de la estacion de
gasolina. Menciona que el valor de la estacion de gasolina
inicialmente fue negociada en doscientos veinte millones de pesos
segun ie comento su padre. Del mismo modo compré una casa al lado
de la estacién de gasolina en un valor de setenta millones de pesos.
Compré un lote en la parte de debajo de la construccion de la estacion
de gasolina. Inicialmente solicito un crédito de doscientos millones de
pesos, pero no recuerda precisamente si fue en el Banco de Bogota o
Bancolombia, este crédito con el fin de poder cancelar el predio de la
bomba y veinte millones que la hermana Diana Paola Ropero le
presto. Realizo otro crédito para poder cancelar la compra de la casa.
Manifiesta que la estacion de gasolina esta a cargo de Mariela
Corredor, madre de la menor hija del causante.

Existe también un negocio de ebanisteria llamado Muebles San José;
en él hace una aclaracion de que la senora Mariela le cambio el
nombre y la razén social en Camara de Comercio, ésta situacion se
presentd al momento de que el padre fallece, y lo hizo sin consuitar
con los herederos. De igual manera afirma que hay una denuncia
activa en la Fiscalia, donde Mariela acept6 al Fiscal que habia hecho
un fraude en el mismo. Manifiesta que su padre tenia una camioneta
4x4, ésta camioneta esta bajo uso de la sefiora Mariela. El padre hizo
una casa con cuatro habitaciones, ademas detras de la estacion de
gasolina hay unos apartamentos, y por ultimo un local comercial y otro
que no estd en funcionamiento y que estos estan arrendados y
Mariela reciben dineros de los mismos.

Manifiesta que los bienes mencionados estan embargados y que fue
notificado por un juzgado del municipio de Facatativa.

ERICSON SMITH ROPERO RODRIGUEZ.

Da sus generales de ley y manifiesta ser hijo del causante Eriberto
Ropero Arévalo. Los bienes del padre los menciona de la siguiente
manera: una casa en Sasaima Cundinamarca, la camioneta, almacén
de muebles en Facatativa, y la bomba. Afirma que al mes de fallecer
su padre, la sefiora Mariela cambio la direccién del local muebles San
José. Quien recibe las ganancias y dineros de la estacion de gasolina
es Mariela y que ellos no han recibido nada. Durante dos afos,
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después del fallecimiento de Eriberto Ropero, la sefiora Mariela no les
ha rendido cuenta de los bienes y ganancias. Menciona que el padre
invirtid en el negocio de la estacion de gasolina alrededor de
OCHOCIENTOS MILLONES DE PESOS o MIL MILLONES DE
PESOS. ERICSON SMITH ROPERO manifiesta que hicieron un
crédito a nombre propio para prestarle a su padre VEINTE MILLONES
DE PESOS $20.000.000

KATHERINE ANDREA ROPERO

Da sus generales de ley y manifiesta ser hija del causante Eriberto
Ropero Arévalo. Menciona los bienes asi: un almacén de muebles en
Facatativd, en Sasaima la bomba y la camioneta. No han recibido
cuentas ni dinero de los negocios, puesto no que no les ha dado a
conocer el estado de los mismos. La senora Mariela el 30 de marzo
de 2017, le cambio la razén social y el nombre al almacén de
muebles, falsificando la firma de Eriberto Ropero (causante); situacion
que fue denunciada en la Fiscalia.

MARIELA CORREDOR CRUZ

- Da sus generales de ley y manifiesta llevar la administracién de la
estacion de gasolina y cumple el papel de bombera de la misma.
Menciona los bienes de Eriberto Ropero (causante) asi: Lote en
Sasaima, lote ubicado en la estacién de gasolina y lote ubicado en la
casa; almacén de electrodomésticos y camioneta. Al fallecer el sefor
Eriberto Ropero, ella se encargé de administrar la estacién de
gasolina sin ser designada por ninguno de los herederos, fue bajo
voluntad propia. Afirma que la estacién de gasolina estaba en quiebra
al morir el causante. Afirma que desde el 19 de febrero momento en
que empez6 a administrar la bomba, estaba en quiebra. Antes de
fallecer el senor Eriberto la bomba vendia cuatro mil galones de
gasolina, gue equivalen a ochenta millones de pesos mensuales. La
estacion de gasolina fue tomada en arriendo en el 2012 y para el afno
2013 fue comprada. La sehora Mariela Corredor Cruz saco un crédito
en el Bancolombia por noventa millones de pesos a nombre propio
para la compra de la estacion de gasolina (no recuerda la fecha en
que realizo el crédito); afirma que ese crédito ya fue cubierto por un
seguro y que ella era la codeudora (no recuerda el vaior del seguro y
la empresa aseguradora).

Manifiesta que ella ya no tiene ninguna deuda porque el seguro le
pago el crédito de noventa millones.
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La senora Mariela manifiesta que tiene que pagar una cuota de cinco
millones trescientos ochenta y tres pesos que corresponde a un
préstamo para renovar la bomba y que se esta pagando a
PETROMIL, el documento realizado para efectuar este préstamo fue
por medio de un leasing. Las ganancias equivalen a cuatro millones
ochocientos mil pesos, ya que es variable la venta. Del valor
mencionado debe pagar el salario de los empleados, incluyéndose a
si misma ya que trabaja como administradora y bombera de la
estacién. El salario del empleado corresponde a ochocientos
cincuenta mil pesos y el salario de ella en un millon quinientos mil
pesos. Afirma que ella no recibe el monto completo de su salario
porque la estacion de gasolina no esta generando ingresos altos.

Frente al almacén de muebles ella menciona que Eriberto Ropero
(causante) fue quien le cambio el nombre que anteriormente era
“MUEBLES SAN JOSE”, y que lo reemplazé con el nuevo nombre de
‘MUEBLES HOGAR SAN JOSE” (no recuerda cuando fue la fecha del
cambio de nombre). Afirma que los herederos Diana Paola Ropero
Corredor, Edwin Ropero Corredor, Ericson Ropero Gonzalez,
Ketherine Andrea Ropero se hicieron cargo del negocio de muebles al
dia siguiente de haber fallecido Eriberto, en abril de 2017 entregaron
el local sacando todos elementos del mismo. Manifiesta que no les ha
rendido cuentas a los herederos, y que no tiene arrendado los bienes.
Afirma ademas que la denuncia puesta por los herederos fue por
haber suscrito la firma de Eriberto toda vez que estaba realizando un
pago en Camara de Comercio en el 2017 y 2018 ella realizo la
renovacion en Camara y Comercio.

13. Al haber diferencias en los interrogatorios, se hace un careo
entre Diana Paola Ropero y Mariela Corredor Cruz, aclarando la
situacion financiera de la estacion de gasolina, toda vez que Mariela
Corredor afirma un estado de quiebra. A pesar de ella tener un salario
de un millon quinientos mil pesos y pagarle a un empleado
ochocientos cincuenta mil pesos; Diana Ropero menciona conocer del
estado de la Bomba y afirma que lo mencionado por Mariela es falso,
ya que ella obtiene ganancias econdmicas del parqueadero y una
casa en la parte de abajo que esta arrendada. De lo mencionado
responde Mariela que el local de la bomba esta en arriendo por la
suma de trescientos mil pesos mensuales, pero el arrendatario no ha
respondido en los canones.
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Frente al negocio de los muebles, Diana Ropero menciona que elia no
consulté con ninguno de los herederos haber cerrado el negocio, y
que Mariela junto a su hija se apropiaron de la mercancia.

14. Una vez culminados los interrogatorios, se le corre traslado a la
Dra. Ménica Pérez, enunciando que el secuestro del local comercial
de los muebles no se pudo efectuar puesto que la direccion es
errénea. Respecto a la bomba el embargo ya registrado, y el
secuestro emitido por este despacho no se pudo realizar ya que la
Camara de Comercio de Facatativa les comunico que ya esta
embargado por el acreedor que la apoderada manifest6 el dfa que se
presentaron los avallos. En razén de esta situacion, ya que la sefiora
Mariela Corredor Cruz es la representante legal de la heredera Maly
Yasmin Ropero, se solicita gue de conformidad con el articulo 500 del
C.G.P. se destituya de |la administraciéon a Mariela Corredor y que de
igual manera rinda cuentas y que la administracion se adjudique a uno
de los herederos o a un tercero diferente, dada cuenta que Mariela
Corredor Cruz siendo la administradora, no tiene manejo de las
cuentas y no se acuerda y no tiene la capacidad para el manejo de los
bienes.

15. De conformidad con los articulos 496 y 500 del C.G.P, y ante la
peticidn de la mayoria de los herederos se designé a la sefiora Diana
Paola Ropero Corredor como administradora. de los bienes del
causante, esto es, estacion de gasolina, locales anexos a ella,
establecimiento de comercio y vehiculo automotor de placas
MQQO965. Se le otorgd a la sefiora Mariela Corredor Cruz el término
de veinte (20) dias para que presentara cuentas comprobadas de la
administracion desde el dia 17 de febrero de 2017 hasta la fecha de la
diligencia.

16. Teniendo en cuenta las objeciones presentadas frente a las
cuentas rendidas por la sefiora Mariela Corredor Cruz, este despacho
mediante auto de fecha 30 de abril de 2019 se abstuvo de continuar
con el tramite de objeciones frente a la rendiciéon de cuentas e insté a
las partes para que iniciaran el respectivo tramite en proceso
separado.

17. Por auto de fecha 16 de julio de 2019, se ordené de oficio

escuchar en testimonio de DERLY DAYANA CRUZ y HEIDY
URQUIJO CORREDOR.
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DERLY DAYANA CRUZ

Manifiesta haber conocido al causariie Eriberto, pues fue el padrino y
esposo de su tia Mariela, ademas fue el jefe de ella. indicd que Herly
trabajo en el negocio “Muebles Hogar San José” durante cuatro afnos
y empezd en el 2012, su cargo era desempefiar funciones de
vendedora. Manifiesta que el sefnor Eriberto fallecio el 19 de febrero.
Los hijos de Eriberto (Paola, Andrea, Ericsson y Edwin), la citaron el
23 de febrero, donde le manifestaron a Derly que ellos se harian cargo
del almacén y su respectiva administraciéon, de igual manera le dieron
la oportunidad de seguir laborando en el almacén bajo el cargo de
vendedora. El 18 de abril trabajé en el almacén, toda vez que la
sefiora Paola Ropero le manifestd a Derly que ellos no iban a pagar
las deudas de su padre; es por esta razén que cerraron el almacén ya
que se encontraba con deudas de igual manera devolvio toda la
mercancia de electrodomésticos.

Al haber entregado Paola la mercancia, le manifesté a Derly que
buscara trabajo, puesto que no iban a pagar canon de arrendamiento
del local comercial. EI 18 de abril Derly cerré el almacén. Manifiesta
gue la duena del local Inés de Romero se comunicod con ella para
establecer quien pagaria el mes de arrendamiento y la razén de
porque no avisaron que desocuparian el local. De igual manera
Mariela pago el respectivo canon. Una vez pago tuvieron que entregar
el local comercial completamente arreglado tal y como se le entreg6 al
sefor Eriberto Ropero.

Al haber cerrado el almacén, a Derly la llamo Heidi Urquijo, quien es la
persona que tiene a cargo el nuevo almacén; manifiesta que Heidy es
prima de ella; La razén de esa llamada fue para trabajar con ella y
aceptar el trabajo. Empez6 sus funciones el 20 de junio de 2017 en el
establecimiento “MUEBLES M&S”. Frente al tema de los recibos,
manifiesta que habian quedado unos recibos de |la papeleria del sefor
Ropero bajo el nombre del local comercial Muebles San José y que
una vez establecido el negocio muebles M&S se figuraban dichos
recibos bajo el local que figuraba a nombre del sefior Ropero; la razon
de esto era porque los clientes habian hecho negocio con muebles
San José y no querian tener inconvenientes. Refiere que trabajé hasta
enero ya que se fue a vivir a Sasaima, a pesar de no trabajar més en
muebles San José, ella seguia yendo al local y tenia llaves de éste, de
igual manera tuvo conocimiento de la mercancia que entregd Paola
Ropero por once millones de pesos. Manifiesta que le rindié cuentas a
Mariela Corredor y que de la misma forma recibié cuotas de crédito

Pagina 12)42



del sefior Ropero. Manifiesta que el local donde en su tiempo funciond
Muebles San José, fue el mismo que se destind para Muebles M&S.

Indica que a partir de junio su jefa era la hija de la sefiora Mariela, con
Paula trabajé desde el 23 de febrero hasta el 18 de abril. El 24 de
febrero hicieron un inventario de todo lo que habia en el local. Siguio
trabajando con Heidy y recibié alrededor de un millén de pesos, dinero
que fue propio de Muebles San José, el dinero que recibia Derly de
recibos, se la pasaba a Heidy Urquijo. Manifiesta que ella como Milton
Fernandez, recibian dineros ya que Milton trabajaba con el sefior
Eriberto Ropero y quien trabajaba con las sefioras Heidy Urquijo y
Mariela.

Se dej6 constancia en la audiencia que se pone de presente el folio
341 donde la testigo reconoce que es la firma de ella en donde
suscribe un recibo de la sefiora Mercedes Nufez del 4 de agosto del
ano 2017.

Manifiesta que su funcién era de administrar, cerrar y abrir el almacén
y el pago de servicios y cotizaciones.

HEIDY URQUIJO CORREDOR

Manifiesta que el senor Eriberto Ropero es el companero permanente
de su mama Mariela Corredor. El senor Eriberto tuvo muebles San
José en Cartagenita, Sasaima y Facatativa; en la calle 6 #3-83.
Manifiesta no tener conocimiento de que Muebles San José fuera
propiedad del sefior Eriberto Ropero, pero que segun los contratos
que ella vi6é aparece desde el 2014 hasta abril del 2017, toda vez que
el fallecio en febrero de 2017, a partir de ese momento los hijos
guedaron a cargo de ese negocio.

Manifiesta que en abril de 2017 los hijos de Eriberto quedaron a cargo
del negocio y después de haber cerrado el establecimiento de
comercio Muebles San José; el contrato de arrendamiento que tenia
el sefior Ropero vencia el 4 de marzo de 2017. La sefiora Inés quien
es la propietaria del local, hablé con los hijos e hizo renovacion del
contrato, pero manifiesta que el contrato fue renovado
automaticamente y desconoce qué fue lo que hablaron las partes. Ese
contrato estaba a nombre de Eriberto Ropero y como codeudora la
senora Mariela Corredor.

El 4 de mayo de 2017, la sefiora Inés llamé a Mariela para preguntarle
a cerca de que habia pasado con el arriendo lo que respondi6, que el
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almacén habia sido cerrado; dentro del contrato habia una clausula
gue debian informar que debian desocupar el local con un mes de
antelacion. La senora Inés le manifesté que si le habia a cancelar el
contrato debia ser por medio de una carta, se pago el arriendo y se
dio por terminado el contrato.

Ella hablé con Inés y le pregunté que iban a hacer con el negocio y si
pensaba arrendarlo nuevamente, a lo que la sefiora Inés le respondit
que tenia que esperar el mes para hablar nuevamente del tema.
Posteriormente ella {lamé a la sefora inés para comentarle que tenia
interés del local y llegaron a un acuerdo. A partir del 21 de junio de
2017, Heidy tom¢6 en arriendo el aimacén.

Abrié un almacén de muebles ya que el esposo de Heidy es carpintero
y que entre los dos se pusieron de acuerdo del local. Con la sernora
Inés duena del local realizaron un contrato verbal durante 6 meses.

Que a partir del 20 de junio abrié el almacén con el nombre de:
‘Muebles M&S” y saco préstamos y en ayuda de su esposo quien le
surtio la mercancia, de igual manera, manifiesta que pago unas
deudas del sefior Ropero.

Ella registrd el nombre del establecimiento de comercio “Muebles
M&S” el 21 de junio en la Camara de Comercio de Facatativa, cuando
ella fue a registrar ese nombre y su razén social de Muebles M&S le
comentaran en dicha entidad que en esa direccidon existia un
establecimiento de muebles llamado Hogar San José y que este no
habia sido renovado ni liquidado, a lo que Heidy respondié que
Muebles Hogar San José ya no existe.

Manifiesta que al abrir Muebles M&S activd papeleria nueva y no
utilizo recibos a nombre del negocio muebles hogar san José. Afirmé
que Derly segufa recibiendo dinero de Muebles San José, de igual
manera, Heidy recibia bonos de mercancia San José con recibos de
muebles M&S; se le manifiesta que es un delito, a lo que ella
responde que no sabia de eso.

Refiere tener conocimiento de que en la Fiscalia cursa una denuncia
penal contra Mariela Corredor por haber firmado a nombre del sefior

Heriberto Romero en Camara y Comercio.

Con base en las declaraciones rendidas de oficio se solicité a la
Camara de Comercio un oficio para que diga quien renové la matricula
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mercantil en el afio 2017 del establecimiento de comercio Muebles
San José y quien registro el establecimiento de comercio Muebles
M&S y quien firmo.

18. Mediante auto del 3 de diciembre de 2019 se dispone a notificar
a la sefiora MARIELA CORREDOR CRUZ, en su calidad de
compafiera permanente del causante ERIBERTO ROPERO
AREVALO (g.e.p.d.) reconocida mediante sentencia judicial, en forma
personal y de acuerdo con lo previsto en los articulos 1289 y 1290 del
C.C., concediéndole un término de veinte (20) dias para que
manifieste si opta por gananciales o porcion marital.

19. En auto de fecha 14 de enero de 2020, se reconoce a la sefnora
MARIELA CORREDOR CRUZ como compafiera permanente del
causante ERIBERTO ROPERO AREVALO (g.e.p.d.), quien opté por
gananciales y se senala audiencia para el 7 de febrero del afio 2020
con el fin de hacer aclaracién sobre los inventarios y objeciones
presentadas.

20. Llegado el dia y hora programada, se concede el uso de la
palabra a la abogada Moénica Pérez Lopez para aclarar los inventarios
y avallos de la estacion de servicio PRETROMIL, establecimiento de
comercio Muebles San José y el vehiculo automotor-camioneta, los
que expone de la siguiente manera:

ACLARACIONES.

PRIMERA PARTIDA: Estacién de servicio PETROMIL ubicada en la
carrera 5 No 8-86 del municipio de Sasaima, matricula inmobiliaria
156-27775, por valor de DOSCIENTOS DOS MILLONES DE PESOS
SETECIENTOS VEINTE MIL PESOS ($202'720.000,00 Mcte)

PARTIDA SEGUNDA: Casa con local, ubicado en la carrera 5 N° 8-54
del municipio de Sasaima con matricula inmobiliaria N° 156-28270,
por el valor de CIENTO CUARENTA Y NUEVE MILLONES
CUARENTA MIL PESOS ($149'040.000,00 Mcte)

PARTIDA TERCERA: Lote terreno, ubicado en la carrera 5 No 8-54
Villa Marlen de Sasaima, matricula inmobiliaria No. 156-1116, por el
valor de CUARENTA Y SEIS MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA
MIL PESOS M/CTE $46°240.000,00
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PARTIDA CUARTA: Establecimiento de comercio Muebles San José
ubicado en la calle 6 No 13-83 del municipio de Facatativd con
matricula mercantil No 00021151 del 12 de octubre del ano 2000,
renovada en el afo 2017. El avaluo del establecimiento corresponde a
la suma de CIENTO TREINTA Y CUATRO MILLONES DE PESOS
($134°000.000,00 Mcte)

PARTIDA QUINTA: Vehiculo automotor, placa MQO965, carroceria
doble cabina, clase camioneta, linea WINGLE 5, modelo 2013, para
efectos sucesorales se avalla comercialmente y de mutuo acuerdo
entre los herederos en la suma de VEINTE SEIS MILLONES
QUINIENTOS MIL PESOS ($26'500.000,00 Mcte).

21. Se correo traslado al abogado Manuel Arturo Méndez de las
aclaraciones presentadas y solicita que no se admitan las
aclaraciones que presentd la Dra. Ménica Lopez, toda vez que esta
audiencia fue destinada para la objecidon de los inventarios, al
respecto el despacho se pronuncia y hace mencién al auto del 3 de
diciembre de 2019, donde indica que en virtud de las facultades
previstas en el articulo 169 en concordancia con el articulo 501 de
C.G.P se hace necesario aclarar los inventarios presentados por las
partes interesadas, asi como de las objeciones propuestas. Frente a
este auto los apoderados no presentaron recurso e impugnaron en su
momento; la abogada Médnica Pérez cumplié con hacer la aclaracién e
hizo un avalué de manera individualizada; por tal razén no se tuvo en
cuenta la manifestacion del abogado Manuel Arturo Méndez.

22. Se corre traslado a las partes para objetar los inventarios.

-OBJECIONES PRESENTADAS POR EL ABOGADO MANUEL
ARTURO MENDEZ NORATO

v' Frente a la estacién Pretromil que se avalia por DOSCIENTOS
DOS MILLONES SETECIENTOS VEINTE MIL PESOS
$202.720.000., indica que el avalué es extemporaneo y no se
puede tener en cuenta de acuerdo con lo previsto en el articulo
501 del C.G.P., pues debi6 presentarse cinco (5) dias antes de
la audiencia. Iguaimente OBJETA la partida como quiera que
también se presentd un avalué por su parte donde se sustentd
debidamente porque el valor es menor.

v Que en igual sentido de la casa local identificada con matricula
inmobiliaria N° 1562870, la OBJETA puesto que el valor es
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bastante superior al anterior y asi mismo porque el avalué que o
soporta se presentd extemporaneamente.

v Respecto de la tercer partida, identificada con el inmueble
registrado con matricula inmobiliaria 156-1116 que esta
avaluado en CUARENTA Y SEIS MILLONES DOSCIENTOS
CUARENTA MIL $46.240.000.00, también lo OBJETA puesto
gue el avalud que lo soporta se presentd extemporaneamente.

v Respecto a la partida cuarta del establecimiento de comercio
Muebles San José lo OBJETA puesto que este establecimiento
no existe.

-OBJECIONES PRESENTADAS POR EL ABOGADO CAMILO
ANDRES OSORIO AREVALO

v" Frente a la partida primera Servicio Pretromil la OBJETA, ya que
se allega un avalud pericial donde revisando el plenario en
anterior diligencia, el Dr. Manuel Arturo Méndez habia
presentado un avalub respecto de esta estacién de servicio que
debia ser avaluado de manera independiente por tratarse de un
establecimiento de comercio y ser un activo independiente de
los bienes que son tres y que el establecimiento funciona sobre
esos tres inmuebles.

v' Frente a la casa local, también la OBJETA esta partida teniendo
en cuenta que el avalué fue presentado por fuera del término
gue dispone articulo 3° del 501 del C.G.P y que se encuentra un
avalué comercial en el plenarioc presentado en la audiencia
inicial de avaltos.

v De la partida tercera, que corresponde a un inmueble
identificado con matricula inmobiliaria N°156-1116, la OBJETA
puestoc que los avallos fueron presentados de manera
extemporanea y no pueden ser tenidos en cuenta por el
despacho ya que no permiten el derecho de contradiccion frente
a dichos avaluos.

v Frente a la partida que corresponde al establecimiento de
comercio Muebles San José, es OBJETADA teniendo en cuenta
que se esta inventariando un establecimiento que no existe.
Frente a las cuentas que manifiesta la apoderada las cuentas
por cobrar, para que sean tenidos en cuenta dentro de estos
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inventarios deben soportarse con documento o titulo ejecutivo o
titulo valor que acrediten que existen estas cuentas por cobrar.

23. Mediante providencia del 14 de julio de 2020, se senala fecha
para el dia 30 de julio de 2020 con el fin de dar tramite a la
audiencia prevista en el numeral 2° del articulo 501 del C.G.P,
para la presentacion de los inventarios y avallos por parte de la
companera permanente a través de su apoderado judicial.

24. En cuanto a lo que corresponde al inventario de los ACTIVOS y
PASIVOS, presentados por el abogado CAMILO OSORIO
AREVALO actuando como apoderado de la companera
permanente MARIELA CORREDOR, denuncia las siguientes
partidas:

ACTIVOS.

- PRIMERA PARTIDA: Del inventariado se tiene al inmueble lote de
terreno ubicado en la carrera quinta nimero 8-86 en el municipio de
Sasaima (Cundinamarca); cedula catastral 25-718-01-00-00-00-012-
040-0-00-00-000, matricula inmobiliaria 15627775 de la oficina de
Registro de instrumentos publicos de Facatativd, el avalu6é del
inmueble corresponde en $49.732.500,00 (cuarenta y nueve millones
setecientos treinta y dos mil quinientos pesos), lo anterior de
conformidad con el dictamen pericial elaborado por el Perito auxiliar
de la justicia, Alirio Sierra Palacios que reposa en el expediente de
folio 205 al 222. |

- SEGUNDA PARTIDA: Corresponde al inmueble lote de terreno junto
con la construccion en el elevada, cédula catastral 25-718-01-00-00-
00-012-0027-0-00-00-000, matricula inmobiliaria 1561116 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Facatativa, el avalué
del inmueble corresponde en $133'290.000.00, lo anterior de
conformidad con el dictamen pericial elaborado por el Perito auxiliar
de la justicia para Facatativa Alirio Sierra Palacios que reposa en el
expediente de folio 177 a 204.

-TERCERA PARTIDA: Corresponde a inmueble previo urbano
denominado lote casa ubicado en la carrera 5 #8-54 jurisdiccion del
municipio de Sasaima (Cundinamarca), cedula catastral 25-718-01-
00-00-00-012-057-0-00-00-000, matricula inmobiliaria 25628270 de la
Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Facatativa, el avalud
del inmueble corresponde en $181°355.000,00, lo anterior de
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conformidad con el dictamen pericial elaborado por el Perito auxiliar
de la justicia para Facatativa Alirio Sierra Palacios que reposa en el
expediente de folio 233 a 243.

-CUARTA PARTIDA: Corresponde a un automovil, placa NQO965
clase camioneta, servicio particular, marca Greatwall, color blanco
titanio, carroceria doble cabina, motor GW25CL1212868074, chasis
IGWDDC179DC632189, modelo 2013, se acredita con el certificado
de tradicion N° 2782 (fl. 244), el avalud del inmueble corresponde en
$20'000.000,00.

-QUINTA PARTIDA: Corresponde a la Estacion de Servicio
PETROMIL Sasaima, matricula mercantil 00021152 identificada con
NIT No 382165-5, direccion carrera quinta numero 8-70 barrio San
Carlos Sasaima. Se acredita certificado expedido por la Camara de
Comercio visible al folio 245 del expediente, el avalué de esta partida
vale $490.000,00. Lo anterior de conformidad a los activos vinculados
al establecimiento de comercio segun certificado de matricula
mercantil expedido por la Camara de Comercio.

PASIVOS

- PRIMERA PARTIDA: Acreedor hipotecario de Petromil Sociedad por
acciones simplificadas con NIT No 819001667-8 por la suma de
$347'147.650,00 a corte del 8 de agosto de 2019, bajo certificacion
adosada en el documento remitido al despacho.

-SEGUNDA PARTIDA: Acreedor hipotecario Mercedes Pargas de
Sacristan, identificada con C.C. N° 41.654.942 y Pedro Maria
Sacristan identificado con C.C. N° 19.069.870; por la suma de
$10°000.000,00.

-TERCERA PARTIDA: Acreedor personal Ana Elvia Pineda,
identificada con C.C. N° 20.914.759 por la suma de $3'000.000,00
conforme al titulo valor letra de cambio aportada en el expediente del
14 de agosto de 2018.

-CUARTA PARTIDA acreedor personal Ivan Geovany Casallas
Tinoco, identificado con C.C. 11.445.113; por la suma de $
17°'383.600,00 conforme a las facturas aportadas en la audiencia
practicada el 14 de agosto de 2018 en inventarios y avallos, visibles
en folios 254 y 266 del expediente.
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-QUINTA PARTIDA acreedor personal JOSE NILSON MILLAN por la
suma de $20.000.000, conforme a copia aportada por la apoderada de
los herederos, visible a folio 170.

-SEXTA PARTIDA acreedor personal Juan Francisco Pefuela
Pefiuela identificado con C.C. 3.165.59; por la suma de
$14'000.000.00 anexado en copia simple junto con el documento en
PDF remitido al despacho.

25. Escuchado el inventario de activos y pasivos presentados por el
abogado Camilo Osorio Arévalo, el despacho corre traslado a las
partes para pronunciarse sobre los mismos y si tiene alguna objecion.

-OBJECIONES PRESENTADAS POR LA ABOGADA MONICA
PEREZ.

Frente a los pasivos OBJETA, las partidas tercera y sexta, dado
cuenta que de conformidad con el articulo 501 numeral 2° inciso 4° del
C.G.P., cuando se habla de acreencias personales de alguno de los
conyuges sobrevivientes no se deben tener en cuenta.

Frente a los activos OBJETA el valor que le da el apoderado a los
bienes porque es diferente al que le dan los poderdantes.

-OBJECIONES PRESENTADAS POR EL ABOGADO MANUEL
ARTURO MENDEZ NORATO.

No presenta ninguna objecion.

26. En razén a la objecion presentada por la doctora MONICA
PEREZ LOPEZ se aplica el numeral 3° del articulo 501 del C.G.P, se
sefiala del dia 2 de septiembre de 2020 para la continuacion de la
audiencia.

27.  Se da continuacion a la audiencia prevista en el articulo 501 del
C.G.P el dia 2 de septiembre de 2020. Al haberse presentado en la
audiencia pasado el inventario de los avallos con los diferentes
abogados se dio aplicacion al numeral 3 del articulo 501 del C.G.P, de
igual manera se le solicité a la abogada que presentara el dictamen
pericial cinco (5) dias antes a esa audiencia, dando cumplimiento al
mismo.

Se corre traslado al abogado Camilo Osorio Arévalo, quien hace una
manifestacion dado que la apoderada Ménica Pérez allegé los
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dictamenes, el dia 26 de agosto al correc electronico y haciendo la
contabilidad de términos teniendo en cuenta lo que trata el articulo
501 numeral tercero del C.G.P., los avaluos presentados fueron de
manera extempordanea. El Ultimo dia del término el abogado
manifiesta que allego certificados de avalud catastral, copia de los
impuestos de los inmuebles de los bienes de esta sucesion y que para
el caso tal, de no poder resolver la objecién, la Juez pueda resolverlos
de conformidad con lo previsto en el articulo 444, que es sobre el
avalué catastral. Dado que la apoderada Ménica Pérez no allego
dentro del término los avaltos solicita no tenerse en cuenta.

Se corre traslado al abogado Manuel Arturo Méndez Norato, quien
manifiesta que los dictamenes enviados por la abogada Ménica Pérez
fueron extemporaneos y solicita no tenerse en cuenta los peritajes
presentados.

28. Al respecto manifiesta el despacho gue de lo mencionado, se
debe resolver segun lo manifiesta la norma el articulo 501 numeral
primero del C.G.P. frente a todas las objeciones, es decir, que se
decidiran en la continuacién de la audiencia mediante auto apelable.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Se dice en principio, que con criterioc unanime, jurisprudencia y
doctrina definen los inventarios y avallios como un negocio juridico
solemne, sujeto a controversia y aprobacién judicial con arreglo a
parametros establecidos en el articulo 1310 del Cédigo Civil, cuya
elaboracion, contradiccion y aprobacion se rige, entre otras
disposiciones, por el articulo 501 del C.G.P.

El inventario y avalio debe incluir todos aquellos bienes raices o
muebles, créditos y obligaciones que se presumen de la sociedad
patrimonial del causante, con el valor consensuado enire los
interesados o judicialmente establecido previo dictamen pericial, de
modo tal que, solo cuando se hubieren resuelto todas las
controversias propuestas frente a ellos, se impartira aprobacion
judicial, con efectos vinculantes para los participantes en el proceso,
frente a quienes el inventario se constituye en la base “real u objetiva
de la particién”.

En el proceso de configuracion de los inventarios de activos y pasivos,

se concreta el patrimonio objeto de liquidacién con todos los bienes
que se radican en cabeza del causante lo que se presume que es
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elemento del patrimonio liquido y en caso de objecion, es necesario
encontrar la regla especial que lo excluya.

La objecién al inventario tiene como proposito excluir una o varias
partidas indebidamente incluidas o que se incluyan compensaciones
gue no fueron aceptadas.

Dicho en otras palabras, la finalidad de la objecion es excluir lo
indebidamente incluido porque son activos que no corresponden al
patrimonio objeto de la liquidacion, por o que no es posible procurar la
inclusién de nuevos activos o pasivos.

Ahora bien, también importante hacer referencia que cuando la causa
de la disolucién y liquidacién sea la muerte de uno o de ambos
companeros permanentes, la liquidacion podra hacerse dentro del
respectivo proceso de sucesién, siempre que exista la prueba de la
unién marital de hecho en la forma exigida por el articulo 2° de la ley
54 de 1990, es decir, habra que acompanar copia de la providencia
judicial que haya declarado la existencia de la respectiva sociedad
patrimonial, ésta debe liquidarse conforme lo indica el articulo 6°
modificado por el articulo 4° de la Ley 979 de 2005 y el articulo 7° de
la Ley 54 de 1990, que a su tenor literal reza:

“Articulo 60. Modificado por el art. 4, Ley 979 de 2005. Cualguiera de los
compaiieros permanentes o sus herederos, podrdn pedir la liquidacion de la
sociedad patrimonial vy la adjudicacion de los bienes. Cuando la causa de la
disolucion y liquidacion sea la muerte de uno o de ambos comparieros
permanentes, la liquidacion podrd hacerse dentro del respectivo proceso de
sucesion, siempre que exista la prueba de la unién marital de hecho, en la
forma exigida por el articulo 20. de la presente Ley.

Articulo 70. A la liguidacion de la sociedad patrimonial entre compaiieros
permanentes, se aplicardn las normas contenidas en el Libro 4o., Titulo XXII,
Capitulos I al VI del Codigo Civil .

Asi las cosas, como encuentra debidamente probada mediante
sentencia judicial proferida por el 5 de diciembre de 2018 por el
Juzgado Promiscuo de Familia de Villeta y confirmada mediante
providencia del 18 de junio de 2019 por el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cundinamarca, la declaracion de la existencia de la
union marital de hecho y la consecuente conformacion de la sociedad
patrimonial entre el sefior ERIBERTO ROPERO AREVALO (g.ep.d.) y
la sefiora MARIELA CORREDOR CRUZ desde el 1° de enero de
2005 hasta el 19 de febrero de 2017.
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Al respecto el paragrafo del articulo 2° de la Ley 54 de 1990 indica:

“Pardgrafo. No formaran parte del haber de la sociedad, los bienes
adquiridos en virtud de donacion, herencia o legado, ni los que se hubieren
adquirido antes de iniciar la unién marital de hecho, pero si lo serdn los
réditos, rentas, frutos o mayor valor que produzcan estos bienes durante la
union marital de hecho.” (Negrilla y subrayado fuera del texto original)

Por su parte, ante la facilidad que da el diario vivir para que los bienes
de alguno de los cényuges © compareros permanentes puedan
confundirse con los bienes de la sociedad conyugal o patrimonial,
particularmente los fungibles, la sabiduria del legislador suministra
ciertos mecanismos de orden sustancial y procesal que contribuyen a
separar los patrimonios propios del patrimonio social, fin este ultimo
del proceso liquidatario, es decir, su mision no es otra distinta que
depurar el haber social, para lo que debe disgregar todos aquellos
haberes que no lo integran.

En esa linea el articulo 1826 consagra el derecho de los conyuges a
separar de la masa social los bienes que considere propios, y que se
hayan o no confundido con el haber social al indicar “Cada conyuge,
por si o por sus herederos, tendra derecho a sacar de la masa las
especies o cuerpos ciertos que le pertenezcan, y los precios, saldos y
recompensas que constituyan el resto de su haber’

Siendo dable precisar y necesario para el analisis del asunto bajo
examen, que sélo es posible hablar de figuras como subrogacion,
recompensas 0 compensaciones, exclusion de bienes propios efc.,
una vez ocurra la disolucion de la sociedad conyugal, pues es sélo
hasta ese momento, en que esta nace con su vigencia retroactiva y no
antes, generando el deber de separar el patrimonio social del
patrimonio propio de los cényuges.

Deber que encuentra un escenario propicio y Unico para su
materializacion, en el tramite liquidatario, en donde la sociedad “(...)
pasa entonces del estado potencial o de latencia en que se hallaba al
de una realidad juridica incontrovertible, para recibir dentro de su
propio patrimonio aquellos bienes, y hacerlos asi objeto de las
consiguientes distribucion y adjudicacion entre los mismos cényuges
o0, enire quienes legitimamente representen sus derechos” (Casacion
Civil, sentencia de 4 de septiembre de 1953. G.J. T. LXXVI, Pag.248),
a través de la sentencia aprobatoria de la particién.
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De otro lado, las compensaciones o recompensas han sido definidas
como créditos que el marido, la esposa o la sociedad pueden
reclamarse entre si en la liquidacién de la sociedad conyugal por haber
ocurrido desplazamientos patrimoniales o pago de obligaciones a favor
0 en contra de la sociedad o de los cényuges.

En relacién con el tema, dice el Dr. Arturo Valencia Zea': “... Pero exisien
casos en que la masa de gananciales se acrecienta a expensas de los bienes no gananciales,
o los bienes de exclusiva propiedad se enriquecen con los bienes del haber social. La
primera hipotesis se presenta cuando el bien que un convuge tenia al casarse o el adguirido
durante la sociedad a titulo gratuito, fue vendido y con el precio se adquirio otro, sin haber
ocurrido la subrogacion legal; la segunda hipétesis se presenta cuando una deuda no social
de uno de los conyuges es pagada con dineros del haber social, como sucede cuando la
deuda existente en el momento del matrimonio se cancela durante la sociedad con haberes
que han debido entrar al haber social. En el primer caso, el patrimonio exclusivamente
propio tendrd derecho a una indemnizacion en virtud del dinero invertido en acrecentar la
masa de gananciales; en el segundo, serd la masa comiin la que deberd indemnizarse en
razon de ta deuda pagada...”

Se ha entendido pues que el fundamento juridico de las recompensas
radica en el principio que prohibe a una persona enriquecerse a
expensas de otra, pero aquella figura esta plenamente reglada en el
Libro 4°, titulo 22, capitulos 4° y 5° del Codigo Civil, de manera que
ante la existencia de alguna, ha de hallarse su fundamento en esas
disposiciones.

Debe destacarse que dentro de estas reglas y con el advenimiento de
la Ley 28 de 1932, la administracion y prioritariamente el derecho de
disposicion de los bienes se encuentra en cabeza de cada uno de los
socios integrantes, sin que sea por ello posible, que el otro interfiera
en tales prerrogativas, salvo, cuando se presenta alguna de las
causales de disolucion con las que se le pone fin a la sociedad,
debiendo en ese caso, constituirse una masa comin que integran
principalmente los derechos establecidos en el articulo 1781 del C.C.
Al respecto el articulo 1° de la Ley 28 de 1932, sefiala que: “...
Durante el matrimonio cada uno de los cOnyuges tiene la libre
administracion y disposicion tanto de los bienes que le pertenezcan al
momento de contraerse el matrimonio o que hubiera aportado a él,
como de los demas que por cualquier causa hubiere adquirido o
adquiera; pero a la disolucién del matrimonio o en cualquier otro
evento en que conforme al Codigo Civil deba liquidarse la sociedad
conyugal, se considerara que los conyuges han tenido esta sociedad

! Derecho Civil, Derecho de Familia, Tomo V, quinta edicidn, Editorial Temis 1985, paginas 282 y 283



desde la celebracion del matrimonio y en consecuencia se procedera
a su liquidacion...”.

Bajo esta consideracién “Unicamente, a partir del momento en que
tenga ocurrencia alguna causal de disolucion de la sociedad conyugal
(articulo 1820 C.C), que conduzca a la terminacion del citado régimen
patrimonial comun, “...se considerard que los conyuges han tenido
esta sociedad...”; es decir, la ley crea una ficcidn por virtud en la que
solamente al disolverse la sociedad conyugal se predica una
comunidad de bienes existente desde la celebracién del matrimonio y
susceptible de liquidacién, particion y adjudicacion”.

Razén por la que adquiere cada socio como derecho, una cuota sobre
la universalidad juridica denominada gananciales, pero no concede un
derecho especifico sobre un determinado bien o activo, mientras no
se determine si el mismo es de naturaleza propia o social.

Ante |a facilidad que da el diario vivir para que los bienes de alguno de
los conyuges puedan confundirse con los bienes de la sociedad
conyugal, particularmente los fungibles, la sabiduria del legislador
suministra ciertos mecanismos de orden sustancial y procesal que
contribuyen a separar los patrimonios propios del patrimonio social, fin
este Ultimo del proceso liguidatario, es decir, su misién no es otra
distinta que depurar el haber social, para 1o que debe disgregar todos
aquellos haberes que no lo integran.

Ahora, en cuanto a las objeciones planteadas frente a los inventarios y
avaluos formulados por las partes se resolverd una por una en los
siguientes términos:

1.1. Objeciones frente a los inventarios y avallios presentados
por la abogada Ménica Pérez quien actua en representacion
de los herederos Diana Paola Ropero Corredor Edwin
Ropero Corredor, Ericson Smit Ropero Rodriguez vy
Katherine Andrea Ropero Rodriguez en la audiencia de
aclaracion de los inventarios y avallios realizada el 7 de
febrero de 2020

Activo.-

Partida primera: ESTACION DE SERVICIO PETROMIL (Estacion
de combustible), la cual se encuentra ubicada en la carrera 5 N°
8-86 del municipio de Sasaima Cundinamarca, en el Barrio San
Carlos, con un drea construida de: 203 m2 y 501 mis2 de terreno
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con matricula inmobiliaria N° 156-27775 de conformidad a las
especificaciones, registro fotogrdfico que se adjunta en dictamen
pericial adjunto, por valor de DOSCIENTOS DOS MILLONES
SETECIENTOS VEINTE MIL PESOS ($202°720.000 Mcte)

Se acepta la objecion propuesta, en razén a que no puede englobarse
como un solo activo, el establecimiento de comercio denominado
“ESTACION DE SERVICIO PETROMIL SASAIMA” con el inmueble
donde se encuentra alli ubicada que corresponde a un lote de terreno
identificado con la matricula inmobiliaria N° 158-27775, siendo éstos,
dos bienes que deben ser denunciados de manera separada.

Por otra parte, no se encuentra acreditado que el inmueble a que se
hace referencia sea de propiedad del causante, pues el certificado de
libertad obrante en el expediente (fl. 219 C-1) registra como Gltimo
propietario Leasing Bancolombia S.A. Compafnia de Financiamiento,
por tanto frente a esta partida, solo se tendra en cuenta el
establecimiento de comercio denominado “ESTACION DE SERVICIO
PETROMIL SASAIMA" y se tendrd en cuenta avallo que acreditd
oportunamente tanto por el apoderado judicial de la heredera MALY
YASMIN ROPERO CORREDOR vy el apoderado judicial de la
companera permanente superstite MARIELA CORREDOR CRUZ, es
decir, en la suma de CUATROCIENTOS NOVENTA MIL PESOS
($490.000,00 Mcte) en razén a que la apoderada judicial de los demas
herederos al momento de presentar la aclaracién de los inventarios y
avaiuos en diligencia del 7 de febrero de 2020, no dio cumplimiento a
lo ordenado en el numeral 3° del articulo 501 del C.G.P., es decir,
presentar los dictamenes sobre el valor de los bienes con antelacién
no inferior a cinco (5) dias a la fecha sefialada para la audiencia, por
tanto debe aplicarse el principio de lealtad procesal.

Asimismo se tendrd éste como un activo propio del causante
ERIBERTO ROPERO CORREDOCR (g.e.p.d.), toda vez que el bien
mueble fue constituido por é! desde el 10 de octubre de 2000 como
consta en el certificado de Camara de Comercio y teniendo en cuenta
que el apoderado judicial de la compafiera permanente supérstite, no
indico en la presentacién de sus inventarios y avallos, cual fue el
valor de los réditos que obtuvo dicho establecimiento durante la
vigencia de la sociedad patrimonial, no podran tampoco reconocerse
en favor de ésta, toda vez que como parte interesada, le correspondia
la carga procesal de probarlo y denunciarlo.
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Partida sequnda: CASA CON LOCAL, el cual se encuentra
ubicado en Ila carrera 5 N° 8-54 del municipio de Sasaima
Cundinamarca, en el Barrio San Carlos, con un area construida
de 180 mts2 y terreno de 372 mts2, con matricula inmobiliaria N°
156-28270, de conformidad a las especificaciones, registro
fotografico que se adjunta en dictamen pericial adjunto, por valor
de CIENTO CUARENTA Y NUEVE MILLONES CUARENTA MIL
PESOS ($149°040.000,00 Mcte).

Frente a esta partida, toda vez que la objecioén presentada es sobre el
valor del avalio, mas no sobre su inclusién, en razén a que la
apoderada judicial de los herederos Diana Paola Ropero Corredor
Edwin Ropero Corredor, Ericson Smit Ropero Rodriguez y Katherine
Andrea Ropero Rodriguez al momento de solicitar la aclaracion de los
inventarios y avaluos presentados el 7 de febrero de 2020, presento el
dictamen pericial por fuera de los términos establecidos en el numeral
3° del articulo 501 del C.G.P., por tanto se tendra en cuenta el valor
del avalto presentado por el apoderado judicial de la heredera MALY
YASMIN ROPERO CORREDOR vy el apoderado judicial de la
companera permanente supérstite MARIELA CORREDOR CRUZ vy
debidamente soportado a través del dictamen pericial visible en los
folios 223 al 243 es decir, en la suma de CIENTO OCHENTA Y UN
MILLONES TRESCIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL PESOS
($181°355.000,00 Mcte).

Asimismo se tendra éste como un activo social, toda vez que el bien
inmueble fue adquirido por el causante ERIBERTO ROPERO
AREVALO (qg.e.p.d.) por compra que hiciera a ANA BEATRIZ PINEDA
DE MUNOZ, MARIA ISABEL PINEDA DE PEREZ, JOHN FREDY
PINEDA MONROQOY, ANA ELVIA PINEDA PULIDO, CARLOS
ALBERTO PINEDA PULIDO, EFRAIM PINEDA PULIDO, HUMBERTO
PINEDA PULIDO, MARIA JOSEFINA PINEDA PULIDO, MARIA
MERCEDES PINEDA PULIDO y VICTOR MANUEL PINEDA PULIDO,
acto protocolizado mediante escritura publica 2040 del 6 de agosto
de 2016 ante la Notaria Segunda del Circulo de Facatativa, en
vigencia de la sociedad patrimonial conformada entre el sefior
ERIBERTO ROPERO AREVALO (g.e.p.d.) y la sefiora MARIELA
CORREDOR CRUZ.

Partida tercera: LOTE TERRENO, el cual se encuentra ubicado en
la carrera 5 N° 8-54 Villa Marlen del municipio de Sasaima
Cundinamarca, en el Barrio San Carlos con area construida de 40
mts2 y terreno de 142 mts 2 con matricula inmobiliaria N° 156-
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1116 de conformidad a las especificaciones, registro fotografico
que se adjunta en dictamen pericial adjunto, por valor de
CUARENTA Y SEIS MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA MIL
PESOS ($46°240.000,00 Mcte)

Frente a esta partida, se aclara que de acuerdo con el folio de
matricula inmobiliaria 156-1116 corresponde al ubicado en la carrera 5
N° 8-70 denominado Villa Marlen, barrio San Carlos del municipio de
Sasaima. Toda vez que la objecién presentada es sobre el valor del
avalllo, mas no sobre su inclusién, en razén a que la apoderada
judicial de los herederos Diana Paola Ropero Corredor Edwin Ropero
Corredor, Ericson Smit Ropero Rodriguez y Katherine Andrea Ropero
Rodriguez al momento de solicitar la aclaracién de los inventarios y
avalluos presentados el 7 de febrero de 2020, presentd el dictamen
pericial por fuera de los términos establecidos en el numeral 3° del
articulo 501 del C.G.P., se tendra en cuenta el valor del avaluo
presentado por el apoderado judicial de la heredera MALY YASMIN
ROPERO CORREDOR vy el apoderado judicial de la compafera
permanente supérstite MARIELA CORREDOR CRUZ y debidamente
soportado a traves del dictamen pericial visible en los folios 177 al 204
es decir, en la suma de CIENTO TREINTA Y TRES MILLONES
DOSCIENTOS NOVENTA MIL PESOS ($133'290.000,00 Mcte)

Asimismo se tendra éste como un activo social, toda vez que el bien
inmueble fue adquirido por el causante ERIBERTO ROPERO
AREVALO (q.e.p.d.) por compra que hiciera a ALVARO CASTILLO
SARMIENTO, ANA LUISA CASTILLO SARMIENTO, JUAN
MAURICIO CASTILLO SARMIENTO, LUIS PATRICIO CASTILLO
SARMIENTO, MANUEL VICENTE CASTILLO SARMIENTO y JOSE
SALATIEL CASTILLO SARMIENTO, acto protocolizado mediante
escritura publica 2825 del 20 de diciembre de 2013 ante la Notaria
Primera del Circulo de Facatativa, es decir en vigencia de la sociedad
patrimonial conformada entre el sefor ERIBERTO ROPERO
AREVALO (g.e.p.d.) y la sefiora MARIELA CORREDOR CRUZ.

Partida cuarta: ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO MUEBLES
SAN JOSE, ubicado en la calle 6 N° 13-83 del municipio de
Facatativd con matricula mercantil N° 00021151 del 12 de octubre
del afio 2000 la cual se renovo en el afio 2017, para efectos
sucesorales y de conformidad con el inventario y cartera por
cobrar a la fecha del fallecimiento del causante, por informacién
suministrada por la sefiora DERLY DAYANA CRUZ (asistente del
causante en dicho establecimiento), quien rindio testimonio en el
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despacho al igual que la informaciéon suministrada a través del
testimonio por la sefAora HEIDY URQUIJO CORREDOR e
igualmente por la prueba documental aportada por sus
representados, avaluados comercialmente asi:

Establecimiento de comercio avaluado en la suma de
TREINTA MILLONES DE PESOS ($30°000.000,00 Mcte)

- Inventario y cuentas por cobrar en la suma de CIENTO
CUATRO MILLONES DE PESOS ($104°000.000,00 Mcte)

Frente a esta partida, no es aceptada su objecion frente a la exclusion
del bien mueble, en razén a que para la fecha de la defuncion del
causante ERIBERTO ROPERO AREVALO (19-02-2017), el
establecimiento de comercio existia como bien se confirmé a traves
de las declaraciones de Derly Dayana Cruz y Herly Julieth Urquijo
Corredor, dejando unas cuentas por cobrar por valor de
$104°'000.000,00 que inclusive la sefiora Herly seguia recibiendo
dejando constancia de ello en el talonario de recibos de caja de
Muebles San José y de Muebles M&S.

Por lo tanto, se mantendra dicha partida y se avaluara conforme el
valor dado por la parte demandante en la audiencia de aclaracion de
los inventarios, es decir, en la suma de CIENTO TREINTA'Y CUATRO
MILLONES DE PESOS ($134'000.000,00 Mcte).

Asimismo se tendrd éste como un bien propio del causante
ERIBERTO ROPERO CORREDOR (g.e.p.d.), toda vez que el bien
mueble fue constituido por €l desde el 12 de octubre de 2000 como
consta en el certificado de Camara de Comercio y teniendo en cuenta
que el apoderado judicial de la compafera permanente supérstite, no
indicd en la presentacién de sus inventarios y avallGos, cudal fue el
valor de los réditos que obtuvo dicho establecimiento durante la
vigencia de la sociedad patrimonial, no podran tampoco reconocerse
en favor de ésta, toda vez que como parte interesada, le correspondia
la carga procesal de probarlo y denunciarlo.

Partida quinta: VEHICULO AUTOMOTOR - CAMIONE TA, placa
MQO 965, carroceria DOBLE CABINA, clase CAMIONETA, motor
GW2.5TCI1212869074 REGRABADO:N, servicio PARTICULAR,
chasis LGWDBC179DC632189 REGRABADO:N, marca GREAT
WALL, serie LGWDBC179DC632189 REGRABADO:N, linea
WINGLE 5, modelo 2013, color BLANCO TITANIO, vin
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LGWDBC179DC632189, fecha de documento 10/24/2014,
importacion 882013000100356, capacidad TON 1.0 PAS:5, aduana
CALI, formato de placa NUEVO, cubicaje 2499, por valor de
VEINTISEIS MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS ($26°500.000,00
Mcte).

Frente a esta partida, toda vez que la objecion presentada es sobre el
valor del avallo, mas no sobre su inclusién, su valor se tasara
conforme las reglas previstas en el inciso 2° del numeral 3° del articulo
501 del C.G.P., es decir en la suma de VEINTITRES MILLONES
DOSCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS ($23'250.000,00 Mcte).

Asimismo, se tendra éste como un activo social, toda vez que el bien
mueble fue adquirido por el causante ERIBERTO ROPERO
AREVALO (g.e.p.d.) por compra que hiciera el 23 de octubre de 2014
es decir, en vigencia de la sociedad patrimonial conformada entre el
sefior ERIBERTO ROPERO AREVALO (q.e.p.d.) y la sefora
MARIELA CORREDOR CRUZ.

En cuanto a los pasivos denunciados en la diligencia celebrada el 14
de agosto de 2018.

Partida primera: ACREEDOR HIPOTECARIO PETROMIL S.A.S.
NIT. 819.001.667-8 por la suma de TRESCIENTOS TREINTA
MILLONES DE PESOS ($330°000.000,00 Mcte)

Frente a esta partida, toda vez que la objecidn presentada es sobre el
valor del avallio, mas no sobre su inclusién, se tendra en cuenta el
valor que esté certificado en el extracto de crédito (fl. 172) emitido por
Petromil S.A.S. con fecha de corte al 28 de febrero de 2017 por valor
de TRESCIENTOS TREINTA Y DOS MILLONES CIENTO DOS MIL
QUINIENTOS OCHENTA Y UN PESOS CON 13/100
($332'112.581,13 Mcte).

Asimismo se tendrd éste como un pasivo social, toda vez que el
crédito segln consta en certificacién expedida por Petromil S.A.S. fue
adquirido por el causante ERIBERTO ROPERO AREVALO (g.e.p.d.)
el 31 de agosto de 2016, es decir, en vigencia de la sociedad
patrimonial conformada entre el sefior ERIBERTO ROPERO
AREVALO (g.e.p.d.) y la sefiora MARIELA CORREDOR CRUZ.
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Partida _sequnda: ACREEDOR HIPOTECARIO PEDRO MARIA
SACRISTAN C.C. N° 19.069.870 de Bogotd, por la suma de DIEZ
MILLONES DE PESOS ($10°000.000,00 Mcte).

Frente a esta partida, toda vez que no se observa ninguna objecion en
razén a que las partes denuncian la misma partida como pasivo y el
mismo valor del avallo, se dara aplicacion a lo dispuesto en el inciso
3° del numeral 1° del articulo 501 del C.G.P., por tanto se acepta la
inclusion de esta partida por el valor denunciado, es decir por la suma
de DIEZ MILLONES DE PESOS ($10'000.000,00 Mcte)

Asimismo se tendra éste como un pasivo social, toda vez que segun
consta en la Escritura Puablica N° 181 del 6 de febrero de 2017 se
constituyé la hipoteca por parte del causante ERIBERTO ROPERO
AREVALO en favor de PEDRO MARIA SACRISTAN y MERCEDES
PARGA DE SACRISTAN por la suma de $70°000.000.00, es decir, en
vigencia de la sociedad patrimonial conformada entre el sefor
ERIBERTO ROPERO AREVALO (g.e.p.d.) y la sefiora MARIELA
CORREDOR CRUZ.

Partida tercera: ACREEDOR NILSON CESPEDES MILLAN POR
PROCESOS EJECUTIVO QUE CURSA ACTUALMENTE EN EL
JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA CON EL
RADICADO 2018-461 DONDE PERSIGUE EL PAGO DE DOS
TITULOS VALORES - CHEQUES POR VALOR DE DIEZ MILLONES
DE PESOS ($10°000.000,00 Mcte) PARA UN TOTAL DE VEINTE
MILLONES DE PESOS ($20°'000.000,00 Mcte)

Frente a esta partida, se considera que al estar los titulos valores en
curso de un proceso ejecutivo, la objecidon no puede resolverse en
este proceso liquidatorio, toda vez que no puede observarse que los
titulos presten mérito ejecutivo, que falte algin requisito formal, si los
mismos son nulos, simulados o falsos, si se encuentran prescritos, si
hubo pago o transaccién, vicisitudes formales o procesales, que
deben resolverse en otro escenario judicial y no por el juez de familia
dentro del tramite liquidatorio, por tanto esta partida debe ser excluida
y como bien queda claro, en el articulo 501 del C.G.P., el derecho del
acreedor queda plenamente a salvo, pues puede hacerlo valer en otro
proceso, ese si de cobro; y, a su vez, los demandados alli, los
herederos, podran formular todas las defensas que a bien tengan y
proveer todas las pruebas que tengan en su poder.
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1.2. Objeciones frente a los inventarios y avallios presentados
por el abogado Manuel Arturo Méndez Norato quien actua
en representacion de la heredera Maly Yazmin Ropero
Corredor en audiencia de inventarios y avaluos realizada el
14 de agosto de 2018.

Activo.-

Primera partida: LOTE DE TERRENO EN LA CARRERA QUINTA
NUMERO OCHO ~OCHENTA Y SEIS (kr 5 N° 8-86) UBICADO EN
EL  MUNICIPO DE SASAIMA  DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA. (...) Al predio le corresponde la cédula
catastral No. 25-718-01-00-00-00-0012-0040-0-00-00-000 y
Matricula Inmobiliaria No. 156-27775. Valor de la partida
CUARENTA Y NUEVE MILLONES SETENCIENTOS TREINTA Y
DOS MIL QUINIENTOS PESOS ($49°732.500,00 Mcte)

Frente a esta partida, se inventarié el inmueble identificado con
matricula inmobiliaria N°® 156-27775, asi que observado el folio de
matricula obrante en el expediente, se tiene que él mismo no se
encuentra en cabeza del cabeza causante, ni de la companera
permanente como puede apreciarse en las anotaciones respectivas,
pues el Ultimo propietario que aparece alli registrado es LEASING-
BANCOLOMBIA S.A., ademas tampoco se probé por ninguno de los
apoderados que se encuentra en curso demanda alguna que afecte la
titularidad del bien inmueble en cuestién, razén por la que este
despacho EXCLUIRA de los inventarios dicha partida.

Sequnda partida: Un lote de terreno urbano junto con la
construccion en él levantada (...) Al predio le corresponde la
cédula catastral N° 25-718-01-00-00-00-0012-0027-0-00-00-000 y
Matricula Inmobiliaria N° 156-1116 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Facatativa. Valor de esta partida
CIENTO TREINTA Y TRES MILLONES DOSCIENTOS NOVENTA
MIL PESOS ($133°290.000,00 Mcte)

Frente a esta partida, téngase en cuenta lo resuelto en el punto 1.1.
frente a las objeciones presentadas a los inventarios y availos
denunciados por la abogada Monica Pérez quien actia en
representacion de los herederos Diana Paola Ropero Corredor Edwin
Ropero Corredor, Ericson Smit Ropero Rodriguez y Katherine Andrea
Ropero Rodriguez en la audiencia de aclaracion de los inventarios y
avallos realizada el 7 de febrero de 2020 respecto de ese bien relicto.
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Tercera partida: PREDIO URBANO DENOMINADO “LOTE CASA”
UBICADO EN LA CARRERA 5 NUMERO 8-54 EN JURISDICCION
DEL MUNICIPIO DE SASAIMA, DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA, con una extension superficiaria de segun
catastro de 372 m2, construido 180 m2 (...). Al predio le
corresponde la cédula catastral N° 25-718-01-00-00-00-0012-0057-
0-00-00-000 y el inmueble se identifica con la matricula
inmobiliaria N° 156-28270 de Ila Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Facatativa. Valor de esta partida
CIENTO OCHENTA Y UN MILLONES TRESCIENTOS TREINTA Y
CINCO MIL PESOS ($181.355.000,00 Mcte)

Frente a esta partida, téngase en cuenta lo resuelto en el punto 1.1.
frente a las objeciones presentadas a los inventarios y availos
denunciados por la abogada Mobnica Pérez quien actua en
representacion de los herederos Diana Paola Ropero Corredor Edwin
Ropero Corredor, Ericson Smit Ropero Rodriguez y Katherine Andrea
Ropero Rodriguez en la audiencia de aclaracién de los inventarios y
avallos realizada el 7 de febrero de 2020 respecto de ese bien relicto.

Cuarta partida: AUTOMOVIL: PLACA MQO965, CLASE
CAMIONETA, SERVICIO PARTICULAR, MARCA GREAT WALL,
LINEA WINGLE 5, COLOR BLANCO TITANIO, CARROCERIA
DOBLE CABINA, MOTOR GW2.5CL1212869074, CHASIS
LGWDBC179DC632149, SERIE LGWDBC179DC632149, MODELO
2013. Valor de esta partida VEINTE MILLONES DE PESOS
($20°000.000,00 Mcte)

Frente a esta partida, téngase en cuenta lo resuelto en el punto 1.1.
frente a las objeciones presentadas a los inventarios y avallos
denunciados por la abogada Ménica Pérez quien actia en
representacion de los herederos Diana Paola Ropero Corredor Edwin
Ropero Corredor, Ericson Smit Ropero Rodriguez y Katherine Andrea
Ropero Rodriguez en la audiencia de aclaracion de los inventarios y
avallos realizada el 7 de febrero de 2020 respecto de ese bien relicto.

Quinta partida: ESTACION DE SERVICIO PETROMIL SASAIMA,
con matricula mercantil 00021152, identificada con NIT 382165-5,
direccion carrera 5 N° 8-70 barrio San Carlos Sasaima. Valor de
esta partida CUATROCIENTOS NOVENTA MIL PESOS
($490.000,00 Mcte)
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Frente a esta partida, téngase en cuenta lo resuelto en el punto 1.1.
frente a las objeciones presentadas a los inventarios y avallos
denunciados por la abogada Ménica Pérez quien actua en
representacion de los herederos Diana Paocla Ropero Corredor Edwin
Ropero Corredor, Ericson Smit Ropero Rodriguez y Katherine Andrea
Ropero Rodriguez en la audiencia de aclaracion de los inventarios y
avallos realizada el 7 de febrero de 2020 respecto de ese bien relicto.

En cuanto a los pasivos denunciados en la diligencia celebrada el 14
de agosto de 2018.

Primera _partida: ACREEDOR HIPOTECARIO PETROMIL S.A.S.
NIT. 819.001.667-8 por la suma de TRESCIENTOS TREINTA Y
NUEVE MILLONES SETECIENTOS VEINTE MIL DOSCIENTOS
CUARENTA Y OCHO DE PESOS ($339°'720.248,00 Mcte)

Frente a esta partida, téngase en cuenta lo resuelto en el punto 1.1.
frente a las objeciones presentadas a los inventarios y avaluos
denunciados por la abogada Moénica Pérez quien actua en
representacion de los herederos Diana Paocla Ropero Corredor Edwin
Ropero Corredor, Ericson Smit Ropero Rodriguez y Katherine Andrea
Ropero Rodriguez en la audiencia de aclaracion de los inventarios y
avalluos realizada el 7 de febrero de 2020 respecto de ese bien relicto.

Segunda partida: ACREEDOR HIPOTECARIO PEDRO MARIA
SACRISTAN C.C. N° 19.069.870 de Bogotd, por la suma de DIEZ
MILLONES DE PESOS ($10°000.000,00 Mcte).

Frente a esta partida, téngase en cuenta lo resuelto en el punto 1.1.
frente a las objeciones presentadas a los inventarios y avallos
denunciados por la abogada Ménica Pérez quien actla en
representacion de los herederos Diana Paola Ropero Corredor Edwin
Ropero Corredor, Ericson Smit Ropero Rodriguez y Katherine Andrea
Ropero Rodriguez en la audiencia de aclaracién de los inventarios y
avaluos realizada el 7 de febrero de 2020 respecto de ese bien relicto.

Tercera partida: Acreedor personal ANA ELVIRA PINEDA,
identificada con la C.C. No. 20.914.759, por la suma de CUATRO
MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL
QUINIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS ($4'458.566,00)

Frente a esta partida, considera este despacho que no es dable que si
el causante Eriberto Ropero Arévalo (q.e.p.d) tenia una deuda

Pagina 34|42



personal con la sefiora Ana Elvira Pineda respaldada a través de una
letra de cambio por valor de $3'000.000.oo0 y a la fecha del
fallecimiento del deudor estuviera vigente la obligacion, el titulo valor
deberia estar en posesién del acreedor y no del deudor, por tal razén
se acepta la objecion frente a exclusion presentada por la apoderada
judicial de los herederos Diana Paola Ropero Corredor Edwin Ropero
Corredor, Ericson Smit Ropero Rodriguez y Katherine Andrea Ropero
Rodriguez en la audiencia de fecha 30 de julio de 2020.

Por otra parte es de aclarar que de acuerdo con lo previsto en el
articulo 501 del C.G.P. el derecho del acreedor queda plenamente a
salvo, pues puede hacerlo valer en otro proceso, ese si de cobro; y, a
su vez, los demandados alli, los herederos, podran formular todas las
defensas que a bien tengan y proveer todas las pruebas que tengan
en su poder.

1.3. Objeciones frente a los inventarios y avaluos presentados
por el abogado Camilo Andrés Osorio Arévalo quien actua
en representacion de la compafiera permanente supérstite
Mariela Corredor Cruz en audiencia de inventarios y avallos
realizada el 30 de julio de 2020.

Activo.-

Primera partida: LOTE DE TERRENO EN LA CARRERA QUINTA
NUMERO OCHO -OCHENTA Y SEIS (kr 5 N° 8-86) UBICADO EN
EL MUNICIPO DE SASAIMA DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA. (...) Al predio le corresponde la cédula
catastral No. 25-718-01-00-00-00-0012-0040-0-00-00-000 y
Matricula Inmobiliaria No. 156-27775. Valor de Ila partida
CUARENTA Y NUEVE MILLONES SETENCIENTOS TREINTA Y
DOS MIL QUINIENTOS PESOS ($49’732.500,00 Mcte)

Frente a esta partida se excluye de plano, en razén a que el bien
inmueble no se encuentra registrado como propiedad del causante
ERIBERTO ROPERO AREVALO (g.e.p.d.) tal y como registra en el
folio de matricula inmobiliaria N° 156-27775, pues el Gltimo propietario
que aparece alli registrado es LEASING-BANCOLOMBIA S.A.

Sequnda_partida: Un lote de terreno urbano junto con la
construccion en él levantada (...) Al predio le corresponde la
cédula catastral N° 25-718-01-00-00-00-0012-0027-0-00-00-000 y
Matricula Inmobiliaria N° 156-1116 de la Oficina de Registro de

Pagina 35|42



Instrumentos Publicos de Facatativa. Valor de esta partida
CIENTO TREINTA Y TRES MILLONES DOSCIENTOS NOVENTA
MIL PESOS ($133°290.000,00 Mcte)

Frente a esta partida, téngase en cuenta lo resuelto en el punto 1.1.
frente a las objeciones presentadas a los inventarios y avaluos
denunciados por la abogada Monica Pérez quien actia en
representacion de los herederos Diana Paola Ropero Corredor Edwin
Ropero Corredor, Ericson Smit Ropero Rodriguez y Katherine Andrea
Ropero Rodriguez en la audiencia de aclaracion de los inventarios y
avallos realizada el 7 de febrero de 2020 respecto de ese bien relicto.

Tercera partida: PREDIO URBANO DENOMINADO “LOTE CASA”
UBICADO EN LA CARRERA 5 NUMERO 8-54 EN JURISDICCION
DEL MUNICIPIO DE SASAIMA, DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA, con una extension superficiaria de segun
calastro de 372 m2, construido 180 m2 (...). Al predio le
corresponde la cedula catastral N° 25-718-01-00-00-00-0012-0057-
0-00-00-000 y el inmueble se identifica con la matricula
inmobiliaria N° 156-28270 de Ila Oficina de Regisitro de
Instrumentos Publicos de Facatativa. Valor de esta partida
CIENTO OCHENTA Y UN MILLONES TRESCIENTOS TREINTA Y
CINCO MIL PESOS ($181.355.000,00 Mcte)

Frente a esta partida, téngase en cuenta lo resuelto en el punto 1.1.
frente a las objeciones presentadas a los inventarios y avallos
denunciados por la abogada Ménica Peéerez quien actla en
representacion de los herederos Diana Paola Ropero Corredor Edwin
Ropero Corredor, Ericson Smit Ropero Rodriguez y Katherine Andrea
Ropero Rodriguez en la audiencia de aclaracion de los inventarios y
avalluos realizada el 7 de febrero de 2020 respecto de ese bien relicto.

Cuarta _partida: AUTOMOVIL: PLACA MQO965, CLASE
CAMIONETA, SERVICIO PARTICULAR, MARCA GREAT WALL,
LINEA WINGLE 5, COLOR BLANCO TITANIO, CARROCERIA
DOBLE CABINA, MOTOR GW2.5CL1212869074, CHASIS
LGWDBC179DC632149, SERIE LGWDBC179DC632149, MODELO
2013. Valor de esta partida VEINTE MILLONES DE PESOS
($20°000.000,00 Mcte)

Frente a esta partida, téngase en cuenta lo resuelto en el punto 1.1.
frente a las objeciones presentadas a los inventarios y avallos
denunciados por la abogada Moénica Pérez quien actia en
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representacion de los herederos Diana Paola Ropero Corredor Edwin
Ropero Corredor, Ericson Smit Ropero Rodriguez y Katherine Andrea
Ropero Rodriguez en la audiencia de aclaracion de los inventarios y
avallos realizada el 7 de febrero de 2020 respecto de ese bien relicto.

Quinta partida: ESTACION DE SERVICIO PETROMIL SASAIMA,
con matricula mercantil 00021152, identificada con NIT 382165-5,
direccion carrera 5 N° 8-70 barrio San Carlos Sasaima. Valor de
esta partida CUATROCIENTOS NOVENTA MIL PESOS
($490.000,00 Mcte)

Frente a esta partida, téngase en cuenta lo resuelto en el punto 1.1.
frente a las objeciones presentadas a los inventarios y avaluos
denunciados por la abogada Monica Pérez quien actia en
representacion de los herederos Diana Paola Ropero Corredor Edwin
Ropero Corredor, Ericson Smit Ropero Rodriguez y Katherine Andrea
Ropero Rodriguez en la audiencia de aclaracion de los inventarios y
avaluos realizada el 7 de febrero de 2020 respecto de ese bien relicto.

En cuanto a los pasivos denunciados en la diligencia celebrada el 14
de agosto de 2018.

Primera partida: ACREEDOR HIPOTECARIO PETROMIL S.A.S.
NIT. 819.001.667-8 por la suma de TRESCIENTOS TREINTA Y
NUEVE MILLONES SETECIENTOS VEINTE MIL DOSCIENTOS
CUARENTA Y OCHO DE PESOS ($339°720.248,00 Mcte)

Frente a esta partida, téngase en cuenta lo resuelto en el punto 1.1.
frente a las objeciones presentadas a los inventarios y avallios
denunciados por la abogada Ménica Pérez quien actia en
representacion de los herederos Diana Paola Ropero Corredor Edwin
Ropero Corredor, Ericson Smit Ropero Rodriguez y Katherine Andrea
Ropero Rodriguez en la audiencia de aclaracion de los inventarios y
avaluos realizada el 7 de febrero de 2020 respecto de ese bien relicto.

Sequnda partida: ACREEDOR HIPOTECARIO PEDRO MARIA
SACRISTAN C.C. N° 19.069.870 de Bogota, por la suma de DIEZ
MILLONES DE PESOS ($10°000.000,00 Mcte).

Frente a esta partida, téngase en cuenta lo resuelto en el punto 1.1.
frente a las objeciones presentadas a los inventarios y avallios
denunciados por la abogada Monica Pérez quien actia en
representacion de los herederos Diana Paola Ropero Corredor Edwin
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Ropero Corredor, Ericson Smit Ropero Rodriguez y Katherine Andrea
Ropero Rodriguez en la audiencia de aclaracion de los inventarios y
avallos realizada el 7 de febrero de 2020 respecto de ese bien relicto.

Tercera partida: Acreedor personal ANA ELVIRA PINEDA,
identificada con la C.C. No. 20.914.759, por la suma de CUATRO
MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL
QUINIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS ($4’458.566,00)

Frente a esta partida, considera este despacho que no es dable que si
el causante Eriberto Ropero Arévalo (qg.e.p.d) tenia una deuda
personal con la sefora Ana Elvira Pineda respaldada a través de una
letra de cambio por valor de $3'000.000.c0 y a la fecha del
fallecimiento del deudor estuviera vigente la obligacién, el titulo valor
deberia estar en posesion del acreedor y no del deudor, por tal razén
se acepta la objecion frente a exclusion presentada por la apoderada
judicial de los herederos Diana Paola Ropero Corredor Edwin Ropero
Corredor, Ericson Smit Ropero Rodriguez y Katherine Andrea Ropero
Rodriguez en la audiencia de fecha 30 de julio de 2020.

Por otra parte es de aclarar que de acuerdo con lo previsto en el
articulo 501 del C.G.P. el derecho del acreedor gqueda plenamente a
salvo, pues puede hacerlo valer en otro proceso, ese si de cobro; y, a
su vez, los demandados alli, los herederos, podran formular todas las
defensas que a bien tengan y proveer todas las pruebas gue tengan
en su poder.

Cuarta partida: Acreedor personal IVAN GIOVANNI CASALLAS
TINOCO, identificado con la C.C. No. 11.445.113, por la suma de
DIECISIETE MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA Y TRES MIL
SEISCIENTOS PESOS ($17°383.600,00)

Frente a esta partida, toda vez que se hizo presente como Acreedor
en la diligencia de inventarios y avalios de fecha 14 de agosto de
2018 y este fue aceptado por las partes, se dara aplicacién a lo
dispuesto en el inciso 3° del numeral 1° del articulo 501 del C.G.P.,
por tanto se acepta la inclusion de esta partida por el valor
denunciado, es decir por la suma de DIECISIETE MILLONES
TRESCIENTOS OCHENTA Y TRES MIL SEISCIENTOS PESOS
($17'383.600,00)
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Quinta_partida: Acreedor personal JOSE NILSON CESPEDES
MILLAN, por la suma de VEINTE MILLONES DE PESOS
($20°000.000,00)

Frente a esta partida, téngase en cuenta lo resuelio en el punto 1.1.
frente a las objeciones presentadas a los inventarios y avallos
denunciados por la abogada Moénica Pérez quien actua en
representacion de los herederos Diana Paola Ropero Corredor Edwin
Ropero Corredor, Ericson Smit Ropero Rodriguez y Katherine Andrea
Ropero Rodriguez en la audiencia de aclaracion de los inventarios y
avaluos realizada el 7 de febrero de 2020 respecto de ese bien relicto.

Sexta partida: Acreedor personal JUAN FRANCISCO PENUELA
PENUELA, por la suma de CATORCE MILLONES DE PESOS
($14°000.000,00)

Frente a esta partida, se considera que la objecibn no puede
resolverse en este proceso ligquidatorio, toda vez que no puede
observarse que el titulo preste mérito ejecutivo, que falte algin
requisito formal, si es nulo, simulado o falso, si se encuentra prescrito,
si hubo pago o transaccion, vicisitudes formales o procesales, que
deben resolverse en otro escenario judicial y no por el juez de familia
dentro del tramite liquidatorio, por tanto esta partida debe ser excluida
y como bien queda claro, en el articulo 501 del C.G.P., el derecho del
acreedor queda plenamente a salvo, pues puede hacerlo valer en otro
proceso, ese si de cobro; y, a su vez, los demandados alli, los
herederos, podrén formular todas las defensas que a bien tengan y
proveer todas las pruebas que tengan en su poder.

Resueltas una a una las objeciones planteadas por los apoderados de
las partes intervinientes en el presente liquidatorio, se procedera a
enlistar los inventarios y avaluos que se aprobaran en este auto.

ACTIVOS

PARTIDA PRIMERA. Estacion de servicio Pretromil, establecimiento
de comercio, ubicado en la carrera 5 No 8-54 del municipio de
Sasaima, Cundinamarca, en el barrio San Carlos, distinguido con
matricula mercantil 00021152, identificada con NIT 382165-5.

Se avallia esta partida en CUATROCIENTOS NOVENTA MIL PESOS
($490.000,00 Mcte)
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PARTIDA SEGUNDA: Casa con local, ubicado en la carrera 5 N° 8-54
del municipio de Sasaima con matricula inmobiliaria N° 156-28270.

Se avalla esta partida en CIENTO OCHENTA Y UN MILLONES
TRESCIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL PESOS
($181'355.000,00 Mcte)

PARTIDA TERCERA: Lote terreno, ubicado en la carrera 5 No 8-70
Villa Marlen de Sasaima, matricula inmobiliaria No. 156-1116.

Se avalla esta partida en CIENTO TREINTA Y TRES MILLONES
DOSCIENTOS NOVENTA MIL PESOS ($133'290.000,00 Mcte)

PARTIDA CUARTA: Establecimiento de comercio Muebles San José
ubicado en la calle 6 No 13-83 del municipio de Facatativa con
matricula mercantil No 00021151 del 12 de octubre del afo 2000,
renovada en el ano 2017 e inventario y cuentas por cobrar.

Se avalla esta partida en la suma de CIENTO TREINTA Y CUATRO
MILLONES DE PESOS ($134'000.000,00 Mcte)

PARTIDA QUINTA: Vehiculo automotor, placa MQQO965, carroceria
doble cabina, clase camioneta, linea WINGLE 5, modelo 2013,
servicio PARTICULAR, marca GREAT WALL, color BLANCO
TITANIO.

Se avalia esta partida en la suma de VEINTITRES MILLONES
QUINIENTOS MIL PESOS ($23'500.000,00 Mcte)

PASIVOS

PARTIDA PRIMERA: Acreedor hipotecario PETROMIL S.A.S., NIT
819.001.667-8.

Se avalua esta partida por la suma de TRESCIENTOS TREINTA Y
DOS MILLONES CIENTO DOCE MIL QUINIENTOS OCHENTA Y UN
PESOS CON 13/100 ($332'112.581,13 Mcte)

PARTIDA SEGUNDA: Acreedor hipotecario Pedro Maria Sacristan y
Mercedes Parga de Sacristan.

Se avalla esta partida en la suma de DIEZ MILLONES DE PESOS
($10'000.000,00 Mcte)
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PARTIDA TERCERA: Acreedor personal [VAN GIOVANNI
CASALLAS TINOCO, identificado con la C.C. N° 11.445.113.

Se avalla esta partida en la suma de DIECISIETE MILLONES
TRESCIENTOS OCHENTA Y TRES MIL SEISCIENTOS PESOS
($17'383.600,00 Mcte).

En virtud de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que prosperan las objeciones propuestas por
los apoderados judiciales de la heredera MALY YASMIN ROPERO
CORREDOR vy la companera permanente supérstite MARIELA
CORREDOR CRUZ, frente a los inventarios y avaluos presentados
por la apoderada judicial de los herederos DIANA PAOLA ROPERO
CORREDOR EDWIN ROPERO CORREDOR, ERICSON SMIT
ROPERO RODRIGUEZ Y KATHERINE ANDREA ROPERO
RODRIGUEZ, en lo que concierne a la partida primera, segunda y
tercera de los activos y, primera de los pasivos, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ADVERTIR que frente a la partida tercera de los pasivos
denunciados por la apoderada judicial de los herederos DIANA
PAOLA ROPERO CORREDOR, EDWIN ROPERO CORREDOR,
ERICSON SMIT ROPERO RODRIGUEZ Y KATHERINE ANDREA
ROPERO RODRIGUEZ, este despacho se abstuvo de resolver dicha
objecién por las razones expuestas en el presente proveido.

TERCERO: ADVERTIR que frente a la partida primera de los activos
denunciados por el apoderado judicial de la heredera MALY YASMIN
ROPERO CORREDOR, se excluye de plano por no encontrarse
registrado ese bien a nombre del causante ERIBERTO ROPERO
AREVALO (g.e.p.d.) por las razones expuestas en el presente
proveido.

CUARTO: ADVERTIR que frente a las partidas tercera, quinta y sexta
de los pasivos denunciados por el apoderado judicial de la compafiera
permanente supérstite, este despacho se abstuvo de resolver dicha
objecidn por las razones expuestas en el presente proveido.
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QUINTO: APROBAR los inventarios y avaluos presentados y quedan
teniendo en cuenta las consideraciones de este proveido.

SEXTO: Una vez ejecutoriado el presente proveido, ingresar las

presentes diligencias para continuar con el tramite previsto en el
articulo 844 del E.T.

NOTIFIQUESE

CRISTINA ISABIME%SES/\IELASCO L ‘
Juez
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RAMA JUDICAL DEL PODER PUBLICO CIRCUITO JUDICIAL DE FACATATIVA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Facatativa (Cundinamarca), dieciséis (16) de febrero de dos mil
veintiuno (2021).

Rad: 2017-290
Interdiccion Judicial

En razon al informe secretarial que antecede y la solicitud
presentada por la Defensora Publica (fls. 141 al 145) en la que
solicita el relevo del cargo de apoyo del titular del acto juridico
sefiora LUZ OFELIA RIOS MONTOYA, designacién decretada
mediante auto de fecha 12 de marzo de 2020, es de anotar que
este despacho dando cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 14
de la Ley 1996 de 2019, designé provisionalmente como de
Defensor Personal de la sefiora LUZ OFELIA RIOS MONTOYA a un
Defensor de Pueblo para que presente los apoyos requeridos para
la realizacidén de los actos juridicos que designe el titular, por lo que
se solicitd esa asignaciéon por intermedio de la Defensoria del
Pueblo Regional Cundinamarca y mediante oficio N°
20200060152025851 radicado  2020-08-10 el Profesional
Administrativo y de Gestion de la Defensoria del Pueblo Regional
Cundinamarca, Dr. Carlos Hernando Cardenas Zamudio, comunico
que el caso le habia sido designade a la Dra. Liliana Patricia
Delgado Sanabria, es decir que el nombramiento fue realizado
directamente por la Defensoria y no por la suscrita.

Ahora bien, atendiendo la solicitud de la Dra. Delgado Sanabria y en
atencién a que la Defensoria del Pueblo hasta la fecha no ha
creado un reglamento en el que expida los lineamientos que deben
seguir los Defensores Publicos adscritos a esa entidad para la
prestacion de apoyo a personas con discapacidad que no cuenten
con personas de confianza o red de apoyo familiar, teniendo en
cuenta lo establecido en el articulo 52 de la Ley 1996 de 2019 que a
su tenor literal reza: '

“ARTICULO 52. Vigencia. Las disposiciones establecidas en esta ley
entrardn en vigencia desde su promulgacion, con excepcion de aquellos
articulos contenidos en el Capitiulo V de la presente ley, los cuales



RAMA JUDICAL DEL PODER PUBLI CO ffRCUIT O JUDICIAL DF FACATATIVA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

entrardn en vigencia veinticuatro (24) meses después de la promulgacion
de la presente ley.”

Se presentaran constantemente este tipo de solicitudes por parte de
los Defensores Publicos que bien designe este despacho o
directamente la Defensoria del Pueblo Regional Cundinamarca, si
no son Defensores especiales para la prestacion de apoyos
judiciales.

Asi las cosas, cabe resaltar que este despacho de manera oficiosa
solicité ante la Defensoria del Pueblo Regional Cundinamarca
mediante oficio calendado el 18 de enero de 2021, se dictaran las
directrices y reglamentos para designacion de los Defensores
Publicos en los casos de apoyo judicial, en razén a que los
Defensores que se han designado por parte de este juzgado han
solicitado su relevo dado que, debido su tipo de contratacién no se
les autoriza para ejercer el cargo de apoyo, sin embargo hasta la
fecha no se ha obtenido ninguna respuesta y es un asunto de total
prioridad dado que las personas que requieren el apoyo son sujetos
de especial proteccion por parte del Estado.

Por lo anterior se,
DISPONE

PRIMERO: OFICIAR a la Defensoria del Pueblo de Colombiay a la
Defensoria del Pueblo Regional Cundinamarca, para que se informe
de manera URGENTE a este despacho sobre la reglamentacion y
lineamientos establecidos por parte de esa entidad y se remita la
lista de Defensores Publicos que pueden ser nombrados como
apoyo en virtud de lo previsto en el articulo 14 de la L.ey 1996 de
2019, teniendo en cuenta que son personas de especial proteccién
por parte del Estado.

SEGUNDO: REQUERIR al equipo interdisciplinario de la
FUNDACION NINA MARIA para que informe sobre el tramite de
valoracién de apoyos de la sefiora LUZ OFELIA RIOS MONTOYA,
tal y como se solicitd a traves del oficio civil N° 040 de fecha 9 de
noviembre de 2020.

Hacer las advertencias de ley.



RAMA JUDICAL DEL PODER PUBLICO CIRCUITO JUDICIAL DE FACATATIVA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

TERCERO: INCORPORAR el informe de visita social virtual
realizado por la Asistente Social del juzgado visible en los folios 147

al 152 en cumplimiento a lo ordenado en el auto de fecha 29 de
octubre de 2020.

NOTIFIQUESE

AN

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO ’
Juez



RAMA JUDICAL DEL PODER PUBLICO CIRCUITO JUDICIAL DE FACATATIVA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Facatativa Cundinamarca, dieciséis (16) de febrero de dos mil
veintiuno (2021)

Rad: 2018-054
Fijacion de cuota alimentaria

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y la
solicitud presentada por la demandante (fl. 145) sera procedente la
entrega de los titulos judiciales que correspondan a cuota
alimentaria y adicional para vestuario, atendiendo lo comunicado
por la empresa Turisnal.

Asi las cosas se,
DISPONE

PRIMERO: ORDENAR la entrega de los siguientes titulos judiciales
a favor de MARIA NUBIA OBANDO GONZALEZ, identificada con la
C.C. N° 35.519.716:

- Titulo judicial N° 409000000133193 de fecha 18/06/2019 por
valor de $120.000,00

- Titulo judicial N° 409000000144268 de fecha 01/12/2020 por
valor de $120.000,00
Titulo judicial N° 408000000145191 de fecha 21/01/2021 por
valor de $120.000,00 |

SEGUNDO: COMUNICAR a la demandante sobre la presente
decisioén.

NOTIFIQUESE

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO
Juez
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Facatativa (Cundinamarca), dieciséis (16) de febrero de dos mil
veintiuno (2021).

Rad.: 2018-204
Fijacidn de cuota alimentaria

En razén al informe secretarial que antecede y observando que vencio el
término concedido en auto de fecha 1° de diciembre de 2020, sin que la
parte demandante haya logrado la citacion de la parte demandada para
su notificacién personal de acuerdo con lo indicado en el auto admisorio
de fecha 30 de agosto de 2018, este Despacho dara aplicacion al inciso
2° del numeral 1° del articulo 317 del C.G.P. y que indica: y que indica:
“...Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendrd por desistida
tdcitamente la respectiva actuacion y asi lo declarard en providencia en la que
ademds impondrd condena en costas. ... .

En consecuencia de lo expuesto el Juzgado,
DISPONE

PRIMERO: DECLARAR SIN EFECTOS el proceso de FIJACION DE
CUOTA ALIMENTARIA instaurado por la sefiora ALBA MARINA
RODRIGUEZ en contra de YEISON SNEIDER BUITRAGO BRICENO y
DECRETAR LA TERMINACION DEL PROCESO POR DESISTIMIENTO
TACITO, con fundamento en las consideraciones expuestas en la parte
motiva de esta decision.

SEGUNDO: DESGLOSAR a costa de la parte demandante los
documentos que sirvieron de base para tramitar el proceso, dejando las
constancias del caso.

TERCERO: NO CONDENAR EN COSTAS como quiera que no se
causaron.

CUARTO: LEVANTAR la medida cautelar respecto del impedimento de
la salida del pais del demandado YEISON SNEIDER BUITRAGO
BRICENO, ordenada en auto de fecha 30 de agosto de 2018 y
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comunicada a través del oficio civil N® 1384 del 11 de septiembre de
2018. Oficiar Ministerio de Relaciones Exteriores.

QUINTO: LEVANTAR la medida cautelar que fue ordenada mediante
auto del 23 de julio de 2019 y comunicada a través de los oficios
nimeros 1590 y 1592 del 11 de octubre de 2019.

SEXTO: REALIZAR las anotaciones respectivas y ARCHIVAR las
presentes diligencias.

NOTIFIQUESE

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO
Juez
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Facatativa (Cundinamarca), dieciséis (16) de febrero de dos mil
veintiuno (2021).

Rad: 2018-320
Adjudicacion judicial de apoyos transitorio

En razén al informe secretarial que antecede se,
DISPONE

REQUERIR a la NUEVA EPS para informe sobre el tramite de
valoracion de apoyos de la sefiora CAROLINA HERNANDEZ
PERILLA tal y como se solicité a través del oficio civil N° 413 de
fecha 9 de septiembre de 2020. |

Habe_r las advertencias de ley.
NOTIFIQUESE
Wil a WQ&

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO
Juez
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Facatativa (Cundinamarca), dieciséis (16) de febrero de dos mil
veintiuno (2021).

Rad.: 2019-053
Fijacion de cuota alimentaria

En razoén al informe secretarial que antecede y observando que vencio el
término concedido en auto de fecha 1° de diciembre de 2020, sin que la
parte demandante haya logrado la citacion de la parte demandada para
su notificacién personal de acuerdo con lo indicado en el auto admisorio
de fecha 15 de agosto de 2019, este Despacho dara aplicacion al inciso
2° del numeral 1° del articulo 317 del C.G.P. y que indica: y que indica:
“...Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendrd por desistida
tdcitamente la respectiva actuacion y asi lo declarard en providencia en la que
ademds impondrd condena en costas. ... .

En consecuencia de lo expuesto el Juzgado,
DISPONE

PRIMERO: DECLARAR SIN EFECTOS el proceso de FIJACION DE
CUOTA ALIMENTARIA instaurado por la sefiora MONICA YISEL
CADENA MARTA en contra de NEIDER ALFONSO BOHORQUEZ
BELTRAN y, DECRETAR LA TERMINACION DEL PROCESO POR
DESISTIMIENTO TACITO, con fundamento en las consideraciones
expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: DESGLOSAR a costa de la parte demandante los
documentos que sirvieron de base para tramitar el proceso, dejando las
constancias del caso.

TERCERO: NO CONDENAR EN COSTAS como quiera que no se
causaron.

CUARTO: LEVANTAR la medida cautelar respecto del impedimento de
la salida del pais del demandado NEIDER ALFONSO BOHORQUEZ
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BELTRAN, ordenada en auto de fecha 16 de agosto de 2019 vy
comunicada a través del oficio civil N° 1375 del 30 de agosto de 2019.

%

QUINTO: REALIZAR las anotaciones respectivas y ARCHIVAR las
presentes diligencias.

NOTIFIQUESE

Y IAN

CRISTINA ISABE MESIAS VELASCO
Juez



JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Facatativa (Cundinamarca), dieciséis (16) de febrero de dos mil
veintiuno (2021).

Rad.: 2019-073
Ejecutivo de alimentos

En razon al informe secretarial que antecede y observando que vencit el
término concedido en auto de fecha 3 de diciembre de 2020, sin que la
parte demandante haya logrado la citacion de la parte demandada para
su notificacién personal de acuerdo con lo indicado en el auto admisorio
de fecha 15 de agosto de 2019, este Despacho dara aplicacion al inciso
2° del numeral 1° del articulo 317 del C.G.P. y que indica: y que indica:
“...Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trdamite respectivo
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendrd por desistida
tdcitamente la respectiva actuacion y asi lo declarard en providencia en la que
ademds impondrd condena en costas. ... .

En consecuencia de lo expuesto el Juzgado,
DISPONE

PRIMERO: DECLARAR SIN EFECTOS el proceso EJECUTVIO DE
ALIMENTOS instaurado por la sefiora JULIA ANDREA ROMERO en
contra de JUAN FERNANDO PERALTA VALERO y DECRETAR LA
TERMINACION DEL PROCESO POR DESISTIMIENTO TACITO, con
fundamento en las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta
decision.

SEGUNDO: DESGLOSAR a costa de fa parte demandante los
documentos que sirvieron de base para tramitar el proceso, dejando las
constancias del caso. '

TERCERO: NO CONDENAR EN COSTAS como quiera que no se
causaron.

CUARTO: LEVANTAR la medida cautelar respecto del impedimento de
la salida del pais del demandado JUAN FERNANDO PERALTA
VALERO, ordenada en auto de fecha 13 de agostc de 2019 y
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comunicada a través del oficio civil N° 1328 del 23 de agosto de 2019.
Oficiar Ministerio de Relaciones Exteriores.

QUINTO: LEVANTAR el reporte del demandado JUAN FERNANDO
PERALTA VALERO ante las centrales de riesgo, ordenada en auto de
fecha 13 de agosto de 2019 y comunicada a través del oficio civil N°
1329 del 23 de agosto de 2019. Oficiar Datacrédito y Trans union
Colombia. ;

SEXTO: LEVANTAR la medida cautelar que fue ordenada mediante
auto del 28 de enero de 2020 (fls. 30 y 31 C-2) comunicada a traves del
oficio civil N® 116 del 3 de febrero de 2020.

SEPTIMO: REALIZAR las anotaciones respectivas y ARCHIVAR las
presentes diligencias.

NOTIFIQUESE

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO
Juez



JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Facatativa (Cundinamarca), dieciséis (16) de febrero de dos mil

veintiuno (2021).

Rad: 2019-088

Liquidacion de sociedad patrimonial

En virtud del informe secretarial que antecede, teniendo en cuenta
que la demandada se notificd por conducta concluyente del auto
admisorio de la demanda y contesté la demanda a través de
apdderada judicial sin proponer excepciones previas, sera del caso

dar continuidad con el tramite previsto en el articulo 523 del C.G.P.

Asi las cosas se,
DISPONE

PRIMERO: EMPLAZAR a los acreedores de la sociedad patrimonial
disuelta conformada por GERARDO MALDONADO MARTINEZ vy
SANDRA CECILIA LOPEZ ACOSTA para que hagan valer sus

créditos dentro del presente proceso de liquidacién.

El emplazamiento se hara en la forma prevista en el articulo 10° del
Decreto 806 de 2020.

SEGUNDO: RECONOCER personeria a la Dra. BLANCA EMMA
TORRES PINILLA, portadora de la T.P. N° 101.916 def C. S. de la J.,
para que actle como apoderada judicial de la sefiora SANDRA
CECILIA LOPEZ ACOSTA en los términos del poder conferido

obrante a folio 1 C-1.

TERCERO: ADVERTIR a las partes que debera darse aplicacién a lo

establecido en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.
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CUARTO: REQUERIR a la apoderada judicial de la parte demandada
para que en un término de tres (3) dias aporte de manera legible el
escrito de contestacion y anexos allegados, teniendo en cuenta que

los mismos no son claros a la vista.

Asimismo se le advierte que en lo sucesivo se aporten en debida

forma.
NOTIFIQUESE

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO

Juez



JUZGADO SEGUNDO PROMISCUQO DE FAMILIA

Facatativa (Cundinamarca), dieciséis (16) de febrero de dos mil
veintiuno (2021).

Rad.: 2019-169

Filiacion natural

En virtud del informe secretarial que antecede y dandose cumplimiento a lo
ordenado en auto de fecha 15 de agosto de 2019, frente a la practica de la

prueba genética de ADN se,
DISPONE

CORRER TRASLADO a los interesados de la prueba de ADN practicada a
la nina MAGDA ALEJANDRA MAHECHA ALVARADOQO, la progenitora
MARITZA CAROLINA ALVARADO QUINTERO vy al padre legal OMAR
VAN MAHECHA TRIANA proveniente del Instituto Nacional de Medicina
Legal y Ciencias Forenses obrante en los folios 169 al 173, por el término
de tres (3) dias dentro de los que podran pedir su complementacion, o la
practica de un nuevo dictamen a costa del interesado de acuerdo con lo

dispuesto en el inciso 2° numeral 2° del articulo 386 del C.G.P.

NOTIFIQUESE

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO

Juez
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Facatativa (Cundinamarca), dieciséis (16) de febrero de dos mil
veintiuno (2021).

Rad.: 2019-229
Exoneracion de cuota alimentaria

En razon al informe secretarial que antecede y observando que vencié el
término concedido en auto de fecha 1° de diciembre de 2020, sin que la
parte demandante haya logrado la citacion de la parte demandada para su
notificacién personal de acuerdo con lo indicado en el auto admisorio de
fecha 21 de enero de 2020, este Despacho dara aplicacion al inciso 2° del
numeral 1° del articulo 317 del C.G.P. y que indica: y que indica:
‘... Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendrd por desistida
tdcitamente la respectiva actuacion y asi lo declarard en providencia en la que
ademds impondra condena en costas. ... "

En consecuencia de lo expuesto el Juzgado,

DISPONE

PRIMERO: DECLARAR SIN EFECTOS el proceso de EXONERACION DE
CUOTA ALIMENTARIA instaurado por el sefior HERNEY DIAZ VARGAS
en contra de ANDRES FERNANDO DIAZ RODRIGUEZ, LIZETH NATALIA
DIAZ RODRIGUEZ y SEBASTIAN DIAZ RODRIGUEZ y, DECRETAR LA
TERMINACION DEL PROCESO POR DESISTIMIENTO TACITO, con
fundamento en las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta
decisién.

SEGUNDO: DESGLOSAR a costa de la parte demandante los
documentos que sirvieron de base para tramitar el proceso, dejando las
constancias del caso.

TERCERO: NO CONDENAR EN COSTAS como quiera gue no se
causaron.

CUARTO: REALIZAR las anotaciones respectivas y ARCHIVAR las
presentes diligencias.

NOTIFIQUESE

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASC;B'

Juez
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Facatativa (Cundinamarca), dieciséis (16) de febrero de dos mil

veintiuno (2021).

Rad.: 2020-031

Adjudicacion judicial de apoyos
En razén al informe secretarial que antecede se,

DISPONE

REQUERIR a la parte demandante y a su apoderada judicial para que
allegue copia del informe de valoracién por psiquiatria de Miguel Angel
Coca, cita que fue programada para el dia 2 de febrero de 2021 a las
3:40 p.m. por parte de la EPS FAMISANAR en la IPS INSTITUTO
NACIONAL DE DEMENCIA EMMANUEL.

NOTIFIQUESE

VDS

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO

Juez



JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Facatativa (Cundinamarca), dieciséis (16) de febrero de dos mil
veintiuno (2021).

Rad.: 2020-118

Accion de tutela de primera instancia de Blanca Patricia Gomez
Vargas contra la Fiduprevisora S.A. y FOMAG

Incidente de nulidad

Teniendo en cuenta las partes guardaron silencio frente al escrito de
solicitud de nulidad presentado por la FIDREVISORA S.A., procedera
este despacho a resolverla en los siguientes términos:

Refiere el Director de Gestion Judicial (e) Vicepresidencia Juridica de
la FIDUPREVISORA S.A. en calidad de vocera y administradora del
Patrimonio Auténomo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, que este despacho le remite incidente de desacato a
través de correo electronico de data del 24 de diciembre de 2020
dentro de la accién de tutela de la referencia, sin que se observara
auto admisorio, anexos, fallo de tutela de primera instancia,
desconociendo la situacion factica y juridica que derivo la accion
constitucional.

Que para la entidad que representa pudiera ejercer el derecho de
defensa y contradiccion y por consiguiente se le respetara el debido
proceso del que cuentan las partes dentro de un proceso, debiéndose
correr traslado tanto del escrito de tutela como de sus anexos y al no
haberse remitido aquello, fueron privados de la oportunidad procesal
de ejercer su legitimo derecho a la defensa y contradiccion.

Por lo anterior, solicita declarar la nulidad de todo lo actuado, por
configurarse una vulneracién al debido proceso y en consecuencia,
proceda a notificar nuevamente la admision de la accion de tutela,
comunicandola con el escrito de tutela y los anexos correspondientes.

Referente a los argumentos facticos desplegados por la parte
incidentante, este despacho expone lo siguiente:

Los procesos de tutela pueden adolecer de vicios que afectan su
validez, situacién que ocurre cuando el juez omite velar por el respeto
al debido proceso de las partes e intervinientes del procedimiento.
Ese deber es exigible al juez constitucional, en la medida que este se
encuentra vinculado a los principios de la prevalencia del derecho
sustancial sobre el procesal y a la economia procesal.
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La Corte Constitucional ha sefalado que “las nulidades son
irregularidades que se presentan en el marco de un proceso, que
vulneran el debido proceso y que, por su gravedad, el legislador —y
excepcionalmente el constituyente- les ha atribuido la consecuencia -
sancion- de invalidar las actuaciones surtidas. A través de su
declaracion se controla entonces la validez de la actuacion procesal y
se asegura a las partes el derecho constitucional al debido
proceso”’. Adicionalmente, ha precisado que en materia de nulidades
en los procesos de tutela se aplicara en lo pertinente el Cédigo de
Procedimiento  Civii -hoy Cdédigo General del Proceso-,
de conformidad con la remisién que efectia el articulo 4° del Decreto
306 de 19922,

Asi mismo la Corte ha precisado que en las nulidades ocurridas en
los procesos de tutela la norma aplicable y vigente es Ley 1564 de
2012. Aunque, ese estatuto serd parametro normativo en los casos en
que el Decreto 2591 de 1991 no haya establecido una disposicion
determinada y siempre que no sea contrario al procedimiento
expedito, ademas de sumario de la accion de tutela. Lo anterior, en
razdon de que la gradualidad de la entrada en vigencia del Codigo
General del Proceso fijado en el articulo 267 aplica para la jurisdiccién
ordinaria en los juicios orales, caracteristica que no tiene el proceso
de tutela, que se adelanta en un tramite escritural.

El articulo 133 del C.G.P. establecié que un proceso solamente serd
nulo:

“1. Cuando el juez actie en el proceso después de declarar la falta de
jurisdiccion o de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del
superior, revive un proceso legalmente concluido o pretermite
integramente la respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las
causales legales de interrupcién o de suspension, o si, en estos
casos, se reanuda antes de la oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o
cuando quien actua como su apoderado judicial carece integramente
de poder.

! Corte Constitucional sentencia T-125 de 2010

2 La norma en cita dispone: "ARTCULO 4o. DE LOS PRINCIPIOS APLICABLES PARA INTERPRETAR EL
PROCEDIMIENTO PREVISTO POR EL DECRETO 2591 DE 1991. Para la interpretacion de las
disposiciones sobre trdmite de la accion de tutela previstas por el Decreto 2591 de 1991 se aplicaradn los
principios generales def Cddigo de Procedimiento Civil, en todo aquellc en gue no sean contrarios a dicho
Decreto {...)".
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5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o
practicar pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba que
de acuerdo con la ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para
sustentar un recurso o descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que
escucho los alegatos de conclusion o la sustentacion del recurso de
apelacion.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto
admisorio de la demanda a personas determinadas, o el
emplazamiento de las demas personas aunque sean indeterminadas,
que deban ser citadas como partes, 0 de aquellas que deban suceder
en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena,
0 no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra
persona o entidad que de acuerdo con la ley debié ser citado. Cuando
en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago, el defecto se corregira practicando la
notificacion omitida, pero sera nula la actuacion posterior que
dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la
forma establecida en este codigo”.

Cabe resaitar que la nueva regulacion de las nulidades mantiene el
principio de taxatividad en las causales de configuracion, mandato
que “significa que s6lo se pueden considerar vicios invalidadores de
una actuacién aquellos expresamente senalados por el legislador v,
excepcionalmente, por la Constitucién, como el caso de la nulidad
que se presenta por practica de una prueba con violacidén del debido
proceso”

Por otra parte, la Corte Constitucional ha reiterado que la notificacién
del auto admisorio de la demanda al accionado y al tercero con interés
desarrolla el derecho al debido proceso, toda vez que permite gque
estos se enteren del inicio del proceso y ejerzan su defensa*. Los
defectos en la notificacion del auto de admisién de la demanda tienen
como sancion la nulidad, empero esta puede ser saneada.

Ese Tribunal ha precisado que la notificacion es “el acto material de
comunicacion a traves del cual se ponen en conocimiento de las partes y de
los terceros interesados las decisiones proferidas por las autoridades
piiblicas, en ejercicio de sus atribuciones constitucionales y legales ™. La
importancia de las notificaciones radica en que las partes e

3 Sentencia T-125 de 2010.
4 Autos 65 de 2013,
5 Autos B5d e2013, 25% de 2012, 123 de 2009, 130 de 2004, 091 de 2002,
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intervinientes conozcan las decisiones de las autoridades judiciales,
presupuesto con el que pueden hacer uso de las herramientas
procesales. Asi mismo, el hecho de que las autoridades judiciales
pongan al tanto a los interesados de sus decisiones materializa el
principio de publicidad bajo que los ciudadanos conocen de las
determinaciones adoptados en procesos judiciales.

Los jueces tienen la obligacion de notificar sus decisiones
jurisdiccionales tanto a las partes del proceso como a los terceros
con interés®. “En distintas oportunidades, ese tribunal ha hecho
éenfasis en la necesidad de notificar a todas las personas
directamente interesadas, partes y terceros con interés, tanto la
iniciacion del tramite que se origina con la instauracion de la accion
de tutela, como la decisién que por esa causa deba adoptarse, pues
ello se constituye en una garantia del derecho al debido proceso, el
cual, por expresa disposicion constitucional, aplica a todo tipo de
actuaciones judiciales o administrativas (C.P. articulo 29)". Es
importante resaltar que el caracter sumario e informal de la accion de
tutela no releva al juez de la obligacién de notificar las decisiones que
adopta en un proceso judicial, toda vez que ese deber tiene la
finalidad de garantizar principios constitucionales.

Los Decretos 2591 de 1991 y 306 de 1992 regulan el procedimiento
de notificacion de la accién de tutela. La primera norma de rango legal
dispone en su articulo 16 que: “las providencias que se dicten se
notificardn a las partes o intervinientes, por el medio que el juez considere
mas expedito y eficaz”. Por su parte, el articulo 5° del acto
administrativo general reglamentario indica que: “De conformidad con el
articulo 16 del Decreto 2591 de 1991, todas las providencias que se dicten en
el trdmite de una accion de tutela se deberdn notificar a las partes o a los
intervinientes. Para este efecto son partes la persona que ejerce la accion de
tutela y el particular, la entidad o autoridad piblica contra la que se dirige la
accion de tutela de conformidad con el articulo 13 del Decreto 2591 de
1991. El juez velard porque de acuerdo con las circunstancias, el medio y la
oportunidad de la notificacion aseguren la eficacia de la misma y la
posibilidad de ejercer el derecho de defensa’.

Las Salas de Revisién de la Corte Constitucional han resaltado que la
notificacion de la admision de la demanda de tutela a la parte
accionada o al tercero con interés tiene la importancia de conformar
el contradictorio y de poner en conocimiento las pretensiones del
actor a los sujetos procesales, con el fin que estos ejerzan la
resistencia a las peticiones. “La Corte en varias oportunidades ha
sefialado la necesidad de wnotificar al demandado la iniciacidon del
procedimiento que se origina con la presentacion de una accion de tutela en

® Auto 025° de 2012
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su contra, con el propdsito de que pueda ejercer su derecho de defensa y
hacer uso de las garantias propias del debido proceso, que le asisten en su
calidad de sujeto pasivo de la accion”.

Adicionalmente, han precisado que la notificacion puede realizarse
por la forma que sea mas expedita y eficaz, al punto que la
comunicacion personal no es una camisa de fuerza para el juez.

En concreto, la Corte ha sefialado que un medio de notificacién es: (i)
expedito cuando es rapido y oportuno, y (ii} eficaz siempre garantiza
que el destinatario (parte o tercero con interés) se entere de forma
efectiva y fidedigna del contenido de la providencia.

De igual forma la Corte Constitucional ha advertido que en los
eventos en que el juez de tutela omite notificar el auto admisorio de la
demanda a la parte pasiva de la relacion procesal o al tercero con
interés se incurrird en irregularidad, yerro que afectaréd la validez del
tramite. En esas hipotesis, la Corte podra declarar la nulidad del
proceso o notificar a las partes en revision

De un lado, la decision de nulidad implica “retrotraer la actuacion, ya
que solamente asi: (i) se les permite a dichas personas el
conocimiento de la demanda instaurada y el ejercicio de los derechos
al debido proceso y a la defensa; y (ii) se garantiza una decision que
resuelva definitivamente la presunta vulneracidn de los derechos
fundamentales invocados por el accionante™.

En suma, la jurisprudencia de la Corte ha resaltado la importancia de
la notificacion en los procesos de tutela, pues permite ejercer el
derecho de defensa tal como ocurre con la notificacién de la admision
de la demanda. Por ello, ha considerado que la omision en un acto de
comunicacion de inicio del proceso adolecera de nulidad, vicio que en
algunos casos es saneable y en otros no.

Frente al caso concreto, se tiene que la accion de tutela impetrada por
la sefiora Blanca Patricia Gémez Vargas contra la FIDUPREVISORA,
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES DEL MAGISTERIO
FOMPREMAG vy la SECRETARIA DE EDUCACION DE
CUNDINAMARCA, se admitid mediante auto de fecha 30 de octubre
de 2020, ordenandose notificar a las accionadas, concediéndoles un
término de dos (2) dias para que ejercieran su derecho de defensa y
contradiccion.

Fue asi que mediante oficio civil N° 0468 del 3 de noviembre de 2020,
se notificd a la FIDUPREVISORA S.A. a través del correo electrénico

7 Autos 065 de 2013 y 002 de 2005.
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notjudicial@fiduprevisora.com.cq, anexando con la comunicacion un
archivo digital contentivo del escrito de la accion de tutela y anexos en
14 folios.

De igual forma a través del oficio civil N° 0470 del 3 de noviembre de
2020, al Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio al correo
electrénico radicadofonpremag@cundinamarca.gov.co y del oficio civil
N° 0469 de la misma fecha a la Secretaria de Educacion de
Cundinamarca al correo notificaciones@cundinamarca.gov.co, siendo
ésta ultima entidad solamente quien acusara el recibido el 10 de
noviembre de 2020 a las 8:46 a.m., pues no cobra en el expediente su
confirmacion de haberse recepcionado el mensaje por parte de
ninguna de las entidades accionadas.

Asi las cosas, la secretaria procede a ingresar el expediente al
despacho el dia 12 de noviembre de 2020, informando que se
comunico el tramite a las partes y el silencio de las entidades
accionadas durante el término de traslado concedido.

Por lo anterior, este despacho mediante sentencia proferida el 17 de
noviembre de 2020, decidié declarar procedente la accién de tutela
incoada por la senora Blanca Patricia Gdmez Vargas contra la
Fiduprevisora S.A. y el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio FONPREMAG amparando el derecho de peticion
presentado por la accionante ante esas entidades el 13 de septiembre
de 2020.

Con el fin de surtir la notificacion de la sentencia a las partes, tanto
accionante como accionadas, se elaboraron las comunicaciones
numeros 0671, 0670, 0672, 0673 dirigidas al Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio FONPREMAG, Fiduprevisora
S.A., Secretaria de Educacion de Cundinamarca y Blanca Patricia
Gomez Vargas, enviados a los correos
radicadofonpremag@cundinamarca.gov.co (con confirmacién de
entrega a destinatario efectiva), notjudicial@fiduprevisora.com (con
confirmacién de entrega a  destinatario no  efectiva),
notificaciones@cundinamarca.gov.co (con confirmacién de entrega a
destinatario efectiva), patriciagomezvargas@yahoo.es {con
confirmacion de entrega a destinatario efectiva).

De lo dicho en lineas anteriores, se extrae que el auto admisorio de la
accion de tutela de fecha 30 de octubre de 2020, fue debidamente
notificado a la accionada FIDUPREVISORA S.A., teniendo en cuenta
que se remitio al correo notjudicial.fiduprevisora.com.co, direccion
electronica que se encuentra publicada en la pagina de la accionada
como se observa.
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Ahora bien, en cuanto a la notificacién del fallo de tutela proferido el
18 de noviembre de 2020, si se observa una indebida notificacién a la
Fiduprevisora S.A en razon a que dicha providencia fue notificada a
través de correo electronico notjudicial.fiduprevisora.com, razén por la
que le generd error en el envio, sin embargo la secretaria del
despacho no se percaté de dicha circunstancia en su momento, razén
por la que ahora es necesario decretar la nulidad del auto de apertura
del incidente de desacato y ordenar que se realice en debida forma la
notificacion del fallo de tutela de primera instancia a la entidad
incidentante, es decir a la FIDUPREVISORA S.A. en razén a que se
violo el derecho de defensa y contradicciéon a esta entidad frente a lo
decidido en la mencionada providencia.

Con base en lo anteriormente expuesto en razén a que en esta
oportunidad prospera la causal de nulidad prevista en el numeral 8°
del articulo 133 del C.G.P., por no haberse surtido en debida forma la
notificacion personal del fallo de tutela de fecha 18 de noviembre de
2020 a la Fiduprevisora S.A., pero solo sera nula actuacién posterior
que dependa de dicha providencia, es decir, desde el auto con el que
se inicio el tramite incidental de desacato.

Por lo anterior se hace un LLAMADO DE ATENCION a la Secretaria
del Juzgado, para que verifique de forma exhaustiva que las
notificaciones que se realicen no solo en tramites constitucionales,
sino en los procesos de tramite ordinario, se tenga constancia de su
recibido, previo a dar tramite a algun requerimiento que pueda exigirse
por parte del juzgado y que conlleve a generar nulidades como en el
presente caso, debido a una falta de atencién por su parte, por no
cerciorarse que el fallo de tutela no fue notificado a la
FIDUPREVISORA S.A., ni tampoco realizd ninguna gestién por
subsanarse.

En mérito de todo lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo de
Familia de Facatativa,
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RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR gue prospera la causal de nulidad prevista en
el numeral 8° del articulo 133 del C.G.P. alegada por el Director de
Gestién Judicial (e) Vicepresidencia Juridica de la FIDUPREVISORA
S.A. en calidad de vocera y administradora del Patrimonio Autdnomo
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por no
haberse surtido en debida forma la notificacién personal del fallo de
tutela de fecha 18 de noviembre de 2020 a la accionada
FIDUPREVISORA S.A.

SEGUNDO: ADVERTIR que sera nula la actuacién posterior que
dependa de la providencia citada, es decir, que se deja sin valor ni
efecto el tramite incidental de desacato que se inici6 mediante auto
del 1° de diciembre de 2020.

TERCERO: ORDENAR que por secretaria se notifigue en debida
forma el fallo de tutela de primera instancia proferido por este
despacho el 18 de noviembre de 2020, dejando constancia de su
recibido por parte de la entidad accionada. Una vez se surtan los
términos previstos en el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991, se
ingresara al despacho con su respectivo informe.

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia a la accionantes vy
accionados.

NOTIFIQUESE

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO\

Juez
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Facatativa (Cundinamarca), dieciséis (16) de febrero: de dos mil
veintiuno (2021).

Rad.: 2020-138

Fijacion de cuota alimentaria,
Custodia y cuidado personal y
Reglamentacion de visitas

En virtud del informe secretarial que antecede y el escrito presentado por la
parte demandante se,

DISPONE

PRIMERO: TENER EN CUENTA que la direccion electrénica para efectos
de notificacion personal del demandado WILLIAM DANIEL AVILA
ALVAREZ es williamalvarez@gmail.com

SEGUNDO: ORDENAR que por secretaria se realice el tramite de
notificacion personal al demandado en los términos previstos en el articulo
8° del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE

o A SNAEIL
CRISTINA ISABm;iAs VELASCO
Juez
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Facatativa Cundinamarca, dieciséis (16) de febrero de dos mil
veintiuno (2021)

Rad: 2021-024
Conflicto de competencia entre la Alcaldia Municipal de
Anolaima y el Juzgado Promiscuo Municipal de Anolaima

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede vy
examinado el expediente digital allegado por la Alcaldia Municipal
de Anolaima, se observa que dentro de la actuacion administrativa
remitida por reparto para resolver entre el conflicto de competencia
suscitado entre la Alcaldia Municipal de Anolaima y el Juzgado
Promiscuo Municipal de Anolaima, no se aportd el pronunciamiento
realizado por parte del citado despacho con fecha 23 de enero de
2021 y que se hace referencia en el oficioc MA-DA-007-2021 de
fecha 21 de enero de 2021 emanado por la Alcaldia Municipal de
Anolaima, con el que remite el expediente para conocimiento del
Juzgado Promiscuo de Familia de Facatativa —Reparto-

Por lo anterior se,
DISPONE

PREVIO A AVOCAR el conocimiento del conflicto de competencia,
se REQUIERE al Alcalde Municipal de Anoclaima, para que remita
de forma digital la actuacion surtida por parte del Juzgado
Promiscuo Municipal de Anolaima en cuanto a resolver sobre el
impedimento de la Comisaria de Familia de Anolaima.

NOTIFIQUESE

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO
Juez



