RAMA JUDICAL DEL PODER PUBLICO CIRCUITO JUDICIAL DE FACATATIVA
HIZ6ADO SEGUNDO PROMISCUC DE FAMILIA

Facatativia (Cundinamarca), 29 JUL 2021

Rad: 2004-218
Fijacién de cuota alimentaria

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y el escrito
presentado por las partes de consuno (fl. 163), se les exhorta para
gue busquen la asesoria de un abogado de confianza o de oficio
para que los oriente frente a las acciones legales gue deben iniciar
de acuerdo con los hechos que narran, toda vez que éste proceso
se encuentra terminado por congiliacion y solo puede ser tramitado
por fuero de atraccién, por intermedio de abogado y con demanda,
lo que tenga gue ver con su aumento, disminucion, exoneracién o
ejecucion frente a la cuota alimentaria que se establecic.

Asi las cosas se,
DISPONE

EXHORTAR a la senora DIANA LUZ FALLA RICO y al sefor
CARLOS ALBERTOQ GARCIA para que busquen la asesoria de un
abogado de confianza o de oficio para que los oriente frente a las
acciones legales que deben iniciar de acuerde con los hechos que
narran, toda vez que eéste proceso se encuentra terminado por
conciliacion y solo puede ser tramitade por fuero de atraccion. por
intermedio de abogado y con demanda, |o que tenga que ver con su
aumento, disminucidn, exoneracion ¢ gjecucion frente a ia cuota
alimentaria que se establecid y como demanda. Comunicar

NOTIFIQUESE

%AB" MESiASVEL;@l\‘“

Juez



JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
DE FACATATIVA

LUGAR Y FECHA: FACATATIVA (CUNDINAMARCA),
VEINTINUEVE (29) DE JULIO DE DOS MIL
VEINTIUNO (2021)

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO
DE APELACION

PROCESO: LEVANTAMIENTO DE AFECTACION A
VIVIENDA FAMILIAR DE LORENA ASTRID
GARZON BARRERA CONTRA LEONARDO
ACERO CHAVEZ

RADICACION: 2005-219

1. MATERIA DE PRONUNCIAMIENTO

Entra el Despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio de
apelacion interpuesto contra el proveido de fecha 30 de marzo de
2021, en el que se indicé que no habia lugar a corregir el oficio de
fecha 18 de enero de 2021 en razon a que la sentencia proferida el 15
de febrero de 2019, AUTORIZO el levantamiento de la afectacion a la
vivienda familiar tal y como lo prevén las leyes 258 de 1996 y 854 de
2003 que tratan del levantamiento de la afectacion.

2. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Argumenta el recurrente que de acuerdo con lo exigido por la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos es que se debe ordenar la
cancelacion de la afectacion a la vivienda familiar en la sentencia
proferida el 15 de febrero de 2019 y no su levantamiento, pues esa
controversia frente a un juego de palabras, dejan al ciudadano en la
mitad sin solucion al problema, como en este caso a la parte que
representa.

Que para poder registrar la adjudicacion de la particion, se debe
ordenar la cancelacion de la afectacion tal y como lo exige la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos, sin embargo, el juzgado debe
replantear su posicién y ordenarla como tal.



Por ultimo, menciona que debe agotar los recursos ordinarios, para
poder ir al juez de tutela y que sea éste quien resuelva el problema.

Durante el término de traslado, la parte demandada guardd silencio.

3. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

La reposicidbn es un medio de impugnacion autbnomo que tiene su
propia finalidad: que sea revocado, es decir dejarlo sin efecto
totalmente: Reformarlo, conlleva a que se deje vigente una parte y sin
efecto otra; Aclararlo, despejarlo de oscuridad o duda por oOrdenes
contradictorias o confusas; Adicionarlo, implica el agregarle alguno a
su contenido. Es por todo lo anterior que se exige su sustentacion,
esgrimiendo cual es la finalidad pretendida.

La Ley 258 de 1996 modificada por la Ley 854 de 2002, habla de la
constitucion y levantamiento de afectacion a vivienda familiar:

“Articulo 4. Levantamiento de la afectacion. Ambos conyuges podran levantar en
cualquier momento, de comun acuerdo y mediante escritura publica sometida a
registro, la afectacion a vivienda familiar.

En todo caso podra levantarse la afectacion, a solicitud de uno de los conyuges, en
virtud de providencia judicial en los siguientes eventos:

1. Cuando exista otra vivienda efectivamente habitada por la familia o se pruebe
siquiera sumariamente que la habra; circunstancias éstas que seran calificada por
el juez.

2. Cuando la autoridad competente decrete la expropiacion del inmueble o el juez
de ejecuciones fiscales declare la existencia de una obligacién tributaria o
contribucion de carécter publico.

3. Cuando judicialmente se suspenda o prive de la patria potestad a uno de los
conyuges.

4. Cuando judicialmente se declare la ausencia de cualquiera de los conyuges.
5. Cuando judicialmente se declare la incapacidad civil de uno de los conyuges.

6. Cuando se disuelva la sociedad conyugal por cualquiera de las causas previstas
en la ley.

7. Por cualquier justo motivo apreciado por el juez de familia para levantar la

afectacion, a solicitud de un conyuge, del Ministerio Publico o de un tercero
perjudicado o defraudado con la afectacion.
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Paragrafo 1. En los eventos contemplados en el numeral segundo de este articulo,
la entidad publica expropiante o acreedora del impuesto o contribucién, podra
solicitar el levantamiento de la afectacion.

Paragrafo 2. La afectacion a vivienda familiar se extinguirad de pleno derecho, sin
necesidad de pronunciamiento judicial, por muerte real o presunta de uno o ambos
cényuges, salvo que por una justa causa los herederos menores que estén
habitando el inmueble soliciten al juez que la afectacion se mantenga por el tiempo
que esta fuera necesaria. De la solicitud conocerd el Juez de Familia o el Juez Civil
Municipal o Promiscuo Municipal, en defecto de aquel, mediante proceso verbal
sumario.

La anterior medida no podra extenderse méas alla de la fecha en que los menores
cumplan la mayoria de edad o se emancipen, caso en el cual, el levantamiento de la
afectacion opera de pleno derecho, o cuando por invalidez o enfermedad grave,
valorada por el Juez, al menor le sea imposible valerse por si mismo.”

Ahora bien, las palabras “evantamiento” y “cancelacion”, se
encuentran definidas en el diccionario de la actual academia espariola
de la siguiente forma:

Levantamiento: Accion o efecto de levantar o levantarse. Levantar.
Hacer que cesen ciertas penas, prohibiciones o vejamenes impuestos
por autoridad competente.

Cancelacion: Accion y efecto de cancelar. Asiento en los libros de los
registros publicos, que anula total o parcialmente los efectos de una
inscripcion o de una anotacion preventiva.

Con las anteriores definiciones quiere decir que no son sinénimos y
por tanto no tienen el mismo efecto juridico.

Si bien la ley determiné de forma expresa que cuanto se constituye
una afectacion a vivienda familiar y se cumpla con alguna de las
causales previstas en el ordenamiento juridico para su cesion procede
el levantamiento, pues su cancelacién, se daria en el caso en la
constituciéon hubiera sido ilegal y para anular su anotacién en el
registro.

Por lo anterior, no existe ningun “juego de palabras” como lo indica el
litigante, pues este juzgado se ha cefiido a lo establecido en la ley y
no es una decision caprichosa la de insistir, en que la orden dada en
la sentencia de fecha 19 de febrero de 2019 corresponde a un
levantamiento y no a una cancelacion.
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Asi las cosas, este despacho no repondra el auto atacado y su
decision se mantiene incolume.

En mérito de lo expuesto este Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 30 de marzo de 2021, por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DENEGAR por improcedente el recurso de apelacion
interpuesto en subsidio en razon a que no se encuentra enlistado en
el articulo 321 del C.G.P.

TERCERO: Contra la presente decision no procede recurso alguno.

NOTIFIQUESE

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO
Juez

Firmado Por:
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CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO
JUEZ

JUZGADO DE CIRCUITO
PROMISCUO 002 DE FAMILIA FACATATIVA-CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
d30fbda338b453acea27bdelffb2685bc19275fca70409e3e9d50e5a2
b96bdal
Documento generado en 29/07/2021 10:18:18 AM

Valide eéste documento electronico en la siguiente URL.:
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RAMA JUDICAL DEL PODER PUBLICO CIRCUITO JUDICIAL DE FACATATIVA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DF FAMILIA

Facatativa (Cundinamarca), 29 JuL 2021

Rad: 2009-105
Interdiccion Judicial

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y la
comunicacion allegada por la Fundacion CEDESNID (fl. 423), se
procedié a realizar contacto telefonico con la Dra, Kelly Joanna Rozo
Torres, qwen informo que Trino Senen Salinas Rojas se encuentra en
la Fundacion Centro Mya en el municipio de La Calera, correo
electronico psicosocial@centromya.org, teléfono 320 347 04 03.

Asi las 6o§as se
DISPONE

PRIMERO: OFICIAR a la Fundacuon Centro MYA para que por
intermedio del equo d|SC|pI|nar|o reallce un informe de valoracion de
apoyo judicial para Trino Senen Sallnas chas identifi cado con laC.C.
N° 11.445.564, con Ias caractenstlcas descritas en el numeral 1° del
ordinal primero del auto de fecha 16 de febrero de 2021 |

SEGUNDO: TENER EN CUENTA el oficio N 20210030400797211 de
fecha 10 de marzo de 2021 allegado por la Defensoria del Pueblo
Regional Cundinamarca visiblc—g en Io_s _fglios 428 y 429,

NOTIFIQUESE

gl

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO
Juez

w4
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RAMA JUDICAL DEL PODER PUBLICO CIRCUITO JUDICTAL DE FACATATIVA
JUZGADQ SEGUNDO PROMISCUC DEO Fﬁ qza b7

29 JuL 2

Facatativa (Cundinamarca),

Rad: 2011-254
Regulacidn de cuota alimentaria

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y el escrito
presentadc por el demandante WALTER ALBARRACIN
ALBARRACIN (fls. 75 y 76), se le exhorta para que busque la
asesoria de un abogado de confianza o de oficic para que lo oriente
frente a las acciones legales que debe iniciar de acuerdo con los
hechos que narra, toda vez que éste proceso se encuentra
terminado por conciliacion y solo puede ser tramitado por fuero de
atraccion, por intermedio de abogade y con demanda, lo que tenga
gque ver con su aumento, disminucion, exoneracion O €jecucion
frente a la cuota alimentaria que se establecid.

Asi las cosas se,
DISPONE

EXHORTAR al sefior WALTER ALBARRACIN ALBARRACIN para
que busque la asesoria de un abogado de confianza o de oficio
para que lo oriente frente a las acciones legales gue debe iniciar de
acuerdo con los hechos que narra, toda vez que éste proceso se
encuentra terminado por conciliacién y solo puede ser tramitado por
fuero de atraccion, por intermedic de abogado y con demanda, lo
que tenga que ver con sy aumento, disminucién, exeneracion o
ejecucion frente a la cuota alimentaria que se estabiecio y como
demanda. Comunicar

NOTIFIQUESE

CRISTINA ISABEY MESIAS VEL
Juez



RAMA JUDICAL DEL PODER PUBUCO C[RCUI TO JUDICIAL DE FACATATIVA
P HZGADO SEGUNDO PROMISCUC DE FAMILIA

29 JuL 2021

Facatativa (Cundinamarca),

Rad: 2013-345
Ejecutivo de alimentos
Medidas cautelares

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y la solicitud
presentada por la demandante visible a folio 152 se,

DISPONE

REQUERIR al pagador de la empresa COLEMPAQUES S.A.S. para
que informe por que razén no ha dado cumplimiento con lo ordenado
por este despacho mediante auto de fecha 8 de enero de 2014 y
comunicado mediante oficio civil N° 045 del 21 de enero de 2014, toda
vez que desde el mes de septiembre de 2020, no se ha realizado a
ordenes de este despacho y con destino al presente proceso, la
consignacion por la suma de $148.910,00 correspondiente a la cuota
alimentaria que se descuenta del salario que devenga el demandado
HARRY YESID ENCISO HERNANDEZ, identificado con la C.C. N°
80.279.968. | a

Hacer las advertencias de ley.

* NOTIFIQUESE

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO_
Juez
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RAMA JUDICAL DEL PODER PE)BUC(j C’RCUI TO JUDICIAL DE FACATATIVA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

29 JuL 201

Facatativa Cundinamarca,

Rad: 2013-345
Ejecutivo de alimentos

Toda vez que mediante auto de fecha 8 de octubre de 2020, se tuvo en
cuenta que la demandante ha recibido la suma de $1°'362.516,00 por
concepto de abono con cargo a la obligacién y teniendo que la
liquidacién del crédito arrojé la suma de $1'364.105,00 se encuentra
acreditado el pago total de la obligacion.

Por lo anteridr, sé en-c'uentra cancelado el total de la obligacién que aqui
se ejecuta y observandose que se ha procedido conforme al inciso 1°
del articulo 461 del C.G.P., este Despacho,

DISPONE

PRIMERO: DECRETAR LA TERMINACION DEL PROCESO
EJECUTIVO DE ALIMENTOS de LUCILA ROMERO CUERVO contra
HARRY YESID ENCISO HERNANDEZ, POR PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION, toda vez que se acredité el pago total de la obligacién
de acuerdo con lo establecido en el articulo 461 del C.G.P.

SEGUNDO: ORDENAR: el fraccionamiento del titulo judicial N°
409000000143364 de fecha 15/10/2020 por valor de $7.640,00 en dos
titulos, uno por $1.589,00 y otro por $6.051,00. Una vez se encuentre
registrado el fraccionamiento ordenar la entrega del titulo judicial por
valor de $1.589,00 a favor de la demandante LUCILA ROMERO
CUERVO y el de $6.051,00 a favor del demandado HARRY YESID
ENCISO HERNANDEZ. o e P "

TERCERO: LEVANTAR el reporte ante DATACREDITO /
TRANSUNION, registrado al demandado HARRY YESID ENCISO
HERNANDEZ, identificado con la C.C. N° 80.279.968 y que fue
ordenado mediante auto del 12 de noviembre de 2013 y comunicado a
través de oficio civil N* 1072 del 20 de noviembre de 2013.

CUARTO: ABSTENERSE de Ievantar el impedimento de la salida del
pais del demandado 'HARRY_ | YESID , ENCISO HERNANDEZ,



==

RAMA JUDICAL DEL PODER PL)BUCG ffRCUI TO JUDICIAL DE FACATATIVA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

identificado con la C.C. N° 80.279.968 registrado ante el Ministerio de
Relaciones Exteriores, con el fin de garantizar el pago de las
obligaciones alimentarias a favor de su hijo BRAYAN STEVEN ENCISO
HERNANDEZ.

QUINTO: LEVANTAR las medidas cautelares gue fueron decretadas
en los ordinal primero y segundo del auto de fecha 8 de enero de 2014
(fls. 7 y 8 C-2) y advertirle que, respecto del descuento de la cuota
alimentaria, la medida sigue incélume. Comunicar al pagador de la
empresa COLEMPAQUES.

SEXTO: Cumplido lo anterior ARCHIVAR las presentes diligencias.
. NOTIFIQUESE :

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO
©oduez
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RAMA JUDICAL DEL PODER PUBLICO CIRCUITO JUDICIAL DE FACATATIVA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUC DF FAMILIA

Facatativa Cundinamarca.. 2 g JUL_202]

Rad.: 2015-334
Exoneracion de cuota alimentaria

Visto el informe secretarial que antecede vy la solicitud presentada por
la demandada l.eidy Tatiana Moreno Gonzalez con autenticacion de
firma ante Notario (fis. 201 y 2020), en el que indica que desiste de las
pretensiones del proceso, en razon a que en la actualidad se encuentra
laborando.

Cabe resaltar que de acuerdo con lo establebido en el articulo 314 del
C.G.P. dispone:

Cdrticnfo 314, Desistimiento de das pretensiones. Bl demondane podvd desisiir_de fax

pretensiones nientras no se hayva pronciode semtencia que ponga fin of proceso. Cueando

of desistimiento se presere ante of superior por haberse interpiesio por el demandaite

apetacion de la sentencia o casacion, se emtenderd gie comprende el ded recirso,

El dexistimivnte implice lua vesuncio de lus prefensiones de fu demanda en todos aquetlos
vasox en gue Ja firmeza de o sentencia absofutoria habria producido efectos de cosd
Juzsada, Ef aute que acepre e desistimicate producivd los mismos efectos de agiefia

S ncio,
{3 (Subrayvado fuera de texia).

Por io anterior, la peticion presentada por la parte demandada, €s
improcedente, en primer lugar, porque debe ser presentada por la parte
demandante y en segundo lugar, porque ya hubo sentencia respecto.
de la exoneracion de alimentos el dia 17 de eners de 2017.

Asi las cosas se,



RAMA JIDICAL DEL PODER PUBLICO CIRCUITO JUDICIAL DE FACATATIVA
JUZGADO SEGUNDC PROMISCUO DE FAMILIA

DISPONE

PRIMERO: DENEGAR POR IMPROCEDENTE ia solicitud de
desistimiento presentada por la demandada Leidy Tatiana Moreno
Millan,

SEGUNDO: ADVERTIR a las partes que cuaiquier solicitud que tenga
gue ver con alguna modificacion de la cuota alimentaria debera ser
presentada conforme las reglas establecidas en el articulo 392 y 397
del C.G.P. y a través de apoderado judicial.

TERCERQ: COMUNICAR la presente decision.

NOTIFIQUESE

’ : /
! -
CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO
Juez
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RAMA JUDICAL DEL PODER PUBLICO CIRCUITO JUDICIAL DE FACATATIVA
JUEGADC SEGUNDO PROMISCULIC DE FAMILIA

Facatativa (Cundinamarca), 2 q Jul 2021

Rad.: 2017-094

Liquidaciéon de sociedad conyugal
En virtud del informe secretarial que antecede este Despacho,

DISPONE

FIJAR HONORARIOS DEFINITIVOS a la Partidora Dra. ELSY
YANIRA GACHARNA FORERO enlasuma de # /. 2%5. 00D = |

por su gestion desemperiada, los que estaran a cargo de las partes a

prorrata.

NOTIFIQUESE

CRISTINA ISA E MESIASVEL% )

Juez



RAMA JUDICAL DEL PODER PUBLICO t’lRCUI TO JUDICIAL DE FACATATIVA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Facatativa (Cundinamarca), veintinueve (29) de julio de dos mil
veintiuno (2021)

Rad: 2017-101
Liquidacién de sociedad patrimonial
Incidente de Objecién al Trabajo de Particion

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, se encuentran
las diligencias al despacho para decidir de fondo el Incidente de
Objecion al Trabajo de Particion propuesto dentro de la Liquidacion de
Sociedad Patrimonial de ANDREA MILENA GOMEZ MORENO vy
NESTOR JAVIER RODRIGUEZ SILVA, una vez agotado el tramite
incidental previsto por el articulo 129 y siguientes del C.G.P.,
concordante en lo pertinente con el articulo 509 ibidem.

1. ANTECEDENTES

La apoderada judicial del demandado NESTOR JAVIER RODRIGUEZ
SILVA dentro de la oportunidad prevista por el numeral 1° del articulo
509 del C.G.P., presentd escrito de objeciéon al trabajo de particion,
manifestando lo siguiente:

Indica que el Partidor desconocio lo resuelto por el Tribunal Superior de
Cundinamarca, en el que decretdé como activo social en recompensa a
favor de Néstor Javier Rodriguez Silva, la suma de $2°000.000,00 por
concepto de instalacion de drywall y luces en el techo, en el
apartamento 503 de la torre 2 del Conjunto Residencial Geranios
Reservado de propiedad de la sefiora Andrea Milena Gomez Moreno.

Que como segunda partida, una recompensa a favor de la sociedad
patrimonial por valor de $14’500.000,00 y cargo de los ex comparneros
permanentes en un 50%.
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Indica ademas que lo adeudado al sefior Néstor Javier Rodriguez Silva
es la suma de $9'250.000,00 mas el valor de las costas del proceso por
valor de $1°000.000,00

Por otra parte menciona la apoderada incidentante que los sefiores
Andrea Milena Gomez Moreno y Néstor Javier Rodriguez Silva,
resolvieron de comun acuerdo que el inmueble identificado con el folio
de matricula inmobiliaria N° 156-130610 con un avallo catastral de
$23'961.000,00 quedaria a nombre de la sefiora Andrea Milena Gomez
Moreno en su totalidad y que para el pago de la recompensa a favor de
la sociedad patrimonial, se realiza una transaccion entre las partes,
debido a una deuda que tiene el sefior Nestor Javier Rodriguez Silva
con la sefiora Andrea Milena GbOmez Moreno equivalente a
$7°250.000,00 y el dinero restante, es decir, la suma de $3'050.000,00
lo pagaria en cuotas.

Por ultimo, refiere que en el caso en que el sefior Néstor Javier Silva no
pueda cumplir con el aporte de sus obligaciones como padre del nifio
Juan Esteban Rodriguez Gomez, sera compensado el valor que tiene
gue pagar la sefiora Andrea Milena para la obligacion hacia el menor
de edad.

2. TRAMITE INCIDENTAL

Mediante auto del 11 de marzo de 2021 se dispuso tramitar como
incidente las objeciones presentadas, ordenandose correr traslado a los
interesados por el término de tres (3) dias, surtido en silencio.

3. CONSIDERACIONES

El articulo 508 del C.G.P., concordante con el articulo 1391 y siguientes
del C.C. establecen las reglas a las que debe sujetarse el Partidor para
realizar el correspondiente trabajo partitivo, determinandose que la
base de la misma, son los bienes y deudas relacionados en la diligencia
de inventarios y avaluos, debidamente aprobados conforme a la
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reglamentacion de los articulos 501 y 509 de la norma procesal civil,
con lo que se concluye que el Partidor debera ajustarse a lo dispuesto
en la ley, cuando los coasignatarios no hayan convenido por mutuo
acuerdo la adjudicacién respectiva.

Asi las cosas, se observa que la inconformidad de la objetante se centra
de manera concreta en que no se tuvo en cuenta las recompensas a
cargo de la sociedad patrimonial y a favor del sefior Néstor Javier
Rodriguez y la recompensa a cargo de la sefiora Andrea Milena GOmez
y a favor de la sociedad patrimonial, tal y como lo indic6 el Tribunal
Superior de Cundinamarca en providencia del 27 de abril de 2020, que
modifico el auto proferido el 16 de mayo de 2019 por este despacho.

Es por lo anterior, que el Juzgado para efectos de concluir si a la
objetante le asiste razon en los argumentos expuestos, procede a hacer
un analisis en cuanto a la situacion presentada.

Para la realizacion del trabajo de particion, el Partidor tuvo en cuenta lo
siguiente:

a. Elactivo bruto en lasuma de DOS MILLONES CUATROCIENTOS
TREINTA Y CUATRO MIL SETECIENTOS NUEVE PESOS
($2'434.709,00 Mcte)

b. El pasivo en la suma de CERO PESOS (-0-)

Arrojando como activo liquido la suma de DOS MILLONES
CUATROCIENTOS TREINTAY CUATRO MIL SETECIENTOS NUEVE
PESOS ($2'434.709,00 Mcte)

Para la distribucion y adjudicacion, el Partidor procedié a realizarlo de
la siguiente manera:

Gananciales o recompensa a favor de Andrea Milena Gémez, por la
suma de $1'217.354,5
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Gananciales o recompensa a favor de Néstor Javier Rodriguez, por la
suma de $1°217.354,5

De acuerdo con lo anterior, le asiste la razén a la objetante
parcialmente, toda vez que efectivamente el Partidor no tuvo en cuenta
lo decido por el Tribunal Superior del Distrito Judicial mediante auto de
fecha 20 de abril de 2020 y que modificé el auto del 16 de mayo de
2019 proferido por este despacho que a su tenor literal reza:

“MODIFICAR el auto proferido en el 16 de mayo de 2019 por el Juzgado Segundo
Promiscuo de Familia de Facatativa, que para mayor claridad en su parte resolutiva
quedara asi:

Primero: DECLARAR parcialmente probada la objecion formulada por el demandado
Néstor Javier Rodriguez a la relacion de inventarios y avallos, presentada por su
compafiera Andrea Milena Gomez, exclusivamente en lo que refiere a la existencia de una
recompensa a cargo de aquella y en favor de la sociedad patrimonial, por el pago que se
hiciera de las cuotas de amortizacion mensual del crédito hipotecario personal que aquella
tiene con el Banco Davivienda, efectuadas en el periodo de tiempo comprendido entre el 18
de enero de 2015 y hasta el 15 de mayo de 2017, en que existié la sociedad patrimonial.

Segundo: Con la adicion derivada de la decision anterior se aprueba el inventario y avalo
de bienes de la sociedad patrimonial que se liquida conformado asi:

Activo social.

12 Partida. Recompensa a cargo de la sociedad patrimonial y a favor del demandado Néstor
Javier Rodriguez, por la instalacion de drywall y luces en el techo interior del apartamento
de propiedad de la demandante, valorada en la suma de $2°000.000,00 de pesos.

22 Partida. Recompensa a cargo de la demandante Andrea Milena Gomez y en favor de la
sociedad patrimonial, por el pago que ésta hiciera de las cuotas de amortizaciéon mensual
del crédito hipotecario personal que aquella tiene con el Banco Davivienda, efectuadas en
un periodo de tiempo comprendido entre el 18 de enero de 2015 y hasta el 15 de mayo de
2017, en que existio la sociedad patrimonial, por la suma de $14°500.000.00

Pasivo social.

Cero Pesos.
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3° Sin costas procesales en la primera instancia.

Condenar en un 50% de las costas procesales causadas en esta instancia al extremo
demandante, tasense por el a quo, considerandose como agencias en derecho la suma de
$1°000.000,00 de pesos.”

Por lo anterior, la adjudicacion y distribucion de las partidas respecto
del activo social, no se encuentran ajustadas a lo ordenado por el ad
guem, por tanto se reitera que efectivamente le asiste parcialmente la
razon a la objetante en cuanto a la primera de las objeciones
presentadas, en el fundamento de su inconformidades, situacién que
impediria aprobar la particion presentada y en consecuencia seria
procedente impartir la orden para rehacer el respectivo trabajo,
teniendo en cuenta los lineamientos atras esbozados.

Cabe aclarar a la parte objetante que de acuerdo con lo ordenado en el
auto de fecha 29 de octubre de 2020, las partes guardaron silencio para
la designacion del Partidor de comdn acuerdo, por lo que debera
estarse sujeto a las reglas establecidas para el Partidor que fue
designado por este despacho.

Como quiera que lo expuesto permite decidir de la manera mas
acertada posible la objecién propuesta en el asunto que nos ocupa, en
consecuencia, el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de
Facatativa,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR FUNDADA la objeciéon descrita en paragrafo
namero uno formulada por la apoderada judicial del sefior NESTOR
JAVIER RODRIGUEZ SILVA, al trabajo de particién presentado dentro
del presente liquidatorio, segun las razones argumentadas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR al Partidor que se rehaga el trabajo de particion
y se concede un término de cinco (05) dias para la presentacion del
trabajo de particion, en los términos expuestos en el presente proveido.
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COMUNICAR al partidor designado, Dr. José Maria Riafio Uribe.

TERCERO: ORDENAR que por secretaria se remita el expediente
digitalizado a la direccion electrénica del Partidor designado, para que
proceda con la realizacion del trabajo encomendado.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO
JUEZ

JUZGADO DE CIRCUITO
PROMISCUO 002 DE FAMILIA FACATATIVA-CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
473408b79ed7f914f2b614544e9c6e96bbdb3fc8027cdfcc02a97d72f
36ee92d
Documento generado en 29/07/2021 12:22:07 p. m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Facatativa {Cundinamarca), 29 JUL 202]

Rad: 2018-073
Fijacion de cuota alimentaria

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y el escrito
presentado por la demandante JENNIFER CATALINA RODRIGUEZ
HERNANDEZ (fls. 89 y 90), se le exhorta para gue busque la
asesoria de un abogado de confianza o de oficio para gue la orignte
frente a las acciones legales que debe iniciar de acuerdo con los
hechos que narra, toda vez que éste proceso se encuentra
terminado por sentencia y solo puede ser tramitado por fuero de
atraccion y por intermedio de abogado, lo que tenga gue ver con su
aumento, disminucidn, exoneracidn o ejecucion frente a fa cuota
alimentaria que se establecid y como demanda.

Asi las cosas se,
DISPONE

EXHORTAR a la sefiora JENNIFER CATALINA RODRIGUEZ
HERNANDEZ para que busque la asesoria de un abogado de
confianza o de oficio para que lo oriente frente a las acciones
legales gue debe iniciar de acuerdo con ios hechos gue narfra, teda
vez que ésie proceso se encuentra terminado por sentencia y solo
puede ser tramitado por fuero de atraccién y por intermedio de
abogado, lo que tenga que ver con su aumento, disminucion,
exoneracién o ejecucién frente a la cuota alimentaria que se
establecié y como demanda. Comunicar

NOTIFIQUESE

> ?_ - >,
JCE;TINA ISABEL ME;Q{\QASCO
Juez
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Facatatwa (Cuncfmamarca) 29 JUL 2021

Rad: 2019-097 _
Ejecutivo de alimentos
Medidas cautelares

Teniendo en cuenta el informé secrétériéi que antecede, este despacho
procedio a verificar en la base de datos del B.D.UA. y del Registro
Unico de Afil|ados a la F’roteccmn Soc;al RUAF y determiné que a la
fecha el demandado JOSEPH STICK MUNOZ CHAPARRO.
identificado con la C.C. N° 1.070.961.224, se encuentra afiliado a
FAMISANAR EPS LTDA., con ‘estado de afiliacion activo y tipo
cotizante. : EROR

Por lo anterior se,
_DISPONE =

OFICIAR a FAMISANAR EPS, pa"'ra't'q'ue certifique con qué empresa se
encuentra vinculado v afiliado a ese sistema el demandado JOSEPH
STICK MUNOZ CHAPARRO, identificado con la C.C. N° 1.070.961.224
e indique la direccion fisica, correo electronico y teléfono de contacto
de dicha empresa.

NOTIFIQUESE

g Tt (GO

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASTO
Juez
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LUGAR Y FECHA: FACATATIVA (CUNDINAMARCA),
VEINTINUEVE (29) DE JULIO DE DOS MIL
VEINTIUNO (2021)

ASUNTO: DECISION OBJECIONES INVENTARIOS Y
AVALUOS

PROCESO: LIQUIDACIC')N DE SOCIEDAD CONYUGAL

PARTES: CARLOS JULIO SALGADO CAO contra

BERNARDA LOPEZ RAMIREZ

RAD: 2019-112

1. MATERIA DEL PRONUNCIAMIENTO

Teniendo en cuenta que se encuentra surtido el trdmite previsto en el
numeral 3° del articulo 501 del C.G.P., se decidird sobre las
objeciones propuestas por la apoderada judicial de la demandada
Bernarda Lépez Ramirez respecto de los inventarios y avalios
presentados por la apoderada judicial del sefior Carlos Julio Salgado
Cao en la audiencia de inventarios y avaluos realizada el 3 de febrero
de 2021.

2. ANTECEDENTES RELEVANTES

1. Mediante conciliacion celebrada el 20 de enero de 2020 ante
este despacho se declaré la cesacion de los efectos civiles del
matrimonio catolico celebrado entre los sefiores Carlos Julio Salgado
Cao y Bernarda Lépez Ramirez el 24 de diciembre de 2000 en la
Iglesia Parroquial, Nuestra Sefiora del Rosario, La Catedral,
Facatativa, Cundinamarca por el acuerdo al que llegaron las partes y
en consecuencia se determind que la sociedad conyugal por ellos
conformada se encuentra disuelta.

2. El 20 de agosto de 2020 el ex conyuge Carlos Julio Sabogal Cao
a través de apodera judicial, interpuso demanda de Liquidacion de
Sociedad Conyugal ante este despacho como lo prevé el tramite
previsto en el articulo 523 del C.G.P.



3. Por auto calendado del 3 de septiembre de 2020, se admitio la
solicitud de trdmite de liquidacion de sociedad conyugal presentada
por el sefior CARLOS JULIO SALGADO CAO en contra de su ex
cényuge BERNARDA LOPEZ RAMIREZ.

4. La parte demandada se notificO personalmente del auto
admisorio y dentro del término de traslado, contest6 la demanda a
través de apoderada judicial sin proponer excepciones previas, por
tanto, mediante auto del 20 de octubre de 2020, se prosiguié con el
emplazamiento a los acreedores de la sociedad conyugal.

5.  Surtido en debida forma el emplazamiento, por auto calendado
del 7 de enero de 2021, se sefialo el dia 3 de febrero de 2021 para
llevar a cabo la audiencia de inventarios y avallos de los bienes que
conforma la sociedad conyugal disuelta como lo indica el articulo 501
del C.G.P.

6. El dia 3 de febrero de 2021, se llevdé a cabo diligencia de
inventarios y avallos, en la que se hizo la presentacion de los
mismos, tanto de la parte demandante como demandada de la
siguiente manera:

- Ex cbényuge Carlos Julio Salgado Cao a través de su apoderada
judicial denunci6é como inventarios y avallos los siguientes:

ACTIVOS

PARTIDA UNICA: Mejoras realizadas sobre el lote de terreno rural
denominado EI Porvenir, ubicado en el municipio de Madrid,
Cundinamarca, identificado con la matricula inmobiliaria nimero 50C-
1319584.

El valor de este activo SETENTA Y TRES MILLONES
CUATROCIENTOS DOCE MIL SEISCIENTOS OCHENTA Y
CUATRO DE PESOS ($73'412.684, oo Mcte)

PASIVOS
CERO-0-
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- Ex conyuge Bernarda Lopez Martinez través de su apoderada
judicial.

ACTIVOS
CERO -0-

PASIVOS
CERO -0-

7. Acto seguido se corre traslado a las partes para que se
pronuncien respecto al inventario de avallos presentados.

-OBJECIONES PRESENTADAS POR LA PARTE DEMANDADA
FRENTE A LOS INVENTARIOS Y AVALUOS DENUNCIADOS POR
LA PARTE DEMANDANTE.

Indica que, de lo manifestado por la parte demandante, de la partida
Unica presentada, es un bien propio de la demandada, por lo que no
debe ser incluido en los activos de la sociedad conyugal y
adicionalmente el memorial de inventario y avaltuos, no fue enviado al
correo de la apoderada de la parte demandada.

Respecto a los activos, OBJETA la partida Unica presentada, toda vez
gue las mejoras existentes sobre el lote de terreno el Porvenir
constituyen un bien propio de la demandada, que lo adquirié6 en
estado civil soltera, razon por la que no puede hacer parte de la
sociedad conyugal conformada.

También expuso que respecto de los valores que se indican de las
viviendas prefabricadas numeradas como 12 y 22 que estos inmuebles
no son de propiedad de la ex conyuge Bernarda Lopez Martinez,
informando que estos fueron adquiridos el 10 de julio de 2018 a la
empresa RAMON PINO CARRENO ubicado en la carrera 16b 7 -36
barrio Obando de El Rosal bajo la factura de venta N° 0924 a nombre
del sefior RUBEN OBANDO SALGADO.

Refiere también que los bienes que se denuncian como de propiedad
de la sociedad conyugal no existen para la division de los mismos, de
igual modo sefialo que el Unico bien que adquirieron durante la
vigencia de la sociedad conyugal fue un bien inmueble repartido con
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anterioridad al inicio del divorcio, ubicado en el barrio Arboleda de
Facatativa.

-OBJECIONES PRESENTADAS POR LA PARTE DEMANDANTE
FRENTE A LOS INVENTARIOS Y AVALUOS DENUNCIADOS POR
LA PARTE DEMANDADA.

Indica la apoderada judicial que frente a la contestacion dada por su
colega refiriéndose a la U(nica partida, que correspondiente al
inmueble adquirido el 21 de julio de 1994, era solo el lote de terreno y
los ex conyuges se casaron el 24 de diciembre de 2000 y esa
construccion de la casa principal requeria de un permiso por parte de
planeaciéon y desconoce la fecha en que se haya construido esa casa.

Por otra parte, frente a las 2 casas prefabricadas fueron construidas
en el afio 2018, bajo la vigencia de la sociedad conyugal y cuenta con
testigos de que la casa principal de construyo en el afio 2000.

8. Toda vez que hubo objeciones frente a los inventarios y avallos
presentados por cada una de las partes, se dio aplicacion a lo
establecido en el numeral 3° del articulo 501 del C.G.P. y se
decretaron como pruebas las siguientes:

Por la parte demandante:

- Dictamen pericial aportado con la demanda

Testimoniales.

- Escuchar en declaracién a la sefiora Sandra Milena Rincon y
Hernan Gonzéalez Santana.

Solicitadas por la parte demandada:

Interrogatorio de parte.

- Interrogatorio a las partes Carlos Julio Salgado Cao y Bernarda
Lopez Ramirez.
Testimoniales.

- Escuchar en declaracion al sefior Rubén Fernando Salgado
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Documentales.-

- Factura exhibida en la audiencia y aportada al correo
institucional

De oficio:

Testimoniales.-

- Escuchar en declaracion a los senores JAIRO ALBERTO
ZAMBRANO SANABRIA y a CARLOS JULIO ALONSO LEON.

Se sefiald6 como fecha de la continuacion de audiencia para el dia 3
de marzo de 2021 a las 9:00 a.m.

9. Llegado el dia y hora sefalada se procedi6 con las practicas de
las pruebas.

> Perito JAIRO ENRIQUE MURILLO CARRILLO.

Informé la idoneidad para dar el dictamen, sefialando que para
realizar dicho trabajo implemento dos metodos para poder determinar
el valor del terreno; indicando que el avalué de la casa principal
realizada en ladrillo bloque, de este se concluyo que posee 74 metros
con un valor del metro cuadrado establecido para el dia de la
diligencia en $477.544.60, mt? para un total $36°338.300.

Respecto de la vivienda prefabricada tipo 1 de 42 metros con un valor
del metro cuadrado establecido para el dia de la diligencia en
$453.266 mt2 para un total de $19°037.192 y respecto de la vivienda
prefabricada tipo 2 de 42 metros con un valor del metro cuadrado
establecido para el dia de la dirigencia en $453.266 mtrs2 para un
total de $19°037.192. Para un total del terrero en $73.412.000 segun
analisis realizado por el perito al terreno, aclarando que dicho valor no
es el del avalué.

Respecto del avalug, valor de inversion en las construcciones se
establecio en 73°412.684.

Indicd que el criterio utilizado por el perito para establecer el avalud,
fue realizar revision de los predios, visual y fisicamente y de esto

utilizar 15 predios cercanos al sitio y homologar los 3 mas similares,
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también se utilizaron las fotografias tomadas a las viviendas, las vias
de acceso, servicios y la distancia, indicando que las viviendas se
encuentran en un punto medio, entre los municipios de Madrid y
Facatativ4, con via de acceso en recebo.

En cuanto a las construcciones de las casas prefabricadas informo
gue por la parte exterior no tienen pafete, en donde se observan
lozas que se unen al momento de compactar la construccién, con
tejas de material eternit, ventanas con los respectivos vidrios, de igual
modo informo que la casa principal si esta construida en blogue con el
respectivo parete, con parqueadero para carros a la entrada,
aclarando que el peritaje, lo realizé desde la parte exterior de la
vivienda, ya que no fue posible su ingreso.

Asimismo, indico que la casa principal tiene mucha mas antigiiedad
gue las casas prefabricadas.

Aclar6 que las viviendas por encontrase en un predio rural, su
construccion se hace mas costosa que en lo urbano por el transporte
de los materiales y de la mano de obra, del mismo modo sefialo que el
dictamen pericial tiene vigencia de un afo, de igual forma informo que
del peritaje se concluyo que las viviendas cuentan con los servicios de
agua y luz y no cuentan con el servicio de gas domiciliario.

> SANDRA MILENA SALGADO RINCON, tiene 44 afios de edad,
nivel educativo universitario, Administradora de Empresas, contratista
del estado, estado civil unién libre, informé que conoce al sefior Carlos
Julio pues es el padre, quien se casé con la sefiora Bernarda en el
afio 2000 y que en el mes de febrero del afio 2020 se divorciaron,
ademas sefialé que durante el tiempo del matrimonio el sefior Carlos
Julio adquirid6 una casa en el barrio la Arboleda de Facatativa y la
sefiora Bernarda Lopez adquirié dos casas prefabricadas en la vereda
los arboles del municipio de Madrid Cundinamarca.

Indico que la sefora Bernarda antes de casarse con el sefior Carlos
Julio vivia en Madrid — Cundinamarca en la casa de la mama, pues
asistio en varias oportunidades a dicha vivienda, en donde también
vivia una hermana de la sefiora Bernarda con los hijos.

Sefialé que antes de que se casaran, ella no tenia conocimiento de
que la sefiora Bernarda tenia predios en la vereda los arboles, pues
se enterdé después del matrimonio cuando fue invitada a un asado,
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refiri6 que dicha propiedad no existia pues la sefiora Bernarda
permanecia en la casa del centro de Madrid, asimismo informo que
cuando fue al predio por primera vez hasta hora se iniciaba la
construccion de la vivienda y sefialo que después del matrimonio el
sefior Carlos Julio instalo el techo de la vivienda, asi como el piso y
las ventanas, pues antes de esto la casa se encontraba inhabitable.

Indico que le consta que la sefiora Bernarda tiene 3 viviendas en el
lote, la casa principal y dos casas prefabricadas, las que fueron
adquiridas antes del divorcio.

Refirid que entre la sefiora Bernarda y el sefior Carlos Julio aportaron
para la compra de materiales y la construccién de la vivienda, ademas
sefalo que las viviendas se construyeron con dinero fruto de la venta
de la vivienda ubicada en la Arboleda, ya que el sefior Carlos Julio le
dio la mitad del dinero pagado por el predio ubicado en el barrio la
arboleda de Facatativa.

Indico que la sefiora Bernarda adquiri6 un vehiculo durante la
sociedad conyugal sefialando que no recuerda la fecha en que la
sefiora Bernarda lo adquirié pero que ella fué la persona que le presto
el dinero para adquirir el vehiculo, y para esto solicito un préstamo a
una cooperativa y que la sefiora Bernarda lo cancel6 cumplidamente.

También sefalé que el sefor Juan Carlos tenia una vivienda en el
barrio los Molinos de Facatativa y que la casa principal de la sefiora
Bernarda contaba con los servicios publicos de luz y agua.

Hizo mencion a que no se ha presentado reconciliacion entre la
sefiora Bernarda y el sefior Carlos Julio.

> El sefior HERNAN GONZALEZ no se presento.
» CARLOS JULIO SALGADO CAO

Indic6 que tiene 69 afos, bachiller, pensionado, ex empleado de la
Gobernacion de Cundinamarca, estado civil soltero.

Sefnalé que compro una vivienda ubicada en el barrio La Arboleda del
municipio de Facatativa en el afio 2005 y para el afio 2017 vendio la
vivienda al sefior Jairo Vanegas por valor de $90.000.00 millones, de
los que se cancelaron $10°000.000 de hipoteca al Fondo Nacional del
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Ahorro, quedando $80°000.000, entregando el 50% $40’000.000 a la
sefiora Bernarda y los otros $40°000.000 fueron invertidos en otra
propiedad ubicada en la vereda el limonal.

Indic6é que para el afio 2017 realizO en compaiia de la sefiora
Bernarda consignaciéon por valor de $20°000.000 en el Banco Popular
en una cuenta de ahorros a nombre de la sefiora Bernarda y que los
otros $20’000.000 restantes fueron entregados por el comprador de la
vivienda sefor Jairo Vanegas a la sefiora Bernarda y a su apoderada
para poder hacer las escrituras de la venta, las cuales se dirigieron de
inmediato a consignar dicho dinero en la cuenta del Banco Popular.

Refirio, que del dinero que le correspondio invirti6 $30°000.000
millones para adquirir el predio el limonal.

El sefior Carlos Julio indico que comenzo relacion con la sefiora
Bernarda a finales de afio 1997, y que ella le habia informado sobre
un predio que ella tenia ubicado en la vereda los Arboles, el cual fue
conocido hasta el afio 2002, después del matrimonio.

Indico que cuando conocié el predio, la vivienda estaba inhabitable, ya
gue la vivienda no tenia puertas, pintura, pafietes, pisos y que el
hermano de la sefiora Bernarda iba los fines de semana a trabajar en
la casa.

Después de mejoras quedo habitable para el afio 2006-2007 y las
primeras personas que ocuparon la vivienda provenian del
departamento del Caqueté a los que la sefiora Bernarda les arrendo la
vivienda.

Refiri6 que la casa principal fue construida dentro de la sociedad
conyugal conformada con la sefiora Bernarda informando que
colaboro con la terminacion de la vivienda, pues cuando él la conocid,
se encontraba inhabitable.

Informo que contribuyé en la terminacion de la vivienda, gracias a que
cuando se encontraba laborando en el Seminario Mayor Santiago
Apostol de Facatativa, se realizé una demolicion hacia el afio 2004-
2005 y los techos que tenia la edificacion se los regalaron y estos
fueron los que se instalaron y utilizaron en la casa principal, asimismo
refiri6 que compro pinturas y llevo una maquina para aplicar vinilos,

8|25



del mismo modo agrega que compro cemento para pafetar la vivienda
ya que esta se encontraba sin parietar.

Indico que quien contraté a las personas para laborar en la vivienda
fue la sefiora Bernarda, pero que el realizo labores de mejora a cuenta
propia pues se encargo de realizar labores para dicho mejoramiento.

Refiri6 que cuando el conocié la vivienda esta se encontraba
inhabitable y que se termind hacia el afio 2006-2007, cuando la
sefora Bernarda arrendo.

Indico que, para el mes de agosto del afio 2015, |la sefiora Bernarda le
dijo que le tenia una sorpresa, en donde le informo que con los
cuarenta millones que él le habia dado compré las viviendas
prefabricadas.

Que la sefiora Bernarda le informo que tenia los documentos de las
viviendas a nombre de ella porque le toco solicitar un certificado en
Planeacién Municipal para que le permitieran armar las viviendas y le
instalaran los servicios.

El sefior Carlos Julio indico que no aporto dineros para las cometidas
de los servicios publicos de las viviendas ubicadas en la vereda los
Arboles del municipio de Madrid de igual forma sefialo que la casa
principal cuenta con los servicios de agua y luz.

El sefior Carlos Julio indico que durante el tiempo que estuvo casado
con la sefora Bernarda no cancelo impuestos ni reparaciones que se
le realizaron al inmueble casa principal, pues dicha vivienda siempre
estuvo arrendada y quien cancelaba esto era el arrendatario.

> BERNARDA LOPEZ RAMIREZ

Indico que tiene 57 afos, nivel de estudio bachiller, se encuentra
desempleada, estado civil soltero, refirid que antes de que se casaran,
el sefior Carlos Julio no tenia propiedades en el barrio la Arboleda y
qgue la casa del barrio arboleda fue adquirida en vigencia del
matrimonio.

Mencion6 que la casa de la Arboleda fue comprada a mediados de
noviembre del afio 2005, por el Fondo Nacional de Ahorro por valor de
29 millones de pesos.
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Refiri6 que por un problema que se presentd, el sefior Carlos Julio
vendié la vivienda ubicada en el barrio la arboleda y quien negocio
dicho bien fue el hijo Nelson Felipe Salgado, quien se la negocio al
sefior Jairo Vanegas duefio del asadero El Cacique del municipio de
Facatativa.

Acoto que el sefior Carlos Julio le inform6 que vendio la vivienda por
90 millones de pesos, indicando que ella no hizo parte de la
negociacion pues quien realizo la negociacion fue el hijo Nelson Felipe
Salgado, y que ningin momento la informaron de que el sefior Carlos
iba vender la vivienda.

Indico que se enteré de la venta de la vivienda porque pasaba al
frente de ella y vio maestros de construccion laborando, los que le
informaron, que ya se habia vendido.

Refiri6 que por medio de apoderada embargo la vivienda ya que el
sefior Juan Carlos nunca le informo que habia vendido la vivienda,
esto con el fin de que el sefor Carlos julio le diera el dinero que le
correspondio producto de la venta.

Indico que recibido 40 millones producto del embargo y venta de la
vivienda.

Hizo mencidn que utilizo los 40 millones para cancelar deudas y esta
viviendo con el restante ya que se encuentra desempleada, asimismo
indico que con el dinero producto de la venta no adquirid bienes.
Sefalo que recibié 40 millones en la notaria y quien se los entrego fue
el sefior Jairo y los consigno en el banco.

Sefnalo que es duefia de un predio ubicado en la vereda los arboles y
gue es una herencia de la sefiora madre, igualmente indico que es un
lote y que en el afio 1996 el hermano Francisco, le empezé a construir
una casa que fue terminada a finales del afio 2017 porque su
hermano solo laboraba los fines de semana.

Indico que después conocié al sefior Carlos Julio Salgado y le
propuso que se casaran, a lo que ella accedio sin problema alguno
para darle un hogar a su hijo, ademas sefialo que el sefior Carlos Julio
le indicd que antes de esto tenian que dejar claras las cosas, ya que
él tenia una propiedad en el barrio Los Molinos fruto de una herencia
de su madre; entonces que como el tenia dicha vivienda, ella no tenia
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derechos sobre esa vivienda y que él no se iba a meter en la casa de
ella, acuerdo que se realizé de palabra.

Indico que el hijo Rubén Fernando Salgado Lopez, empezo6 a laborar
con los restaurantes escolares y que él le informo que, para poder
reclamar un subsidio de vivienda, se hacia necesario que el tuviera
una propiedad, por lo que la sefiora Bernarda le hizo escritura a él
como propietario del bien inmueble ubicado en la vereda los Arboles;
sefalé que se la dono, guardando el usufructo de la misma en el afio
2017.

Sefalo que el hijo Rubén Fernando Salgado Lopez, en julio del afio
2018 adquirié las dos viviendas prefabricadas, una conformada por
dos habitaciones, sala — comedor, bafio y cocina y la vivienda No. 2
conformada por dos habitaciones, sala — comedor, bafio y cocina.

Que la casa principal cuenta con los servicios de agua y luz y, las dos
casas prefabricadas cuentan con los mismos servicios suministrados
por la casa principal, ya que no cuentan con servicios independientes
cada vivienda hasta el momento.

Que ella fue la que realiz6 las cometidas de los servicios publicos para
la vivienda principal y de esta se saca los servicios de luz y de agua
para las viviendas pequenas.

Senalé que con el sefior Caros Julio nunca vivid en la vivienda
ubicada en la vereda los Arboles, ademas indic6 que ella se fue a vivir
a dicha propiedad fue en el momento en que el sefior Carlos Julio se
fue y dejo el hogar.

Indico que las viviendas prefabricadas fueron compradas por el hijo
Rubén Fernando Salgado Lopez con dinero de él, sefialando que el
hijo trabaja entre semana y estudiaba los sabados y domingos y que
del salario, mas una plata prestada por los tios y el crédito solicitado
en Bancamia adquiri6 las viviendas.

Sefalo que sigue cobrando alimentos para el hijo, por lo que él se
encuentra estudiando todavia.

Sefialo que el predio ubicado en la vereda los Arboles solo cuenta con
un contador de agua y luz; y que dicha vivienda no cuenta con mas
contadores.
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En atencion a lo previsto en el inciso final del articulo 198 del C.G.P.,
de oficio se decretd un careo entre las partes.

El sefior CARLOS JULIO indic6 que la sefiora BERNARDA LOPEZ le
dio la sorpresa de las viviendas prefabricadas en agosto del afio 2015.

La sefiora Bernarda informa que las viviendas fueron adquiridas por el
hijo Rubén Fernando Salgado Lépez, en julio del afio 2018 y que en el
afio 2015 fue cuando el sefor Carlos julio dejo el hogar y se fue a vivir
al municipio de Sasaima

» RUBEN FERNANDO SALGADO

Informo que tiene 23 afos, bachiller y auxiliar técnico de cocina,
trabaja en flora, estado civil soltero. Indico que tiene conocimiento de
la vivienda ubicada en la vereda los Arboles del municipio de Madrid
desde que tiene memoria, asimismo que actualmente esta la casa
principal juntos con dos casas prefabricadas, sefalo que las casas
prefabricadas se hicieron el 10 de julio de 2018 y que para tal fin
contrato al sefior Ramoén Pino para la construccion de las mismas.

Senalo que para el afio 2018 tenia 18 afos de edad y contaba con el
dinero para realizar la construccion, pues tenia en ahorros 6 millones
de pesos, los tios Francisco LOpez Ramirez y Vicente LOpez Ramirez,
le prestaron cada uno 3 millones y el restante lo consiguié mediante
un préstamo solicitado a Bancamia.

Indico que las viviendas prefabricadas se las compro al sefior Ramon
Pino, ubicado en la vereda el Rosal via Subachoque; sefialo que ha
corrido con todos los gastos de las viviendas prefabricadas, las cuales
cuentan con los servicios publicos de Iluz y agua, servicios
proporcionados por la vivienda principal, de igual forma sefalo que el
sefior CARLOS JULIO SALGADO CAO no ha colaborado con ningun
tipo de gasto respecto de las viviendas.

10. Por ultimo, se concedio el uso de las palabras a cada una de las
apoderadas para concluir sobre el debate de las objeciones
presentadas.

Apoderada Judicial de la parte demandante - De Conformidad con el
articulo 272 del C.G.P, desconoce el documento llamado factura,

12|25



porque dentro del expediente obra prueba de que las viviendas fueron
adquiridas con los 40 millones que el sefior CARLOS JULIO
SALGADO CAO le entrego a la seifiora BERNARDA LOPEZ
RAMIREZ, ademas indica que la factura no reune los requisitos del
articulo 772y 774 del codigo de comercio por lo cual solicita que dicha
factura no sea tenida en cuenta y no sea aportada al proceso.

Apoderada Judicial de la parte demandada — Indicé que la factura deja
entrever de manera precisa quien adquirié los bienes y la factura si
cumple con los lineamientos del Cédigo de Comercio porque viene
numerada, por lo tanto deja ver que es una factura auténtica, ademas
cuenta con la denominacion de la persona natural o juridica quien
expidio la venta, razon por la que solicita al despacho que dicha
factura sea tenida en cuenta por lo menos como prueba sumaria para
controvertir las pretensiones de la parte accionante.

Senalo que de conformidad con el articulo 226 del C.G.P. el dictamen
gue ha sido presentado por el sefior JAIRO ENRIQUE MURILLO
CARRILLO, no es claro, precisod, exhaustivo ni detallado, en virtud de
gue se vislumbra de que en el trabajo realizado no se hayan utilizado
métodos, ni investigaciones cientificas; indico que no fueron utilizados
elementos técnicos, ni artisticos, para las conclusiones que se
determinan.

3. CONSIDERACIONES
3.1. Problema juridico

El despacho ocupara su estudio en determinar si hay lugar a tener
como ACTIVO en el trabajo de inventarios y avaluos, las mejoras del
bien inmueble que fue adquirido por la sefiora Bernarda Lopez
Ramirez antes de la sociedad conyugal y existentes en el mismo y si
se trata de COMPENSACIONES y/o RECOMPENSAS.

3.2. Fundamentos Juridicos

Antes de entrar a establecer cuales son las partidas que deben ser
excluidas o se incluyan las deudas o compensaciones debidas, ya sea
a favor o a cargo de la masa social de los inventarios y avalios
presentados por las partes a través de sus apoderados, este
despacho hard un andlisis juridico en cuanto al haber social y sus
inventarios.
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Frente al haber de la sociedad conyugal, el Dr. Pedro Lafont
Pianneta!, ha distinguido tres haberes frente al activo de la sociedad
conyugal, el haber absoluto, el haber relativo y el haber personal. El
primero, es el que esta formado por aquellos bienes que entran a la
sociedad de manera absoluta e irrevocable; el segundo, llamado
adquisiciones con carga de restitucion, los cuales limita aquellos
bienes, que si bien entran a la sociedad conyugal, a cambio de ello el
coényuge adquiere un crédito o recompensa por su valor contra la
sociedad y que se hace efectivo al momento de su disolucion; y el
tercero, estd integrado por aquellos bienes que pertenece
exclusivamente a los conyuges.

El haber absoluto es conformado por: 1. Los salarios y emolumentos
de todo género de empleo y oficio devengados durante el matrimonio
(numeral 1° art. 1781 del C.C.). 2. Todos los frutos, réditos, pensiones,
intereses y lucros de cualquier naturaleza que provengan ya sea de
bienes sociales, o de los bienes propios de cada uno de los conyuges
y que se devenguen durante el matrimonio (numeral 2°, lbidem). 3.
Todos los bienes que cualquier de los conyuges adquiera durante el
matrimonio a titulo oneroso (numeral 5° ibidem). 4. El tesoro
descubierto en terreno de la sociedad conyugal (art. 1787 del C.C.). 5.
Las minas denunciadas por uno o ambos conyuges (art. 1786 del
C.C.). 6. Las adquisiciones contiguas a fincas propias, segun lo
establecido en el art. 1784 del C.C. 7. Las adquisiciones que originan
la propiedad indivisa, tal como lo contempla el art. 1875 del C.C.

El haber relativo de la sociedad conyugal, se compone de los
siguientes elementos: 1. Del dinero que cualquiera de los conyuges
aportare al matrimonio, o durante él adquiere, obligandose la sociedad
a la restitucion de igual suma (numeral 3° del art. 1781 del C.C.). 2. De
las cosas fungibles y especies muebles que cualquiera de los
conyuges aportare al matrimonio o durante €l adquieren; quedando
obligada la sociedad a restituir su valor, segun el que tuvieron al
tiempo de aporte o adquisicion (numeral 4° ibidem).

Finalmente, el haber personal refiere a: 1. Los bienes inmuebles que
tuvieren los céonyuges al momento de contraer matrimonio. 2. Los
muebles que se excluyan en las capitulaciones matrimoniales. 3. Los
bienes inmuebles adquiridos a titulo gratuito durante la sociedad

1 Derecho de Familia. Tomo . Libreria Ediciones del Profesional Limitada, pag. 699-700.
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conyugal. (arts. 1782 y 1788 del C.C.). 4. Los inmuebles debidamente
subrogados a otros inmuebles propios de alguno de los conyuges
(numeral 1° del art. 1783 del C.C.). 5. Las cosas compradas con
valores propios de uno de los conyuges, destinados a ello en las
capitulaciones matrimoniales, o en una donacién por causa de
matrimonio (numeral 2° art. 1783 C.C.). 6. Los aumentos materiales
gue acrecen a cualquier especie de uno de los conyuges, formando
un mismo cuerpo con ella, por aluvion, edificacién, plantaciéon o
cualquier otra causa (numeral 3° del art. 1783 del C.C.). 7. Los
créditos o recompensas frente a la sociedad. 8. Los bienes de uso
personal (inciso 3° del art. 1795 del C.C.).

Sin embargo, para el tratadista los numerales 3°, 4° y 6° del articulo
1781 contentivos del haber relativo, han quedado insubsistentes con
la reforma de la Ley 28 de 1932, debido a la aboliciéon de las razones
de la existencia de tales numerales.?

Continuando con el andlisis juridico en lo que respecta a los
inventarios, el articulo 472 del C.C., ha establecido “El inventario se
hara relacion de todos los bienes raices y muebles de la persona cuya
hacienda se inventaria, particularizandolos uno a uno, o sefalando
colectivamente los que consisten en numero, peso o medida, con
expresion de la cantidad y calidad; sin perjuicio de hacer las
explicaciones necesarias para poner a cubierto la responsabilidad del
guardador.”

A su vez el articulo 475 del C.C., preceptua “la mera asercion que se
haga en el inventario de pertenecer a determinadas personas los
objetos que se enumeran, no hacen prueba en cuanto al verdadero
dominio de ellos.”

Asimismo, debe tenerse en cuenta lo previsto en el articulo 34 de la
Ley 63 de 1936, “En el inventario y avallo se especifican los bienes
con la mayor precision posible haciendo la debida separacion entre
bienes propios del causante y bienes de la sociedad conyugal.
Respecto de los inmuebles debe expresarse: su ubicacién, nombre,
linderos, cabida, clase y estado de las tierras, cultivos y edificaciones,
herramientas, maquinarias, anexidades y dependencias, titulos de
propiedad y demas circunstancias. De los créditos, acciones y demas
efectos similares, deben enunciarse titulos, fecha, valor nominal,

2 Derecho de Familia. Tomo I. Libreria Ediciones del Profesional Limitada, pag. 712-714.
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deudor o codeudores, si existe 0 no solidaridad entre ellos, intereses o
dividendos pendientes a la muerte del causante, garantias que los
respalden y demas especificaciones pertinentes. De los derechos
litigiosos deben determinarse la clase y el objeto del litigio, las
personas que intervienen como demandantes y demandados, el
estado en que se encuentra la causa, el funcionario ante quien se
halla y demas circunstancias que lo identifiqguen. Los muebles deben
también inventariarse y avaluarse por separado O en Qrupos
homogéneos o con la debida clasificacion, y enunciando la materia de
gue se componen y el estado y sitio en que se hallan. De los
semovientes debe hacerse mencion de raza, edad, destinacion y
demas circunstancias. Si el testador asigna bienes singularmente,
deben particularizarse en el inventario y avaluo.

El pasivo debe relacionarse circunstanciadamente como se dispone
para los créditos activos, y allegando su comprobante al expediente.

Si se trata de valores extranjeros que figuren en el activo o en el
pasivo, los peritos deben verificar la conversion a moneda
colombiana, de acuerdo con las normas generales.

Las actas o diligencias de inventarios y avallos se presentan al Juez
por duplicado; el principal se destina al expediente y el duplicado al
Sindico Recaudador, a quien el Juez lo entrega inmediatamente. Este
duplicado va en papel comin, no requiere timbre nacional ni mas
autenticacion que la del Secretario del Juzgado, y no causa derecho,
gasto ni emolumento alguno’.

También es importante resaltar que en los procesos liquidatorios,
especialmente, en los de sociedades conyugales o patrimoniales entre
compaferos permanentes, tiene la fase de inventarios y avaluos, pues
es en ella en la que, en esencia, se consolida tanto el activo como el
pasivo de las mismas, y se concreta el valor de unos y otros.

Sin embargo, frente a cualquier discrepancia de los litigantes,
correspondera al funcionario judicial zanjar las diferencias
presentadas, de modo que al final no haya dudas de los elementos
integrantes del patrimonio a liquidar y del monto por el que cada uno
incluye.
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Por otra es de resaltar la tesis que ha tenido la Corte Suprema Justicia
frente a la fase de inventarios y avallos en procesos de liquidacion de
sociedad conyugal:

«Desde el punto de vista normativo, se encuentra que en los juicios de liquidacion de
sociedades conyugales, como el aqui debatido, la referida fase esta sujeta a la regulacién
consagrada para los procesos de sucesion.

Al respecto, se destaca que la parte final del inciso 4° del articulo 523 del Codigo General
de Proceso establece: “Podra también objetarse el inventario de bienes y deudas en la
forma prevista para el proceso de sucesion”. Dicha mencion, remite a los mandatos 501 y
502 ibidem.

En la regla 501 se estipula: “el inventario sera elaborado de comin acuerdo por los
interesados por escrito en el que indicaran los valores que asignen a los bienes, caso en el
cual sera aprobado por e/ juez”.

La misma norma enseiia: “En el pasivo de la sucesion se incluiran las obligaciones que
consten en titulo que preste mérito ejecutivo, siempre que en la audiencia no se objeten, y
las que a pesar de no tener dicha calidad se acepten expresamente en ella por todos los
herederos o por estos y por el conyuge o compafiero permanente, cuando conciernan a la
sociedad conyugal o patrimonial”.

El canon transcrito habilita a las partes para objetar tanto el pasivo como el activo, y en
su numeral 3° consagra:

“Para resolver las controversias sobre objeciones relacionadas con los inventarios y
avaluos o sobre la inclusion o exclusidn de bienes o deudas sociales, el juez suspendera la
audiencia y ordenard la practica de las pruebas que las partes soliciten y las que de oficio
considere, las cuales se practicaran a continuacion. En la misma decision sefialara fecha y
hora para continuar la audiencia y advertira a las partes que deben presentar las pruebas
documentales y los dictamenes sobre el valor de los bienes, con antelacion no inferior a
cinco (5) dias a la fecha sefialada para reanudar la audiencia, término durante el cual se
mantendran en secretaria a disposicion de las partes. (...) En la continuacion de la
audiencia se oira a los peritos que hayan sido citados, y el juez resolvera de acuerdo con
las pruebas aportadas y practicadas. Si no se presentan los avaltos en la oportunidad
sefialada en el inciso anterior, el juez promediara los valores que hubieren sido estimados
por los interesados, sin que excedan el doble del avaluo catastral” (subrayas y negrillas
fuera del texto).

A su turno, el articulo 502 del Cddigo General de Proceso reza:

“Cuando se hubieren dejado de inventariar bienes o deudas, podra presentarse inventario
y avalto adicionales. De ellos se correra traslado por tres (3) dias, y si se formulan
objeciones seran resueltas en audiencia que debera celebrarse dentro de los cinco (5) dias
siguientes al vencimiento de dicho traslado (...). Si el proceso se encuentra terminado, el
auto que ordene el traslado se notificara por aviso. (...). Si no se formularen objeciones, el
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juez aprobard el inventario y los avaltos. Lo mismo se dispondra en la providencia que
decida las objeciones propuestas”.

3. Examinados dichos preceptos a la luz de los procesos liquidatorios, se colige que
cuando el inventario de bienes y deudas no es presentado de comdn acuerdo por los
extremos litigiosos, sino sélo por uno de ellos, la inclusion tanto de activos como de
pasivos que no consten en titulos ejecutivos, depende de que la otra parte, o los restantes
interesados en los juicios sucesorales, los admitan expresamente.

«La no aceptacion del inventario, de un lado, impide tener en cuenta el bien o la deuda
respectiva y, de otro, supone una disputa al respecto entre los sujetos procesales o
interesados, asi no se trate de una objecion propiamente dicha, pues deja al descubierto
que mientras el que realiz6 la propuesta, pretende el reconocimiento del especifico activo
y/o pasivo, el otro se opone a ello.

Tal disparidad de posturas, como es obvio entenderlo, no puede quedar sin solucion, pues
exige del juez del conocimiento su definicion, para lo cual debera proceder en la forma
consagrada en el numeral 3° del articulo 501 del Cdédigo General del Proceso, ya
transcrito».’

Ahora bien, también importante hacer referencia sobre la existencia
de la sociedad conyugal, al respecto establece el articulo 180 del

Caodigo Civil: “Por el hecho del matrimonio se contrae sociedad de bienes entre los
conyuges, segun las reglas del Titulo 22, libro 1V, del Cédigo Civi/”.

A su turno el articulo 1774 ibidem preceptla “4 falta de pacto escrito se
entenderd, por el mero hecho del matrimonio, contraida la sociedad conyugal con arreglo
a las disposiciones de este titulo”.

Teniendo en cuenta de igual forma lo dispuesto por la Corte Suprema

de Justicia “La sociedad conyugal cuyo origen es el matrimonio, da lugar a la
existencia de un régimen patrimonial comin compuesto por una serie de reglas especiales
en relacion con su administracion, disposicion de bienes, causales de disolucion, forma de
liquidacidn, particion y adjudicacion, frente a las cuales la ley, la jurisprudencia y la

’

doctrina han delineado sus efectos y alcance.’

Debe destacarse que dentro de estas reglas y con el advenimiento de
la Ley 28 de 1932, la administracion y prioritariamente el derecho de
disposicion de los bienes se encuentra en cabeza de cada uno de los
socios integrantes, sin que sea por ello posible, que el otro interfiera
en tales prerrogativas, salvo, cuando se presenta alguna de las
causales de disolucién con las que se le pone fin a la sociedad,
debiendo en ese caso, constituirse una masa comun que integran
principalmente los derechos establecidos en el articulo 1781 del C.C.
Al respecto el articulo 1° de la Ley 28 de 1932, sefiala que: «... Durante el

3 Sala de Casacion Civil y Agracias sentencia STC 20898-2017 M.P. Luis Armando Tolosa Villabona
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matrimonio cada uno de los conyuges tiene la libre administracion y disposicion tanto de
los bienes que le pertenezcan al momento de contraerse el matrimonio o que hubiera
aportado a él, como de los demés que por cualquier causa hubiere adquirido o adquiera;
pero a la disolucion del matrimonio o en cualquier otro evento en que conforme al Codigo
Civil deba liguidarse la sociedad conyugal, se considerara que los conyuges han tenido
esta sociedad desde la celebracion del matrimonio y en consecuencia se procedera a su
liquidacion... ”.

Bajo esta consideracion “Unicamente, a partir del momento en que
tenga ocurrencia alguna causal de disolucién de la sociedad conyugal
(articulo 1820 C.C), que conduzca a la terminacion del citado régimen

patrimonial comun, “...se considerara que los cényuges han tenido esta sociedad...”;
es decir, la ley crea una ficcion por virtud en la que solamente al disolverse la sociedad
conyugal se predica una comunidad de bienes existente desde la celebracion del
matrimonio y susceptible de liquidacion, particion y adjudicacion”.

Razon por la que adquiere cada socio como derecho, una cuota sobre
la universalidad juridica denominada gananciales, pero no concede un
derecho especifico sobre un determinado bien o activo, mientras no
se determine si el mismo es de naturaleza propia o social.

Ante la facilidad que da el diario vivir para que los bienes de alguno de
los conyuges puedan confundirse con los bienes de la sociedad
conyugal, particularmente los fungibles, la sabiduria del legislador
suministra ciertos mecanismos de orden sustancial y procesal que
contribuyen a separar los patrimonios propios del patrimonio social, fin
este ultimo del proceso liquidatario, es decir, su misibn no es otra
distinta que depurar el haber social, para lo que debe disgregar todos
aquellos haberes que no lo integran.

En esa linea el articulo 1826 consagra el derecho de los conyuges a
separar de la masa social los bienes que considere propios, y que se

hayan o no confundido con el haber social al indicar “Cada cényuge, por si
0 por sus herederos, tendra derecho a sacar de la masa las especies 0 cuerpos ciertos que
le pertenezcan, y los precios, saldos y recompensas que constituyan el resto de su haber”

Siendo dable precisar y necesario para el analisis del asunto bajo
examen, que soOlo es posible hablar de figuras como subrogacion,
recompensas 0 compensaciones, exclusion de bienes propios etc., una vez ocurra la
disolucion de la sociedad conyugal, pues es s6lo hasta ese momento,
en que esta nace con su vigencia retroactiva y no antes, generando el
deber de separar el patrimonio social del patrimonio propio de los
conyuges.
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Deber que encuentra un escenario propicio y Unico para su

materializacion, en el tramite liquidatario, en donde la sociedad “(..)
pasa entonces del estado potencial o de latencia en que se hallaba al de una realidad
juridica incontrovertible, para recibir dentro de su propio patrimonio aquellos bienes, y
hacerlos asi objeto de las consiguientes distribucion y adjudicaciéon entre los mismos
conyuges o, entre quienes legitimamente representen sus derechos™ (Casacion Civil,
sentencia de 4 de septiembre de 1953. G.J. T. LXXVI, Pag.248), a través de la sentencia
aprobatoria de la particion.

De otro lado, las compensaciones o recompensas han sido definidas
como créditos que el marido, la esposa o la sociedad pueden
reclamarse entre si en la liquidacion de la sociedad conyugal por haber
ocurrido desplazamientos patrimoniales o pago de obligaciones a favor
0 en contra de la sociedad o de los conyuges.

En relaciéon con el tema, dice el Dr. Arturo Valencia Zea*: “... Pero existen
casos en que la masa de gananciales se acrecienta a expensas de los bienes no gananciales,
0 los bienes de exclusiva propiedad se enriquecen con los bienes del haber social. La
primera hipdtesis se presenta cuando el bien que un cényuge tenia al casarse o el adquirido
durante la sociedad a titulo gratuito, fue vendido y con el precio se adquiri6 otro, sin haber
ocurrido la subrogacion legal; la segunda hipotesis se presenta cuando una deuda no social
de uno de los conyuges es pagada con dineros del haber social, como sucede cuando la
deuda existente en el momento del matrimonio se cancela durante la sociedad con haberes
que han debido entrar al haber social. En el primer caso, el patrimonio exclusivamente
propio tendra derecho a una indemnizacion en virtud del dinero invertido en acrecentar la
masa de gananciales; en el segundo, serd la masa comln la que deberd indemnizarse en
razon de la deuda pagada...”

Se ha entendido pues que el fundamento juridico de las recompensas
radica en el principio que prohibe a una persona enriquecerse a
expensas de otra, pero aquella figura esta plenamente reglada en el
Libro 49, titulo 22, capitulos 4° y 5° del Codigo Civil, de manera que
ante la existencia de alguna, ha de hallarse su fundamento en esas
disposiciones.

3.3. Caso Concreto

Asi las cosas y por lo anteriormente expuesto, se entrara a decidir
sobre las objeciones propuestas sobre las partidas antes enunciadas,
sin embargo, previamente este despacho advierte que tendra en
cuenta las objeciones presentadas Unica y exclusivamente frente a los
inventarios y avaltos denunciados en la audiencia realizada el 13 de

4 Derecho Civil, Derecho de Familia, Tomo V, quinta edicion, Editorial Temis 1985, paginas 282 y 283
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agosto de 2020, asi como las pruebas que fueron solicitadas por las
partes y decretadas con el fin de resolver las objeciones propuestas.

Es de anotar que llama la atencion del despacho, la actuacion del
apoderado de la parte demandante, al querer denunciar nuevos
inventarios que no fueron objeto de presentacion en la audiencia
celebrada para tal fin, como también aportar pruebas que tampoco
fueron solicitadas en su oportunidad para ser decretadas en favor de
su cliente y si querer sorprender a su contra parte, sin que pueda
tener la oportunidad de debatirlas, faltando al principio de lealtad
procesal.

Ahora, en cuanto a las objeciones planteadas frente a los inventarios y
avallos formulados por las partes se resolvera una por una en los
siguientes términos:

1.1. Objeciones frente a los inventarios y avalluos presentados
por la apoderada judicial de la parte demandada.

AcCtivo.-

Partida unica: Las mejoras existentes sobre el lote de terreno
rural que fue parte de uno de mayor extension denominado el
Porvenir ubicado en la vereda los Arboles del municipio de
Madrid (Cund.), con ficha catastral N° 00-00-0008-0015-00 y folio
de matricula inmobiliaria N°50C-1319584 de la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de Bogot4, Zona Centro de propiedad
de la sefiora BERNARDA LOPEZ RAMIREZ comprendido dentro
de los siguientes linderos especiales: Por el Norte linda en
extension de diecisiete metro con setentay seis (17,66 mts) con a
via publica. Por el oriente en extension de veinticinco metros con
treinta y cinco centimetros (25,35 mts) con terrenos de Isabel
Lopez. Por el sur linda en extension de diecisiete metros con
sesentay seis centimetros (17,66 mts), con terrenos de Luis Jairo
Lopez y encierra. Este predio se encuentra cerca de la via
principal que comunica a esta ciudad con Facatativa y la ciudad
de Bogota D.C.

Las mejoras existentes sobre el lote de terreno rural
anteriormente descrito y alinderado, que fueron adquiridas
durante la vigencia de la sociedad conyugal son:
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Una casa principal construida en bloque escoria, con sus
respectivas paredes pafietadas cubiertas con tejas Eternit, y dos
(2) casas prefabricadas de un (1) piso, recién construidas que
constan segun informe del demandante de tres (3) alcobas, un
bafo sala comedor y patio.

Casa principal avaluada en $35’338.300,00
Valor primera vivienda prefabricada $46°200.000,00
Valor segunda vivienda prefabricada $19°037.192,00

Valor total de este activo es de SETENTA Y TRES MILLONES
CUATROCIENTOS DOCE MIL SEISCIENTOS OCHENTA Y
CUATRO PESOS ($73’412.684,00 Mcte)

Frente a esta partida, toda vez que la objecion presentada es sobre su
inclusion, se realizara un analisis en cuanto a cada una de las mejoras

enunciadas.

Mejora denominada “casa principal’:

Examinado el dictamen pericial aportado por la parte demandante, en
el que da cuenta sobre las caracteristicas especiales de esta mejora,
y que la misma corresponde a una casa construida en bloque escoria
con sus respectivas paredes pafietadas cubierta con tejas Eternit con
un area total de 455 m?, sin embargo, en el mismo no se determina de
forma clara y precisa que tiempo de construccion tiene esa mejora con
el fin de establecer si ésta fue construida en vigencia de la sociedad
conyugal, pero el Perito en su testimonio aclara que la construccion de
esa mejora tiene una antigiedad de aproximadamente 20 a 25 afos.

Asi las cosas, ante tal manifestacion dada por el Perito, esa mejora se
encontraba desde antes de contraer matrimonio el sefior Carlos Julio
Salgado Cao y la sefiora Bernarda Lopez Ramirez, por tanto, es un
bien propio de la ex conyuge sefiora Bernarda LOopez Ramirez y se
declara probada la objecion presentada por la apoderada judicial de la
parte demandada.

Mejoras denominadas “primera y segunda vivienda prefabricada”:

Respecto de la inconformidad presentada frente a la inclusion de este
activo, se tiene que, de las pruebas aportadas al proceso como el
dictamen pericial, interrogatorio al perito y a las partes y, testimonios,
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es claro para el despacho que dichas mejoras se adquirieron en
vigencia de la sociedad conyugal, esto fue en el afio 2018.

Ahora bien, observa este despacho que en interrogatorio de parte
realizado a la sefiora BERNARDA LOPEZ RAMIREZ, ésta indica que
hizo una donacion del inmueble donde estan ubicadas las mejoras a
su hijo RUBEN FERNANDO SALGADO LOPEZ, en el afio 2017
reservandose el usufructo, sin embargo, no se acredita dicho acto con
la escritura publica de donacioén, ni mucho menos, con el certificado
de libertad y tradicion que tenga registrado dicho acto, por lo tanto, no
puede darse credibilidad a lo manifestado por la sefiora Bernarda,
toda vez que para ello se requiere de una prueba sumaria que asi lo
acredite.

Por otro lado, en cuanto al testimonio de RUBEN FERNANDO
SALGADO LOPEZ, quien para la época de la compra de las casas
prefabricadas contaba con apenas 18 afios de edad, carece de
credibilidad lo dicho por él en su declaracion, pue segun su relato,
obtuvo el dinero para hacer la compra de la casas por un préstamo
que le hicieron los tios Francisco Lopez Ramirez y Vicente Lopez
Ramirez y el restante con un préstamo solicitado en Bancamia, sin
embargo no es suficiente con lo manifestado por el testigo, teniendo
en cuenta que son situaciones que deben probarse en este caso con
los testimonios de los tios y con una certificacion de la entidad
financiera que diera cuenta sobre la existencia del crédito a su
nombre.

Asi las cosas, no observa este despacho pruebas diferentes a las
enunciadas y que soporten credibilidad en cuanto a que las mejoras
denominadas “primera y segunda vivienda prefabricada” no sean de
propiedad de la sefiora Bernarda Lopez Ramirez y adquirida con
recursos propios, cuando ella misma manifestd que era desempleada
y no ejercia ninguna actividad laboral, luego es claro que esas
mejoras se realizaron en vigencia de la sociedad conyugal, es decir
entre el 24 de diciembre de 2000 hasta el 20 de enero de 2020, por lo
tanto, es un bien de la sociedad. Por lo tanto, no se acepta la objecion
respecto de exclusion de estas mejoras.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
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RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que prospera la objecién propuesta por la
apoderada judicial de la demandada Bernarda Lopez Ramirez frente a
los inventarios y avallos presentados por la apoderada judicial del
demandante Carlos Julio Salgado Cao, en lo referente a la exclusion
de la mejora denominada “casa principal, por las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR gue no prospera la objecion propuesta por
los inventarios y avallos presentados por la apoderada judicial del
demandante Carlos Julio Salgado Cao, en lo referente a la exclusion
de las mejoras denominadas “primera Yy segunda vivienda
prefabricada”, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

TERCERO: En consecuencia de lo anterior, SE APRUEBAN LOS
INVENTARIOS Y AVALUOS, que conforman la sociedad conyugal de
Carlos Julio Salgado Cao y Bernarda Lopez Ramirez, de la siguiente
manera:

ACTIVOS

Partida Unica: Las mejoras existentes sobre el lote de terreno rural
gue fue parte de uno de mayor extension denominado el Porvenir
ubicado en la vereda los Arboles del municipio de Madrid (Cund.), con
ficha catastral N° 00-00-0008-0015-00 y folio de matricula inmobiliaria
N°50C-1319584 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Bogota, Zona Centro de propiedad de la sefiora BERNARDA LOPEZ
RAMIREZ, que corresponden a dos (2) casas prefabricadas de un (1)
piso que constan de tres (3) alcobas, un (1) bafio, sala comedor y un
(1) patio.

Esta partida se avaltua en la suma de TREINTA Y OCHO MILLONES
SETENTA Y CUATRO MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y CUATRO
PESOS ($38'074.384,00 Mcte).

PASIVOS
Cero (-0-)
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CUARTO: Una vez ejecutoriado el auto que aprueba los inventarios y
avaluos, se procedera de conformidad con el articulo 507 del C.G.P.

NOTIFIQUESE

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO
Juez

Firmado Por:

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO
JUEZ

JUZGADO DE CIRCUITO
PROMISCUO 002 DE FAMILIA FACATATIVA-CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
74e5116b90ba0a54591968ebfo9bd85d21588882637efOecfcdfad4694
779b9%eb
Documento generado en 29/07/2021 10:20:48 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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RAMA JUDICAL DEL PODER PUBL[Cb t’[RCU] TO JUDICIAL DE FACATATIVA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Facatativa Cundinamarca, veintinueve (29) de julio de dos mil
veintiuno (2021)

Rad.: 2019-112
Liquidacién de sociedad conyugal

En razén a que el sefior Carlos Julio Salgado Cao, informa sobre el
fallecimiento de la abogada Doris Amparo Prieto Ochoa (g.e.p.d.) quien
actuaba como su apoderada judicial dentro de las presentes diligencias,
sin bien no se aporta registro civil de defuncion que lo acredite, dicho
suceso fue de publico conocimiento en razon a que fue una abogada
litigante reconocida en este municipio, por lo anterior, se hace necesario
dar aplicacion a lo previsto en el numeral 2° del articulo 159 del C.G.P.
que dispone:

“Articulo 159. Causales de interrupcion. El proceso o la actuacién posterior a la
sentencia se interrumpira:

(...)

2. Por muerte, enfermedad grave o privacion de la libertad del apoderado judicial de
alguna de las partes, o por inhabilidad, exclusion o suspension en el ejercicio de la
profesion de abogado. Cuando la parte tenga varios apoderados para el mismo proceso,
la interrupcion solo se producirda si el motivo afecta a todos los apoderados
constituidos.

(...)

La interrupcion se producira a partir del hecho que la origine, pero si éste sucede
estando el expediente al despacho, surtira efectos a partir de la notificacion de la
providencia que se pronuncie seguidamente.

Durante la interrupcion no correran los términos y no podra ejecutarse ningln acto

b

procesal, con excepcion de las medidas urgentes y de aseguramiento.’



RAMA JUDICAL DEL PODER PUBL[Cb t’[RCU] TO JUDICIAL DE FACATATIVA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Asi las cosas se,
DISPONE

PRIMERO: DECRETAR la interrupcion del proceso por la causal descrita
en el numeral 2° del articulo 159 del C.G.P., en razén al fallecimiento de
la Dra. Doris Amparo Prieto Ochoa (g.e.p.d.) quien actuaba como
apoderada judicial del demandante Carlos Julio Salgado Cao y su
reanudacion se hara conforme lo indicado en el inciso segundo del
articulo 160 ibidem.

SEGUNDO: Por secretaria, NOTIFICAR al demandante de la presente
providencia en la forma prevista en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020
e indicarle que cuenta con cinco (5) dias para la designacion de un nuevo
apoderado, toda vez que para el presente tramite requiere de derecho de
postulacion.

NOTIFIQUESE
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RAMA JUDICAL DEL PODER PUB.{ICb C’RCUI TO JUDICIAL DE FACATATIVA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

9 Ju 200

Facatativa Cundinamarca,

Rad: 2019-192
Ejecutivo de alimentos

En atencién al memorial allegado por el demandado PEDRO NEL
CAMACHO BARRETO visible a folios 148 y 149, en el que da cuenta
sobre la consignacion realizada por la suma de $3'000.000.00, tal y
como se establecid en la conciliacién celebrada el dia 30 de diciembre
de 2020.

Por lo anterior, se encuentra cancelado el total de la obligacién que aqui
se ejecuta y observandose que se ha procedido conforme al inciso 1°
del articulo 461 del C.G.P., este Despacho,

DISPONE

PRIMERO: DECRETAR LA TERMINACION DEL, PROCESO
EJECUTIVO DE ALIMENTOS de. LUISA ALEJANDRA RAMIREZ
CONTRERAS contra PEDRO NEL: CAMACHO BARRETO, POR PAGO
TOTAL DE LA OBLIGACION, toda vez que se dio cumplimiento a lo
pactado en la audiencia de conciliacion de fecha 30 de diciembre de
2020 y con lo establecido en el articulo 461 del C.G.P.

SEGUNDO: ORDENAR la entrega de los siguientes titulos judiciales a
favor de la demandante LUISA ALEJANDRA RAMIREZ CONTRERAS,
identificada con la C.C. N° 1.070.951.166 hasta por valor de
$5'000.000,00 que fue la suma acordada por las partes en la audiencia
celebrada el 30 de dtc:embre de 2020

- Titulo ]UdICIa| N° 409000000138354 de fecha 30/01/2020 por

valor de $161.778,00 = |, .~
- Titulo judicial N?. 409000000139236 de. fecha 06/02/2020 por

. valor de $143.628,00. ., .. i
- Titulo judicial N°: 409000000140450 de fecha 12/05/2020 por

valor de $177.348,00
- Titulo judicial N% 409000000140464 de fecha 13/05/2020 por

valor de $166 031 00



RAMA JUDICAL DEL PODER PUBUCO CIRCUI T0 JUDICIA.{ DE FACATATIVA
JUIZGADC SEGUNDOD FROMISCLIO DE FAMILIA

- Titulo judicial N° 409000000141080 de fecha 16/06/2020 por
valor de $48.911,00

- Titulo judicial N° 409000000141762 de fecha 22/07/2020 por
valor de $168.109,00

- Titulo judicial N° 409000000142498 de fecha 31/08/2020 por
valor de $170.535,00

- Titulo judicial N° 409000000142944 de fecha 28/09/2020 por
valor de $316.478,00 3

- Titulo judicial N° 409000000‘143667 de fecha 03/11/2020 por
valor de $124.760,00 _ _ _

- Titulo judicial N° 409000000144966 de fecha 30/12/2020 por
valor de $165.991,00

- Titulo judicial N° 409000000144968 de fecha 30/12/2020 por
valor de $129.498,00

- Titulo judicial N° 409000000145618 de fecha 09/02/2021 por
valor de $200.974,00 '

- Titulo judicial N° 409000000146552 de fecha 16/03/2021 por
valor de $3'000.000,00

TERCERO: ORDENAR eI fraccmnamfento del titulo judicial N°
409000000146202 de fecha 10/03/2021. por.valor de $144.501,00 en
dos titulos, uno por $118.092,00 y otro por $25.959,00. Una vez se
encuentre registrado el fraccionamiento ordenar la entrega del titulo
judicial por valor de $25.959,00 a favor de la demandante LUISA
ALEJANDRA RAMIREZ CONTRERAS.

CUARTO: ORDENAR la entrega de los titulos judiciales a favor de la
sefiora LUISA ALEJANDRA RAMIREZ CONTRERAS, identificada con
la C.C. N° 1.070.951.166 por concepto de cuota alimentaria:

- Titulo judicial N° 409000000146553 de fecha 05/04/2021 por

~ valor de $60.768,00 . - . -

- Titulo judicial N°_ 409000000146904 de fecha 27/04/2021 por

~ valor de $60.768,00 ... _

- Titulo judicial N°?. 409000000147672 de fecha 05/04/2021 por
valor de $60.768,00 : - .

- Titulo judicial N° 409000000148308 de fecha 07/07/2021 por
valor de $60.765,00



RAMA JUDICAL DEL PODER PUBLICO CIRCUITO JUDICIAL DE FACATATIVA
JUZGADO SEGUNDD PROMISCUO DE FAMILIA

QUINTO: ORDENAR la devolucion de los siguientes titulos judiciales a
favor del demandado PEDRO NEL CAMACHQO BARRETO, identificado
conla C.C. N° 11.202.399:

- Titulo judicial N° 409000000146552 de fecha 05/04/2021 por
valor de $155.838,00

- Titulo judicial N° 409000000146903 de fecha 27/04/2021 por
valor de $168.808,00

- Titulo judicial N° 4090000001'47673 de fecha 02/06/2021 por
valor de $149.080,00 '

- Titulo judicial N° 409000000148307 de fecha 07/07/2021 por
valor de $60.768,00

- Titulo  judicial por valor de: $118.092,00  que resulte del
fraccionamiento ordenado en el ordinal tercero.

SEXTO: LEVANTAR el reporte ante DATACREDITO / TRANSUNION,
registrado al demandado 'PEDRO: NEL CAMACHO BARRETO,
|dent|f|cado conlaC. C N° 11. 202 399 Oficiar

SEPTIMO ABSTENERSE de Ievantar el |mped|mento de Ia salida del
pais del demandado PEDRO NEL CAMACHO BARRETO, identificado
con la C.C. N°'11.202.399 registrado ante el Ministerio de Relaciones
Exteriores, con el fin de’ garantizar el pago de las obligaciones
alimentarias a favor de su hua NANCY VIVIANA LOPEZ SALAMANCA.

OCTAVO: LEVANTAR las med|das cautelares que fueron decretadas
en el ordinal primero del auto de fecha 10 de diciembre de 2019 (fls. 1
y 2 C-2) y advertirle que respecto del descuento de Ia cuota allmentarla
la medida sigue. lncolume Comun:car -

NOVENO: Cumpl:do Io anterlor ARCHIV_AI'R".Ias presentes diligencias.

 NOTIFIQUESE

\|E..

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO .
Juez
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Facatativa (Cundinamarca), veintinueve (29) de julio de dos mil
veintiuno (2021)

Rad. 2019-196
Ejecutivo de Alimentos

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede se,

DISPONE

REQUERIR a la Coordinadora del Instituto Colombiano de Bienestar
Familiar Centro Zonal Facatativa, para que informe si se realizo la
demanda del proceso ejecutivo de alimentos del sefior German Alberto
Espitia contra Clara Inés Vargas Rodriguez, toda vez que en el oficio
N° S-2019-643944-2506 de fecha 27 de noviembre de 2019 se indico a
este despacho que se le solicité al sefior German Alberto, presentarse
ante sus instalaciones para realizar dicho tramite.

Lo anterior, con el fin de verificar si se realizara el tramite coadyuvando
la demanda aqui presentada o se iniciara aparte, de ser la segunda
opcion, debera el Defensor de Familia desistir de la demanda aqui
presentada en causa propia por el demandante German Alberto Espitia.

NOTIFIQUESE

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO
Juez

Firmado Por:
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Facatativa (Cundinamarca), 2 9 JuL 2021

Rad: 2019-248
Liquidacién de sociedad conyugal

En razon al informe secretarial que antecede y como quiera que los
interesados no designaron al Partidor de coman acuerdo se,

DISPONE

PRIMERO; _ DESIGNAR  como  Partidor  al(a) Dr.(a)
Jove Liarp de la lista de auxiliares de la justicia.
NUTIFICAR al designado (a) mediante telegrama.

SEGUNDO: CONCEDER al designado el término de _S/7€2
dias, contados a partir del dia si’guieme de su aceptacién para la
presentacion del trabajo de particion. '

' NOTIFIQUESE -

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO .
' Juez, '
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Facatativa (Cundinam.a‘rca}?. 29 JUL 2021

Rad.: 2019-250
Sucesion

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, previo a tener
en cuenta la notificacidon personal del heredero Jesus Antonio Romerg
Suarez se,

. DISPONE
REQUERIR al apoderado judicial de Ia parte demandante, para que dé
cumplmiento con lo previsto en el inciso 2° del articulo 8° del Decreto
806 de 2020, toda vez que, en el libelo de la demanda no fue aportada

direccion electronica del heredero Jesus Antonio Romero Suarez para
efectos de notificacion personal.

NOTIFIQUESE

CRISTINA ISABEL'MESIAS VELMS‘?§

Juez
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Facatatwa(Cundlnamarca) :Zg H" 2[|2|

Rad: 2020-010 3 ¢
Ahmentos para Imay()r de e‘ldéd .._I g 44

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede se,

Dls_Pc}N E

REQUERIR al pagador de la ermpresa TURISNAL S AS., para que
de cumplimiento estricto a lo ordenado en la sentencia de fecha 20
de noviembre de 2020, en cuanto a descontar del salario que
devenga el sefor VICTOR HUGO DIAZ SARMIENTO, identificado
con fa C.C. N” 11.431.282, la suma de $438.901,00 mensuales por
concepto de cuota alimentaria a favor de la sefiora LINA MARINA
CASTILLO RAMIREZ, |dent|fzcada con la C.C. N° 35.517.614, que
para el afio 2021 esia en la suma de $454 263,00 y consignarse a
a ordenes del juzgado y con destino al presente proceso dentro
de los cinco {5) primeros dias de cada mes.

Se advierte que el incumpiimientc a {a orden anterior lo hace
acreedor de la sancién prevista en el articulo 44 del C.G.P.

NOTIFIQUESE

‘;v// $[VELA

CR[ST]NA ISABEL MESIA
Juez
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Facatativa (Cundinamarca), veintinueve (29) de julio de dos mil
veintiuno (2021)

Rad: 2020-081
Union marital de hecho

En virtud del informe secretarial que antecede, en primer lugar, es
necesario por parte del despacho de acuerdo con lo previsto en el
articulo 7° del C.G.P., realizar un control de legalidad en esta etapa
con el fin de aclarar como se surti6 la notificacion personal de la parte
demandada, asi como la contestacion de la misma y el traslado de
las excepciones a la parte demandante, teniendo en cuenta las
manifestaciones dadas por las apoderadas de las partes.

Asi las cosas, se realizara un breve recuento de las mismas y
seguidamente se analizara si el tramite se encuentra ajustado a las
normas previstas en el Decreto 806 de 2020, en los siguientes
términos:

El 23 de febrero de 2021 la abogada de la parte demandante remite
via correo electronico del demandado, una citacion para diligencia de
notificacion personal del sefior José del Carmen Rodriguez Garcia,
indicando en la misma que se anexa copia del auto admisorio, copia
de la demanda y sus anexos para que en el término de veinte (20)
dias habiles conteste la demanda y aporte la prueba que pretenda
hacer valer.

Frente a la notificacion personal el articulo 8° del Decreto 806 de
2020 establece:

“Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones personales que deban hacerse
personalmente también podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como
mensaje de datos a la direccion electrénica o sitio que suministre el interesado en que se
realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual.
Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado con
la peticidn, que la direccidn electrdnica o sitio suministrado corresponde al utilizado por
la persona a natificar, informara la forma como la obtuvo y allegara las evidencias
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correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por
notificar.

La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles
siguientes al envio del mensaje vy los términos empezaran a correr a partir del dia
siquiente al de la notificacion.

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas de confirmacion
del recibo de los correos electronicos 0 mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practico la notificacion, la parte
que se considere afectada deberd manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar
la declaratoria de nulidad o de lo actuado, que no se enterd de la providencia, ademas
de cumplir con lo dispuesto en los articulos 132 1 138 del C.G.P.

Paragrafo 1. Los previsto en este articulo se aplicara cualquiera sea la naturaleza de la
actuacion, incluidas las pruebas extraprocesales o del proceso, sea este declarativo
especial, monitorio, ejecutivo o cualquier otro.

Paragrafo 2. La autoridad judicial, de oficio o a peticién de parte, podra solicitar
informacidn de las direcciones electrénicas o sitios de la parte por notificar que estén en
las Camaras de Comercio, superintendencias, entidades publicas o privadas, o utilizar
aquellas que estén informadas en pdginas web o en redes sociales.” (Negrilla y
subrayado fuera del texto original)

Asi las cosas, tal y como se encuentra demostrado en el expediente
la parte demandada fue notificada personalmente el dia 23 de febrero
de 2021 y el término de contestacion de la misma empez6 a correr a
partir del 26 de febrero de 2021 hasta el 29 de marzo de 2021.

Ahora bien, la abogada Stella GOmez Vera, presenta mediante correo
electronico el dia 13 de marzo de 2021, poder otorgado por el
demandado José del Carmen Rodriguez Garcia, solicitando que por
su intermedio se hiciera la notificacion personal y se remitiera copia
del auto admisorio de la demanda, demanda y anexos, a lo que la
secretaria del juzgado, accediéo de manera errada, remitiendo copia
de lo solicitado a través del correo electronico el dia 18 de marzo de
2021, pues como consta en el expediente digital y en el mismo correo
electronico del juzgado, el tramite de notificacion personal realizado
a la parte demandada, cumplié con los requisitos previstos en el
articulo 8° del Decreto 806 de 2020, por lo que no habia lugar a remitir
lo solicitado por la togada.
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Por otra parte, es necesario traer a colacion lo dispuesto en el
estatuto procesal, en cuanto al cumplimiento de los términos
procesales:

“Articulo 2. Acceso a la justicia. Toda persona o grupo de personas tiene derecho a la
tutela jurisdiccional efectiva para el ejercicio de sus derechos y la defensa de sus
intereses, son sujecion a un debido proceso de duracion razonable. Los términos
procesales se observardn con diligencia y su incumplimiento injustificado serd
sancionado.

Articulo 117. Perentoriedad de los términos y oportunidades procesales. Los términos
sefialados en este codigo para la realizacion de los actos procesales de las partes y los
auxiliares de la justicia, son perentorios e improrrogables, salvo disposicion en
contrario.

El juez cumplira estrictamente los términos sefialados en este c6digo para la realizacion
de sus actos. La inobservancia de los términos tendra lugar a los efectos previstos en este
codigo, sin perjuicio de las demas consecuencias a que haya lugar.

A falta de término legal para un acto, el juez podra sefialar el que estime necesario para
su realizacion de acuerdo con las circunstancias y podra prorrogarlo por una sola vez,
siempre que considere justa la causa invocada y la solicitud se formule antes del
vencimiento.”

Asi las cosas, no podria la apoderada judicial de la parte demandada,
haberse entendido por notificada en representacion de su poderdante
a partir desde el momento en que la secretaria remitié6 nuevamente
la documentacion, cuando el demandado contaba con ella en su
correo electronico, constancia que la misma apoderada judicial allega
y dicha notificacion, como se ha reiterado cuenta con plena validez,
toda vez que se surtié conforme a lo dispuesto en el articulo 8° del
Decreto 806 de 2000.

Por lo anterior se,
DISPONE

PRIMERO: TENER EN CUENTA el demandado JOSE DEL
CARMEN RODRIGUEZ GARCIA se notifico personalmente del auto
admisorio de la demanda en los términos previstos en el articulo 8°
del Decreto 806 de 2020 y contest6 la demanda y propuso
excepciones a través de apoderada judicial de forma extemporanea.
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SEGUNDO: SENALAR el 1° de septiembre, del afio dos mil
veintiuno (2021) a la hora de las 8:30 a.m., para llevar a cabo la
audiencia prevista en el articulo 372 del C.G.P.

De igual forma se indica que la inasistencia injustificada a esta
audiencia tendra las consecuencias previstas en el numeral 4° del
art. 372 del C.G.P.

TERCERO: RECONOCER personeria a la Dra. STELLA GOMEZ
VERA, portador de la T.P. N° 74.167 del C. S. de la J, para que actue
como apoderado judicial del sefior JOSE DEL CARMEN
RODRIGUEZ GARCIA en los términos del poder conferido obrante
en el expediente.

CUARTO: ADVERTIR a las partes que deberan dar cumplimiento a
lo previsto en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P., so pena de dar
aplicacion a las sanciones alli previstas.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO
JUEZ

JUZGADO DE CIRCUITO
PROMISCUO 002 DE FAMILIA FACATATIVA-CUNDINAMARCA
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Facatativd (Cundinamarca), veintinueve (29) de julio de dos mil
veintiuno (2021).

Rad: 2020-087
Adjudicacion judicial de apoyos transitorio

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede se,
DISPONE

PRIMERO: TENER EN CUENTA a la sefiora MAGRET MARTINEZ
VARGAS, como hija de la titular del acto juridico MARIA POLICARPA
VARGAS ARANA, dentro del trAmite de adjudicacién de apoyo judicial.

SEGUNDO: RECONOCER personeria al Dr. RICARDO DELGADO
MOLANO, portador de la T.P. N° 105.824 de C. S. de la J., para actue
como apoderado judicial de la sefiora MAGRET MARTINEZ VARGAS
en los términos del poder conferido obrante en el expediente.

TERCERO: REQUERIR a la sefiora MARIA MELBA VARGAS, DORA
LIS VARGAS, LUZ MARINA VARGAS CETINA y MAGRET MARTINEZ
VARGAS para que un término de cinco (5) dias designen de comun
acuerdo quien sera la persona que pueda ser nombrada como apoyo
judicial, entre tanto, se surte el presente tramite.

CUARTO: REQUERIR a la EPS COMPENSAR para que dé
cumplimiento con lo ordenado en el auto de fecha 18 de febrero de
2021. Hacer las advertencias de ley.

QUINTO: COMUNICAR ala Coordinacion de Prestaciones Econdmicas
del Fondo Pasivo Social Ferrocarriles Nacionales de Colombia que las
mesadas pensionales que deban ser pagadas a favor de la sefiora
MARIA POLICARPA VARGAS ARANA, identificada con la C.C. N°
28.831.371, sean consignadas a o6rdenes de este despacho y con
destino al presente proceso en la cuenta de depdsitos judiciales del
Banco Agrario de Colombia N° 252692034002.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO
JUEZ
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29 JuL 2021

Facatativa {(Cundinamarca),

Rad.: 2020-112
Unidén marital de hecho

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, en atencién a que la
parte demandante, si bien allega un memorial informando la direccion
electronica del demandado José Ador_]ay:'-ReaI Rodriguez e indica que surtié la
notificacién allegando copia de la demanda y sus anexos, asi como la remision
a través de correo certificado, sin-embargo, no se¢ allega tampoco su constancia
de entrega, sin embargo, a la fecha tampoco el demandado se ha hecho
presente dentro de las presentes diligencias. Asi las cosas, considera este
despacho que no se ha dado el impulso procesal en cuanto a lograr ia
notificacién de la parte demandada en los términos previstos en el articulo 8°
del Decreto 806 de 2020, por lo que con fundamento en el inciso 2° del numeral
1° del ‘articulo 317 del C.G.P. que reza: “Desistimiento tdcito. Cuando para
continuar el tramite de la demanda... se requiera el cumplimiento de una carga procesal
0 de un acto de la parte que haya formuiado aquella o promovido estos, el Juez le
ordenard cumphn’o dentro de los treinta dids s:gwentes Iermmo en el cual, el
expcd;en.fe perntanecerd en Seca efm .*a i por IO que se,

¥ _"d:l's‘PgNE

CONCEDER a la parte demandante UN TERMINO DE TREINTA (30) DIAS a
fin de que cumpla con la carga procesal respectwa indispensable para
contmuar con eI lramlte del proceso N o o
Se adwerte que cumplldo el térmlno anterlor sm que la parte interesada haya
reallzado el acto ordenado se tendra por desnstlda tacitamente la actuacién de
la radicacion, con las demés consecuenmas prewstas en el artlculo 317 del
C.G.P. Enviar telegrama '

NOTIFIQUESE

'Er

‘CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO
Juez
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Facatativa (Cundinamarca), veintinueve (29) de julio de dos mil
veintiuno (2021)

Rad.: 2021-019
Impugnacion de paternidad

Visto el informe secretarial que antecede y el memorial allegado por
el apoderado judicial de la parte demandante, se procedera a corregir
el ordinal tercero del auto de fecha 21 de mayo de 2020 con
fundamento en el contenido del articulo 286 del C.G.P. que autoriza
correccion de error de transcripcion, como en el caso que nos ocupa.

Asi las cosas se,
DISPONE

PRIMERO: CORREGIR los ordinales primero y cuarto del auto de
fecha 15 de abril de 2021, por tanto quedaran de la siguiente forma:

‘PRIMERO: ADMITIR la anterior demanda de IMPUGNACION E
INVESTIGACION DE LA PATERNIDAD promovida por los sefiores HERNANDO
REINALDO VARGAS SUAREZ y OMAR ALFREDO VARGAS SUAREZ en su
calidad de hermanos del sefior CARLOS VARGAS SUAREZ (g.e.p.d.) mediante
apoderado judicial en contra de la sefiora PAOLA VARGAS DUQUE.

(..)

CUARTO: En virtud a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 386 del C.G.P.
se ordena la préactica de la prueba de ADN en el Laboratorio de Servicios Médicos
Yunis Turbay y Cia S.A.S., al grupo familiar conformado por HECTOR
REINALDO VARGAS SUAREZ, identificado con la C.C. N° 19.498.441, OMAR
ALFREDO VARGAS SUAREZ, identificado con la C.C. N° 17.090.274, asi como
PAOLA VARGAS DUQUIE, identificada con la C.C. N° 1.076.221.049 y su madre
DEYANIRA DUQUE NARANJO, identificada con la C.C. N° 41.430.642, con el
fin de determinar si existe filiacion entre la demandada PAOLA VARGAS DUQUE
y el sefior CARLOS ALBERTO VARGAS SUAREZ (g.e.p.d.)

SEGUNDO: En lo demas la sentencia queda incélume.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
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29 JuL 2021

Facatativa (Cundinamarca),

Rad: 2021-037
Ejecutivo de alimentos

En razén al informe secretarial que antecede y que el abogado de la
parte demandante presenta reforma a la demanda, toda vez que hubo
variacion en los hechos y pretensiones de acuerdo con lo previsto en el
articulo 93 del C.(.B_.P.‘_ .

Por lo anterior, se puede deducir que la reforma procede por ser
presentada en su oportunidad, sin embargo la misma debera ser
inadmitida para que en el término de cinco (5) dias, la pare
demandante haga las aclaraciones respectivas en cuanto a lo
pretendido en los ordinales septuagésimo primero y nonagésimo
QCtE.WO'. o OO T W < BN T

Asilas cosasse, . . .
S . B R " DISPONE

PRIMERO: INADMITIB Ia_reforma de la demanda solicitada por la parte
demandante por no reuhif los requ|5|tos prewstos en el articulo 93 del
&, G P

SEGUNDO CONCEDER un termlno de cinco (5) dlas para que la
demandante realice las 5|QU|entes ‘aclaraciones:

1 ACLARAR y/o CORREGIR el ordinal septuagésimo primero del
acapite de pretensiones, toda vez que indica que la obligacion de
dar corresponde a los meses de junio y diciembre de 2020 y
postenormente sohcnta como perjwcros moratorlos de dtcha suma

"_y hace referenc:a al ano 2019

ki

e
4

iy GRS &
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2. INDICAR de que mes y afio corresponde el valor que pretende
ejecutar relacionado en el ordinal nonagésimo octavo y debera
aportar el documento que soporte ese gasto.

NOTIFIQUESE

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO
oy Juez

I T SR ot

WIS B, © 8

Firmado Por:

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO
JUEZ
JUEZ -
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Facatativd (Cundinamarca), veintinueve (29) de julio de dos mil
veintiuno (2021)

Rad: 2021-0741
Sucesion

En virtud del informe secretarial que antecede y de la demanda de
sucesion que fue presentada por el sefior ERNESTO GUTIERREZ a
través de apoderado judicial, para que se diera apertura al tramite de
sucesion intestada de los causantes ELADIO MEDINA HERNANDEZ
(g.e.p.d.) y ESPIMECIA GUTIERREZ BRAVO (g.e.p.d.), quien el
primero de ellos tuvo su domicilio principal en Tobia — Inspeccion de
Nimaima- y el asiento principal de sus negocios en el municipio de
Facatativa.

Este juzgado conocio6 por reparto la presente demanda y mediante auto
de fecha 23 de marzo de 2021, decidié remitirlo por competencia ante
el Juzgado Promiscuo de Familia de Villeta en razon a que el dltimo
domicilio de los causantes fue el municipio de Nimaima de conformidad
con el numeral 12 del articulo 28 del C.G.P.

Asi las cosas, el Juzgado Promiscuo de Familia de Villeta, ordené a
través de providencia calendada el 16 de abril de 2021, rechazar la
demanda y ordenar su devolucidon ante este juzgado, argumentando
gue en el entendido que ambos causantes contaban al parecer con dos
domicilios, el legislador determiné que el que debia conocer era el
juzgador del municipio que correspondia el Ultimo asiento principal de
los negocios de aquellos.

Frente a lo manifestado por el Juzgado Promiscuo de Familia de Villeta,
disiente esta funcionaria y se cifie por los preceptos establecidos por la
Corte Suprema de Justicial, pues esta corporaciéon ha indicado que

! Sala de Casacion Civil — AC2149-2019, 5 de junio de 2019, Radicado N° 11001-02-03-000-2019-
01241-00. M.P. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo
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conforme el numeral 12 del articulo 28 del C.G.P., sera competente al
juez del ultimo domicilio del causante en el territorio nacional, y en caso
de que su muerte hubiere tenidos varios, el que corresponda al asiento
principal de sus negocios.

De acuerdo con lo mencionado en la linea jurisprudencial, advierte este
despacho, que para el presente asunto, el heredero a través de su
apoderado judicial indico en la demanda que el domicilio del causante
Eladio Medina Hernandez (g.e.p.d.) era en Tobia — Inspeccion de
Nimaima- y como asiento principal de sus negocios este municipio de
Facatativa, por lo que a diferencia del homologo de Villeta, los
causantes no cuentan con varios domicilios.

Por lo anterior, este Despacho declara la falta de competencia para
conocer del presente proceso y en consecuencia se,

DISPONE

PRIMERO: PROPONER COLISION NEGATIVA DE COMPETENCIA
de este Despacho con el Juzgado Promiscuo de Villeta de Familia de
Bogota D.C.

SEGUNDO: REMITIR las presentes diligencias y sus anexos a la Sala
de Civil — Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cundinamarca con el objeto de que se decida el conflicto desatado, por
ser competente. Oficiar.

NOTIFIQUESE
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29 JuL 2021

Facatativa (Cundinamarca),

Rad: 2021-097
Presuncion de muerte por desaparecimiento

En razon a que la demanda presentada cumple con los I’EQUISltOS
establecidos en el articulo 82 del C.G.P. este Despacho,

DISPONE

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda de PRESUNCION DE
MUERTE POR DESAPARACIMIENTO de la sefiora CHIQUINQUIRA
GARCIA y que promueve el sefior JAIRO FRANCO GARCIA a través
de apoderado judicial.

SEGUNDO: ORDENAR EL EMPLAZAMIENTO por edicto de la
desaparecida’ CHIQUINQU]RA GARCIA El edicto contendra un
extracto de la demanda que se publlcara enun penodlco y radiodifusora
de amplia circulacion namonal en tres (3) oportunidades, debiendo
correr mas de cuatro (4) meses entre cada dos (2) citaciones.

Por secretana elaborar el Ed|cto y rem|t|rlo via correo electrénico al
interesado para que reallce Ias pubhcac:ones y asimismo debera
realizar su pubhcac:on en el micrositio y en el Registro Nacional de
Personas Emplazadas.

TERCERO: DAR a Ia presente aCClon el tramite de JURISDICCION
VOLUNTARIA temendo cuenta Ia naturaleza del asunto previsto por el
artlculo 368 del C G P o

CUARTO: NOTIFICAR esté’é"u't'“é"‘a]” Agente del Ministerio Publico de
acuerdo con lo prewsto en eI artlcuio 577 del C G P.y en los términos
del articulo ‘
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QUINTO: RECONOCER personeria juridica al(a) Dr(a). WILSON
BUITRAGO BUITRAGQO, portador(a) de la T.P. N®° 247.632 del C. S. de

la J., como apoderado(a) judicial del sefior JAIRO FRANCO GARCIA
en los términos del poder obrante en el expediente.

NOTIFIQUESE

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO
o Juez

Firmado Por:

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO
JUEZ
JUEZ -
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Facatativa (Cundinamarca), veintinueve (29) de julio de dos mil
veintiuno (2021).

Rad: 2021-108
Adjudicacién judicial de apoyos transitorio

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, se reciben
por reparto las presentes diligencias por demanda que presenta el
Personero Municipal de Anolaima en interés del sefior HECTOR
VEGA RODRIGUEZ quien en la misma da cuenta que se encuentra
en curso un proceso de interdiccion judicial en favor del mismo titular
y que esta bajo el conocimiento del Juzgado Treinta y Dos de Familia
de Bogota, proceso que se encuentra suspendido en virtud a lo
dispuesto en el articulo 55 de la Ley 1996 de 2019.

También indica el Agente del Ministerio Publico que en razén a que
el Juzgado 32 de Familia de Bogota, mantiene el proceso en
suspension, la salud mental del sefior HECTOR VEGA RODRIGUEZ
se ha deteriorado y éste se encuentra deambulando por el casco
urbano del municipio de Anolaima, poniendo en riesgo su propia
salud, dificultando la intervencion de otras autoridades como la
Secretaria de Desarrollo Social y sus mismos familiares cuando se
aproximan a darle soporte.

Seria del caso avocar el conocimiento de las presentes diligencias,
de no ser, porgue ya se encuentra en tramite el proceso de
interdiccion judicial a favor del sefior HECTOR VEGA RODRIGUEZ
y si bien el mismo se encuentra suspendido en aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 55 de la Ley 1996 de 2019, también es cierto
que el mismo articulo prevé la posibilidad de levantar dicha
suspension ya aplicar las medidas cautelares que considere
pertinentes en aras de garantizar la proteccién de la persona titular
del hoy, apoyo judicial.

Asi mismo, conforme a los parametros generales fijados por la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC 16392-2019 a fin de dar
aplicacion de la Ley 1996 de 2019, donde sostuvo “De alli que en
esos asuntos en tramite -sin decision de fondo respecto a las
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pretensiones-, a pesar de la suspension de que fueron objeto por
imperativo legal, le competa a los falladores naturales pronunciarse
respecto de las situaciones directamente relacionadas con las
provisorias interdiccion, inhabilitacion o designacion de curador, sin
gue puedan excusar en tal suspension, por mandato de la entrada en
vigor de la ley 1996 de 2019 y la prohibicién de regresividad de los
derechos humanos...”. Por lo que “a pesar de la suspension de que
fueron objeto por imperativo legal, serd posible que esta medida
adjetiva sea obviada y el juzgador deba adoptar las determinaciones
necesarias en aras de la garantia y disfrute «de los derechos
patrimoniales de la persona con discapacidad», como lo dispone el
canon 55 de esta ley”.!

Por lo anterior se,
DISPONE

PRIMERO: RECHAZAR POR FALTA DE COMPETENCIA puesto
gue el competente para conocer es el Juzgado Treinta y Dos de
Familia de Bogota D.C., en razon a que en ese despacho judicial
tiene el conocimiento del proceso de interdiccién judicial en favor del
sefior HECTOR VEGA RODRIGUEZ.

SEGUNDO: ENVIAR la presente demanda junto con sus anexos al
Juzgado Treinta y Dos de Familia del Circuito de Bogota, para lo de

su competencia. Oficiar.

TERCERO: COMUNICAR al Personero Municipal de Anolaima de la
presente decision.

CUARTO: HACERE las anotaciones respectivas.
NOTIFIQUESE
Firmado Por:

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO
JUEZ

1 Sentencia STC 16821-2019 del 12 de diciembre de 2019. Radicacién n° 05001-22-10-000-2019-00186-
01. M.P. AROLDO WILSON QUIROZ MONSALVO
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129 JuL 2021

Facatativa (Cundinamarca),

Rad: 2021-112
Union marital de hecho

Observando que no se encuentran reunidos los requisitos legales
establecidos por, los articulos 82 y s.s. del CG.P., asi como el
Decreto 806 de 2020, este Despacho,

S DISPONE

INADMITIR la presente demanda de Unién Marital de Hecho
instaurada por la sefiora YULIANA ESMERALDA REYES BERNAL a
través de apoderada judicial contra el sefior JAVIER ANTONIO
SALAZAR SUAREZ, para que en el término de cinco (5) dias se
subsane, SO pena de r_echaz_o, en cuanto a Ios si_gu_ientes aspectos:

1 DETERMINAR Ia fec:ha de |n|C|o y termlnamon de la presunta
"Unién marital de hecho entre Yuliana Esmeralda Reyes Bernal
y Javier Antonio Salazar Suarez.

2. ACLARAR los hechos propuestos en la demanda, toda vez que
~ las causales prevlstas en el artlculo 154 del C.C. son aplicables
soloalos tram|tes de DIVOI‘CIO y Cesamon de Efectos CIVI|eS de

3 Matrlmonlo ) Lt | Vs L] f

fhiEr: L BN B

3. REPLANTEAR y/o EXCLUIR ios ordinales tercero, cuarto y
quinto del acaplte de pretensmnes toda vez que las mismas
corresponden al proceso I|qu|dator|o que se. surte bajo eI
tram|te del artlculo 523 del C G P o

4. REPLANTEAR y/o ACLARAR ta finalidad de solicitud de
" medidas cautelares respecto del embargo y retenmon del
salario del demandado Ja\ner Antonlo Salazar Suarez
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5. APORTAR de forma legible los documentos relacionados
como pruebas documentales.

6. ENUNCIAR cuales son los hechos puntuales objeto de prueba
frente a los testimonios solicitados de acuerdo con lo previsto
en el articulo 212 del C.G.P.

7. REALIZAR la estimaciéon de'j"a-cuantia en atencion a lo previsto
en el numeral 9° del articulo 82 y para los efectos del articulo
590 del C.G.P.

.. NOTIFIQUESE

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO

Firmado Por:

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO
JUEZ
JUEZ -

JUZGADO DE CIRCUITO
PROMISCUO 002 DE FAMILIA FACATATIVA-CUNDINAMARCA

Este documento fue generado“éari'firma electronica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364/12

" Cédigo de verificacion:
e2ee5f760ab75ad8bbe7b71dg’cizis’:’,gcosdszsm 8f37e6e651a56df
ee5bd0150b



L

RAMA JUDICAL DEL PODER PUBLICO CIRCUITO JUDICIAL DE FACATATIVA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Documento generado en 19/07/2021 11:37:07 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

(T
ik
it
."\‘ iy i
o % 4 1
' ) oy Tl e r. .~ et “}’r\- Yoy 1 H : 1
LB gl O aut SPadn 3 SHL T g g .. i
o gle g et ETHRD GELIEIL L 7 i hb
Aupsdpesicsanibaltiaramainaticlaliony fo B sl



RAMA JUDICAL DEL PODER PUBLICO ICIRCUI TO JUDICIAL DE FACATATIVA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Facatativa Cundinamarca, veintinueve (29) de julio del afio dos mil
veintiuno (2021).

Rad.: 2021-113
Separacion de bienes

Visto el informe secretarial que antecede, seria del caso calificar la
presente demanda que fue recibida por reparto, sin embargo el
apoderado judicial de la parte demandante comunica a través del correo
institucional su deseo de desistir de las pretensiones del proceso.

Cabe resaltar que de acuerdo con lo establecido en el articulo 314 del
C.G.P. el cual dispone:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando
el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquella
sentencia.

(...)” (Subrayado fuera de texto).

Por lo anterior, la peticion presentada por la parte demandante, es
procedente toda vez que la misma cumple con lo establecido en el
articulo antes citado.

Asi las cosas se,
DISPONE

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso de SEPARACION
DE BIENES de MARIA ROSALBA DiIAZ BERNAL contra VERBO
DIONISIO RAMIREZ BOHORQUEZ, por desistimiento de las
pretensiones.

SEGUNDO: Sin condena en costas.
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TERCERO: ARCHIVAR definitivamente el presente proceso, previas
las anotaciones respectivas.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO
JUEZ

JUZGADO DE CIRCUITO
PROMISCUO 002 DE FAMILIA FACATATIVA-CUNDINAMARCA
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Facatativa (Cundinamarca), 29

Rad: 2021-115
Ejecutivo de alimentos

Observando que no se encuentran reunidos los requisitos legales
establecidos por los articulos 82 y $.8. del C.G.P., asi como el Decreto
806 de 2020, este Despacho

DISPONE
INADMITIR la presente demanda de ejecutivo de alimentos instaurada
por la sefiora MONICA JOHANA CAJAMARCA PARRA a través de
Estudiante .de Derecho adscrito al Consultorio Juridico de la
Universidad Agraria. de Colombia y en representacion de los nifios
SARA SOFIA, DANA VALENTINA y DANIEL SANTIAGO HORTA
CAJAMARCA en contra del sefior HUBER HORTA GRIMALDOS, para

que en el término de cinco. (5) dias se subsane S0 pena de rechazo en
cuanto a Ios sagurentes aspectos: : : TR S _

i h.: el

1. DETERMINAR de manera precisa y clara las pretensiones de la
demanda, toda vez que debe indicarse el valor que se pretende
ejecutar mes a mes, afo por afo y por qué concepto de acuerdo

.conlo. establemdo en el numeral 4° del art|culo 82 del C.G.P.

t

Asimismo, debera*aportarse ios comprobantes que acredlten
. gastos causados por.concepto de uniformes, Utiles escolares y
costos adicionales que no se encuentren cuantifi cado en el titulo
.ejecutlvo I Yoo 1

[ o,
pieita Ll

NOTIFIQUESE

' CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO
+Juez .
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Facatativa (Cundinamarca), __2 93 JUL 021

Rad: 2021-116
Cesacion de Efectos Civiles de Matrimonio

En razén a que la demanda presentada cumple con los requisitos
establecidos en el articulo 82 del C G.P. y el Decreto 806 de 2020 este
Despacho

e :blsi-""dNE"

PRIMERO: ADMITIR |a presente demanda de CESACION DE EFECTOS
CIVILES DE MATRIMONIO CATOLICO instaurada mediante apoderado
judicial por el sefior MANUEL ALFONSO BELTRAN FIGUEREDO contra
la sefiora ADRIANA RO__C‘JiQ_PE‘I,AYO;QABPETA.

SEGUNDO: NOTIFICAR este auto a la parte demandada en forma
personal prevista en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020 y CORRERLE
TRASLADO por el termlno Iegal de velnte (20) d:as |

TERCERO: DAR ala presente accién, el tramite VERBAL teniendo cuenta
la naturaleza del asunto, previstgi;?lqr_:_g_l_:aa__l’ticulo 368 del C.G.P.

CUARTO: NOTIFICAR este auto al Agente del Ministerio Publico en
interés del nifo. DANIEL FELIPE BELTRAN PELAYO de acuerdo con lo
prewsto en el amcu}o 388 del C G P G aia oo SR

QUINTO: RECONOCER personer'ia jUrl’dica al(a) Dr(a). SERGIO
ANDRES TORRES FER_NA_NDEZ portador(a) de la T.P. N° 289.731 del
C. S. de la J., como apoderado(a 1) judicial del sefior MANUEL ALFONSO
BELTRAN. FIGUEREDO en, Ios termlnos del poder obrante en el
expediente.

_ NOTIFIQUESE

'.r\

e e < e T i’

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO
o Juez |
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29 Jut 2021

Facatativa (Cundinamarca),

Rad: 2021-117
Alimentos para mayor de edad

Una vez revisada la presente demanda digital que fue remitida por reparto,
se verificd que ésta corresponde a la mlsma demanda que asignada también
por reparto a este juzgado y se le d|04el numero de radicacion 2021-077 y
esta admitida mediante auto.de fecha 11.de mayo.de 2021 en términos con
el recurso de reposicion y contestacion presentada por la parte demandada.

Asi las cosas; nos:encontramos_ante una duplicidad de demandas
presentadas ante los Juzgados Promiscuos de Familia de Facatativa —
Repa(to— por lo que este despacho previo a calificar la presente demanda,

=i

(s T e
DISPONE

REQUERIR al'apoderado judicial de la parte demandante para que en un
término de cinco (5) dias expligue por qué razén hay duplicidad de demandas
de alimentos “para ‘mayor ‘de: edad’ de'* NURY MILENA DELGADO
MOMPOTES contra CARLOS ALBERTO CRUZ MEDINA presentadas ante
los Juzgados Promiscuos de Familia de Facatativda —Reparto- y de ser el
caso, debera solicitar el retiro de la misma, en razén a que la demanda que
fue presentada el 16 de marzo de 2021, como es de su conocimiento fue
admitida el 11:de mayo de 2021 y se encuentra en t&rminos con el recurso
de reposicidon y contestacién:-de la demanda presentada por la parte
demandada.

%
i

Hacer las advertencias de ley. . =oe
4+« i NOTIFIQUESE

' .CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO
' : : Juez ;
RS SR -‘Flrmado Por:

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

FacatativA (Cundinamarca), veintinueve (29) de julio de dos mil
veintiuno (2021)

Rad: 2021-118
Ejecutivo de alimentos

Teniendo en cuenta que la demanda presentada cumple con los requisitos
previstos en los articulos 82 y 422 del C.G.P. y Decreto 806 de 2020 este
despacho,

DISPONE

1. LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO por el tramite de proceso
ejecutivo de menor cuantia presentado por el sefior JAIRO ARMANDO
TRIVINO MONTOYA a través de apoderado judicial en representacion de
los nifios JULIAN SANTIAGO, JOHAN ESNEIDER y NIKOL SOFIA
TRIVINO FORERO en contra de la sefiora YEIMMY LORENA FORERO
RIVERA por las siguientes sumas de dinero:

1.1. La suma de DOS MILLONES DOSCIENTOS CINCUENTA MIL
PESOS ($2’250.000,00 Mcte) correspondiente a las cuotas
alimentarias de los meses de agosto a diciembre de 2018 a razon
de $450.000,00 por cada mes.

1.2. La suma de CUATROCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS
($450.000,00 Mcte) correspondiente a la cuota adicional para
vestuario del mes de diciembre de 2018 a razdn de $150.000,00
para cada nifo.

1.3. La suma de CINCO MILLONES DOSCIENTOS CUARENT Y
SIETE MIL PESOS ($5'247.000,00 Mcte) correspondiente a las
cuotas alimentarias de los meses de enero, febrero, marzo, abril,



1.4.

1.5.

1.6.

1.7.
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mayo, junio, agosto, septiembre, octubre, noviembre y diciembre
de 2019 a razon de $477.000,00 por cada mes.

La suma de NOVECIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL
PESOS ($954.000,00 Mcte) correspondiente a la cuota adicional
para vestuario de los meses de junio y diciembre de 2019 a razon
de $159.000,00 para cada nifio.

La suma de CINCO MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y UN
MIL OCHOCIENTOS VEINTE PESOS ($5'561.820,00 Mcte)
correspondiente a las cuotas alimentarias de los meses de enero,
febrero, marzo, abril, mayo, junio, agosto, septiembre, octubre,
noviembre y diciembre de 2020 a raz6n de $506.620,00 por cada
mes.

La suma de UN MILLON ONCE MIL DOSCIENTOS CUARENTA
PESOS ($1'011.240,00 Mcte) correspondiente a la cuota
adicional para vestuario de los meses de junio y diciembre de
2020 a razon de $168.540,00 para cada nifio.

La suma de DOS MILLONES SEISCIENTOS DIECISEIS MIL
QUINIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS ($2'616.585,00
Mcte) correspondiente a las cuotas alimentarias de los meses de
enero a mayo de 2021 a razén de $523.317,00 por cada mes.

2. Por las cuotas alimentarias que en lo sucesivo de causen.

3. Por los intereses legales contemplados en el articulo 1617 del Codigo
Civil Colombiano, desde que las obligaciones se hicieron exigibles,
hasta que se verifique su pago total.

4.DAR al presente proceso el tramite sefialado por el articulo 430 y
siguientes del Cddigo General del Proceso.
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5.NOTIFICAR al(a) ejecutado(a) conforme lo ordena el Decreto 806 de
2020, a quien se le advertira que dispone del término de cinco (5) dias
para pagar las sumas de dinero ordenadas en este mandamiento y diez
(10) dias para excepcionar.

6. Sobre las costas se decidird en la oportunidad procesal pertinente.

7.OFICIAR al Ministerio de Relaciones Exteriores para efectos de
IMPEDIR al(a) demandado(a) la salida del pais de acuerdo con lo
previsto en el numeral 6° del articulo 598 del C.G.P.

8. OFICIAR A DATACREDITO y a TRANS-UNION COLOMBIA con el
objeto de reportar al(a) demandado(a) YEIMMY LORENA FORERO
RIVERA, identificado(a) con la C.C. N° 1.070.956.044 en cumplimiento
y para los fines previstos en el articulo 129 de la Ley 1098 de 2006,
puesto que a la fecha adeuda alimentos a favor de sus hijos JULIAN
SANTIAGO, JOHAN ESNEIDER y NIKOL SOFIA TRIVINO FORERO.

9. RECONOCER personeria al(a) Dr(a). DIEGO ANDRES SANCHEZ
VERA, portador(a) de la T.P. N° 223.368 del C. S. de la J. como

apoderado judicial del sefior JAIRO ARMANDO TRIVINO MONTOYA
en los términos del poder conferido obrante en el expediente.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
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JUEZ
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