REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDQO PROMISCUQO DE FAMILIA
Calle 5 N® 1-12 3° piso — Telefax. 842 51 03
i02prfac@cendoj.ramajudicial.gov.co
Facatativa - Cundinamarca

Facatativa, octubre 27 de 2020.

Sefiora
SANDRA CATHERINE VALBUENA LIZCANO
Correo electronico: catherinevallbuena@gmail.com

REF. RESPUESTA A SU DERECHO DE PETICION DE FECHA 3 DE OCTUBRE
DE 2020.

Dando respuesta a su solicitud de la referencia, se resuelve en los siguientes
términos:

En primer lugar, cabe advertir a la peticionaria que frente al derecho de peticion
presentado ante autoridades judiciales la Corte Constitucional ha precisado sus
alcances al manifestar que si bien es cierto que el derecho de peticion puede
ejercerse ante los jueces y en consecuencia éstos se encuentran en la obligacion
de tramitar y responder las solicitudes que se les presenten, también lo es que “¢l
Juez o magistrado que conduce un proceso judicial estd sometido -como también las partes
y los intervinientes- a las reglas del mismo, fijadas por la ley, lo que significa que las
disposiciones legales contempladas para las actuaciones administrativas no  son
necesariamente las mismas que debe observar el juezr cuando le son presentadas
peticiones relativas a puntos que habran de ser resueltos en su oportunidad procesal y con
arreglo a las normas propias de cada juicio (articulo 29 C.P.)."

En este sentido, la Corte sefialé que debe hacerse una distincién entre los actos
de caracter jurisdiccional y los administrativos, para lo que expresd: “debe
distinguirse con claridad entre aquellos actos de caracter estrictamente judicial y
los administrativos que pueda tener a su cargo el juez. Respecto de estos Ultimos
son aplicables las normas que rigen la actividad de la administracién publica, es
decir, en la materia bajo analisis, las establecidas en el Cddigo Contencioso
Administrativo”

En ese orden de ideas, se ha establecido que el tramite de las peticiones ante las
autoridades judiciales son de dos tipos, las de asuntos administrativos cuyo
tramite debe darse en los términos del derecho de peticién consagrado en el
articulo 23 de la Constitucion y el Codigo Contencioso Administrativo, dentro de
las que se pueden mencionar la solicitud de copias; y las de caracter judicial o
jurisdiccional, que deben tramitarse de conformidad con los procedimientos
propios de cada juicio.



Asi las cosas, su peticidn debe ser resuelta bajo el procedimiento respectivo,
debiéndose sujetar entonces la decisiébn a los términos y etapas procesales
previstas para el efecto.

Frente a su solicitud que se suspendan las visitas por parte del sefior Héctor
Antonio Gonzalez Zarate a su hija Leticia Salomé Gonzalez Valbuena en atencién
por ordenado la sentencia del 24 de septiembre de 2014 en aras de la menor, por
presentarse un presunto delito de viclencia intrafamiliar del sefior Gonzalez Zarate
en su contra, hechos que fueron puestos en conocimiento del Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar Centro Zonai Facatativa y de la Comisaria de
Familia de Familia, procede este despacho a revisar el expediente y evidencia
que mediante sentencia proferida el 24 de septiembre de 2014 proferida por este
despacho dentro del proceso de regulacion de visitas radicacion N° 2013-212, se
reglamentaron las visitas del sefior Héctor Antonio Gonzalez Zarate con su hija
Leticia Salomé Gonzélez Valbuena y adicionalmente se fij6 la obligacion
alimentaria a cargo del progenitor.

Posteriormente, por fuero de atraccion, se tramité el proceso de aumento de cuota
alimentaria bajo el mismo radicado y mediante conciliacion celebrada el 24 de
abril de 2017 se acordd aumentar la cuota alimentaria en favor de la menor Leticia
Salomé en la suma de $490.000.00, establecer dos (2) mesadas adicionales en la
suma de $300.000.00 cada uno en los meses de junio y diciembre y se mantuvo
lo ordenado en la sentencia del 24 de septiembre de 2014, respecto del aporte de
los gastos médicos y educativos.

Sin embargo, este despacho no tenia conocimiento, que el sefior Héctor Antonio
Gonzalez Zarate interpuso demanda de Regulacién de Visitas en contra de la
sefiora Sandra Catherine Valbuena Lizcano, proceso que fue de conocimiento del
Juzgado Primero Promiscuo de Familia de Facatativa bajo el radicado namero
2015-106 y que fue conciliado segun acuerdo celebrado en audiencia el 13 de
julio de 2015 y que quedd de la siguiente manera:

"VISITAS

Las partes acuerdan que el padre podra visitar a su menor hija un fin de semana cada
quince dias; un fin de semana solamente el dia sdabado en el horario de seis de la maniana
(06:00 A.M.), llevarla a clase de ballet en la ciudad de Bogotd y retornarla a su residencia
a las seis de la tarde (06:00 P.M.} y el otro fin de semana desde el dia sabado a la hora de
las seis de la mafiana (06:00 A.M.) y retorndndola el dia domingo o lunes festivo a la hora
de la seis de la tarde (06:00 P.M.) en el domicilio o residencia de la misma; en los dos
casos con sus tareas terminadas.

Asi mismo el padre podrda recoger a su menor hija en el jardin, los dias jueves y la
retornard el mismo dia a su residencia a la hora de las seis de la tarde (06:00); en el caso
de que el dia jueves el padre no pueda recoger a su hija, le avisard a la progenitora con
antelacion para cambiar el dia de esa visita.

Igualmente, el progenitor podrda compartir con la menor mitad de las vacaciones escolares
de mitad de ajio, y las vacaciones de fin de afio, entendiéndose desde el momento en que



salga del colegio a vacaciones escolares y el regreso al inicio de afio escolar; iniciando la
primera parte en cada una de las vacaciones con la progenitora y la segunda parte con el
padre, a partir de este afio 203 y luego se intercambiaran cada afio.

En las fechas de navidad y fin de afo, los padres acuerdan que la menor compartirda la
navidad con uno de los padres y el fin de afio con el otro padre y el siguiente afio se
intercambiaran las fechas.

Asi mismo, que la menor podrda compartir con su padre ¢l dia del padre y el cumplearios
de éste y el dia de la madre con la progenitora y su cumpleaiios.

En la semana se receso escolar de Semana Santa y de octubre, los padres acuerdan que se
turnaradn una semana cada ario, iniciando en octubre de 2015 el padre.

Respecto del cumplearios de la menor, los padres acuerdan que cada uno compartiva con
la menor todo el dia de un cumpleaiios y al afio siguiente el otro padre; sin embargo, el
padre que no pueda compartir con la menor ese dia, podra visitarla,

Las visitas tendran un sentido pedagogico, formativo, recreativo, culturas y educative y el
padre debe tener buena presentacion y permanecer en estado de sobriedad.

)"

Asi las cosas, por haberse emitido un pronunciamiento dentro de un proceso
judicial tendiente a la regulacidn de visitas con posterioridad a la decisién tomada
por este despacho, este juzgado no seria competente para conocer de la peticion
presentada por usted en esta oportunidad.

Por otra parte, cabe anotar que los conflictos presentados entre usted y el sefior
Héctor Antonio Goénzalez Zarate, padres de la menor Leticia Salomé son
situaciones que se han presentado desde siempre, razén por la que se ha tratado
a través de orientaciones psicoldgicas aplicar normas de comportamiento y
mejorar las pautas de crianza, inclusive hasta con especialistas de Psicologia y
Psiquiatria del Instituto Nacional de Medicina Legai y Ciencias Forenses con el fin
de evidenciar si existe algun trastorno comportamental por parte de alguno de
ustedes como progenitores, que no permite que la relacidon entre padres sea
funcional y afecte la estabilidad emocional de Leticia Salomé, sin embargo lo ha
logrado ningun efecto.

Asi las cosas, mediante auto de la fecha se decide rechazar su peticion por falta
de competencia y remitirla ante el Juzgado Primero Promiscuo de Familia de
Facatativa, juez que conocié del Ultimo proceso de regulacién de visitas
radicaciéon N° 2015-105.

Hasta otra oportunidad,

CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO :
Juez

Elaborado por: Marcela N.



Scanned by TapScanner



Scanned by TapScanner



Scanned by TapScanner



Scanned by TapScanner



Scanned by TapScanner



Scanned by TapScanner



4

\  ee
.y i‘) Cecilia De la Fuente de Lleras
' Regional Cundinamarca

BIENESTAR

& e e

FAMILIAR

Instituto Colombiano de Bienestar Familiar

Centro Zonal Facatativa

25-44006

Facatativa, octubre 2 de 2020

Sefores:
COMISARIA DE FAMILIA REPARTO
Facatativa- Cundinamarca

REF: ASUNTO: Solicitud de medida de proteccién SIM 21855043 NNA: MLETICIA SALOME GONZALEZ
VALBUENA :

Cordial saludo: exhorta

En mi calidad de Defensora de Familia del Centro Zona! Facatativa, a través del presente me permito
solicitar se inicien acciones para agotar proceso por violencia intrafamiliar ya que segun lo manifestado

por la Sefiora SANDRA CATERHINE VALBUENA LIZCANO quien ostenta la custodia de la nifia de la
de actos de violencia similares por parte del Sefior HECTOR ANTONIO
por parte de la mencionada

establecer si hace necesario

referencia, viene siendo victima
GONZALEZ ZARATE y quien informa que también es victima de violencia
sefiora por lo que resulta necesario en los términos de la Ley 575 de 200

establecer una medida de proteccion ..

Asi las cosas, se hace necesario se informe lo actuado a esta defensoria en los términos del paragrafo 3

de la ley 1878 de 2008 (10 dias bailes).

Sin otro particular me suscribo.

Defensora de Familia
ICBF Centro Zonal - Facatativa

www.lcbf.gov.co

€3 'cBFColombia 3 @'CBF Colombia @icbfcolombiaoficial

ireccic Linea gratuita nacional ICBF
Direccion Cra 6 #-3-28
Teléfono 4377630 Ext 173020 01 8000 91 8080



Instituto Colombiano de Bienestar Familiar

‘ Cecilia De la Fuente de Lleras
Regional Cundinamarca
BlENESTAR  Centro Zonal Facatativa
FAMILIAR

25-44006

Facatativa, octubre 2 de 2020

Sefiores:
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Facatativa- Cundinamarca

REF: ASUNTO: Verificacion de derecho SIM 21855043 NNA: MLETICIA SALOME GONZALEZ

VALBUENA

Cordial saludo: exhorta

En mi calidad de Defensora de Familia del Centro Zonal Facatativa, a través del presente me permito
solicitar se tenga en cuenta dentro del proceso No 2013-212 que adelanta su despacho la verificacién de
derechos adelantada en la fecha a la nifia de la referencia donde se evidencio garantia de derechos para
la nifia en el medio familiar pero un alto grado de violencia intrafamiliar entre los progenitores

Sin otro particular me suscribo.

Defensora de Familia
ICBF Centro Zonal - Facatativ¥

www.lcbf.gov.co

ICBFColombia 32 @'csFcolombia @/Icbfcolombiaoficial

Direccion Cra 6 #-3-28 Linea gratuita nacional ICBF
Teléfono: 4377630 Ext 173020 01 8000 91 8080
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Facatativa, 2 de Octubre de 2020

Senores
SERVISALUD
Facatativa — Cundinamarca

Asunto: SOLICITUD ATENCIO INTEGRAL

Respetados Sefiores:

En cumplimiento a las funciones sefialadas en el numeral 1° del articulo 82 de la Ley 1098 de
20066, respetuosamente solicito se vincule a proceso de intervencion integral al sefior Hector
Antonio Gonzalez Zarate con CC 11.444.174, a fin de que reciban orientacion frente a
herramientas de pautas de crianza adecuados, procesos de comunicacion asertivos con la
madre de su hija, control de impulsos y resolucion de conflictos.

En cumplimiento a lo dispuesto en el Paragrafo 2° del articulo 99 de la Ley de Infancia y
Adolescencia (modificado por la Ley 1878 de 2018), agradezco a ustedes s dé cumplimiento a
la presente solicitud dentro de un término maximo en improrrogable de diez (10) dias

ubia-dayne Camacho
Defensora de Familia
ICBF Facatativa

Proyectd: Laura Torres Blanco — Trabajadora Social - Profesional Universitario.

www.lcbf.gov.co

icbfcolombiaoficial
3 ceFColombia (2 @IcaFColombla @

Centro Zonal Linea gral;u&n} ge:cg())nae(i)l ICBF
Direccion Cenlro orel
Teléfono: 4377630 ext 173001
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EAMIL IR ireccion de Restablecimiento de Derechos i DECOLOMBIA

ACTA DE DILIGENCIA DE ENTREGA

Facatativa, Cundinamarca, a los dos (2) dias del mes d il vei

sefior (a): SANDRA CATHERINE VALBUENA LIZCANO ideer:)t?;il::::) (2:)a ::: (?g.l rznlzmltg;gso:gl'sc?ompérecm' e
en la Avenida Carrera 13 No 16-30 torre 24 apto 601 Conjunto girasoles Facatati.vé Celul Nl re;ldencuadqa
En calidad de Progenitora de NNA: LETICIA SALOME GOZALEZ VALBUENA de NUEVE (9)a;ﬁoo.d132104944
el fin de suscribir la presente Acta de entrega de la menor de edad citado. El Defensor de Farrsﬂli: S
sus facultades que le confiere los articulos 53, 54 y subsiguientes de la Ley 1098 de 2006 Cddigo deeI:f:rS\:i:?/

Adolescencia, <.:on'mmando a la progenitora acerca del cumplimiento de las obligaciones que les corresponde
como son las siguientes: '

1.- Mantenerlo vincula al sistema educativo

2- Brindar al NNA, los cuidados necesarios para obtener su desarrollo integral, conforme lo preceptua el
Cdédigo de la Infancia y la Adolescencia.

3.- Informar a la Defensorfa, con la periodicidad establecida por esta, sobre el estado general del adolescente,
cualquier cambio de domicilio y residencia.

4 .- Facilitar al equipo psicosocial de la autoridad que se encuentre conociendo del proceso.

5.- Evitar todo peligro fisico, moral, separandolo de ambientes nocivos que influyan negativamente en el
adolescente y su permanencia en calle.

6.- Proporcionarle afecto, educacién, alimentacién, vestido, vivienda, recreacion, salud, y trato adecuado asu
edad y en general cesar toda conducta que pueda vulnerar o amenazar los derechos del NNA.

7. Vincularse en proceso de curso pedagogico ante su EPS.

8. mantener vinculado a su hijo al sistema educativo de forma inmediata en el cicloy modalidad acorde para
su edad.

8. Informar a las autoridades del lugar donde se encuentre residiendo el menor sobre cualquier situacion que
modifique la medida de reintegro a la medida familiar.

s en la presente acta le acarreara
tente en multa

razén de un dia

Se informa a las partes que el incumplimiento de las obligaciones contraida . :
las sanciones consignadas en el articulo 55 de la Ley de Infancia y Ad.olescencna consis
ivalente al valor de uno a cien salarios minimos diarios legales, convertibles en arresto a

cadi salario minimo legal vigente de multa.

Quien recibe

e v 10AeSE S de O Aot

Cra. 6 No. 3 - 28 - Barrio Chapinero— Facatativa — Cund.

Teléfonos: 437 76 30 Ext. 173021
Linea gratuita nacional ICBF 01 8000 91 8080

et iominf MmN A
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Anexo 3.

Formato de consentimiento informaclo
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Anexo 3.
Formato de corisentimiento informaco

FORMATO DE CONSENTIMIENTO INFORMADO PARA LA REALIZACION
NE EXAMENES MEOICO-LEGALES Y PNOCEDIMIENTOS RELACIONADOS
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COMISARIA PRIMERA DE FAMILIA DE FACATATIVA

ALCALDIA MUNICIPAL DE FACATATIVA N
Calle 13.A No. 6-13 Barrio Los Laureles (Frente Estacién Bomberos) J

CONSTANCIA DENTRO DEL EXPEDIENTE No. 659-2013

En Facatativa, a los diecisiete (17) dias del mes de enero de 2013, el
Despacho deja constancia que nuevamente luego de la llamada de la
Procuradora Provincial, informando a la suscrita Comisaria en reépuesta ala
solicitud hecha por este Despacho, consistente en solicitar la intervencion de
este ente, por lo ocurrido en horas de la mafana al notificar a una de las
partes del auto de fecha diciembre 26 de 2012 y de su negativa a firmar,
comparece este, sefior HECTOR ANTONIO GONZALEZ ZARATE, mayor de edad
y quien dice identificarse con la cédula de ciudadania No, 11.444.174 y
SANDRA CATHERINE VALBUENA LIZCANO, mayor de edad e identificada con
la cédula de ciudadania No.1.070.585.157, en su calidad de progenitores de
la nifia LETICIA SALOME GONZALEZ VALBUENA , de 21 meses de edad, con el
fin de hacer entrega de la nifia por parte del padre a la progenitora segun
acta de conciliacion de fecha 29 de marzo de 2012, ante el |.C.B.F. En este
estado el Despacho y de acuerdo a lo manifestado por la Procuradora
Provincial, tanto a las partes como a esta Pfuncionaria, respecto al interés
superior de los nifios, nifias y adolescentes de conformidad con la Ley.de
Infancia y Adolescencia, reitera, aclara, sefiala a las partes el procedimiento
legal que para el caso se encuentra establecido de acuerdo a la competencia
de la Comisaria de Familia del Municipio de Facatativa, de conformidad con la
Ley 575 de 2000 y Ley 1098 de 2006 en concordancia con el Decreto 4840 de
2007, respeto a la facultad que la Constitucion y las Leyes en mencion le
otorgan a esta funcionaria en ordenar medida de proteccion en favor de los
nifios nifias y adolescentes, que se encuentran en circunstancias de maltrato
infantil dentro del contexto de violencia familiar. El Despacho deja
constancia que se les hace las advertencias legales a los progenitores, sobre
los derechos de los nifios, nifias y adolescentes y las consecuencias juridicas
ante la vulneracion de sus derechos y la facultad que da le ley 1098 de 2006
al Defensor y Comisario de Familia, para el Restablecimientos de dichos
derechos. El Despacho deja constancia que la nifia en mencion se encuentra
en buen estado. No le allegan el lente de contacto segun lo indica’ la
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progenitora para lo cual el padre se compromete hacer entrega en horas de

la tarde. En este estado la sefiora SANDRA CATHERINE VALBUENA LIZCANO,

solicita el uso de la palabra, siendo aceptado por el Despacho y quien
manifiesta: Solicito que sea suspendidas las visitas hasta tanto el equipo

competente para realizar el seguimiento y de su concepto, teniendo en
cuenta la arbitariedad que cometio el sefior y la denuncia interpuesta ante la
Fiscalia ya que el horario de visitas establecido ante el Bienestar&Familiar no
le da la estabilidad emocional a mi bebe, porque el va y agrede. En este
estado se le concede al sefior HECTOR GONZALEZ ZARATE, quien manifiesta:
Yo estaba en el uso de mis vacaciones con la nifia de acuerdo a la conciliacion
que tenemos ante el bienestar familiar, segundo el acuerdo se firmod con
presencia de psicologa, trabajadora social, defensora de familia de asuntos
conciliatorios y Catherine Valbuena y yo, los cuales son miércoles, jueves,
sabados de 8 de la mafiana a 6 de la tarde y domingos de 8 a 2 de la tarde,
porque la mama de la nifia trabaja ella es profesora, creo que ella para ese
momento trabajaba en la Arboleda y estudia en la ciudad de Bogota los
jueves y los sabados todo el dia, en parte como no esta con ella los sabados y
el papa pudiendo estar con la nifa, se concedid el sdbado para estar
conmigo, el dia jueves no esta todo el dia, el dia miércoles, el dia domirgo
para que la nifia compartiera espacios con el papa, ya los otros dias la mama
podia estar con la nifia, yo la llamo y nunca esta con la nifia ywaca viene a

peliar por la nifia. Aclaro que lo dicho anteriormente es asi, corrijo, esa

conciliacion se logro de comun acuerdo, de las partes, ya dije que con
psicologo, trabajador social y defensor de familia, fque han emitido sus
conceptos en el archivo que reposa en la comisaria primera de familia, esos
horarios son conciliados, en este estado el sefior HECTOR GONZALEZ,
suspende su intervencién y realiza una llamada telefdnica, segun indica es
con su abogado, a quien le informa que esta funcionariao le hace preguntas
sobre el horario de visitas acordadas en el ICBF, y que se esta haciendo un
documento, por lo cual la comisaria le aclara que se trata de una constancia,
en razon a la entrega de la nifla, y como quiera que la progenitora esta
solicitando al Despacho suspender el horario de visitas acordado en el |CBF,
por los inconvenientes que se han presentado y el motivo por el cual se
encuentran aqui, no obstante y con el fin.de aclarar la informacion que
aporta el compareciente a su abogado se le solicita al seﬁor\GONZALEZ,
teniendo en cuenta lo que se esta exponiendo, se permita comunicarse a la
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Facalaliv
|a progenitora CATHERINE VALBUENA, tendiente a decidir sobre una medida

de proteccion provisional, por esta autoridad, manifestandose mediante
Resolucion. Una vez el Despacho emita la decisién se notificara a las partes

de dicha decision. Continuando con la presente constancia, se da por
terminado, dejando en claro que el sefior GONZALEZ hace entrega a la
progenitora de la nifia LETICIA SALOME GONZALEZ VALBUENA, en buenasc____ﬂ,_
condiciones de salddﬁ. ra constancia, se firma por los comparecientes _» \/1
D~6ﬁfg§?’_&§1ﬁﬂ&® MOLINA “ ’
Comisaria Primera de Familia

Los Comparecientes,

HECTOR ANTONIO GONZALEZ ZARATE
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. COMISARIA PRIMERA DE FAMILIA
Facatativa, enero veintiuno (21) del afio dos mil trece (2013)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO: Por medio del cual se decide sobre una

medida de Proteccion en favor de la nifila LETICIA SALOME GONZALEZ
VALBUENA, de 21 meses de edad, teniendo en cuenta la solicitud de la progenitora

SANDRA CATHERINE VALBUENA LIZCANO, identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.070.585.157, de conformidad con la Ley 1098 de 20086.

ARGUMENTO DE LA SOLICITUD:

Procede el Despacho a decidir sobre la peticion verbal que hiciera la sefora
SANDRA CATHERINE VALBUENA LIZCANO, el dia 17 de enero de 2013, dentro
de la constancia que por esta autoridad se levantara, por la entrega de la nina
LETICIA SALOME GONZALEZ, de 21 meses de edad, que hiciera que el
progenitor HECTOR GONZALEZ ZARATE, a la progenitora, escogiehdo para tal
asunto este Despacho, toda vez que ante esta autoridad se adelanta
Restablecimiento de Derechos en favor de la nifia en mencion a solicitud del ICBF,
por presunta VIOLENCIA INTRAFAMILIAR, entre los progenitores, en aplicabilidad
de la Ley 575 de 2000, Ley 1098 de 2006, en concordancia con el Decreto 4840
de 2007.

Expone en su intervencion

la sefiora SANDRA CATHERINE VALBUENA
LIZCANO, persona mayor de edad, quien se identifico con la cédula de ciudadania

No. 1.070.585.157, en su calidad de progenitora de la nina LETICIA SALOME
GONZALEZ VALBUENA, de 21 meses de edad, que se suspenda el horario de

visitas establecido ante el ICBF, el cual afecta emocionalmente a su hija toda vez

que el padre es agresivo cuando va, hasta tanto el equipo competente realice

seguimiento y emita su concepto teniendo en cuenta la arbitrariedad cometida por
e\ padre, la denuncia por ella hecha ante la Fiscalia.

Que ante lo solicitado por la sefiora VALBUENA LIZCANO, la posicion del
progenitor fue renuente en aceptar la suspension de las visitas de las que viene
disfrutando con su hija. Argumentando que se encontraba disfrutando con su hija
las vacaciones de acuerdo a la conciliacion que se realizo ante el ICBF, la cual se
desarrollo en presencia del equipo psicosocial. Que el horario se acordd miércoles
y jueves, sabados de 8 de la manana a 6 de la tarde y domingos de 8 a 2 de \a
crde. Que de acuerdo a lo manifestado, se colige que se hizo en acuerdo entre
las partes teniendo en cuenta el horario de trabajo de la madre para el momento y
la disponibilidad del padre, tendiente a compartir espacios entre el padre y la hija.
Que de acuerdo a

la peticion elevada por la seflora SANDRA CATHERINE
VALBUENA LIZCANO, en su calidad de progenitora de LETICIA SALOME

GONZALEZ VALBUENA, de 21 meses de edad, para que se suspenda el horario
de visitas acordado con el progenitor ante la sefiora Defensora de Familia del
ICBF, esto entendido como medida de proteccion, teniendo en cuenta los hechos
de maltrato agresién, aparente retenimiento de su hija por parte del padre sin su
total consentimiento, el Despacho, procede a determinar si el progenitor en
desarrolio de su derecho a visitar y compartir con su pequefia hija, vulnera los
derechos de la infante, al ejecutar actos de violencia intrafamiliar con la
progenitora, quien ostenta la custodia de la nifa en mencion, mientras se adelanta
el tramite administrativo de conformidad con la Ley de Infancia y Adolescencia.

CONSIDERANDO:

[Escribir texto]
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Que el articulo 7 del Decreto 4840 de 2007, respecto a las funciones y
competencias de la Comisaria de Familia, establece que el Comisario ce Familia,
se encargara de prevenir, garantizar y restablecer los derechos de los nifios nifas
y adolescentes y demas miembros de la familia en las circunstancias de mailtrato
infantil amenaza o vuineracion de sus derechos suscitadas dentro del contexto de
la viole'n'cia intrafamiliar. Que en cumplimiento a ello aplicara las medidas de
proteccion contenidas en la Ley 575 de 2000 que modifico parciaimente la Ley 294
de 1996, las medidas de restablecimiento contenidas en la ley 1098 de 2006

Que preceptua el articulo 2 de la Ley 294 de 1996 por la cual se dicta normas para
prevenir, remediar y sancionar la violencia intrafamiliar, que para efectos de la ley

integran la familia el padre y la madre de familia aunque no convivan en un mismo
hogar

Que 9\ articulo 103 del Codigo de Infancia y Adolescencia, establece sobre el
CARACTER TRANSITORIO DE LAS MEDIDAS,

4 7
Que el articulo 44 de la Constitucion Nacional, reconoce que los derechos de los

nifos nifas y adolescentes, son fundamentales, especiales y prevalentes

Que la finalidad del Cédigo de infancia y Adolescencia, es la de garantizar a los
ninos, nifias y adolescentes, su pleno y armonioso desarrollo para que crezcan en
el senc de la familia y de la comunidad, en un ambiente de felicidad, amor y
comprension, prevaleciendo el reconocimiento a la igualdad y la dignidad humana.

Que el estado a través de las autoridades tiene la responsabilidad inexcusable de
actuar oportunamente para garantizar la realizacion, proteccion y el
restablecimiento de los derechos de los nifios, nifflas y adolescentes como se

encuentra preceptuado en e! articulo 11 de la mentada ley de infancia y
adolescencia.

Que se entiende por restablecimiento de los derechos de los nifios, nifas y
adolescentes, la restauracion de su dignidad e integridad como sujetos y de la
capacidad para hacer un ejercicio efectivo de los derechos que les han sido

vulnerados, preceptuado en el articulo 50 y s.s del Cddigo de Infancia y
Adolescencia. ‘

b 3
Que con base en la remision hecha por el ICBF, en cumplimiento al auto de fecha
13 de noviembre de 2012, emitido por esa autoridad de conformidad con lo
sefalado por el articulo 7, inciso 2 del Decreto 4840 de 2007, y los articulo 86, 96
y 97 del cdédigo de infancia y adolescencia, por los evidentes episodios de
violencia intrafamiliar, para ser atendidos por este Despacho a efectos de brindarle
a la nina medida de proteccion correspondiente para garantizarle un ambiente
tranquilo y sano para el desarrollo integral en su primera infancia, este Despacho

por competencia avoco conocimiento y ordeno verificacion de derechos a la nina
LETICIA SALOME GONZALEZ VALBUENA.

Que como resultado de las diligencias ordenadas, se establecié que el nacimiento
de la nina LETICIA SALOME GONZALEZ VALBUENA, de 21 meses de edad, se
encuentra registrado en la Registraduria de Teusaquillo Bogota D.C. con NUIP
1.032.456.322, cuyo nacimiento fue el 15 de abril de 2011, hija de SANDRA
LCATHERINE VALBUENA LIZCANO y HECTOR ANTONIO GONZALEZ .

ZARATE, identificados con la cédula de ciudadania No.1 .070.585.157 y 11.444174

respectivamente. \ y S
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que como resultado de la verificacién de derechos y la intervencién psicosocial
realizados a la nifla LETICIA SALOME GONZALEZ VALBUENA, de 21 meses de
edad, se establece que se encuentra bajo el cuidado de la progenitora sefiora
SANDRA CATHERINE VALBUENA LIZCANO, con quien no se presenta factores
de riesgo en la convivencia por el contrario hay garantia a sus derechos. Asi
m:smo se establece relacion conflictiva entre los padres, comunicacion agresiva, 1o
que afecta el desarrollo psicologico y emocional de la nifia, aumentando el riesgo
a repetir episodios de violencia el hecho que el padre presenta actitud exigente,
imponente y no conciliadora, lo cual se ve reflejado en el no reconocimiento de
sus actuaciones, lo que lleva al equipo psicosocial a sugerir la modificacion al
horario de visitas. Con base en dicho resultado el Despacho mediante auto de
fecha 26 de diciembre de 2012, apertura de conformidad con la Ley de Infancia y
Adolescencia, ley 575 de 2000 que madifico parcialmente |a ley 294 de 1996.

Que la progenitora en fecha enero 4 de 2013, mediante escrito informa ;al
Despacho gue no permitira que su hija este tanto tiempo con su padre hasta el dia
de la audiencia, teniendo en cuenta que en cita con el equipo psicosocial con |a
presencia de una funcionaria de Personeria, no estuvo de agqérdo con” la
propuesta que el padre le presentara de compartir con su hija un viaje en los qlas
navidefos y fin de afo, aun cuando finalmente accedid por el termino de d.os dias,
no obstante el padre no tuvo en cuenta, puesto que a la fecha de radlcgdo la
progenitora ignoraba sobre el estado de su hija, informando que se le negd todo
posibilidad de obtener informacion y de contacto con su pequena hija.

Que por la Policia de Infancia y Adolescencia le fue informado al Despacho gue
en el presente caso, que el progenitor de la nina LETICIA SALOME GONZALEZ
VALBUENA, informo que el dia 16 de enero de 2013, haria entrega de su hija a la

progenitora, a la hora de las dos de la tarde en las instalaciones de la Comisaria
Primera de Familia.

Que efectivamente el sefior GONZALEZ ZARATE, se hizo presente ante el
Daspacho, siendo atendido por la profesional de Psicologia, quien informo de la
actitud del sefior en mencion, la cual fue displicente y agresiva y manifestando que
su periodo de vacaciones de disfrute con su hija no habia terminado, por lo que no
presento a su hija. Obra en las diligencias la respectiva constancia.

Que por la intervencion de la Procuradora Provincial, en dos oportunidades, el dia
17 de enero de 2013, comparecieron ante el Despacho, los progenitores sefiores
GONZALEZ Y VALBUENA, y luego de dejar en claro por parte del Despacho el
horario de visitas correspondiente a los meses de junio y diciembre, segun el
acuerdo suscrito entre las partes ante el ICBF, el progenitor entrega a la
progenitora a la nifa LETICIA SALOME. Tanto de la entrega de la nifia como de la
notificacion del auto de fecha 26 de diciembre de 2012, se dejo la respectiva

constancia que el sefior GONZALEZ, se negd a firmar, por lo que se requirié a un
testigo de 1o sucedido.

De todo lo anterior, y sin lugar a equivocos, es claro para este Despacho que la
conducta del progenitor es violatoria de todos los derechos de su hia
vulnerandolos en forma reiterada, bajo la excusa de estar en ejercicio de su
derecho. Obviamente, por el hecho de no ostentar uno de los padres la custodia

de sus hijos como consecuencia de la separacién de los progenitores, no pierde el
derecho a estar presente en la vida de los hijos, a compartir con estos, pero
siempre que sean garantes de los derechos de los infantes, y esto en el caso { .
presente, no se esta cumpliendo con estos principios y por el contrario el padre £
esta vulnerando los derechos a LETICIA SALOME. —)

S
/&
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Gue en el ejercicio de ese derecho. el sefior HECTOR ANTONIO GONZALEZ
LARATAE’ viene en forma reitrerada vulnerando no solo los derechos de la
Pg)ge‘:ntora, . Cl{u‘en lcon:jo quedo establecido, la desconoce en forma total. sino
ademas gue vuinera los de su pequenia hija, quien tan sol :

meses de edad, que precisamente po q 0 cuenta con escasos 21

r ello, por su corta edad, requier
: , g e de los
cuidados y el amor que solo lo puede brindar una madre. ;

Ahora siA|~a Ley.qe Infancia y Adolescencia, establece que prima el interés superior
de los ninos, ninas y adolescentes, para el padre de LETICIA SALOME, no tiene
relevancia alguna, por el contrario viola constantemente este principio, como asi

ha quedado demostrado, que sin excusa alguna a su comportamiento, extendio el
tiempo para compart}r con su hija, negandole a su pequefa hija refugiarse en los
brazos de su progenitora.

Que el padre ;onsidgera que al generar una conducta agresiva, imponente no solo
con la progenitora sino con la autoridad de conocimiento, negandose desde todo
punto de vista a reconocer que debe ser garante de los derechos de su hija, pero

no precisamente como lo viene desarrollando, pretende imponer suvoluntad por
-.encima de la ley y de los derechos de su hija.

De lo anterior se colige que no hay factores de riesgo en la convivencia con la
progenitora, quien por el contrario garantiza la integridad y los derechos de su hija

Que teniendo en cuenta los preceptos constitucionales y la Ley de Infancia y
Adolescencia, cuyo fin es el de garantizar a los nifos, nifias y adolescentes, su
plenc y armonioso desarrollo para que crezcan en el seno de la familia y de la
comunidad, en un ambiente de felicidad, amor y comprension, prevaleciendo
e! reconocimiento a la igualdad y la dignidad humana, el Despacho con base
en lo manifestado considera que se hace necesario ordenar medida de proteccion
en forma provisional, consistente como 1o indico el equipo interdisciplinario, cual es
la modificacion y reduccidn del horario de visitas, para garantizar los derechos de
LETICIA SALOME GONZALEZ VALBUENA, como también el de su progenitora
senora SANDRA KATHERINE VALBUENA LIZCANO

Por lo anteriormente expuesto por la COMISARIA PRIMERA DE FAMILIA DE
FACATATIVA CUNDINAMARCA:

0

RESUELVE: i *

PRIMERO: Ordenar medida de Proteccion provisional a favor de la nina LETICIA
SALOME GONZALEZ VALBUENA, de 21 meses de edad, consistente en la
suspension del horario hasta hoy existente segun Acta de Conciliacion efectuada
entre las partes ante la Defensora de Familia del \CBF, en forma inmediata,
teniendo en cuenta el interés superior de los nifios, nifas y adolescentes.

SEGUNDO: FIJAR en forma provisional nuevo horario de visitas en favor de la
nifa LETICIA SALOME VALBUENA, de 21 meses de edad, al progenitor sefor
HECTOR ANTONIO GONZALEZ ZARATE, consistente en un fin de semana cada
quince dias dentro del horario concertado con la progenitora, el cual se
desarrollara en el lugar de residencia de !a nifia y supervisado por la progenitora..

TERCERQ: Ordenar al sefior HECTOR ANTONIO GONZALEZ ZARATE, para
que se abstenga de realizar cualguier acto que sea considere como amenaza o
vulneracion a los derechos de su hnija LETICIA SALOME GONZALEZ,
garantizando un espacio de cordialidad, teniendo en cuenta gue las gartes
manifestaron en la intervencion psicosocial que el senor ejercia agresion

a| \ ‘.I
recoger la nifia. ! 2 Y
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| B4
CUARTO: Continuar con el tramite legal establecido en la Ley 575 de 2000, ley de
infancia en su articulo 100,

QUINTO: Notificar a las partes de conformidad con Ia ley.

SEXTO: Informese al Ministerio Publico para lo de su competencia
: | SEPTIMO: Contra la presente procede el recurso de conformidad con la Ley de
’\ /( Infancia y Adolescencia

/S ]

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e ——.
[ g
-

__S;.:.é,w\_,L‘.L,ug-«\ K“L

DORA ELCSY CASTIBLANCO MOLINA
/CGFﬁEa‘rTa' primera-de-Familia
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Municipio de Facatativa

Facatativa, Febrero diecinueve(19) de Dos Mil trece(2013)

Procede el 'D9$P80f70 a pronunciarse respecto al recurso de reposicién en subsidi

de apelacion interpuesto por el sefior HECTOR GONZALEZ ZARATE, efyuc Mctlo
de la decision adoptada mediante auto del dia veintiuno (21) de enero'de doos”nrneiil
trece (2013), en el cual se ordena medida de proteccion provisional a favor de la

nifia LETICIA SALOME GONZALEZ VALBU : e .
horario (visitas). ENA, consistente en la suspensién de

A i

PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION

Establece el articulo 51 del Cddigo Contencioso Administrativo * De los

recursos de reposicion y apelacién habra de hacerse uso, por escrito, en la

diligencia de notificacion personal, o dentro de los cinco (5) dias siguientes a
ella,.... "

Preceptua el articulo 100 de la Ley de Infancia y Adolescencia 1098 de 2006,
“ _Vencido el traslado decretara las pruebas que estime necesarias, fijara
audiencia para practicarlas con sujecion a las reglas del procedimiento civil
y en ella fallara mediante resolucion susceptible de posicion..”
« Resuelto el recurso de reposicion o vencido el termino parg interponerlo,

el expediente debera ser remitido del juez de familia para hemologar, el
fallo...”.

.......

Resolucion que asi lo disponga se notificara en la forma prevista en el inciso
tercero del articulo anterior y estara sometida a la impugnacion y al control
judicial establecidos para la que impone las medidas...” y estando dentro del
término previsto, el Despacho procede a resolver sobre el tema ae controversia,

sefialando que ademaés el recurrente ha impetrado en subsidiol el recurso de
apelacion.

De igual manera la norma en comento en su articulo 103, confagra ‘ La

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Al numeral Uno: Respecto a la decision de fecha 21 de enero de 2013, adoptada
por el Despacho, respecto al “aparente retenimiénto del padre”, el recurrente hace
relacién al acuerdo que llegaron los progenitores en el Acta de conci

lacion del 29
de marzo de 2012, ante el ICBF, con relacién a las vacaciones de su hija LE TICIA' s
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A
OME, que la mita ;
S:La Queqacordarondc g: lc:tas las compartiria con la mama y la otra mitad con el
depdféiembfe de 2012, que d(f/’;g%’;’tg(a. QUE ella tendria la nifia desde el 17 al 28
1 A iciembre hasta el 21 d j
e 20 2 pogentrs e o o ol 29 e 21 o e e
EE a nifia estaria con la progenitora puesto que el ingreso al

BT b4 r 3. e

j:rrld::[;n?aitg Isie(lj'nepfrzbrggé C;?fegz nghﬁ cetemiimignto:y quela pregerilor oS 1o
s : ello s ‘

Cracion, que se pusde suficiter on los registros de las llamadas y su

al operador telefénico i e
' , asi com
mensajes de texto de parte del recurrente recordando el acuerdo o tambren o3

Refiere que €l mismo dia en que la progenitora le entrego la nifia, ella envio
mensajes solicitando se fe informara sobre la ubicacion de la nina como es: “por
favor .conte,sten por que no sé doénde esta mi hija y como no viaj’aron Salo debe
dormir aqui en su casa a mi lado. Necesito a mi hijja o voy con la policia é cada
uno de sus casas. No sean atrevidas que ella €s una bebe”, indica con esto que Si

tenia conocrm/ento,. aunado a ello estéan las denuncias qué ella hizo,'en dondé se
presentan algunas inconsistencias tales como.

“vo hable con la sefiora Blanca Gonzélez Zarate que €S |a abuela paterna de
Salome y ella me pidio el favor de llevar a mi hija desde el 29 de diciembre de
2012, hasta el 01 de enero de 2012, yo le dije que si. el dia 20 de diciembre a
medio dia se acercé a la casa el padre de salome y una tia de nombre Paula
Cubillos y yo entregue & mi hija voluntariamente y les dije que la nifia debia estar
el 01 de enero a las 14:00 horas ellos dijeron que si, luego expresa queé llamo a las

2 y 3 horas para dar indicaciones del lente, esto esta en el expediente”

Continua “En documento enviado a |a Comisaria dice que €S asi como el dia 29 de
diciembre, el junto con Su hermana Paula Cubilios s€ acercaron a casa de mi
abuela materna por Salome, alli les recordé los cuidados con el lente de contacto
y su integridad fisica y emocional, y su vez les dije que Salome debia regresar el
dia 31 de diciembre al medio dia, €l dijo que claro. Esto esta en el expediente”..."
En version dada a la policia de infancia dice que el dia 29 se comunic6 con el
sefior Hector Gonzalez y que fe informo que entregaria la nifia el 10 de enero alo
cual ella accede”. “Que la progenitora en techa enerc 04 de 201 3 mediante escrito
radicado al despacho manifiesta que no permitira que su hija este tanto tiempo con
su padre hasta el dia de la audiencia teniendo en cuenta que no estuvo de
acuerdo con la propuesta del padre para compartir con su hija en un viaje en los
dias naviderios y de fin de ario”.

Manifiesta el recurrente que no es cierto que haya hecho esta propuesta, para lo

cual anexa grabacion y solicita el testimonio del equipo psicosocial y funcionario
de la Personeria.

los padres, no significa que solo se califique al padre también la conducta de f?“\\
progenitora sé ha de tener en cuenta, qué privar al padre de compartir con su hija )Y
constituye amenaza y vulneracion a su hija L ETICIA SALOME. el

\

‘,\___/

Al numeral dos: Manifiesta el recurrente que el hecho que existan diferencias entre ]
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que 1a progenitora genera conducta agresiva grosera prueba de ellos son los
mensajes que ha enviado. Que pone en riesgo a la nifia.

Que no €s objetiva la decision del Despacho, de modificar el acuerdo de los
padres ante el ICBF, toda vez que no se demuestra que el padre sea amenaza
para ella y sus derechos. Que en relacion a que el padre presenta actitud
imponente y no conciliadora, se describe como una persona exigente que busca
imponer sus decisiones a la luz de la justicia, persona de buenas costumbres, no
conciliadora de las injusticias, de la vulneracion de sus derechos, y los de su hija,
mucho mas por no tener al padre la mayor parte del tiempo. Por lo que considera
una falta grave por el despacho tal argumento. Violatoria de la constitucion y de
las leyes que protegen los derechos de los nifios; carece de legalidad, objetividad,
fundamentos facticos desviacion de poder, abuso de autoridad, que 1o soportaria
ni siquiera un estudio disciplinario por los entes de control, que se dé por cierto lo
manifestado por la progenitora. Nuevaments hace alusién que por, su parte, no
propuso de compartir los dias navideiios y fin de afo, como también refiere

nuevamente la grabacion que realizo el dia 17 de diciembre de 2012 en este
Despacho.

Al numeral tres: Solicita y manifiesta someterse a un estudio psiquiatrico por parte
de un perito de medicina legal, también a la progenitora, esto con el fin de
determinar la salud mental de los dos, puesto que asegura que la progenitora se
niega a que se le hagan examenes psicoldgicos como consta a folio 44. Que en la
decision se considera que el recurrente constituye amenaza a su hija sin que se

haya probado, y se desconoce las agresiones fisicas y verbales por parte de la
progenitora hacia él y que obra a folio 59.

Que se manifiesta que la madre no constiluye amenaza para la hija, que solicita se
veritioue el entorno en el que vive la hija, toda vez que existe informacion que la
nifia es dejada al cuidado de la abuela materna que sufre de desmayos, lo cual
constituye amenaza a su hija. Por lo que solicita se allegue al expediente historia

clinica de la abuela. Por sufrir enfermedades mentales y solicita un perito de
medicina legal.

Al numer.al Cuarto: Si bien el recurrente en este punto no es claro, se infiere de
sus mamfestacrongs que solicita se tenga en cuenta lo manifestado por el equipo
psicosocial en la intervenciéon del 17 de diciembre de 2012, relacionando apartes

de dicha intervencion de la fecha por las profesionales como PSICOLOGA ‘es
cierto lo que usted dice con usted la nifia no esta mal, con la seriora la nifia no

esta mal, es que los que estan mal son usledes dos. ...claro porque podria estar
con usted todo el sabado y con la sefiora todo el domingo y entre semana estaria
en Ql jardin ese seria como el manejo mas imparcial”. Trabajadora Social “uno se
inicia el tema del jardin, pero dos que asi como comparte con su mama también
pueda compartir con su papa de manera equilibrada de tal manera que la nifia
tenga un desarrollo normal y estable porque asi como se necesité de dos para que

la njﬁa viniera a este mundo también se necesita de dos para que la nifia £
obviamente tenga la formacion de una niha estable’,
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verificar esto aporta su celular, solic

! , solicit : b :
registro de llamadas realizadas por o oo requiera al operador telefonico CLARO

la sefiora SANDRA C ’
rrente j ATHERIN al celular d
g;"{af iono’cicntﬁ/eong]dzsdgigq:izar que tla progenitora si se pudo comunicaf rCIueel
encontraban entre las fechas de 29 cie
al 17 de enero de 2013, como del tiempo que estuvo 8pagac;‘jo de diciembre

ACTUACIONES DE ESTE DESPACHO

De conformidad con el articulo 7 inciso 2 del Decreto 4840 de 2007 y los articulos
86,96 y 97 de la Ley 1098 de 2006, Cédigo de Infancia y Adolescencia, por
cqmpetencia la Comisaria Primera de Familia, asume el conocimiento de las
diligencias remitidas por el ICBF, tendientes a brindar medida de proteccién,
garantizar un ambiente tranquilo y sano para el desarroilo integral de la primera

infaricia a favor de LETICIA SALOME, por los constantes episodios de violencia
intrafamitiar, segun lo solicita la autoridad remitente.

Que en aplicacion del articulo 50 del codigo de infancia y adolescencia, el dia 17
de diciembre de 2012, obra a folio 86 dei expediente, el equipo psicosocial en
presencia de funcionaria de la Personeria Municipal, realizo verificacion de
derechos a la nifia LETICIA SALOME GONZALEZ VALBUENA, en compafia de
los padres sefiores GONZALEZ ZARATE Y VALVUENA, quienes fueron
notificados el dia 29 de noviembre de 2012, de la diligencia, luego que la Policia
de Infancia y Adolescencia los presentara ante el Despacho al atender el llamado

de la comunidad en el barrio la Esperanza del municipio de Facatativa, frente a los
hechos que protagonizaron las partes.

En la intervencién con la psicologa del Despacho, se establecio de acuerdo a lo
manifestado por los padres union de un afio y separacion hace once meses por
los repetidos episodios de violencia intrafamiliar, que la nina ha permanecido al
cuidado de la madre postetior a la separacién, y el padre brinda el aporte de cuota
alimentaria, no obstante la progenitora refiere gue esta no es constante.

Que en cuanto a las visitas la progenitora refirié que el padre en el ICBF acordo el
dia miércoles jueves, sabado todo el dia y el donmingo mediodia, de lo cual la

progenitora no esta de acuerdo por la corta edad de su pequena hija, como

también no esta de acuerdo que la maycr parte del tiempo permanece con las tias—

Shat )
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asternas. Que el vinculo de [g p;

: na hacia s;
: - IS
prinda cuidado con quien se encuentra &1 &5 padres es fuerte, que la progenitora
jos padres es confiictiva, y agres; 4 '

padres manejar la relacion con limi aa la nifia por lo que se sugirio a los

De la intervencion por Trabajo ; ,
social, a f : e ; . .

desacuerdo entre las partes on of t olio 8'7‘se identifica la misma situacion,
personas con quienes el lema de las visitas por el tiempo de duracion, las
hacia el padre por com CO’PDan‘e, en‘trg ellas las tias paternas, la desconfie;nza

pedet ot partir este la vivienda con un compaiiero, la agresividad del
gongo el hecho de a a casa de la progenitora, quien por su profesion de ingeniero

e no estar Ia£_>orando, cuenta con tiempo para compartir con su
hija. No obstante de lo anterior se pudo esta

blecer ausencia de comunicacion

entre los padrejs, relacion distante y conflictiva a la no unificacion de criterios frente
a pautas de crianza

I
b 7
Se establecio igualmente que en la convivencia con la progenitora no presenta
factores de riesgo, que agudiza el conflicto es la actitud poco conciliadora del
padre frente a la situacion y se ve reflejada en el no reconocimiento de sus
actuaciones y los recurrente episodios de violencia intrafamiliar.

Sugiriéndose como conclusion, realizar tramite por violencia intrafamiliar, y
seguimiento al nucleo familiar de la nifia, manejo de estrategias de comunicacion
asertiva, pautas de crianza humanizada con énfasis en el fortalecimiento de areas
de desarrollo cognitivo social y psicolégica de su hija resolucion pacifica de
confiictos.

Concluye la intervencion psicosocial que los desacuerdos en la crianza de la niiia
obedece a la no elaboracion de la separacion generando repetidos episodios de
violencia entre los padres, aunado a ello la actitud del padre la cual es exigente e
imponente y poco conciliadora lo que hace que aumente el conflicto, exponiendo a
la nifia a riesgos en su integridad por los episodios de violencia \ 2

Que con base en la verificacion de derechos realizadas a la nifia LETICIA
SALOME, que obra a folio 92, en el cual el equipo conceptud sobre los riesgos a la
integridad de la nifia por los episodios de violencia intrafamiliar, el despacho
ordeno apertura de investigacién, del cual se corrio traslado a las partes para que
aporten pruebas que desean hacer valer, de conformidad con la Ley 575 de 2000
y 1098 de 2006 en concordancia con el Decreto 4840 de 2007.

La progenitora en escrito de focha enero 4 de 2013, informa al Despacho que una
vez le sea entregada su hija LETICIA SALOME, por parte del padre con quien se
encuentra desde el 29 de diciembre fecha en la cual se la entrego, debiendo
regresarla el 31 de diciembre al medio dia, y como quiera que este le indico que

vis
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g comparta hasta o 0 es la ex|
;anebenpdar como r:’s 3,1;(1; CZCJemb(e de 2012 égc])n el pad, .

Iamadas telefonicas que hizo de la cirugia que en dias an;e, los Cuidados que se
ol padre, la negativa de esde el primer momento en eriores le hicieran, |as
manifestacion del padre respé);zea del padre de reSpong:f ?;sfuiasr;;’agya e
enero, que no ha estado de acuerdoqg,? Solo la entregaria a Ia nifia hasta eIGTSb (JZ

e ella, que le fu que su hija perm : .
(f]:” . gta e aP’aQado el celular a6 pas érog af?ezcg tan.to tiempo lejos
ya, que envio un mensaje de Cualro dias sin saber de sy

contestaban denunciaria PO Sectesho texto en el cual advertia que si no le

¢l progenitor le contestara ef cellar: G ;e;cf:/oc;j (;9;[;; la unica forma que logro que

st
Ncia que ella hace para que la

Que la audiencia de ¢ i
enero de 2013, on cumfﬂ,-fﬁfg,’fad, con la Ley 575 de 2000, fijada para el 15 de
posible realizar. foda 0a ~auz‘o de fecha 26 de diciembre de 2012, no fue
i establecér vez que el sefior GQNZALEZ, no comparecio, no obstante se
bor &1, no hubo Q'U.e no fue posible nqt:ficarlo puesto que en la direcdion aportada
o s ’puerta o gelgo;’ia alguna que q'/era cuenta de su paradero por lo que se fjjo
- ol o o0s apte Iq progenitora comparecio en la fecha serialada de lo
al se defo conftanc:ta teniendo en cuenta lo manifestado por la misma, quien
desea que el sefior GONZALEZ, esté presente en las diligencias programéda por
el Despacho ante los inconvenientes presentados con él. De igual manera anexa

e§crito en el cual informa sobre el incumplimiento del padre para la enirega de su
hija. Folio 104, 106.

Que para el dia 16 de enero de 2013, segun informacion de la Policia de Infancia y
adolescencia, el sefior GONZALEZ se comprometié ante ellos de entregar la nifia
a la sefiora SANDRA CATHERINE ante esta autoridad, no obstante, el progenitor
no comparecié con su hija, de lo cual se levanté constancia por la Profesional de
Psicologia, donde se aclaré el comportamiento agresivo del serfior en mencion.
Obra a folio 113.

Obra a folio 116, constancia secretarial, de la notificacién personal realizada al
sefior HECTOR ANTONIO GONZALEZ ZARATE, del auto de apertura de fecha 26
de diciembre de 2012, quien se negé a firmar por lo cual se solicito un testigo para
la respectiva constancia.

Que ante la intervencion de la Procuradora Provincial, a la lectura que se hizo_ al
Acta de Conciliacion que suscribieron las partes ante el ICBF, el recurrente hizo
entrega de la nifia a la progenitora, momento en el cual como asi quedo
consignado, la progenitora solicito la medida de proteccion para su hifa, de lo gual
el Despacho dejo constancia de fecha 17 de enero de 2013. De lo cual se dgj'é la
respectiva constancia, negandose a firmar el progenitor para lo cual se solicité un
testigo. Folio 117.
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Pacho con base en lo preceptuado por

CONSIDERACIONES PARA RESOLVER

P(?cepm:a la Ley 1098 de 2006, que asegura la primacia de los derechos de los
ninos, ninas y adplescen(es sobre el de todos los derechos de los demas, en el
al'T:'culo primero, "Este Codigo tiene por finalidad garantizar a los ninos, a las
ninas y a los adolescentes su pleno y armonioso desarrollo para que crezcan
en el seno dg' la familia y de la comunidad, en un ambiente de felicidad, amor
y comprension. Prevalecera el reconocimiento a la igualdad y la dignidad
humana, sin discriminacién alguna”,

¢

De la PREVALENCIA DE LOS DERECHQOS, principio que consagra la Ley 1098
de 2006, en su articulo noveno y que sefala "En todo acto, decision o medida
administrativa, judicial o de cualquier naturaleza que deba adoptarse en
relacion con los ninos, ninas y adolescentes, prevaleceran los derechos de
éstos, en especial si existe conflicto entre sus derechos fundamentales con
los de cualquier otra persona. En caso de conflicto entre dos o mas
disposiciones legales, administrativas o disciplinarias, se aplicara la norma
mas favorable al interés superior del nifio, nina o adolescente”; como
resultado a la necesidad de salvaguardar a los nifios, nifias y adolescentes en su
proceso de desarrollo y formacion, en atencion a sus condiciones de
vulnerabilidad y su estado de indefension, por lo conflictos que se presentan en la
interaccion con los derechos de los demas, y que en aplicacion a dicho principio
se da una especial atencion y privilegio a esta poblacién, considerandose por ende
como el mecanismo que permite la resolucion del conflicto en privilegio
obviamente a los nifios, como lo contempla la Convencién sobre los Derechos de
los Nifios, la Constitucion Politica, articulo 44.

1 2

Al numeral uno: Con base en lo anterior, este Despacho en cumplimiento el
articulo 50 y s.s. dei Cédigo de Infancia y Adolescencia, realizo verificacion de
derechos a la nifia LETICIA SALOME GONZALEZ VALBUENA, donde se suginé
modificacién al horario de visitas como consecuencia de los recurrentes episodios
de violencia intrafamiliar generados entre los progenitores.

Es de resaltar que tanto en el ICBF como en la Comisaria Primera de Familia, a
través del equipo psicosocial se evidencio la misma situacion, obviamente dicha
intervencion a punta a restablecer los derechos de la hijja de los seliores
GONZALEZ y VALBUENA, ante la vulneracion de estos, a través de una medida

de proteccion, como asi lo consagra el articulo 7 del Decreto 4840 de 2007, por /\
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yadrarse en mailtrato jnfang i
mr(l)i//ﬁcacién al horario de v?;gg dentro del contexto de violencig intrafamil
,  enBiEe 8l B : S, Caracterizado Ppor fla ir ' ot ot I
M e progenitor y sus familiares a Intensidad horaria, que le

-l _ e tal presuncion ante lo di
progenitor ay confirmado por e/ progenitor, efecﬁvé?mente la nifia fue er?;"rceh;ag; :x/)i
la progenitora al padre, el dia 29 de diciembre de 2012, aun en contra de su
voluntad, como reiteradamente o ha dado a conocer, con la condicion que le fuera
regresada el 31 de diciembre de 2012, toda veyr y como se observa en las
diligencias, 1o ha estado de acuerdo en e/ horario de visitas el cual es muy
extenso, teniendo en cuenta la edad de su pequenia hija, y a quien se le practicd
una cirugia en sus 0jos.

& F

Que efectivamente ella en su escrito manifiesta que no habia pasado ni una hora,
cuando llama para saber de su hifa, sin obtener respuesta favorable, que el padre
finalmente le contesta hacia las 7:30 p.m., quien le indica que se encuentran en
San Juan de Rio seco, sin embargo al fondo escucha a una persona cuando decia
que aun se encontraban en el municipio de Facatativa, momento en el cual el
padre le hace saber que solo hasta el 10 de enero de 2013, le entregaria la nifia,
posterior a eso le fue apagado el celular y no pudo saber nada mas, no fue
respondido sus llamadas y solo luego de enviar un mensaje de texto en el cual
informaba que de lo contrario denunciaria el hecho por secuestro, finalmente el
padre le contesta el teléfono, no le indica donde se encuentra su hija y que para la
fecha en que radica su escrito, como es el 4 de enero de 2013, no sabe nada de
su hija. Reitera que el padre se compromelio frente al equipo psicosocral que
mantendria comunicada a la progenitora, razon por la cual indica al Despacho,
que una vez le sea entregada su hjja no permitira que el padre la vea nuevamente
hasta la audiencia ya programada, para decidir entonces sobre el tema.

Por otra parte, obra la constancia por la profesional de Psicologia, dekfecha 16 de
enero de 2013, en la cual quedo consignado que el padre de la nifia LETICIA
SALOME, se presento al Despacho, en forma agresiva , manifestando que so(o
hasta el 10 de enero entregaria a su hija a la progenitora, que su comparecencia
obedecio al requerimiento que este Despacho le hiciera, por lo que se le ac/qro
que ello no era cierto, esle Despacho el dia 16 de enero de 2013, recibe
comunicacion de la Policia de Infancia y adolescencia donde indican que de
acuerdo al compromiso adquirido por el sefior GONZALEZ con ellos ese dia se

presentaria anle la Comisaria Primera de Familia para entregar la nina, no ] \ .

obstante solo se presento el progenitor,

[Escribir texto]

COMISARIA PRIMERA DE FAMILIA

{FAMILIA 4?5




ALCALDTA vsr ooV DE COLOMB /
CO&EQ?\QILH\HCH’AL DL F./\C/-[\i\“ATIV
SARIA PRIMIERA Dt FAMI] A A ?b
lo ante la inte 6 o /\
- rve
MARTHA Luc G, ‘ o
Docmra o o radora py i
suscrita entre las partes ante laO oidd Y i afvmc,al e

s i Defensoy. il acta de conciliacien
visitas quUe Senala que |, Mmitad de vac e Famila del ICBF, respecto a las
compartidas con cada Uno de Jog S ones en ol s

. , e diciembre )
entrega a LETICIA SALOME 4 Sy pr(é);ecj; ﬁgrgeSpechvamente, el padre ﬁna/mgf,;z

¢ 7

errado del progenitor, puesto que es el equipo psicosocial del Despacho quienes
conceptuan con base en lo hallado. Conceptua el equipo profesional “que en la
convivencia con la progenitora no presenta factores de riesgo, que agudiza
el conflicto es Ia actitud poco conciliadora del padre frente a Ia situacion y se
ve reflejada en el no reconocimiento de sus actuaciones y los recurrente
episodios de violencia intrafamiliar”, lo que permite establecer que en el caso
sub examine, el progenitor no presenta disposicion al cambio, ni genera
compromisos en el manejo de pautas de crianza y comunicacion asertiva, que
permitan garantizar al Despacho la no ocurrencia de episodios de violencia
intrafamiliar por parte del padre hacia Ja madre, en el efercicio de su derecho a
compartir espacio con su pequefia hija, como son las visitas, toda vez y contrario a
lo que el recurrente argumenta, es precisamente lo que se pretende, garantizar los
derechos de LETICIA SALOME, para que estos no sean vulnerados por parte de
Su progenitor.

Al Numeral tres. El recurrente, manifiesta estar dispuesto a ser valorado por
psiquiatria forense junto con Ia progenitora, toda vez que la madre de su hija se
nego de realizar tal examen, como obra a folio 44, es preciso sefialar frespecto a lo

que el recurrente denomina valoracién mental, puesto que corresponde es a un
seguimiento psicosocial de carécter individuai que fue ordenado por el ICBF, como
consecuencia de la mala comunicacion entre las partes, precisamente tendientes

a “fortalecerlos los canales de comunicacion para evitar el maltrato fisico y verbal y
psicoldgico por los enfrentamientos cada vez que se comunican asumidos por la

no elaboracion del duelo por la ruptura de la relacion”, el mismo que el equipo
psicosocial de la Comisaria Primera de Familia sugirio, con el ingrediente de iniciar )
tramite por violencia intrafamiliar, seguimiento al nucleo familiar de la nifia, manejfo

de estrategias de comunicacion asertiva, pautas de crianza humanizada con
enfasis en el fortalecimiento de dreas de desarrollo cognitivo social y psicoldgica \ !

. s o ; A \
de su hija, resolucién pacifica de conflictos. e I I
|
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conducta ¢ . on de episodios de violenci
0 obra en ,:é gﬁjd’e, /a cual la describen como izz
gencias a folio 71, |5 visita realizada al

g ne; i
que esgrime el recurrente frente 5 la Co-vi’zg?esj‘/// tuando con esto los argumentos
. ’ = 1 e e o .
agresiva. Por el contrario, |a condu o i brogenitora la cual SEgUmChas

) cta de Ia itore

comportamie LT & progenitora, es

cadflzrO vez QUGmISa C;'vei ‘C;ere en el ejercicio de su derecho a compgiﬁfecsgrgas?h?(:/
elirarla del seno de sy progenitora. Ahora bien el seguimiefité

aludid ;

Cuua //pc:a rﬁ{gs;z elfe&/_ando a cabo, en el entoino familiar de LETICIA SALOME. el

5 comaca s ’% le_f/( que se esta garantizando |a integridad de la mencionéda
, /milia materna y su progenitora, con quienes actualmente vive.

}/j/ Z‘;g;:; Zle f)‘é?ff 0. Que en cumplimiento al articulo 50 y ss del Codigo de Infancia

cencia, el equipo psicosocial de la Comisaria Primera de Familia,
concep(yo sobre la situacion de violencia intrafamiliar generada entre los padres
de la nina LE T{CIA SALOME, que la conducta del progenitor agudiza la situacion
frent_e a IQ aptitud poco conciliadora de este, la cual se hizo en presencia de la
funqonar;a de la Personeria Municipal, con el fin de garantizar la transparencia,
equidad y objetividad por parte de dichas profesionales. El recurrente relaciona
algunos apartes de la intervencion de dicha intervencion que corrobora la
conclusion a la cual llegaron estos funcionarias, en relacién a la modlificacion’de
los horarios de visitas, el papel que cada uno de los progenitores debe realizar
frente a la crianza de su pequeria hija.

Que estando el recurrente dentro del término legal para solicitar y aportar pruebas,
el Despacho mediante auto fijara fecha y hora para oir en declaracion a las

personas que relaciona.

Finalmente, y de acuerdo a la solicitud del recurrente de dar curso al recurso de
/ apelacién, y como quiera que en lo referente al Proceso Administrativo de
Restablecimiento de Derechos consagrado por la Ley de Infancia y Adolescencia,
Cédigo 1098 de 2006, consagra que frente a las decisiones procede ila
‘ HOMOLOGACION y con el fin de garantizar el debido proceso, el interés superior
de los nifios, nifias y adolescentes, el Despacho dara curso a lo preceptuado por a
mentada Ley.

?

Por lo anteriormente expuesto por la COMISARIA PRIMERA DE FAMILIA DE \}
FACATATIVA CUNDINAMARCA: v

f(/

[Escribir texto]
COMISARIA PRIMERA DE FAMILIA
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COMISARIA PRIMER A DE Ff\&];?g:\%

derechos que se adelants en favor de Ja mencionada nifia, inscrito su nacimiento

en /? Registraduria de Teusaquillo de Bogota, con Nuip No. 1.032.456.322 cuyo
naciniento fue el 15 de apyri/ de 201717. '

AR T..I'(",‘ULO SEGUNDO. Ordénese remitir jas diligencias al Juzgado Promiscuo de
Familia de la localidad Reparto, en cumplimiento al inciso 4 del Articulo 100 de /a
Ley 1098 de 2006, para Homologar.

ARTICULO TERCERO. Notifiquese la presente conforme a lo establecido en el
Articulo 325 del Cédigo de Procedimiento Civil en cumplimiento a lo preceptuado
porla Ley de Infancia y Adolescencia,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. . f!
. :(\:.74. {-‘?‘(;Y\ . l}/r 0
DORA ELSY CASTIBLANCIMOLINA ,
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Radicado No.2013-00082
Restablecimiento de derechos

Visto el informe secretarial

que antecede y el expediente all
el |.C.B.F. Centro Zonal de Facatativa, el JUZga(;)o egado por

DISPONE
1°.

AVOCAR  conocimiento del RESTABLECIMIENTO DE

DERECHOS de la nifa Leticia Salomé Gonzalez, proveniente del
ICBF, Centro Zonal Facatativa.

2°.  DAR al presente asunto el tramite contemplado en el articulo 100
de la Ley 1098 de 2006.

3% COMUNICAR, mediante bficio, al Centro Zonal respectivo, a los
padres Sandra Catherine Valbuena Lizcano y Héctor Gonzalez
Zarate el conocimiento del presente asunto, radicado en este

Juzgado para lograr su comparecencia al despacho por el medio
mas expedito. Direccion obrante a folio 160, 182 y numeros
telefénicos a folio 182.
4°. - CORRER traslado a los padres Sandra Catherine Valbuena
Lizcano y Héctor Gonzélez Zarate, al tenor del inciso tercero del
articulo 100 de la Ley 1098 de 2006, por el término legal de
cinco (5) dias, para que aporten las pruebas que estimen
pertinentes y conducentes en este asunto, y las que deseen
hacer valer. Efectuese esta diligencia de manera personal.
5°. OFICIAR a la Comisaria primera de Facatativa, para que
mantenga la medida de Proteccién a favor de la nifia Leticia
_ Salomé Gonzalez, hasta nueva orden por parte de este

Despacho, y en proteccién de sus derechos fundamentales.
6°.

ENTERI_\R personalmente de esta decision al sefior Agente del
Ministerio Publico de Facatativd. Para el efecto LIBRESE
comunicacion inmediata,
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Despacho para dar
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NOTIFIQUESE y CUMPLASE,
CRISTINA ISABEL MESIAS VELASCO
JUEZ |
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FECHA: 1
FAcara TIVA4, CUNDINAMARCA ocHo

(08) De ABRIL DE DoS MIL TRECE (201 3)

ASUNTO: HOMOLoGACION

INTERESADOS: SANDRA CATHERINE VALBUENA LIZcANO ) 4

HECTOR ANTONIO GONZALEZ ZARATE

RADICACION: 2013-082

ANTECEDENTES

La sefiora SANDRA CATHERINE VALBUENA LIZCANO realizé una peticion
verbal ante la Comisaria Primera de Familia de Facatativ en Ia cual solicitd
que se suspendiera el horario de visitas establecido ante el ICBF en acuerdo
conciliatorio de fecha 29 de marzo de 2012, debido a los hechos
presentados en el mes de enero del affo en curso donde el seffor HECTOR
ANTONIO GONZALEZ ZARATE llevé a su hija a un viaje y se quedo con ella
mas del tiempo acordado con la madre, aun cuando el acuerdo conciliatorio

se lo permitia segln argumento el mencionado seffor ante la Comisaria de
Familia al momento de entregar a la menor.

La Comisaria de Familia determind que en razén a la negativa para entregar
la menor a su progenitora, habiéndole hecho diversos requerimientos incluso
por parte de la Procuradora provincial y por mostrar actitudes agresivas y
displicentes, se hacia necesario tomar una medida de proteccién a la menor
y decidio suspender el horario de visitas, fijando uno nuevo consistente en
una visita de fin de semana cada 15 dias en la residencia de la progenitora y

en presencia de ella, todo esto contemplado en la resolucién del 21 de enero
de 2013.

\

El progenitor interpuso recurso de reposicidn hacia el 24 de enero del afio
en curso, el cual fue resuelto confirmando la decisidn el 19 de marzo,
llegando a este Despacho presentada la oposicién.

PRUEBAS

Este Despacho, al tenor de los articulos 108 y 123 del Cédigo de la Infancia

D(/J
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la Adolescencia i
Eomisan’a Primera dpnggmﬁld%rar que dentro del expediente remitido por Ia
los medios de prueba necesaa o Facatat'v.a'. se encuentran recaudados todos
tomando en cuenta los d rnos para emitir una decision de fondo, ademas
S documentos allegados al expediente por parte de Ia

progenitora, solo en lo concernie .
. o nte a 2
previas las siguientes: | debido proceso las tendra en cuenta,

CONSIDERACIONES

1. PROTECCION DE LA FAMILIA POR PARTE DEL ESTADO

La _Constitucién Politica sitia a la familia en lugar preeminente de la
sociedad al tener a esa célula social como base de la articulacién colectiva
desde su articulo 5, en el cual impone al Estado la obligacién de ampararia
"como Institucion Basica de la Sociedad"”.

El artculo 42 de la Constitucion Nacional trae én Su inciso 4 una
prolongacién de los articulos 15 y 21 ibidem, para hacer titular a la familia
de derechos fundamentales, en los siguientes términos: “/la honra, la
dignidad y la intimidad de la familia son inviolables’.

La familia es titular de los derechos fundamentales a la honra, a la dignidad,
a la intimidad y a la igualdad de sus miembros, lo que en sentido estricto es
una especificidad, que pone de presente el interés del constituyente en
garantizar especialmente €sos derechos en la familia, en orden a que
consultan ingredientes propios de su naturaleza, sin perjuicio del derecho
que tiene la familia a ser, segin la Constitucién Nacional, acreedora del
"amparo” del Estado y de la Sociedad. Sobre este particular se observa que
la PROTECCION A LA FAMILIA- hace énfasis en: 1. Todas las personas
tienen derecho a conformar y desarrollar libremente una familia con los
efectos que determine la Ley-. Los poderes publicos protegeran la familia. 2.
Los padres tienen iguales derechos y deberes en la educacién y cuidado de
sus hijos. Deberan prestar asistencia a todos sus hijos mientras séan .
menores y en los demds casos que establezca la Ley. 3. Sdlo la Ley
Colombiana regulara las formas de matrimonio, la edad y capacidad para
contraerlo, los derechos y deberes de los conyuges, la separacion 'y
disolucién de sus efectos. 4. La Ley determinara lo relativo al estado civil de

las personas y los consiguientes derechos y deberes. X

2. LOS DERECHOS DEL NINO

En la a_ctua|idad se aborda la necesidad de proteger la niflez en varias
optc)artunldades y de manera especial en la Declaracion de Ginebra de 1924
sobre los derechos del nifio, en la Declaracion de los derechos del Nifio
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Internacional de Derech oridas en
erechos Civiles y polit
23y 44), en el Pacto Internaci e,

(1948) el idn Universal de
48), en el cual se reconoce a I3 i : :
; ; : a infancia e "

asistencia especiales” hasta |a e | derecho a “cuidados y

= obacidn por el mismo sujeto internacional
de lal Conygncnén Sobre los Derechos del Nifio de 1989, en consideracién a
que los ninos de manera especial deben redibir la proteccidn y asistencia

necesarias para poder asumir plenamente sus responsabilidades dentro de
la comunidad, a que para el pleno y armonioso desarrollo de su
personalidad, deben crecer en el seno de una familia, en un ambiente de
felicidad y amor y comprension y ser preparados para una vida
independiente en' sociedad y ser educados en el espiritu de valores
fundamentales, y en particular, en un espiritu de paz, dignidad, tolerancia,
libertad, igualdad y solidaridad, a que el nifio por su falta de madurez fisica
y mental, necesita proteccién y cuidados especiales, incluso la debida
proteccion legal, tanto antes como después del nacimiento, y a que en ‘toc‘ios
los paises, hay nifios que viven en condiciones excepcionalmente d|ﬁ'q|§s
que requieren especial atencién, con medios como la defensa y proteccion
de la tradicion y valores culturales de cada pueblo.

El articulo 44 de la Constitucién Nacional reconoce como der_echos
fundamentales. de los menores, entre otros, la vida, la.i_ntegndaq fisica, la
salud, la seguridad social, el cuidac_lo y el amor. La femllla, la socngdad y el
Estado tienen la obligacién de asistir y proteger al nifio para garan_t:zarle su
desarrollo integral y el ejercicio pleno de sus Qerechos, prevaleciendo los
derechos del nifio sobre los derechos de los demas.

Aunque la Convencién sobre los Derechos del Nifio fue firmada por 166
paises, la verdad es que los nifios continuan siendo maltratados, explotados,
vendidos y aln asesinados. Refiriendose a la Declaratoria de los Derechos
del Nifios, el Magistrado Vladimiro Naranjo Mesa ha dicho:

"Desgraciadamente Jos nobles principios antes enunciados no se cumplen a .

cabalidad, salvo contadas excepciones, en casi ninguna parte del mundo. En
particular en los paises del lamado Tercer Mundo, aunque en diferentes grados, e/

nifio sigue siendo objeto de malos tratos, de abandono, de explotacion inhumana,
de vejamenes continuos que atentan contra su dignidad.

... Estas normas son frecuentemente violadas y las autoridades se muestran

negligentes para hacerlas cumplir, por lo cual el menor sigue estando en muchas
Jatitudes, casi totalmente desprotegido”,

3. EL DEBIDO PROCESO

Todas las actuaciones administrativas deben

; garantizar el ejercicio plen
los derechos, el debido proceso contempl ) pleno de

ado en el articulo 29 de la
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Constitucion Nacional
que el estado debe d
interviene en los co
contradiccion es pr

, integra di

ar a Io% Clt?cli\:jrsos elementos propios de las garantias

nflictos familia NOS cuando en procura del orden social
lares o sociales, El derecho de defensa Yy

ecisam
decisiones, pues las part eesnte un elgmento esencial a la hora de tomar
en conflicto deben observar con daridad, el

rocedimiento com
su defensa y las prc?bsi'ha de resolver un asunto, los medios que tiene para
abilidades de éxito frente a sus pretensiones.

La .C(“ te COns_tltucimml en Sentencia C-980/10 manifesto “...Como es
sabido, el debido proceso es un derech ! damental
consagrado expresamente en eI‘ ticul 20 de | comfl.l uc't iy ﬁ”'l amcma,l
t Boce  exlensis £ {Ir culo 29 de la Constitucion Po!i ttga, el cua
a 1ministrativas; , Lao' a Ioda‘ clase de actuaciones Jjudiciales Yy
_ . La jurisprudencia constitucional ha definido el derecho al
{1617'1({0 proceso, como el conjunto de garantias previstas en el ordenamiento
Jjuridico, a través de las cuales se busca la proteccion del individuo incurso en
una actuacién judicial o administrativa, para que duranie su trdmite se
respeten sus derechos y se logre la aplicacion correcta de la justicia. La
misma jurisprudencia ha expresado, que el respelo al derecho fundamental al
debido proceso, le impone a quien asume la direccion de la actuacion, judicial
o administrativa, la obligacién de observar, en todos sus actos, el
procedimiento previamente establecido en la ley o en los reglamentos, “con el
fin de preservar las garantias -derechos y obligaciones- de quienes S¢
encuentran incursos en una relacion, juridica, en todos aquellos casos en que
la actuacidn conduzca a la creacion, modificacidn o extincion de un derecho
o a la imposicion de una sancién”. En este sentido, el derecho al debido
proceso se nmuestra como desarrollo del principio de legalidad, pues
representa un limite al ejercicio del poder publico, y en particular, al
ejercicio del ius puniendi del Estado. En virtud del citado derecho, las
autoridades estatales no podrdn actuar en forma ommimoda, sino dentro del
marco juridico definido democrdticamenle, respetando las formas propias de
cada juicio y asegurando la efectividad de aquellos mandatos que garantizan
a las personas el ejercicio pleno de sus derechos. Segun lo ha destacado este
Tribunal, el derecho al debido proceso tiene como proposito especifico “la
defensa y preservacion del valor material de la justicia, a través del logro de
los fines esenciales del Estado, como la preservacidn de la convivencia social
y la proteccion de todas las personas residentes en Colombia en su vida |
honra, bienes y demas derechosy libertades publicas.” ‘

4. DEL CASO EN CONCRETO

Frente al caso concreto se tiene que los progenitores de LETICIA SALOME
GONZALEZ, son personas con un grado de instruccién, que no han
Susbfj'fet'egc'?s p%rsonales y han llevado su conflicto al punto de at’r:cstue|t0
Es’{)rllidfrri‘a?n e(re\t : B'roa,eiz preciso que cumplan los acuerdos a los que lle aarn e
ilanda: pueden penean por el desafrouo de 1a menor. El |'mpetug I?:-,i“‘
Sefensoras de los Qhﬁ rar consecuencias que lleven a las instit - |
ninos, como lo es el Instituto Colombiano de Bi:(rz\lgs?tzs
¢
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En este sentido el Despacho ¢

conciliatorio al que han Jle onmina a ambos padres a respetar el acuerdo

proceso judicial lDert:inentegado ) o €250 de o estar de acuerdo T2 :
pPara su modificacién, los acuerdos conciliatorios

son obligatorios -

propios para tra‘:;;zrqu'enes los suscriben y al existir mecanismos judiciales

poner en fUHCionamie;ryrt]ar'os No se puede actuar de manera caprichosa Y

irresponsabl 0 los medios de proteccién de los nifios tras el actuar
able de uno u otro de los padres.

i;c:jhg'sgieesd: Ita (’;OmOlOgaCién arguye que se ha violentado su derecho al
S 0da vez que el recurso de reposicion interpuesto por €l se
fual o dPO uera del termino concedido en el articulo 100 de la ley 1098 el

s de 10 dias, efectivamente la Comisaria Primera de Familia se excedio
en el término y por tanto se presenta una vulneracion del derecho.

Es de alli que’el Despacho no puede homologar la decisién por encontrarse
fuera de Los términos la decisidn que resuelve el recurso, los procedimientos
deben cefiirse a la norma y propender por garantizar el derecho de defensa.

Por ultimo, las condiciones de Salud de la menor deben ser prioridad en via
de garantizar los derechos contemplados en el Articulo 44 de la Constitucion
Nacional, por tanto los cuidados frente al lente que utiliza la nifia y demas
recursos médicos que deba usar, asi como las limitaciones de salud que no
le permitan realizar actividades que agraven su estado O generen nuevas
patologias debe tenerse cOmo prioridad a la hora de programar las
actividades a realizar al momento de una visita. La realizacion de un viaje
debe ser acordado por ambos progenitores, al igual que cualquier actividad
que incluya a LETICIA SALOME debe ser concertada.

Por todos los anteriores fundamentos facticos y de derecho se dispondra
revocar la decision tomada por la Comisaria Primera de Familia el 21 de
enero de 2013, proferida por el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar,
puesto que efectivamente se dio una vulneracién del derecho al debido
proceso del sefior HECTOR ANTONIO GONZALEZ ZARATE. |

Con base en lo antes expuesto el juzgado SEGUNDO PROMISCUO
DE F:dﬂ_IILM DE FACATATIVA, CUNDINAMARCA, en nombre de la
Repuiblica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR |a decisién del 21 d
i e enero d :
Comisaria Primera de Familia de Facatativa, Cundinama?cgowl PrRiStica por

\



\\\-\

SEGUNDO: COMUNICAR
de Facatativa, Cundinamarca,

NOTIFIQUESE
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CRISTIM ISABEL MESIAS VELASCO
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S EERO 2077
#75CCION PRIMERA MUNICI
" prio Las Mercedes
5 atativa, Mayo 15 de 2012

bfﬁf-"o | P.M.P No.122-12 .

[PAL DE POM() |

{ra 2A No.5A-37 Sur

Ter?iéﬂte? )
JOSE ADRIAN RINCON ROJAS
comandante Estacion d ot _
Ciudad. @ Policia de Facatativ

Ref. SOLICITUD MEDIDA DE PROTECCION

Respetado Teniente:

Saflﬁrofsnaeig[a%%lrgf’sente, en forma respetuosa me_girijo a usﬁed con el fim de solicitarle su
0 Alc?n, en el sentido de dar proteccién a la senora CATHERINE VALBUENA
LIZL,ANO, ldentificada con cedula de ciudadania No. 1.070.5685.1%7 de Girardot
(Cundinamarca), quien reside en la Avenida 13 No. 8A-184Barrio La Esperamza del Municipio
de Facatativa, teniendo en cuenta que el senor HECTOR ANTONIO GOMIZALEZ ZARATE
Identificado con cedula de ciudadania No. 11 444.174 de Facatativa (Cumglinamarca) quier
reside en la Carrera 3 No. 2-55 Apartamento 203 Barrio Centro, viene ejerciendo violencia

verbal, fisica y amenazas en contra de esta persona.

o R j
y mientras se pueda surtir la diligencia e conminacion,
| caso mencionado por parte disl personal a su

Por lo anteriormente expuesto
feridas afteriormente.

agradezco a usted su ayuda con relacion a
cargo y se sirva hacer las advertencias de ley a las personas re

{ o anterior para su conocimiento'y demas fines pertinentes.

racion me suscribo

Agradeciendo su valiosay gentil colabo

Cordialmente,

i . ;o /
Vo LT L T Q&Q
ARRA GARZONLépolicia de Facatativa \% ,\\’b

OLGA LUCIA P \RZ(
Inspectora Primizra Municipal \\Q Qk\

Elaboro: Fernando Moreno
o Parr
alw W
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Formato Uni e Noticia Criminal http://10.1.7.8:7778/webSpoa/noticiacriminalserviet?accion=most...

FISCALIA GENERAL DE LA NACION
FORMATO UNICO DE NOTICIA CRIMINAL
CONOCIMIENTO INICIAL

Fegha de Recepcion: 02/CCT/2020
Hola: 08:49:00
Qepaltamento: CUNDINAMARCA
Muhigipio: FACATATIVA

NUMERO UNICO DE NOTICIA CRIMINAL

Jaso|Noticia: 252696000388202000398

Oepattamento: 25 - CUNDINAMARCA

Muhigipio: 269 - FACATATIVA

Enfidad Receptora: 60 - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Unkidd Receptora: 00388 - UNIDAD DE FISCALIA LOCAL - FACATATIVA
Arig: 2020

Johsecutivo: 00398

TIPO DE NOTICIA

dle Noticia: DENUNCIA
325 - EJERCICIC ARBITRARIO DE LA CUSTODIA DE HIJO MENOR
DE EDAD ART. 230A C.P. AD. LEY 890/2004 ART.7

Referente:

de operacion del delito:
140 del delito: NINGUNO
e Aplicabilidad: LEY 906

il o <l R |

AUTORIDADES
Yiario es remitido por una Entidad

=3 17

NO

DATOS DEL DENUNCIANTE O QUERELLANTE

r Nombre: SANDRA
do Nombre: KATERINE
mear Apellido: VALBUENA
gundo Apellido: LIZCANC
Eumento de Identidad - clase: CEDULA DE CIUDADANIA
pcumento: 1070585157
GIRARDOT
ro: MUJER
de Nacimiento Pais: COLOMBIA

25269 CARRERA 13, LA ESPERANZA, AF GRANDES AREAS
VERDES, FACATATIVA, CUNDINAMARCA
AV CARRERA 13 # 16 - 30 TORRE 24 APTO 601 CONJUNTO

lirgcrion residencia:

P Fspecifico: GIRASOLES
o LA ESPERANZA
: COLOMBIA
partamento: CUNDINAMARCA
nigipio: FACATATIVA
gfono residencia: 3132104944
Gdigo: : 325

ide3 02/10/2020, 9:17 a. m.
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b Noticia Criminal

blitos contra el patrimonio):

if T‘r Nombre:

guhdo Nombre:

inar Apellido:

guhdo Apellido:

tumento de Identidad - clase:
pcumento:

o

3ar de Nacimiento Pais:
irbckion residencia:

b Especifico:
i@ residencia;
esidencia;

Oepartamento residencia:
Mumicipio residencia:
Telefeno residencia:
(aptyrado:
Sgh
) ngs
adie

tha de comision de los hechos :

ielitos de accion continuada:
:ha inicial de comisidon:

lar{de comisidn de los hechos :
i¢ipio:

tamento:

iréceion:

e armas ?
e sustancias téxicas?:

o de los hechos:

acién de los dafios y perjuicios

d@cion Adicional al Sitio de los

http://10.1.7.8:7778/webSpoa/noticiacriminalservlet?accion=most...

EJERCICIO ARBITRARIO DE LA CUSTODIA DE HIJO MENOR DE

EDAD ART. 230A C.P. AD. LEY 890/2004 ART.7
0

DATOS DEL INDICIADO

HECTOR

ANTONIO

GONZALEZ

ZARATE

CEDULA DE CIUDADANIA
11444174

HOMBRE

COLOMBIA

25269 TRANSVERSAL 156 33
CONJUNTO RESIDENCIAL TERRANOVA CASA 43
DOS CAMINOS

COLOMBIA

CUNDINAMARCA
FACATATIVA

NO HAY MAS DATOS

NO

BIENES RELACIONADOS CON EL CASO

DATOS SOBRE LLOS HECHOS

17/SEPf2020
12:30:00

17/SEP/2020
12:306:00

269 - FACATATIVA
25 - CUNDINAMARCA
25269 CARRERA 151D 2

CONJUNTO RESIDENCIAL TERRANOVA CASA 43

4.819149
-74.345045
NO

NO

cel constar que el denunciante ha sido informado sobre: 1a obligacién legal que tiene toda persona mayor de 18 afios de denunciar cualquier hecho que
cpnocimiento y que las autoridades deban investigar de oficio; de la exoneracién dei deber de denunciar contra si mismo, contra su ¢ényuge o
nfjafipro permanenete, pariente en 4o, Grado de consanguinidad, de afinidad o civil, o hechos que haya conocido en el ejercicio de una actividad
rada por el secreto profesional; que Ja presente denuncia se realiza bajo la gravedad de juramento y acerca de [as sanciones penales impuestas a
incurra en falsa denuncia. (Articules 67 - 69 del C.P.P y435 - 436 C.P).

iDIA 30 DE SEPTIEMBRE DEL PRESENTE ANQ SE RECIBE DENUNCIA POR ESCRITO POR PARTE
LA SENORA SANDRA KATERINE VALBUENA LIZCANO IDENTIFICADA CON NUMERO DE CEDULA
10885157 DE GIRARDOT CUNDINAMARCA EN CONTRA DEL SENOR HECTOR ANTONIO GONZALEZ
RATE IDENTIFICADO CON NUMERO DE CEDULA 11444174 POR EL DELITO DE EJERCICIO
BITRARIO DE LA CUSTODIA DE HIJO MENOR CON HECHOS OCURRIDOS EN FACATATIVA
DINAMARCA EL DIA 17 DE SEPTIEMBRE DEL PRESENTE ANO.

02/10/2020, 9:17 a. m.
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Firma de Quien Recibe la Denuncia

N

meﬂ DAVID ZULETA ANDRADE ————--
CALIA GENERAL DE LA NACION
frma de Quien Registra Denuncia

e
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ududriolque imprime: F3GZULETA - fecha impresidn: 02/o0cti2020 09:17:09
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Pégi,na 1Es2 PROTECCION A LA INFANCIA'Y ADOLESCENCIAJ g";

Cédigo: 2PC-FR-0001 »;%

Fecha: 29-10-2019 INFORME DEJANDO A DISPOSICION NNA ANTE BOLICIA NAGIONAL
Version: O AUTORIDAD COMPETENTE O GINAD \

DEPARTAMENTO: CUNDINAMARCA [ ClUDAD O MUNICIPIO: FACATATIVA | ZONA: URBANA \
DISTRITOL] COMUNA L] LOCALIDAD L] : OTRO: distrito 4 facatativa [BARRIO: TERRANOVA |
FECHA: I 02-10-2020 incidente Mo. ‘
Serior

DEFENSOR DE FAMILIA X _COMISARIO DE FAMILIA INSPECTOR DE POLICIA GINAD
t Asunto: Deiando a Disposicion menor de fdad

De manera atenta me permito dejar a disposicion de ese despacho a:

Nombre(s) y apelido(s) LETICIA SALOME GONZALES VALBUENA

Tarjeta de Identidad niumero o NUIP TI: 1032456322

Edad 09 ANOS

Grado de escolaridad 3 PRIMARIA

Padres o representante legal HECTOR GONZALES SARATE Y SANDRA CATHERINE VALBUENA LISCANO
Direccion de residancia AV CRA. 13 No 16-30 CONJUNTO GIRASOLES- TORRE 24 APTO &0t
teléfono 3132104944-3142535903

Motivo o tipe de vulneracidn: afectacion psicologica- ejercicio arbitrario de custodia-

HECHOS: La madre antes relacionada se ha presentado ante esta unidad de infancia y adolescencia con el fin se le brinde
acompanamiento para su hija antes relacionada, sea retornada al interior de su hogar ya que desde el dia 17 de septiembre
de 2020 el padre soficito recoger a la nifia en cuestion, para hacer ejercicio de su derecho a visitas, sin embargo desde el
mencionado dia no la ha guerido retornar, se ha brindade acompafamiento a la ciudadana hasta el lugar de residencia del
progenitor de la nifia en el conjunto residencial Terra Nova casa 43, sin embargo en una primera ocasion salid a la porizsria
de dicho conjunto y refirid que no entregaba la nifia todavia ya que le debian rmuchos dias sin haberla podido ver, que la
retornaria el fin de semana de ese periodo, sin que s permitiria a la madre verla o verificar su estado.

Posteriormente el lunes 28/09/2020 la ciudadana Sandra (progenitora) pide apoyo nuavamente de esta unidad ya que &l
padre de su hija no la ha retornado, al desplazarse hacia esa residencia conjunto terra nova, el guarda de seguridad en
turno refiere que el ciudadano Héctor no esta, se comunica via citofono con la casa 43 y le contesta una ciudadana sin
identificar que refiere ser la pareja actual del sefior Héctor informando que esta fuera de la ciudad con su hija Leticia saloeme,
ante estos hechos me comunico al abonado telefonico del sefior Héctor 3118056607 el cual responde y se le solicita de ser
posible que se presente para que haga efectiva la entrega de la nifia en cuestion ya que esta incumpliendo acta de
diligencia de fallo 2013-212 del juzgo segundo promiscuo de familia de Facatativa, donde se estipula horarios y dias ce
visitas los cuales hasta el momento esta incumplimiento, €l cual refiere que esta fuera de la ciudad con su hija y que soid
regresara hasta el dia viernes 02/10/2020 aduciendo que como la madre de su hija no se la dejo ver durante el inicio de la
pandemia el podio y debia estar con su hifa la cual no se queria ir, también manifiesta que su hija esta afectgxda
psicologicarente por toda esta problematica con la madre y por el hecho de no poderlo ver a €l, que su hija no quiere
regresar con su rmadre, ante estas manifestaciones se le recomienda que haga presencia en esta unidad el dia viernes 02
de octubre a las 15:C0 para ser remitiflos ante el ICBF Facatativa, ante la presunta vulneracion de las partes en conflicto ¥
se trate o remita aifte el despacho qu# corresponda en relacidn a la custodia.

Por lo anterior, ; 'ornco> ancia a la ley 1098 del 2006, articulo 20 derechos de proteccidn, a fin de que
se realice la de devechos y deméas procesos que su despacho considere necesarios para su
proteccion, tg e PSPy hifia E8tGvo con unos desconacidos desde el dia de ayer.

Atentamente ) ——]

Intendente,

Responsal a la Infancia y Adolescencia

Distrito Cy

Elaborado por:  PT. Eva Marcela Prieto
Rewisado por: IT. Jesus Castillo
Fecha de elaboracién 02/10/-2020
Ubk 6 o A idades
Calle 13° No 8 - 59 Bamio Laureles Facalativa
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